DOSAR NR. 13020/200/2011

ROMANIA
JUDECATORIA BUZAU-SECTIA PENALA
SENTINTA PENALA NR. 715
SEDINTA PUBLICA DIN 28.06.2012
INSTANTA CONSTITUITA DIN:
PRESEDINTE: LEONTIN DRAGULESCU
GREFIER: CRISTINA SAFTOIU

Ministerul Public a fost reprezentat de procuror SAVU ALFRED din cadrulParghetului dé
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie Directia Nationala Anticorupfie — Serviciul
Teritorial Ploiesti

Pe rol fiind judecarea procesului penal pornit prin rechizitosiul®Rarchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie Directia Nationald Anticorupti¢’— Servieiul Teritorial Brasov
nr. 40/P/2007, prin care s-a dispus punerea in miscare a aetiumii pemale si trimiterea In
judecata a inculpatilor M.A.G,; M. T, si C.S, pentru savar$ikea infsactiynii de abuz in serviciu
contra intereselor publice, prevazuta de art. 248 — 2484C.pendy, cu referire la art. 13 al. 1% din
0.U.G. nr. 43/2002, cu modificarile si aprobarile ulterioare.

Prezenta si dezbaterile au avut loc la data de 12006.2012 si au fost consemnate in
incheierea de sedinta de la acea datd, Incheierggearéyface parte€ din prezenta sentintd penala.

Instanta, avand nevoie de timp in gfederea restudierii actelor si lucrdrilor depuse la
dosar, a dispus amanarea pronuntarii pentfu aceasta data.

Dupa deliberare.

INSTHANTA:

Prin Rechiziteriul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Directia Nationald Anticoruptie;aSefvicul Teritorial Brasov nr. 40/P/2007 din 22.12.2010,
inregistrat pe rolul Judecatoriei $fantu Gheorghe sub nr. 6951/305/2010 din 27.12.2010, s-a
dispus punerea in WiSeare a‘@efiunii penale si trimiterea in judecata a inculpatului M.A.G,
pentru sdvarsizea unei ifnfraetiuni de abuz in serviciu contra intereselor publice, prev. de
art. 248-248" Cod ‘penal, cu referire la art. 13 alin. 1? din O.U.G. nr. 43/2002, cu
modificarileysidprobatile ulterioare, a inculpatului M.T., pentru sdvarsirea unei infractiuni
de abuz in servicill contra intereselor publice, prev. de art. 248-248' Cod penal, cu
referire\la‘art. 13%alin. 1? din O.U.G. nr. 43/2002, cu modificarile si aprobarile ulterioare si a
iculpatului C.S., pentru savarsirea unei infractiuni abuz in serviciu contra intereselor
publice,%prev. de art. 248-248' Cod penal, cu referire la art. 13 alin. 1> din O.U.G. nr.
43/2002, cu modificarile si aprobarile ulterioare.

Prin actul de sesizare a instantei se retine ca cei trei inculpati, in calitatea lor de
membri ai comisiei speciale de restituire infiintatd in baza O.U.G. nr. 83/1999 privind
restituirea unor bunuri imobile care au apartinut comunitatilor cetatenilor apartinand
minoritatilor nationale din Romania, prin nerespectarea prevederilor art. 3 alin. (2) din O.U.G.
nr. 83/1999 si in baza extrasului C.F. nr. 870/23.02.1990 nevalabil (in copie xerox, emis in
urma cu 12 ani) si a C.F. nr. 71 a loc. Sf. Gheorghe (netradusa in limba romanad), care indicau
alt proprietar, au intocmit Nota de constatare nr. 58/14.05.2002, aratand contrar realitatii ca
imobilul situat in mun. Sfantu Gheorghe, str. Scolii nr. 1, jud. Covasna, inscris in C.F. nr. 71,
nr. top 217/1 si nr. 217/2 a fost proprietatea Bisericii Reformate din Sfantu Gheorghe si 1-a
restituit Eparhiei Reformate din Ardeal, fapt ce a dat posibilitatea institutiei din urma sa-si
intabuleze dreptul de proprietate, cu consecinta deposedarii statului roman si producerii unui
prejudiciu acestuia de aprox. 1.300.000 euro reprezentat de valoarea imobilului.



Prin Sentinta nr. 755/24.05.2011 pronuntati de Inalta Curte da Casatie si Justitie in
dosarul nr. 2420/1/2011 s-a dispus stramutarea cauzei ce formeaza obiectul dosarului nr.
6951/305/2010 al Judecatoriei Sfantul Gheorghe privind pe inculpatii M.A.G, M.T si C.S la
Judecatoria Buzau.

La aceastd instantd cauza a fost inregistratd sub nr. 13020/200/2011 din data de
21.06.2011.

Pentru a stabili cadrul procesual, instanta a avut in vedere ca potrivit art. 2 din
OUG nr. 83/1999, in scopul verificarii indeplinirii conditiilor prevazute la art. 1, din acelasi
act normativ se instituia o comisie speciala de restituire a bunurilor imobile care au apartinut
comunitdtilor (organizatii, culte religioase) cetdtenilor apartindnd minoritatilor gnationale,
formata din 3 membri (un reprezentant din partea Ministerului Justitiei, un reprezentant din
partea Departamentului pentru Protectia Minoritatilor Nationale si un reprezenfant din partea
organizatiei acelei minorita{i nationale a carei solicitare este In discutie) capé avea/sarcina de a
analiza documentatia prezentatd de solicitanti pentru fiecare imobil in parte1 de a stabili
fostii proprietari sau succesorii acestora care vor redobandi dreptul de propsietate asupra
imobilelor revendicate. Numirea membrilor comisiei respective fart 2, alin2 din OUG nr.
83/1999) se facea prin ordin al ministrului sau prin mandat din pértea orgamizatiei solicitante.

Astfel, comisia respectivd, pentru analiza cererilor formulate de,Eparhiei Reformate
din Ardeal a fost constituitd prin Ordinul MiniSteuluiInfofmatiilor Publice nr.
158/06.04.2001. Din comisia respectivd au facut pagte urmatorii:“inculpatul M.A.G, fiind
desemnat 1n calitatea sa de subsecretar de stat la Oftcial Regional pentru Relatii Interetnice
din cadrul Ministerului Informatiilor Publice, functie pe care o detinea din luna ianuarie 2001,
inculpatul C.S, fiind desemnat ca reprezentant@al Ministerului Justitiei,  prin Ordinul
Ministrului Justitiei nr. 165/C/2001 din 31.01.2008, (vol.V, fila 57) si inculpatul M.T.
desemnat prin adresa nr. 1339/2001.11_din 2%5:06.2001 a Eparhiei Reformate din Ardeal —
Consiliul Dirigent, ca reprezentant aldminoritatittmationale care revendica imobilul (vol. IV,
fila 193).

Ulterior reorganizarii Ministerului Informatiilor Publice, potrivit art. 1 din HG nr.
111/2005, Departamentul pentru relatii Interetnice s-a organizat si a functionat ca structura
fara personalitate juridicafyinysubordinea prim—ministrului i in coordonarea ministrului
delegat pentru coordonarea Seeretasatului General al Guvernului. Fata de aceste dispozitii si
de dispozitiile art. 21, alin. 2, God procedura penald coroborate cu dispozitiile art. 3, alin.1,
pct. 7 si pet. 1 din anéxa.nr. 1¥ale HG nr. 405/2007, care prevede ca Secretariatului General al
Guvernului asigurdreprezéntarea Guvernului si a primului-ministru in fata instantelor
judecatoresti§ impreuna cu ministerele care au obligatia de a pune in executare actele
Guvernulutysi deciziil®® primului-ministru Tmpotriva cdrora s-au formulat actiuni in justitie,
precundsi a structusilor din aparatul de lucru al Guvernului, instanta a apreciat ca Secretariatul
GeneraljalyGuvernului, in calitatea sa reprezentant al structurilor din aparatul de lucru al
glivernului (aga cum a fost organizat Departamentul pentru relatii Interetnice) are calitatea de
parte, responsabila civilmente. Fata de raportul de prepusenie existent intre aceastd autoritate
styinculpatul M.A.G, raport rezultat si din raporturile de serviciu cu institugia respectiva,
refléctate in Inscrisurile din carnetul de munca al acestuia (vol. V, filele 42-54), instanta va
regpinge exceptia invocata de aceasta autoritate privind lipsa calitatii procesuale pasive.

Fata de raporturile de prepusenie, existente intre inculpatul C.S. si Ministerul Justitiei
si respectiv inculpatul M.T. si Eparhia Reformata din Ardeal instanta a dispus citarea ca parti
responsabile civilmente si a Ministerului Justitiei si respectiv a Eparhiei Reformate din
Ardeal.

In ceea ce priveste calitatea de parte vitimata, instanta a dispus citarea municipiului
Stantul Gheorghe 1n aceasta calitate, prin primar, motivat de faptul ca, potrivit cap.IIl, pct. 11
din anexa la Legea 213/1998, terenurile si cladirile in care isi desfasoara activitatea unitatile
de Invatamant preuniversitar de stat gradinite, scoli generale (primare si gimnaziale), licee,
grupuri scolare, seminarii teologice, scoli profesionale si scoli postliceale, fac parte din
domeniul public al comunelor, oraselor si municipiilor in a caror raza teritoriala 1si desfasoara
activitatea si cd potrivit art. 62, alin.(1) din Legea 215/2001 primarul reprezintd unitatea
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administrativ-teritoriald in relatiile cu alte autoritati publice, cu persoanele fizice sau juridice
romane ori straine, precum si in justitie.

Partea vatamata municipiul Sfantul Gheorghe cu adresa nr. 55591/11.11.2011 (fila 65)
a comunicat ca nu se constituie parte civila in prezenta cauza.

Audiat in cauza, inculpatul M.A.G a declarat ca nu se considerd vinovat de savarsirea
infractiunii pentru care este trimis in judecatd. A precizat cd a facut parte din comisia
respectivd pand in anul 2002, pentru cd aparuse alte acte normative si se infiintaserad alte
comisii. La baza retrocedarii imobilului in cauza au avut mai multe acte, printre care extras
de carte funciara pe Colegiul Miko, cartea funciard in extenso, Statutul Bisericii Reformate,
unele in limba romana altele in limba maghiara, pe care le-a tradus si pentru inculpétul Clim.
Au cerut si punctul de vedere al Ministerului Administratiei si Internelor cu privire la regimul
juridic al imobilului in cauza si s-a raspuns ca imobilul respectiv ar trebui gs@facayobiectul
Legii 10/2001 si nu al comisiei din care facea parte. Anexat raspunsului g€spectiv le-a fost
comunicat §i punctul de vedere al Prefecturii Judetului Covasna. Comisia dimycdre facea parte
nu era tinutd de punctul de vedere al Ministerului Administratiei §i Internelds, La dosarul
comisiei nu a pastrat decat documentele cerute de actul normativ im cabizd. Dig punctul sau de
vedere apreciaza cd nu si-a facut decat datoria si au mai fost fCute si alte restituiri similare
in cazul Colegiilor Reformate din Cluj, Tg. Mures si Aiud, in¢are gcrierea din cartea funciara
era identicd cu cea a Colegiului Miko, denumirea acestuia venind practic de la denumirea
cultului in sine.

Audiat in cauza, inculpatul M.T. a declaratg€3a"mu se comnsidera vinovat de savarsirea
infractiunii pentru care este trimis in judecata si a apreciated a indeplinit conditiile impuse de
actul normativ. A precizat ca a facut parte dim comisia respectiva ca reprezentat al Eparhiei
Reformate din Ardeal din anul 2001.S-a deplis 1a dosasul cauzei extrasul de carte funciara din
anul 1990, care era valabil pentru ca ult€rioru s-au facut alte Inscrieri cu privire la acest
imobil, copia cartii funciare in exten§o, StatutuliBisericii Reformate, carti, monografii prin
care se putea face legatura dintre cultul reformat si institutiile de invatdmant din cadrul
bisericii si un regulament al institagiilor de dnvatamant al cultului respectiv. Toate scolile de
acest fel erau in subordinga Eparhiei “Reformate, iar biserica a sustinut institutiile de
invatamant si de caritate, aéeiasi situatie avand si Colegiile Reformate din Tg. Mures si Aiud,
a precizat cd biserica functioneazagprin contributiile enoriasilor dar proprietatea diferitelor
imobile 1i revine acesteia si a facut referire in acest sens la Catedrala Mantuirii Neamului. S-a
cerut si punctul d§ vedere al®Ministerului Administratiei si Internelor cu privire la regimul
juridic al imobaluluiiin fauz& si s-a raspuns, In mod eronat, ca imobilul respectiv ar trebui sa
faca obiectudLegii 10/2001 si nu al comisiei din care facea parte. Cu 7 luni inainte de a lua
hotararea reéspeetiva s¢ stabilise de catre Curtea de Apel Brasov, In contencios prin Decizia
258/21¢09.2001, ca gestituirea acestor imobile este de competenta comisiei. Comisia din care
facea paxteyu eratinuta de punctul de vedere al Ministerului Administratiei si Internelor.

Awudiap in cauza, inculpatul C.S. a declarat cd nu se considera vinovat de savarsirea
infractitfil pentru care este trimis in judecatd. A precizat cd a facut parte din comisia
regpectiva ca reprezentat al Ministerului Justitiei. S-a depus la dosarul cauzei extrasul de carte
fungiard din anul 1990, care era valabil pentru ca nu avea nevoie de un certificat de sarcini si
segeunostea cad imobilul era trecut in proprietatea satului conform Ordonantei 83. Extrasul
cartii funciare era n limba romana, iar cartea funciard era in extenso, in limba maghiara si
niste monografii. Din punctul sdu de vedere era temei legal pentru ca imobilul respectiv era
trecut in Decretul 169. Au obtinut un punct de vedere al Ministerului Administratiei si
Internelor, dar nu erau tinuti de acesta pentru ca se preciza ca imobilul respectiv ar trebui sa
facd obiectul Legii 10/2001, care era o lege generala iar comisia lucra pe o lege speciala.

In cauzi au fost audiati martorii din acte.

Inculpatii M.T. si M.A.G au depus la dosarul cauzei diploma de bacalaureat a
numitului Tokes Istvan si declaratia autentificata a acestuia (filele 263-271).

Analizand intregul material probator administrat in cauza la urmarirea penala constand
in nscrisurile aflate la dosarul de urmarire penald si depuse de parti si martori la judecarea
cauzei, declaratiile inculpatilor date in cauza atat la cercetarea judecatoreasca cat si la
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urmadrirea penald, declaratiile martorilor date in faza de urmarire penald, dar si in fata instantei
de judecata, instanta retine urmatoarele:

Guvernul Romaniei a adoptat O.U.G. nr. 83/1999, publicata in M.O. nr. 266 din 10
iunie 1999 privind restituirea unor imobile care au apartinut comunitatilor cetatenilor
apartinand minoritatilor nationale in scopul restituirii catre titulari sau succesorii acestora a
imobilelor compuse din constructii Tmpreund cu terenul aferent, respectiv terenurile
intravilane libere, cuprinse in anexa care ficea parte integrantd din respectiva ordonantd de
urgentd, care au apartinut comunitdtilor (organizatii, culte religioase) cetatenilor apartinand
minoritatilor nationale din Romania si care au fost trecute dupa anul 1940 in proprictatea
statului roman prin masuri de constrangere, confiscare, nationalizare sau manevre dglosive:

In scopul verificarii indeplinirii conditiilor prevazute la art. 1 se instituia, pfin ordin al
ministrului si respectiv prin mandat din partea organizatiei solicitante a buatii, ‘Gycomigie
speciald de restituire formatd din 3 membri (un reprezentant din partea Miftisterului Justitiei,
un reprezentant din partea Departamentului pentru Protectia MinoritatilorgiNational€ si un
reprezentant din partea organizatiei acelei minoritati nationale a, carei soligitare este 1n
discutie) care avea sarcina de a analiza documentatia prezentatd de selicitanti pentru fiecare
imobil 1n parte si de a stabili fostii proprietari sau succesoriifacestorajcare vor redobandi
dreptul de proprietate asupra imobilelor revendicate.

Potrivit art. 3 din O.U.G. nr. 83/1999, Departaméntul pentrugAdministratie Publica
Locala va solicita, prin prefecturi, prezentarea situatieiguridicg,pentru fiecare imobil in parte,
iar comisia va intocmi note de constatare nuwfiatydupa @btinerea confirmarii de la
Departamentul pentru Administratia Publica Locala.

Anexa O.U.G. nr. 83/1999 a cuprins igitialjun numar de 36 imobile, iar prin H.G. nr.
1.334/14.12.2000 aceastd anexa a fost completatd ctjinca 37 imobile, printre care, la pozitia
31 din tabel, apare inscris imobilul situ@t iIn%mun. Sfantu Gheorghe, str. Scolii nr. 1, jud.
Covasna, inscris in C.F. 71 nr. top 217/1, 217/2°¢u denumirea Colegiul Miko — Liceul nr. 1,
intrat In proprietatea statului roman ifn\baz@ Deeretelor nr. 218/1960 si nr. 712/1966.

Din cuprinsul actului normagiv respectiv, rezulta cd restituirea imobilelor solicitate nu
se facea ,de plano”, pentru toateyimobilele prevazute in anexa O.U.G. nr. 83/1999,
completatd ulterior prin HeG . 1.334/14.12.2000, ci doar in urma unei analize care avea ca
obiect documentatiile prezentateidessolicitanti pentru fiecare imobil in parte si numai dupa ce
se stabilea fostul proprietar sauj$uccesorii acestora, care urmau sa dobandeasca dreptul de
proprietate asupra‘imebilelofrévendicate.

Din economia teXtulwi de lege (art. 2, alin.3) rezultd, de asemenea, ca puteau fi si
situatii de a@spingere a cererilor de revendicare, in situatia in care comisia ajungea la
concluzia ‘€@, imbbilulirevendicat nu era solicitat de fostul proprietar sau de catre succesorii
acestui@y ceeajce gonfirma faptul cd simpla cuprindere a unui imobil in anexa la actul
normatiy, nu conducea obligatoriu la restituirea acestuia, catre solicitantul respectiv.

In\scopul verificarii indeplinirii conditiilor prevazute la art. 1 din O.U.G. nr. 83/1999,
s-a Gconstituit, in baza art. 2 din acelasi act normativ, prin Ordinul Ministrului Informatiilor
Publicey nr. 158/06.04.2001, comisia speciald de retrocedare formatd din Clim Silviu,
reptezentant din partea Ministerului Justitiei (desemnat prin Ordinul Ministrului Justitiei nr.
166/C/2001 din 31.01.2001), M.A.G, reprezentant din partea Departamentului pentru
Protectia Minoritatilor Nationale si M.T. reprezentant din partea Eparhiei Reformate din
Ardeal — Consiliul Dirigent, ca reprezentant al minoritatii nationale care revendica imobilul
(vol. IV, fila 193).

Actul normativ nu indica institutia care va asigura fondurile necesare functionarii
comisiei, sediul unde 1si va desfasura activitatea, modalitatea de lucru, competentele comisiei
si preciza doar ca in urma analizei documentatiei fiecarui imobil comisia va Intocmi note de
constatare pe baza carora se redobandeste dreptul de proprietate asupra imobilelor
revendicate. Intocmirea notelor de constatare era conditionatd de obtinerea confirmrii primite
de la Departamentul pentru Administratie Publica Locala, care avea sarcina de a solicita prin
prefecturi prezentarea situatiei juridice pentru fiecare imobil in parte.
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Ulterior a fost adoptatd si O.U.G. nr. 94/2000 privind retrocedarea unor bunuri
imobile care au apartinut cultelor religioase din Romania, avand ca obiect, potrivit
prevederilor art. 1, alin. 1, retrocedarea catre fostii proprietari a imobilelor care au apartinut
cultelor religioase din Romania si care au fost preluate in mod abuziv, cu sau fara titlu, de
statul roman, altele decat licasele de cult, compuse din constructii impreund cu terenul
aferent.

Prin H.G. nr. 967/13.10.2000 a fost infiintatd comisia speciald de retrocedare, in baza
0O.U.G. nr. 94/2000, prin nominalizarea celor 7 membrii (printre care si inculpatul Clim
Silviu, consilier juridic in cadrul Ministerului Justitiei), iar prin H.G. nr. 1.139/15.11.2000 a
fost aprobat Regulamentul de organizare si functionare a comisiei speciale de retrocédare.

Aceastd din urma hotarare de guvern contine reglementari privitoare la asigurarea din
bugetul Secretariatului de stat pentru culte a fondurilor necesare desfasuf@fii aetivitafii,
stabileste ca presedintele comisiei sd fie reprezentantul Secretariatului dgfstat pentru culte,
indica sediul unde va functiona comisia si cine va asigura secretariatul tehnici

In privinta modului de lucru al comisiei, se prevede cd vor,fi organizate sedinte cu
prezenta a minimum 5 membri, se va hotari cu privire la cererile gultdlui religios prin decizii
motivate luate cu majoritate de 4 voturi, iar forma si contingtul deciziei se vor stabili de
comisie.

0.U.G. nr. 94/2000 a fost aprobatd prin Legea nr§801/11,07,2002, iar prin H.G. nr.
1.164/17.10.2002 s-au adoptat noi norme metodologicgfde aplicare @°O.U.G. nr. 94/2000 si s-
au stabilit noi masuri privind organizarea si functionasea Comisiei speciale de retrocedare,
fiind abrogate explicit H.G. nr. 967/2000 si H.G. ar. 1.139/2000.

Din probele administrate In cauza, rezulta €@ cele doud comisii au functionat in paralel
si ca desi s-a adoptat O.U.G. nr. 94/2000, caf€ a intratjin vigoare la data de 4 septembrie 2000
si care avea ca obiect retrocedarea catfe fostii proprietari a imobilelor care au aparginut
cultelor religioase din Romania, prel#iate Tn modyabuziv, cu sau fara titlu, de statul roman,
altele decat lacasele de cult, compuseding€onstructii impreuna cu terenul aferent, prin Ordinul
Ministrului Informatiilor Publice®ar. 158/06:04.2001, s-a constituit comisia speciald de
retrocedare, in baza O.U.G. ar. 83/1999, compusa din cei trei inculpati din prezenta cauza.

Din analiza cadruldilégal, in materie, in vigoare la momentul formularii cererii de
catre Eparhia Reformata din Asde€algtoate cererile de restituire formulate de cultele religioase,
dupa aparitia O.U.G. nr. 94/2000 si care priveau alte imobile decét lacasele de cult, compuse
din constructii imprednd cu térénul aferent, trebuiau indreptate si solutionate de cétre comisia
speciald de retrocedare gonstituitd in baza O.U.G. nr. 94/2000.

In ag€st sens\a actionat si Eparhia Reformatid din Ardeal, care a trimis Comisiei
speciale dejsetsdcedate’ infiintatd in baza O.U.G. nr. 94/2000, cereri de restituire pentru mai
multe dtmobileldin 4ara, printre care si cele existente in C.F. nr. 71 a loc. Sf. Gheorghe, jud.
Covasna,

Astfelypprin cererea nr. 27/17.12.2002 s-a solicitat retrocedarea imobilelor inscrise in
C.Fyar.nr. top A+3, str. Kossuth Lajos nr. 13 si str. Konsza Samu nr. 14, nr. 14A sinr. 16,
ptin ceterea nr. 28/17.12.2002 s-a solicitat retrocedarea imobilelor inscrise in C.F. nr. 71, str.
Gabor Aron nr. 18, iar prin cererea nr. 29/17.12.2002 s-a solicitat retrocedarea imobilelor
ing€rise in C.F. nr. 71 nr. top A+7, 8, 9, 10, p-ta. Libertatii, colt cu str. V. Babes.

in schimb, pentru imobilul situat Tn mun. Sfintu Gheorghe, str. Scolii nr. 1, jud.
Covasna, pozitia 31 din anexa la H.G. nr. 1334/2000, inscris in C.F. nr. 71 a localitatii Sf.
Gheorghe, nr. top 217/1, 217/2, in care functionau Liceul Teoretic ,,Szekely Miko” Sf.
Gheorghe si Liceul Teologic Reformat din Sf. Gheorghe, nu s-a urmat aceiasi cale, Eparhia
Reformata din Ardeal, cu sediul in mun. Cluj-Napoca, a formulat cerere de restituire a acestui
imobil catre Comisia speciald de restituire Infiintata in baza O.U.G. nr. 83/1999, la o data care
nu a putut fi stabilita din cauza lipsei oricarui document doveditor (este cert ca cererea a fost
formulatd dupa data de 06.04.2001, data constituirii comisiei prin Ordinul Ministrului
Informatiilor Publice nr. 158/06.04.2001 si ulterior intrdrii in vigoare a OUG nr. 94/2000).

In sprijinul cererii sale, Eparhia Reformata din Ardeal a depus la comisia constituita
in baza O.U.G. nr. 83/1999, fotocopia extrasului C.F. nr. 71, Sf. Gheorghe eliberat sub nr. 8§70
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in data de 23.02.1990 de Notariatul de Stat Judetean Covasna si fotocopia C.F. nr. 71 a
localitatii Sf. Gheorghe, in extenso, in limba maghiara (vol. I, fila 262, 264-270).

Desi inculpatii au precizat, cu ocazia audierii lor, cd in afara celor doud documente, la
dosarul comisiei au mai fost depuse si alte documente de catre solicitant (carti, monografii
prin care se putea face legatura dintre cultul reformat si institutiile de invatamant din cadrul
bisericii si un regulament al institutiilor de invatdmant al cultului respectiv), nu se poate retine
ca au fost depuse si aceste documente, deoarece nu existd nici un proces verbal in care sa fie
consemnate documentele avute in vedere de catre comisie si nici nota de constatare intocmita
de comisie nu face referire la acestea. In acest sens, la dosarul cauzei (filele 257-283, vol. I) se
afla procesul verbal din data de 22.05.2008, intocmit de organul de urmarire penald; din care
rezultd ca inculpatul M.A.G a depus, la dosarul cauzei, dosarul intitulat ,,Str. Scolii nr. 1, Sf.
Gheorghe, Covasna”, care cuprinde documentele avute in vedere de comi§i@), Stycare d1u
cuprinde alte documente decat cele aratate mai sus.

Pe langa documentatia prezentata de solicitant, potrivit art. 3 din O.G.@. nr."83/1999,
comisia avea obligatia legalda de a solicitat confirmarea de la Departamentul pentru
Administratie Publica Locala referitoare la situatia juridica a imobiului

Urmare solicitarii comisiei, prin adresa nr. 1996/0.C..25704.2002, Ministerul
Administratiei Publice (vol. 1, fila 260) a comunicat comisiei faptul'ca imobilul din mun. Sf.
Gheorghe, str. Scolii nr. 1 ,,este In domeniul privat al statului,Seonférm art. 166 alin. (4),
indice 6 din O.U.G. nr. 206/2000 pentru modificarea gi"completarea’Legii invatdmantului nr.
84/1995”, situatie in care ,trebuie urmatd procedfirapprevazuta de Legea nr. 10 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in med abuziVjin perioada 6 martie 1945 — 22
decembrie 1989”.

Contrar recomandarii Ministerului Administratiei Publice (ardtatd mai sus), pe baza
situatiei juridice rezultate din cartea fuficiar@pnr. 717 a localitatii Sf. Gheorghe, in limba
maghiard, care la capitolul B. ,,Foaie de proprietate’” prevedea cd imobilelele de la A+1.2 sunt
proprietatea ,, sepsiszengyorgyi ev.ref.aszekely Miko Kolegium” (in traducere ,,Colegiul
Szekely Miko de confesiune, reformata din Sf. Gheorghe”) si din extrasul nr.
870/23.02.1990, 1n care se prevedea‘¢d ,,Acest imobil a format proprietatea Colegiului Miko
a Biserici Reformati Secui@seldin Sf./Gheorghe in urma comasarii Inch. nr. 1063/1900”, cei
trei membri ai comisiei speciale degfestituire au emis Nota de constatare Inregistrata sub nr.
58/14.05.2002, potrivit careia ,jimobilul a fost proprietatea Bisericii Reformate din Sfintu
Gheorghe (prin deéntimitea déBisericd Reformatd Evanghelica” sau ,,Biserica Evanghelica
Reformata” sedintelege4;Bisericd Reformata”) in baza C.F. nr. 71, nr. topo 217/1, 217/2 si a
fost preluat de catre stat in baza Decretului nr. 218/1960 si Decretul nr. 712/1966”, dupa care
au stabilit e@,acésta sevestituie Eparhiei Reformate din Ardeal.

Pentruta ipddtura orice dubiu cu privire la identitatea proprietarului imobilului,
membrii\cQmisiel au introdus in cuprinsul Notei de constatare nr. 58/14.05.2002 mentiunea:
<Spsin  denumirea de ,Bisericdi Reformatd Evanghelicd” sau ,,Biserica Evanghelica
Reformata® se intelege ,,Bisericd Reformatd” >>, fard sd arate de unde rezultd analogia
respectiva.

Ulterior, prin adresa nr. 817/2002.11 din 17.05.2002, Eparhia Reformatd din Ardeal a
solicitat Judecdtoriei Sfantu Gheorghe sd procedeze la intabularea in cartea funciara a
dreptului sau de proprietate asupra imobilului situat in mun. Sf. Gheorghe, str. Scolii nr. 1,
jud. Covasna, anexand ca acte doveditoare o copie legalizatd a Notei de constatare nr.
58/14.05.2002 si H.G. nr. 1.334/2000 prin care s-a completat O.U.G. nr. 83/1999 (vol. V, fila
88-102).

Prin Incheierea nr. 2649/2002 cf. din 20.05.2002, Judecitoria Sf. Gheorghe a dispus
intabularea dreptului de proprietate asupra imobilului inscris in C.F. nr. 71 Sfintu Gheorghe,
nr. ord. A+1, nr. top 217/1, 217/2 prin restituire conform O.U.G. nr. 83/1999, completata prin
H.G. nr. 1.334/2000 in favoarea Eparhiei Reformate din Ardeal cu sediul in Cluj-Napoca, cu
transcrierea in cf. nou infiintat nr. 18269 (vol. V, fila 103).

Imediat dupa intabularea dreptului sdu de proprietate asupra ,,Colegiului Miko”,
Eparhia Reformatd din Ardeal a trecut la valorificarea dreptului de proprietate asupra
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imobilului, prin inchirierea acestuia, in scopul obtinerii de beneficii financiare constante si
sigure, dupa cum urmeaza:

Prin Protocolul din data 24.07.2002, (vol. V, fila 223) Consiliul Local al mun. Sf.
Gheorghe a predat Eparhiei Reformate din Ardeal imobilul format din cladire si teren in
suprafatd de 5.996 mp inscrise initial in C.F. nr. 71, nr. top 217/1, 217/2 — ambele transcrise in
C.F. nou nr. 18269, urmand ca cele doua unitati de invatamant preuniversitar de stat Liceul
Teoretic ,,Szekely Miko” Sf. Gheorghe si Liceul Teologic Reformat Sf. Gheorghe sa
functioneze in continuare in imobilul care a constituit obiectul protocolului.

Potrivit art. 4.3 din Protocol, Consiliul Local al mun. Sf. Gheorghe trebuia sa _asigure
prin bugetele anuale sumele necesare chiriei, sume care vor fi utilizate in vedereaffinantasii
cheltuielilor necesare intretinerii si repararii imobilului.

Astfel, Eparhia Reformata din Ardeal, prin intermediul Protopopiatulyi®Reformat din
Sf. Gheorghe, a incheiat cu Consiliul Local al mun. Sf. Gheorghe contfacte de locafiune
anuale prin care i-a inchiriat acesteia, contracost, spatiile in care isi desfasuraw dctivitatea cele
doua unitati de invatamant, si anume:

- prin contractul de locatiune incheiat la 09.04.2003, cugvalabilitate,pe Intreg anul
calendaristic 2003, a fost stabilitd si Incasatd o chirie de 600400.000 ROL/an (vol. V, fila
225-227);

- prin contractul de locatiune incheiat la 11.02.2004, cuyvalabilitate pe intreg anul
calendaristic 2004, a fost stabilitd si incasata o chirie de€ 2.000,000:000 ROL/an (vol. V, fila
231-233);

- prin actul aditional nr. 1/2005, nedatat, a fost medificat contractul de locatiune in
vigoare, in sensul prelungirii termenului de valabilitate pana*a data de 1.09.2005 si perceperii
unei chirii pentru perioada 1.01.2005 — 01409.2005 valoare de 278.560.000 lei, respectiv
5.000 lei/mp pentru suprafata construitd®desfdgurata s1 1000 lei/mp pentru terenul aferent,
calculatd in baza H.G. nr. 244/26.0202004 priviad stabilirea cuantumului chiriilor aferente
imobilelor care fac obiectul prevedertilor@.U.G. nr. 94/2000 (vol. V, fila 237);

- prin actul aditional nr. 2/2005, nedatat, a fost modificat contractul de locatiune in
vigoare, 1n sensul prelungirii termeénultut de valabilitate pana la data de 31.12.2005 si
modificarii chiriei aferentgfpetioadei 1.09.2005 — 31.12.2005 la suma de 150.000 RON (vol.
V, fila 238);

- prin contractul de locagiune incheiat la 22.02.2006, cu valabilitate pe intreg anul
calendaristic 20065 a%est stabilita si incasata o chirie de 200.000 RON/an (vol. V, fila 240-
242);

- primfconteactul de locatiune nr. 9 incheiat la 09.01.2007, cu valabilitate pe intreg anul
calendaristie, 2007, a fost stabilita si incasata o chirie de 300.000 RON/an (vol. V, fila 244-
247);

sptin contractul de locatiune nr. 50 incheiat la 06.03.2008, cu valabilitate pe intreg
afiil,calendaristic 2008, a fost stabilitd o chirie de 300.000 RON/an (vol. V, fila 248-250);

Contractul de locatiune nr. 50 din 6.03.2008 si-a incetat aplicabilitatea prin semnarea
ngre acegleasi parti a contractului de comodat, inregistrat la Eparhia Reformata din Ardeal sub
nr. 192/30.05.2008 si la Municipiul Sf. Gheorghe sub nr. 21186/09.06.2008. Contractul a avut
acelasi obiect, respectiv transmiterea dreptului de folosinta asupra imobilelor (cladiri cu teren
aferent) in care 1si desfasoara activitatea Liceul Teoretic Szekely Miko si Liceul Teologic
Reformat si a fost incheiat pe o duratd de 12 ani, incepand cu data de 01.04.2008.

In cadrul acestui contract, Municipiul Sf. Gheorghe, in calitate de comodatar, era
obligat sa achite cu titlu de contravaloare a uzurii fizice a imobilului suma de 100.000 RON
pentru anul calendaristic 2008 si s@ intreprindd demersuri pentru atragerea unor fonduri de
minimum 300.000 RON/an sau suma cumulata ciclic, in functie de finantarile obtinute, suma
care se va renegocia din patru in patru ani.

De asemenea, potrivit art. 5.1 lit. t) toate Imbunatatirile la imobil sau ridicérile de
corpuri de cladire noi pe terenul si in incinta imobilului executate de comodatar urmau sa intre
de drept in proprietatea comodantului.



Municipiul Sf. Gheorghe a promovat un proiectul de investifie prin Programul
Operational Regional ,,imbunititirea infrastructurii sociale”, domeniul major de interventie
3.4 — ,Reabilitarea, modernizarea, dezvoltarea si echiparea infrastructurii educationale
preuniversitare, universitare si a infrastructurii pentru formare profesionald continud” lansat
de Ministerul Dezvoltarii Lucrarilor Publice si Locuintei.

In acest sens, sub nr. 644/09.03.2010, intre Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Turismului, Agentia pentru Dezvoltare Regionala Centru si Unitatea Administrativ -
Teritoriala Municipiul Sfantu Gheorghe s-a incheiat contractul de finantare nr. 644 avand ca
obiect finantarea nerambursabild de catre AM POR pentru implementarea Proiectului nt,4543
intitulat ,,Reabilitarea, modernizarea si extinderea cladirilor Liceului Teoretic Szekély Mike”
in valoare de 9.005.276,90 lei.

In paralel, prin Conventia incheiata la 27.05.2002 (vol. 1V, fila 2529253\ Epaghia
Reformata din Ardeal, in calitate de proprietar, a dat spre folosintd Protop@piatultti Reformat
Sf. Gheorghe, in calitate de beneficiar, imobilul inscris in C.F. nr. 18269 Sf."Ghéorghe; nr. top
217/1 1 217/2.

Potrivit art. 2 si 3 din conventia respectiva, imobilul s-a psedapbeneficiarului gratuit,
fara obtinerea niciunui folos material de catre proprietar, p€ o perigadd de 10 ani, cu
posibilitatea prelungirii, iar pentru acoperirea cheltuielilor de, fufictionare si modernizare,
beneficiarul avea dreptul de a inchiria spatiile excedentar€cu acordulgproprietarului (art. 5).
Aceastd ultima clauza a fost reeditata in inscrisul denéimit ;;Acord® din data de 12.08.2002
prin care Eparhia Reformatd din Ardeal 1si dadeay, consimgdmantul pentru renovarea,
reabilitarea cladirii Colegiului Szekely Miko din,St. Gheerghe, precum si inchirierii spatiilor
excedentare (vol. IV, fila 255).

In acest sens, incepand cu anul 2002, Epathia Reforma din Ardeal a amenajat un
numar de 10 spatii comerciale la parteruLimobtlului din str. Grof Miko Imre nr. 1 (fosta Scolii
nr.1), care deservea si institutia de Iny@tamant, pe'eare le-a Inchiriat dupd cum urmeaza:

- Prin contractul nr. 242/28.10:2002;, atinchiriat SC ARTA VERES SRL Sf. Gheorghe
suprafata de 12 mp cu suma lunaraide 20 USD/mp.

- Prin contractul nr.,246/2800.2002, a inchiriat lui MOLNAR ISTVAN SNC Sf.
Gheorghe suprafata de 68,29 mp cu suma de 9 USD/mp si suprafata de 62,30 mp cu suma de
10,5 USD/mp. Ulterior au fostjineheiate succesiv un numar de 7 acte aditionale prin care s-a
prelungit termenul de inchirier@ si s-a marit chiria cu contravaloarea utilitatilor (energie
electrica, apa, canalizane, etc )

Potriviggeontractilut®r. 322/26.10.2007 dintre aceleasi parti, chiria a fost stabilita la
suma de 374lei/mp/luna pentru ambele spatii comerciale, iar potrivit actului aditional nr. 2,
chiria a foStymajorata @ 41,5 lei/mp/luna.

2 Printegontsactul nr. 245/28.10.2002, a inchiriat SC MAGIC ART SRL Sf. Gheorghe
suprafata ‘de 66,24 mp la pretul de 11,25 USD/mp. Ulterior au fost incheiate succesiv un
nlimar de\6 aete aditionale prin care s-a prelungit termenul de inchiriere si s-a marit chiria cu
contravalearea utilitatilor (energie electrica, apa, canalizare, etc.).

Potrivit contractului nr. 323/26.10.2007 dintre aceleasi parti, chiria a fost stabilita la
suma de 37 lei/mp/luna, iar potrivit actului aditional nr. 2, chiria a fost modificata la 11
euro/mp.

- Prin contractul nr. 280/15.11.2003, a inchiriat SC SCULPTURA SECUIASCA
ORBAN BALAZS SRL Sf. Gheorghe suprafata de 12 mp la pretul de 20 USD/mp. Ulterior
au fost incheiate succesiv un numar de 3 acte aditionale, prin ultimul stabilindu-se pretul
chiriei la 12 euro/mp.

Potrivit contractului nr. 324/26.10.2007 dintre aceleasi parti, chiria a fost stabilita la
suma de 39 lei/mp/luna.

- Prin contractul nr. 243/28.10.2002 a inchiriat SC CYKLON SRL Cernat suprafata de
66,72 mp cu suma de 11,25 USD/mp.

Prin anexa din 28.10.2002, partile au convenit ca spatiul sa fie subinchiriat SC
GERMANOS TELECOM ROMANIA SA Bucuresti.



- Prin contractul nr. 243/a/14.01.2003, inchirierea spatiului a fost preluatd de SC
ANNO 2002 SRL Sf. Gheorghe, in aceleasi conditii de pret.

- Prin contractul nr. 270/08.11.2002, a inchiriat SC CYKLON SRL Cernat suprafata
de 55,46,29 mp cu suma de 12 USD/mp.

Spatiile comerciale din cele doua contracte (243/a/14.01.2003 si 270/08.11.2002) au
fost preluate in chirie, la acelasi pret, de SC ALT - FAN SRL Sf. Gheorghe, jud. Covasna,
potrivit contractului nr. 362/26.11.2003 si de SC ALBIF GROUP SRL Brasov, potrivit
contractului nr. 239/21.07.2004, iar prin actele aditionale ulterioare a fost prelungit termenul
de inchiriere si a fost marita chiria cu contravaloare cheltuielilor de incalzire si apa.

- Prin contractul nr. 319/18.10.2004, a inchiriat SC AUTO PROSPER SRL Miercutea
Ciuc, jud. Harghita suprafata de 47,41 mp cu suma de 8,8 euro/mp si suprafata de 4 mp cu
suma de 2 euro/mp. Ulterior au fost incheiate succesiv un numar de 4 acte adifiéfialeiprin cdre
s-a prelungit termenul de Inchiriere si s-a marit chiria cu contravaloarea utilitatilor.

- Prin contractul nr. 329/27.10.2004, a inchiriat SC PANPACIEICO EXPORT
IMPORT SRL Sf. Gheorghe suprafata de 44,47 mp cu suma de 9,6, euro/mp S, suprafata de
6,8 mp cu suma de 2 euro/mp. Ulterior au fost incheiate suceesipun numar de 5 acte
aditionale prin care s-a prelungit termenul de inchiriere si s-aaharit chitia cu contravaloarea
utilitatilor.

- Prin contractul nr. 23/21.01.2005, a inchiriaVOLKSBANK ROMANIA SA
suprafata de 103 mp cu suma de 9,6 euro/mp, adica 988 eurg/luna:*Prin actul aditional nr. 1
(fara datd) partile au convenit majorarea chiriei lagsuma de ['B86 euro/mp, adica 1221,58
euro/luna.

- Prin contractul nr. 348/20.11.2007¢ a“iachiriat SC MELKA SRL Sf. Gheorghe
suprafata de 123 mp cu suma de 5289 lei/luna, durata,contractului fiind prelungita prin actul
aditional nr. 1.

- Prin contractul nr. 305/05.09:2008, a tnghiriat SC MARISROM SRL Targu-Mures
suprafata de 51,41mp cu suma de 12 ‘euce/mp/luna.

Potrivit situatiei transmiseqde Eparhi@ Reformata din Ardeal (vol. VI, fila 172), in
perioada 2002 — 31.05.2009, a fost Tacasata in urma inchirierii imobilului situat in mun. Sf.
Gheorghe, str. Grof Mikegflmre nr. I, suma totald de 2.318.995,72 lei prin Protopopiatul
Reformat Sfantu Gheorghe sistimasde 100.000 lei prin Eparhia Reformata din Ardeal, din
aceastd suma, 1.137.856 lei fiind incasati cu titlu de chirie pentru partea de imobil cu
destinatia de spatii‘dc¥inyatamiant de la Primaria municipiului Sf. Gheorghe.

In rapont de'eele’ prézentate mai sus rezultd ci solutia comisiei cuprinsi in Nota de
constatare nat" 58/14.05.2002, potrivit careia imobilul din mun. Sf. Gheorghe, str. Scolii nr. 1
(actual strGroffMikoJdmre nr. 1) a fost proprietatea Bisericii Reformate din Sfintu Gheorghe
si implieit deyrestifuire a acestuia catre Eparhia Reformatd din Ardeal este netemeinica si
nelegala

Ingtanta a ajuns la aceasta concluzie avand 1n vedere urmatoarele:

Din)probele administrate in cauza, la care se va face referire, in continuare, rezulta cu
certitudine ca imobilul care a facut obiectul Notei de constatare nr. 58/14.05.2002 nu a fost
niclodata proprietatea Eparhiei Reformate din Ardeal sau a Bisericii Reformate Evanghelice,
Bigericii Evanghelice Reformate, Bisericii Reformate, Bisericii Reformate Secuiesti din Sf.
Gheorghe.

Astfel, in ceea ce priveste modul de organizare a invatdmantului, prin Ordonanta nr.
3193 din 22 martie 1858 a Ministerului Cultelor si Invataimantului Public (vol. II, fila 38) se
reglementa situatia scolilor din apropierea frontierelor, apartinand sau nu trezoreriei statului,
in sensul ca aceste scoli erau subordonate, din punct de vedere al supravegherii si
administrarii, autoritatii bisericesti a carei religie domina populatia din localitate. Altfel spus,
biserica exercita numai o subordonare pe linie profesionald, indeplinind rolul de astazi al
inspectoratelor scolare, ca verigd intermediard intre scoli si ministerul de resort. Din
prevederile pct. 2, coroborate cu pct. 1, din acelasi act normativ rezultd ca subordonarea
supravegherii bisericesti, era determinatd de componenta religioasda a populatiei din



comunitatea unde functiona scoala si nu de existenta sau inexistenta unor proprietati destinate
procesului de Invatamant din partea cultelor religioase.

Din aceste prevederi legale rezulta foarte clar rolul bisericii de administrator financiar
si de supraveghetor al vietii spirituale si morale in sistemului de invatdmant si nu acela de
proprietar al tuturor imobilelor 1n care isi desfasurau activitatea scolile respective.

Mai mult, in paragrafului 47 din Legea nr. XXX/1883 emisda de Ministerul Regal al
Cultelor si Invatamantului din Budapesta (vol. II, fila 78-79, 171-172), se prevede ci ,,acele
scoli medii, care sunt sustinute (administrate si finantate) de diferite confesiuni, autoritati
locale, comune, asociatii sau particulari i a caror existentd prezintd interes important cultural
national sau pe plan local si nu sunt in masura sa sustind din surse proprii aceste dstitutiiiin
parametrii legali..., pot fi luate sub protectia statului in urmatoarele conditii $i modalitati:

a) toate fundatiile si capitalurile scolii, bunurile mobile si imobile, raimaf®in continudre
in proprietatea acestora si veniturile generate de acestea se vor cheltui®in continuare in
favoarea acestor institutii”.

In ceea ce priveste infiintarea si constituirea patrimoniului Colegiului Wiko, instanta
retine ca in anul 1860, comunitatea orasului Sf. Gheorghe a cedat*€a spatiw scolar pentru
Colegiul Szekely Miko ref. terenul sdu cu cladiri din strada Libécz siterenul liber care era in
vecindtatea sudicd a sfatului pe care partial s-a construit, tlterior clddirea noud a scolii.
(vol.11, fila 74).

In sedinta Adunarii generale din 11.09.1870 a BiSericiigReformate din Sf. Gheorghe s-
a solicitat Consiliului Orasenesc Sf. Gheorghe sa infiinfeze o scoala elementara laica incepand
cu data de 1 octombrie 1870, deoarece biserica nu mai avea fonduri, conform cerintelor legii,
pentru sustinerea unei scoli (vol.Il, fila 36, 81)4

In acest scop, prin Hotararea nr. 4467 din%@4 septembrie 1870, Consiliul local a
infiintat Scoala elementard comunitara si @ stabilit bugetul pentru anul scolar 1870/1871.

Constructia noii scoli laice a fost finantatd,din contributiile banesti a 2.579 donatori,
printre care si groful Miko Imre, précumi si'din contractarea in anul 1873 a unui credit in
valoare de 24.000 forinti de catre®€onsiliul @rasenesc Sf. Gheorghe. La data de 19.03.1876
Groful Miko Imre a donat suma de 62000 orinti, iar n semn de recunostintd scoala a preluat
numele ,,Miko”.

In afara fondurilor propriitaGelegiul Miko a beneficiat de sprijinul financiar al statului
care, incepand cu anul scolar) 1888/1889, a acordat alocatii bugetare anuale. Pentru
reglementarea aceStofags-a Mieheiat un contract tripartit, semnat de ministrul religiei si al
invatamantuluig episeopitl bisericii reformate si conducerea colegiului, din care rezulta ca tot
patrimoniul#dmane in proprietatea scolii, iar statul nu are nicio pretentie (vol. II, fila 76).

In tmmagdemersurilor facute de deputatii judetului privind dezvoltarea colegiului la 8
clase t@aliste;ymindStrul religiilor si invatamantului a facut cunoscut prin scrisoarea nr.
48778/1888,ca, cepand cu anul scolar 1889/1990, se va deschide clasa a V-a, colegiul se va
plitea, dezvolta treptat pana la 8 clase de gimnaziu si a dat asigurdri privind acordarea
sprijinutn) financiar permanent (vol. II, fila 75). Intr-adeviar, Ministerul Religiilor si
Tnwatamantului a sprijinit ulterior functionarea colegiului prin acordarea de subventii si de
burse de stat pentru elevi.

Aprobarea extinderii capacitatii de invatdmant a fost conditionatd de construirea de
catre Consiliului Orasenesc Sf. Gheorghe, pe cheltuialda proprie, a unui edificiu adecvat
cerintelor vremii. In vederea realizirii investitiei, Consiliul ordsenesc a incheiat un contract cu
inginerul Alpar Ignac pentru elaborarea documentatiei cladirii Scolii Miko (adresa nr.
810/1890), a contractat un credit in valoare de 50.000 forinti (vol. II, fila 98, pct.293) si a
beneficiat de o alocatie bugetara din partea guvernului de 32.000 forinti.

Deschiderea acestei noi finantari de la bugetul de stat a avut la baza un nou contract
tripartit incheiat intre ministerul de resort in calitate de cofinantator, biserica reformata in
calitate de coordonator-supraveghetor si scoala Miko in calitate de proprietar-beneficiar. Si
acest contract a stabilit in mod clar dreptul de proprietate al colegiului asupra patrimoniului
existent si viitor si a definit sarcinile fiecarui semnatar, de exemplu ministrul de resort
rezervandu-si dreptul de a numi profesorii titulari la catedrele scolii (vol. I, filele 78-80).
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Consiliul Oragenesc Sf. Gheorghe a emis autorizatia de constructie nr. 2342/1891 pe
numele scolii Miko, in sensul construirii unei aripi cu doud etaje, in continuarea cladirii
principale existente pe str. Libocz (vol. I, fila 98). Constructia s-a realizat in perioada 1892-
1893, iar inaugurarea oficiala a avut loc la 10 septembrie 1893 (vol. II, fila 99).

Inci de la infiintarea sa in anul 1870, colegiul a primit in permanenti donatii de la
cetateni constand atit in sume de bani, cat si in bunuri imobile formate din constructii,
terenuri virane si paduri, care au fost intabulate pe numele Colegiului Miko, ca entitate de
sine-statatoare (vol. II, fila 102, 103, 104, 105). De remarcat ca donatiile la care s-a facut
referire mai sus, au fost facute Colegiului Miko si nu Bisericii reformate si donatiile bunurilor
imobile au fost intabulate in foaia de avere a cartii funciare nr. 71 sub proprietatea £olegitlui
Miko (vol. II, fila 107, in cazul donatiei din 16.03.1915).

Astfel, ca exemplu ce intereseaza cauza, trebuie prezentatd intabularca®@@nstructieiin
care se desfasura procesul de invatamant, respectiv formarea cartii funcias€ nr. 71 a Ioc. Sf.
Gheorghe, dupd cum urmeaza: ,,in baza procesului-verbal procedural intoemif la data de 2
martie 1900, se intabuleaza imobilele in cartea funciard nr. 71 sub ng. A+1 nr.tep 160, A+12
nr. top 690, nr. top vechi si suspendate, sub nr. top noi A+1-3, at€yin urma comasarii, in
favoarea lui ,,Miko Kolegium” de confesiune reformata” (vol. I#fila 106<107).

Dupa data de 1 decembrie 1918 jurisdictia Imperiultii Awstro-Ungar asupra
Transilvaniei inceteaza, iar implicarea bisericii nu se maifgegaseste imfactivitatea Colegiului
Miko, procesul de invatamant fiind coordonat de inspeétorii din cadrul Ministerului Regal de
Invatamant.

In urma cutremurului din noaptea de 09-10 noiembgie 1940, cladirea colegiului a fost
grav avariatd, motiv pentru care s-a interzig folesirea cladirii si s-a dispus intreruperea
activitatii didactice pentru 10 zile. Lucraride de congolidare a cladirii au fost finantate din
fondurile proprii ale colegiului si din bugetul ‘de, stat, sub coordonarea Inspectoratului de Stat
pentru Constructii care, impreund cyf conducerea, colegiului, au format un colectiv pentru
adjudecarea ofertelor de pret solicitate,deda constructori (vol. II, filele 114-116).

In baza Decretelor nr. 17641948 (degtrecere in proprietatea statului), nr. 218/1960
(privind prescriptia dreptului la actithe pentru imobilele intrate In proprietatea statului, art.
IIT) si nr. 712/1966, Colegittk Miko a fost trecut In proprietatea statului roman, iar intabularea
s-a realizat in cartea funciara ni, Algaffoc. Sf. Gheorghe prin Incheierea nr. 518/1971, prin care
s-a acordat unitatii de invatamantidrept de administrare operativa.

Desi in actulmormativd de trecere a imobilului respectiv in proprietatea statului
(Decretul nr. 176/19484 Tilele 162-164, dosar instantd) este Inscris ,,Liceul reformat baieti
din Sf. Ghedrghe,al bis. ref”, instanta nu poate retine cd aceasta reprezintd o confirmare a
proprietatityBiséricii #eformate asupra proprietatii, in conditiile in care art. 32 din Decretul-
Lege niy 1 15M9384pentru unificarea dispozitiilor privitoare la cartile funciare (in vigoare la
momentulrecerit in proprietatea statului) prevedea ca ,,Dacd 1n cartea funciara s-a inscris un
dtépt. realiin folosul unei persoane, se prezuma ca dreptul existd in folosul ei”. Fata de aceasta
prevederedlegala, raportatd la mentiunile din cartea funciara nr. 71 a localitatii Sf. Gheorghe,
mstanta, retine cd atat timp cat in cartea funciard nr. 71, la foaia de proprietate exista
mentiunea ca bunurile imobile Inscrise in cap.A-Foaia de avere sub nr. A+1 sunt proprietatea
.Sépsiszengyorgyi ev.ref. szekely Miko Kolegium” (in traducere ,,Colegiul Szekely Miko de
confesiune reformata din Sf. Gheorghe”), bunurile respective, in lipsa altor mentiuni privind
rectificarea inscrierii din cartea funciara, erau in proprietatea Colegiului Miko si la momentul
trecerii lor in proprietatea statului.

In sustinerea acestei concluzii sti si interpretarea de specialitate realizati de
reprezentantii Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliard Covasna transmisa prin adresa
nr. 1155/18.03.2009, in care se aratd cd imobilul este ,,proprietatea Colegiului Szekely Miko
de confesiune reformata din Sf. Gheorghe”(vol. V, fila 156-158).

O interpretare similard au realizat si conducatorii de carte funciara Luffy Etelka
(emitentul extrasului C.F. nr. 870/23.02.1990) si Arvay Matilda, precum si traducatorii
autorizati de limba maghiara Kerekes Maria si Hrehorovici Margareta, in sensul c¢a imobilul
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in litigiu este “proprietatea Colegiului Secuiesc Miko de confesiune reformatd din Sf.
Gheorghe”. (vol. III, fila 163-166, 158-162, 167).

Se constata ca, 1n toate aceste traduceri, nu se face nicio referire la biserica, ci doar la
faptul ca scoala era de confesiune reformata. Rezulta ca proprietarul imobilului este scoala
insdsi, care in cazul dedus judecatii este de confesiune reformata.

In acelasi sens, instanta nu va retine apararea inculpatilor potrivit careia prevederile
din autorizatia nr. 81 din 23 iulie 1928 (fila 168, dosar instantd) din care rezultd ca ,,Liceul
Colegiul ref. baieti Szekely Miko. Aceastd scoala este proprietatea Eparhiei Reformate din
Ardeal”, confirma proprietatea acesteia asupra imobilului deoarece respectiva autorizatie
este eliberatda de Ministerul Instructiunii si priveste dreptul de publicitate al ggcolii, “iar
prevederea cu privire la proprietate priveste institutia ca forma de invatamant!particular
(facandu-se referire la art. 11, 63 si 64 din legea invatdmantului partie@lar)Wsi nugla
proprietatea asupra imobilului, in conditiile in care nu sunt prevazute elemefite de identificare
a acestuia (adresa, intindere, vecinatati). Aceiasi motivatie se retine si la inlatupdrea apararilor
inculpatilor, in ceea ce priveste mentiunile din Anuarul Colegiului, ReformatiSzekeli Miko
sdin Sf. Gheorghe pe anul Scolar 1937-1938.

In sprijinul retinerilor instantei cu privire la proprietateaf@supza iobilului respectiv a
Colegiului Miko sunt si mentiunile din aceiasi carte funciaragar 471 (vel” V, fila 156-158),
unde s-a intabulat dreptul de proprietate in favoarea Colegiului asupraf imobilului cu nr. top
281 sub A+5, dobandit in baza contractului de schimb din 15703.1915°( vol. V, filele 190-196)
de la Biserica reformata din Sf. Gheorghe, ocazie cufCate in bazajaceluiasi contract de schimb
s-a intabulat si dreptul de proprietate asupra imobilului detla A+4 din cartea funciard nr. 71, in
favoarea Bisericii reformata din Sf. Gheorghes In§erierile réspective confirma faptul ¢a erau
doud patrimonii distincte, unul al ColegiuluitMiko (Tnscris in cartea funciara nr. 71) si celalalt
al Bisericii reformate din Sf. Gheorghe (ifiScrisiin cartea funciara nr. 474).

Faptul ca unitatea scolara avea’personalitate juridica de sine-statatoare si era titular al
dreptului de proprietate asupra bunusilogsale) este demonstrat si de Contractul de schimb
imobiliar Incheiat la data de 15.0351915 intré Colegiul Reformat Szekely Miko cu sediul in
loc. Sf. Gheorghe si Biserica Reformata“din Sf. Gheorghe, de unde rezulta existenta a doua
entitdfi cu personalitate juridi€d si patrimoniu distinct, care aveau drept de dispozitiei asupra
bunurilor sale.

Potrivit acestui contracticolegiul a oferit terenul cunoscut sub numele ,,Kurmesz”
situat pe str. grf. Mikoglanga¥eladirea colegiului, inscris in C.F. nr. 71, evidentiat la A+1 nr.
top 145/1, 14542, 145/34 14671 si 146/2, Bisericii reformate din Sf. Gheorghe si a primit la
schimb gradina —teren intravilan apartindnd acesteia, Inscrisd in C.F. nr. 474, evidentiat la
A+1 sub nrytop@281.

Potrivifypunétului 5 din contract, asupra terenului ,,Kurmesz” era instituita o ipoteca in
favoarea, Casei de economii din Brasov, iar colegiul s-a obligat sa procedeze pe cheltuiald
ptopric l1ayradierea garantiei ipotecare de 7.000 forinti si sa predea bisericii un imobil liber de
sarcinl (Veb V, filele 190-191, 195).

in acelasi sens se pot retine si inscrierile din C.F. nr. 2722 a loc. Sf. Gheorghe, potrivit
carora, la data de 10.12.1928, Colegiul Miko a cumparat de la parohia Reformata din Sf.
Glieorghe imobilele cu nr. topo 145/1 (casa din piatra cu etaj), 145/2 (casa din piatra), 145/3
(casa din piatrd), 146/1 (casa din lemn) si 146/2 (casa din lemn) (vol. III, fila 122).

De asemenea, instanta, din analiza altor carti funciare, care cuprindeau inscrieri din
aceiasi perioadd ca si cartea funciara 71, aflate la dosarul cauzei, depuse de Eparhia
Reformata din Ardeal cu ocazia revendicarii altor imobile, constatd cd atunci cand
proprietatea apartinea bisericii, la Cap. B, Foaia de proprietate, era trecutd biserica sau
parohia respectiva (Parohia reformatd din Batanii Mari — CF 2349, incheiere de intabulare
1967/1912-vol. XII, filele 276-280, Parohia reformata din Bodos — CF 96, incheiere de
intabulare 02.09.1912-vol. XII, filele 312-318, Biserica reformatid din Araci — CF 1077,
incheiere de intabulare 05.01.0921-vol. XII, filele 341-344).

In ceea ce priveste chestiunea prealabild invocati de inculpatii M.T. si M.A.G prin
care au solicitat ca instanta de judecata sd constate ca imobilul situat in municipiul Sf.
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Gheorghe, str. Scolii nr.1, Inscris in cartea funciard nr. 71 a fost proprietatea Eparhiei
Reformate din Ardeal, raportat la Decizia civila nr. 187/R definitiva si irevocabila, pronuntata
la data de 15.03.2006 de Curtea de Apel Brasov- Sectia Civila, instanta retine cd prin
incheierea din data de 24.01.2012, s-a admis chestiunea prealabila, in baza art. 44, alin.3, Cod
procedura penala si s-a dispus aplicarea procedurii obisnuite privind continuarea judecatii pe
fond.

Potrivit art. 44, alin.3, Cod procedura penald hotararea definitiva a instantei civile,
asupra unei Tmprejurari ce constituie o chestiune prealabild in procesul penal, are autoritate de
lucru judecat in fata instantei penale.

Instanta retine ca elementele autoritatii de lucru judecat, potrivit art. 1201,4C0d civil,
sunt partile, obiectul si cauza.

Din coroborarea acestui text de lege cu dispozitiile art. 44, alin. 3,4€ad ‘procedura
penald, rezultd ca in prezenta cauzd, chestiunea prealabild este reprezefitata de existenta
dreptului de proprietate a Eparhiei Reformate din Ardeal asupra imobilufui Th*care a
functionat Colegiu Miko, situat in municipiul Sf. Gheorghe, str. Scolii nr.1, ngcris in cartea
funciard nr. 71, pand la momentul trecerii acestuia In proprietatea stattlui.

Din analiza sentintei civile la care se face referire, respéctiv Deeizia civila nr. 125/A
din 20.10.2005 pronuntata de Tribunalul Covasna, in dosarul nm, 1620/2005, instanta constata
ca prin hotararea respectiva s-a stabilit definitiv ca Eparhig,Reformataddin Ardeal are calitate
procesuala de a solicita retrocedarea imobilelor carggau comstituitiaverea Liceului Szekely
Miko din Sf. Gheorghe, trecute in proprietatea sfatalui. Pentsu a decide astfel, instanta
respectivd  a apreciat cd Eparhia Reformatd ny, participagla procesul respectiv ca urmas de
drept al Colegiului Miko, fiindca urmas degdrept potrivit intabuldrii este Statul Roman,
Eparhia reformata avand calitatea de fost pr@prietar aljbunurilor imobile a caror retrocedare se
solicitd, asa cum rezulta din nota de consfatareéja comisiei speciale depusa la fila 86, dosar de
fond (fila 139, verso, dosar instantd) #Din cele ceypreced rezulta cd decizia instantei priveste
calitatea procesuald a eparhiei si nu_fondullcauzei, referitor la dreptul de proprietate a
bunurilor imobile respective si s-ajbazat pe mota de constatare a comisiei speciale, nota care
face obiectul prezentului dgsar si care, asa cum s-a aratat mai sus, este netemeinica si
nelegald, intocmirea ei degatre,inculpati constituind latura obiectiva a infractiunii de abuz in
serviciu contra intereselor publicegpfevizutd de art. 248-248' C.pen, infractiune pentru care
inculpatii sunt cercetati in prezenta cauza.

In ceea ce friveste foidiil cauzei civile, este adevarat ci Judecitoria Sf. Gheorghe a
pronuntat Sentinta Clyvildnr®1226/29.06.2007 in dosarul 1305/305/2006 prin care a constatat,
la cererea gparhigi Reformate din Ardeal, nulitatea absoluta a unor contracte de vanzare
cumpdrare @, undr loctlinte din fosta proprietate a Colegiului Miko, dar sentinta respectiva
privest@ymobilul sitiat in strada Konsza Samu nr. 14-16, nu cel din str. Scolii nr. 1, care face
obiectull prezenteél cauze si in plus sentinta respectivd nu este definitivd, cauza fiind
s@8pendatd, M recurs, la data de 05.05.2009, in temeiul art. 244, alin.1, pct. 2, Cod procedura
civila, dosarul nr. 1858/119/2008, pe rolul Tribunalului Covasna.

in consecinti, in raport de cele ce preced, instanta constatd, dupa judecarea pe fond a
cauzei, ca nu sunt intrunite conditiile prevazute de art. 44, alin.3, Cod procedura penala si ca
semtintele la care s-a facut referire, de catre inculpati, nu au solutionat definitiv Imprejurarea
care constituie o chestiune prealabilda in prezentul proces verbal (dreptul de proprietate al
Eparhiei Reformate din Ardeal asupra imobilului din str. Scolii nr. 1, sediul fostului Colegiu
Miko), chestiune prealabila solutionata, in temeiul art. 44, alin.1 si 2, de prezenta instanta care
a stabilit, conform celor expuse mai sus cd imobilul situat Tn mun. Sfantu Gheorghe, str.
Scolii nr. 1, jud. Covasna, inscris in C.F. nr. 71, nr. top 217/1 si nr. 217/2 nu a fost
proprietatea Bisericii Reformate din Sfantu Gheorghe si a fost proprietatea Colegiul Szekely
Miko de confesiune reformata din Sf. Gheorghe, pand la trecerea acestuia in proprietatea
statului.

in drept, fapta inculpatului M.A.G care, in calitate de membru al comisiei speciale de
restituire Infiintatd in baza O.U.G. nr. 83/1999 privind restituirea unor bunuri imobile care au
apartinut comunitatilor cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale din Romania, prin
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nerespectarea prevederilor art. 3 alin. (2) din O.U.G. nr. 83/1999 si in baza extrasului C.F. nr.
870/23.02.1990 nevalabil (in fotocopie, emis in urma cu 12 ani) si a C.F. nr. 71 a loc. Sf.
Gheorghe (netradusa in limba romana), care indicau alt proprietar, a intocmit alaturi de ceilalti
doi coinculpati Nota de constatare nr. 58/14.05.2002, aratand contrar realitatii ca imobilul
situat in mun. Sfantu Gheorghe, str. Scolii nr. 1, jud. Covasna, inscris in C.F. nr. 71, nr. top
217/1 si nr. 217/2 a fost proprietatea Bisericii Reformate din Sfantu Gheorghe si 1-a restituit
Eparhiei Reformate din Ardeal, fapt ce a dat posibilitatea institutiei din urma sa-si intabuleze
dreptul de proprietate, cu consecinta deposedarii municipiului Sf. Gheorghe si producerii unui
prejudiciu acestuia de aprox. 1.300.000 euro reprezentat de valoarea imobilului, intupeste
elementele constitutive ale unei infractiuni de abuz in serviciu contra intereselor pubfice, prey.
de art. 248-248' C.pen., cu referire la art. 13 alin. 1? din O.U.G. nr. 43/2002, cu modificarile
si aprobarile ulterioare.

Fapta inculpatului M.T. care, in calitate de membru al comisiei spéCiale/de restituire
infiintatd in baza O.U.G. nr. 83/1999 privind restituirea unor bunuri imobilcfgafe au apartinut
comunitatilor cetatenilor apartinand minoritatilor nationale din Romania, prinjmerespectarea
prevederilor art. 3 alin. (2) din O.U.G. nr. 83/1999 si in bazapextrasulut C.F. nr.
870/23.02.1990 nevalabil (in fotocopie, emis in urma cu 12 afit) siza @F. nr. 71 a loc. Sf.
Gheorghe (netradusa in limba romana), care indicau alt propriétar, aintocmit alaturi de ceilalti
doi coinculpati Nota de constatare nr. 58/14.05.2002, arftand contraf realitdtii ca imobilul
situat in mun. Sfantu Gheorghe, str. Scolii nr. 1, jud. £ovasna, inscris in C.F. nr. 71, nr. top
217/1 si nr. 217/2 a fost proprietatea Bisericii Reforimate din Sfantu Gheorghe si 1-a restituit
Eparhiei Reformate din Ardeal, fapt ce a dat posibilitateatinstitutiei din urma sa-si intabuleze
dreptul de proprietate, cu consecinta deposedami municipiului Sf. Gheorghe si producerii unui
prejudiciu acestuia de aprox. 1.300.000 euf© reprezentat de valoarea imobilului, intruneste
elementele constitutive ale unei infractiudi de abuz in se€rviciu contra intereselor publice, prev.
de art. 248-248' C.pen., cu referire lafart. 13 alindl* din O.U.G. nr. 43/2002, cu modificarile
si aprobdrile ulterioare.

Fapta inculpatului C.S. care, in calitatc de membru al comisiei speciale de restituire
infiintatd in baza O.U.G. nr. 83/1999%rivind restituirea unor bunuri imobile care au apartinut
comunitatilor cetatenilor aparfinand minoritatilor nationale din Romania, prin nerespectarea
prevederilor art. 3 alin. (2)3ding®.U.G. nr. 83/1999 si in baza extrasului C.F. nr.
870/23.02.1990 nevalabil (in fotocopie, emis in urma cu 12 ani) si a C.F. nr. 71 a loc. Sf.
Gheorghe (netradusaimylimba¥®mana), care indicau alt proprietar, a intocmit alaturi de ceilalti
doi coinculpatip Nota, de' cofistatare nr. 58/14.05.2002, aratand contrar realitdtii ca imobilul
situat in must. Sfantu\Gheorghe, str. Scolii nr. 1, jud. Covasna, inscris in C.F. nr. 71, nr. top
217/1 si nr142 a fost proprietatea Bisericii Reformate din Sfantu Gheorghe si 1-a restituit
Eparhi€ijReformatefdin Ardeal, fapt ce a dat posibilitatea institutiei din urma sa-si intabuleze
dreptul 'deproprietate, cu consecinta deposedarii municipiului Sf. Gheorghe si producerii unui
ptéjudiciu acestuia de aprox. 1.300.000 euro reprezentat de valoarea imobilului, intruneste
clementeleiconstitutive ale unei infractiuni de abuz in serviciu contra intereselor publice, prev.
deart:248-248' C.pen., cu referire la art. 13 alin. 1? din O.U.G. nr. 43/2002, cu modificarile
si aprobarile ulterioare.

Fatd de situatiile de fapt si de drept retinute mai sus, instanta, retindnd vinovatia
inculpatului M.A.G, il va condamna pe acesta, in baza art. 248-248', Cod penal, cu aplicarea
art. 74, lit. a si art. 76, lit. b, Cod penal, la o pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru infractiunea
de abuz in serviciu contra intereselor publice in forma calificata, savarsita in dauna partii
vatamate Municipiul Sfantul Gheorghe, in data de 14.05.2002.

La dozarea pedepsei instanta a avut in vedere criteriile generale de individualizare a
pedepsei prevazute de art. 72, Cod penal si anume: limitele de pedeapsa prevazute de textul
de lege incriminator, Tmprejurarile savarsirii faptei, gradul de pericol social concret al faptei
generat de nivelul ridicat al prejudiciului, de urmarile produse dar si persoana inculpatului
care a avut o pozitie nesincera pe toata durata desfasurarii procesului penal, nerecunoscand
savarsirea faptei, dar care se afla la prima incidentd cu legea penald, motiv pentru care
instanta a retinut in favoarea acestuia circumstanta atenuanta prevazuta de art. 74, lit. a, Cod
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penal si a dat eficientd dispozitiilor art. 76, lit. b, Cod penal si a coborat pedeapsa sub
minimul prevazut de lege.

In baza art. 71, Cod penal si a dispozitiilor Deciziei CEDO din cauza Hirst contra
Regatului Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord instanta va interzice inculpatului pe durata
executarii pedepsei ca pedeapsa accesorie, doar drepturile prevazute de art. 64, alin.1, lit.a,
teza a II-a (dreptul de a fi ales), si lit. b, Cod penal.

In ceea ce priveste modalitatea de executare a pedepsei, instanta apreciaza ci scopul
acesteia poate fi atins numai prin executarea acesteia in regim de detentie, raportat la
contributia inculpatului la savarsirea faptei, la pozitia acestuia de presedinte al comisiei si de
persoana numitd intr-o demnitate publica, care trebuia sd-si aducd contributia lafreparatea
unor nedreptafi sociale si nu la sdvarsirea altora. Instanta a avut In vedere si faptul ca
inculpatul a influentat si decizia inculpatului C.S, prin traducerea Inscrisufilor ‘din limba
maghiara, din cartea funciara nr. 71, in aga fel Incat acesta a fost convingfca imobilul a fost
proprietatea eparhiei si cd mentiunile din extrasul de carte funciard corespund realititii,
inscrise in cartea funciara.

Fata de situatiile de fapt si de drept retinute mai sus, imstahta, retinand vinovatia
inculpatului MLT., il va condamna pe acesta, in baza art. 248248, _Codypenal, cu aplicarea
art. 74, lit. a si art. 76, lit. b, Cod penal, la o pedeapsa de 3 anijinchisoarg pentru infractiunea
de abuz 1n serviciu contra intereselor publice in forma €alificata, sayarsitd in dauna partii
vatamate Municipiul Sfantul Gheorghe, in data de 14.0§:2002

La dozarea pedepsei instanta a avut in vedefe Criteriile“@enerale de individualizare a
pedepsei prevazute de art. 72, Cod penal si anume: limitéle de pedeapsa prevazute de textul
de lege incriminator, Tmprejurarile savarsirii fapteiy, gradul de pericol social concret al faptei
generat de nivelul ridicat al prejudiciului,qd€ urmarile produse dar si persoana inculpatului
care a avut o pozitie nesincerd pe toatd @urataydesfasurarii procesului penal, nerecunoscand
savarsirea faptei, dar care se afld la"prima incidentd cu legea penald, motiv pentru care
instanta a retinut In favoarea acestuia,cisgimstanta atenuanta prevazuta de art. 74, lit. a, Cod
penal si a dat eficientd dispozititler art. 765 lit. b, Cod penal si a coborat pedeapsa sub
minimul prevazut de lege.

In baza art. 71, Cohpenal si @ dispozitiilor Deciziei CEDO din cauza Hirst contra
Regatului Unit al Marii BritaniiSilsldndei de Nord instanta va interzice inculpatului pe durata
executarii pedepsei ca pedeapsajaccesorie, doar drepturile prevazute de art. 64, alin.1, lit.a,
teza a [I-a (dreptul ‘de%ayfl ale§)ysi lit. b, Cod penal.

In ceeagee privestc Modalitatea de executare a pedepsei, instanta apreciaza ci scopul
acesteia poate fijatis numai prin executarea acesteia in regim de detentie, raportat la
contributiatinculpatulur la savarsirea faptei, la pozitia acestuia de reprezentant al eparhiei in
comisi€ypozitie fatd’de care trebuia sa dea dovada de impartialitate si care trebuia sa-si aduca
contribugiagla repararea unor nedreptati sociale si nu la savarsirea altora, mai ales ca acesta
clihesteallsi thebuia sd cunoascd evolutia juridicd a bunurilor revendicate de eparhie. De
asemeneaninstanta a avut in vedere si faptul ca inculpatul a influentat decizia inculpatului
Clim Silviu, prin pozitia sa de cunoscator al limbii maghiara si a documentelor depuse la
comisie, ocazie cu care nu a explicat acestuia ca intre inscrisurile din cartea funciara nr. 71 si
mentiunile din extrasul de carte funciara sunt diferente cu privire la proprietar.

Fata de situatiile de fapt si de drept retinute mai sus, instanta, retinand vinovatia
inculpatului C.S., il va condamna pe acesta, in baza art. 248-248', Cod penal, cu aplicarea art.
74, lit. a si art. 76, lit. b, Cod penal, la o pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru infractiunea de
abuz In serviciu contra intereselor publice In forma calificatd, savarsitd in dauna partii
vatamate Municipiul Sfantul Gheorghe, in data de 14.05.2002.

La dozarea pedepsei instanta a avut in vedere criteriile generale de individualizare a
pedepsei prevazute de art. 72, Cod penal si anume: limitele de pedeapsa prevazute de textul
de lege incriminator, imprejurarile sdvarsirii faptei, contributia acestuia la savarsirea acesteia,
gradul de pericol social concret al faptei generat de nivelul ridicat al prejudiciului, de urmarile
produse dar si persoana inculpatului care a avut o pozitie nesincerd pe toatd durata
desfasurarii procesului penal, nerecunoscand savarsirea faptei, dar care se afla la prima
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incidentd cu legea penald, motiv pentru care instanta a retinut in favoarea acestuia
circumstanta atenuanta prevazuta de art. 74, lit. a, Cod penal si a dat eficienta dispozitiilor art.
76, lit. b, Cod penal si a coborat pedeapsa sub minimul prevazut de lege.

In baza art. 71, Cod penal si a dispozitiilor Deciziei CEDO din cauza Hirst contra
Regatului Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord instanta va interzice inculpatului pe durata
executarii pedepsei ca pedeapsa accesorie, doar drepturile prevazute de art. 64, alin.1, lit.a,
teza a II-a (dreptul de a fi ales), si lit. b, Cod penal.

In ceea ce priveste modalitatea de executare a pedepsei, instanta apreciazd cd scopul
acesteia poate fi atins si fard executarea acesteia in regim privativ de libertate, deoarece
inculpatul se afld la prima incidentd cu legea penald, este in varstd de 60 ani, syferindide
afectiuni cronice si fiind indeplinite conditiile prevazute de art. 81, Cod penal Wa dispune
suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei pe durata unui termen de ineéf€areide 5 afti,
stabilit in conditiile art. 82, Cod penal.

In baza art. 71, alin. 5, Cod penal instanta va dispune suspendarea eXeciitarii pedepsei
accesorii aplicatd inculpatului, prevazuta de art. 64, alin.1, lit.a, teza,a II-a, b, ‘@od penal, pe
durata suspendarii condifionate a executarii pedepsei.

In baza art. 359, Cod procedurd penald, instanta va afrage,aténtia inculpatului cu
privire la dispozitiile art. 83, Cod penal a caror nerespeetaré poate” atrage revocarea
suspendarii conditionate a pedepsei aplicate prin prezenta Sentinta si ex€cutarea ei alaturi de o
noud pedeapsa aplicatd pentru o altd infractiune savargita cutimtentie nauntrul termenului de
incercare.

In laturi civil, instanta va lua act ci pagtea vatamata municipiul Sfantu Gheorghe cu
adresa nr. 55591/11.11.2011 (fila 65) a comunicatied nu se Constituie parte civila in prezenta
cauza.

In baza art. 14, alin. 3, lit. ¢, God Procedurd penald cu referire la art. 348, Cod
procedura penald, instanta va repuné partile inVsituatia anterioara savarsirii infractiunii, in
sensul anuldrii in tot, a Notei de constatare nr;%58/14.05.2002 si va dispune radierea dreptului
de proprietate a Eparhiei Reformate din Asdeal, intabulat in cartea funciara nr. 18269 a
imobilului situat in municipiul Sfantah Gheorghe, str. Scolii nr.1, jud. Covasna.

Avand 1n vedere g@jpastea vatdmatd municipiul Sfantu Gheorghe nu s-a constituit
parte civila in prezenta cauzal Cugstima de 1.137.856 lei, platitd cu titlul de chirie pentru
imobilul ce facea parte din ‘domeniul public al unitdtii administrativ-teritoriale, desi
prejudiciul acestuia “mw, a fost” acoperite, iar sumele incasate nelegal nu au servit la
despagubirea partii vatamate; instanta in baza art. 118, alin. 1, lit. e si alin. 4, Cod penal va
dispune condiscarga speciald de la Eparhia Reformata din Ardeal a sumei de 1.137.856 lei.

Instantagnu vaydispune confiscarea speciald a sumei de 1.281.139,72 lei (diferenta
dintre §ama totala dicasata de 2.418.995,72 lei si suma de 1.137.856 lei, platita cu titlul de
chirie d¢ municiptul Sf. Gheorghe pentru partea de imobil cu destinatia de liceu), incasata de
Epashia Refommata din Ardeal (vol. VI, fila 172), cu titlu de chirii de la societatile comerciale
la care atnfost Inchiriate spatiile comerciale din imobilul respectiv, deoarece aceasta a efectuat
cheltuieli cu transformarea i amenajarea spatiilor comerciale respective, dar si cu
administrarea acestora in perioada respectiva.

Fatd de culpa infractionala a inculpatilor, instanta, in baza art. 191, Cod procedura
penald, va obliga fiecare inculpat la cate 1000 lei cheltuieli judiciare catre stat.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge exceptia lipsei calitatii procesuale de parte responsabila civilmente invocata
de Secretariatul General al Guvernului.
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In baza art. 248-248', Cod penal, cu aplicarea art.74, lit.a si art. 76, lit.b condamna
inculpatul M.A.G; la o pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru infractiunea de abuz in serviciu
contra intereselor publice Tn formd calificata, savarsitd Tn dauna partii vatdmate Municipiul
Stantul Gheorghe, in data de 14.05.2002.

In baza art. 71, alin.2, Cod penal interzice inculpatului pe durata executirii pedepsei
drepturile prevazute de art. 64, alin.1, lit. a, teza a II a, lit. b, Cod penal.

In baza art. 248-248' Cod penal, cu aplicarea art.74, lit.a si art. 76, litb condamna
inculpatul ML.T., la o pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru infractiunea de abuz in serviciu
contra 1ntereselor publice in forma calificata, savarsitd in dauna partii vatamate Municipiul
Stantul Gheorghe, in data de 14.05.2002.

In baza art. 71, alin.2, Cod penal interzice inculpatului pe durata executa
drepturile prevazute de art. 64, alin.1, lit. a, teza a Il a, lit. b, Cod penal.

In baza art. 248-248' Cod penal, cu aplicarea art. 74, lit.a si art. 76 condamna
inculpatul C.S.; la o pedeapsd de 3 ani inchisoare pentru infractiunea deWabfiz in Serviciu
contra intereselor publice In forma calificatd, savarsitd In dauna partii vata
Stantul Gheorghe, in data de 14.05.2002.

In baza art. 71, alin. 2, Cod penal interzice inculpatuluj
drepturile prevazute de art. 64, alin.1, lit. a, teza a Il a, lit. b,

In baza art. 81, Cod penal dispune suspendarea con@iti
duratd de 5 ani care constituie termen de Incercare pe
Cod penal.

In baza art. 71, alin. 5, Cod penal dispune suspe
aplicatd inculpatului, prevazuta de art. 64, ali
suspendarii conditionate a executarii pedep,

In baza art. 359, Cod proced
dispozitiile art. 83, Cod penal.

rea executarii pedepsei accesorii
, a, teza a1l a, lit. b, Cod penal, pe durata

a atrage atentia inculpatului cu privire la

Ia act ca partea vatamata
prejudiciul nefiind acoperit.

In baza art. 14, Cod procedura penala cu referire la art. 348, Cod
procedura penala, repune pa atia anterioard savarsirii infractiunii, in sensul anularii
in tot, a Notei de constatare nr. $8/14.05.2002 si dispune radierea dreptului de proprietate a
Eparhiei Reformat intabulat in cartea funciard nr. 18269 a imobilului situat in
; str. Scolii nr.1, jud. Covasna.
alin.1, lit.e, Cod penal, dispune confiscarea speciald de la Eparhia
sumei de 1.137.856 lei.

fantul Gheorghe nu s-a constituit parte civila,

cheltui iciare catre stat.
t de recurs in termen de 10 zile de la pronuntare si de la comunicare pentru

ronuntata in sedinta publica astazi 28.06.2012.
PRESEDINTE, GREFIER,

Red/tehnored. D.L.
26.07.2012/ 5 ex.
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