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Verificand actele de urmadrire penald efectuate in cauza privind pe

invinuitii:
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1. magistrat judecator IVAN STELA FLORENTINA, cercetatd in
stare de libertate pentru savarsirea infractiunilor de:

- neglijenta in serviciu prevazuta in art.249 alin. (1) si (2) Cod penal;

- fals intelectual prevazuta in art.289 alin.(1) Cod penal,

ambele cu aplicarea art.33 lit. a) Cod penal,

2. magistrat procuror ROSCA COSTACHE, in prezent procuror

art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000 raportat la art.3 1(2) Cod penal;

- santaj prevazuta in art.13" din Legeaqnr.78/2000 raportat la art.194
alin.(1) Cod penal (14 fapte) ; a\
- luare de mitd prevazuta i 254%alin. (1) si (2) Cod penal in

referire la art.6 si 7 alin. (1) din 7812000 ;

Cod penal in referire la art. din Legea nr.78/2000 raportat la art.29
lit.b) din Legea n /20

entru prevenirea si sanctionarea spalarii
instituirea unor masuri de prevenire si combatare a
rorism, republicatd [fost art.23 lit. b din Legea
nr.656/20 ntri’prevenirea si sanctionarea spalarii banilor],

cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal,

. deputat avocat BOLDEA MIHAIL, cercetat in stare de arest

vventiv in altd cauza, pentru savarsirea infractiunilor de:

- asociere pentru savarsirea de infractiuni de coruptie prevazuta in
art.17 lit. b) din Legea nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si (2) Cod

penal;
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- participatie improprie la abuz in serviciu contra intereselor publice in
forma calificatd, daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru
altul un avantaj patrimonial sau nepatrimonial, prevazuta in art.31 alin.(2)
combinat cu art.25 Cod penal in referire la art.13* din Legea nr.78/20
raportat la art.248 si art.248' Cod penal;

- fals In forma continuatd savarsita in realizarea scopul u
infractiunea de abuz in serviciu prevazutd in art.17 lit.g) din ea
nr.78/2000 raportat la art.288 alin.(1) Cod penal, cu aplic ea\aﬁn.(Z)

Cod penal (6 acte materiale);

- uz de fals in forma continuata savarsita id realizagea scopul urmarit

prin infractiunea de abuz in serviciu prevazutd in agt.17 lit.c) din Legea
nr.78/2000 raportat la art.291 Cod pen ckarea art.41 alin.(2) Cod
penal (6 acte materiale);

- sustragere sau distrugere, dé¥nscrisuri prevazutd in art.242 alin.(1)

Cod penal;

- santaj prevazutad in n Legea nr.78/2000 raportat la art.194

alin.(1) Cod penal (

nr.656/20
eclaratii in forma continuata prevazuta in art.292 Cod penal,

cu apligarea art.41 alin.(2) Cod penal (6 acte materiale),

A%

libertate pentru savarsirea infractiunilor de:

toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal,

4. COJOCARU VALENTINA, om de afaceri, cercetata in stare de
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- asociere pentru savarsirea de infractiuni de coruptie prevazuta in
art.17 lit. b) din Legea nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si (2) Cod
penal;

- spalarea banilor prevazuta in art.17 lit.e) din Legea nr.78/200
raportat la art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b) din
nr.656/2002];

- fals intelectual la legea contabilitatii, sdvarsita in realizarea scopului
urmarit prin infractiunea de abuz in serviciu contra int xblﬁze in
forma calificata si totodatd in ascunderea acesteia prevazuta inrt.17 lit.c)
din Legea nr.78/2000 raportat la art.43 din Le cckfita‘;ii nr.82/1991
combinat cu art.289 alin. (1) Cod penal;

- dare de mita prevazuta in art.258 alin.(B), Cod penal in referire la
art.6 si 7 alin.(2) din Legea nr.78/2000,

toate cu aplicarea art.3 od penal,

5. OPREA MATEI, afaceri, cercetat in stare de libertate
pentru savarsirea in
- asocie savarsirea de infractiuni de coruptie prevazutda in

art.17 lit. b)“di nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si (2) Cod

ea banilor prevazuta in art.17 lit.e) din Legea nr.78/2000
raportat 1a”art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b) din Legea
n 002];

- dare de mita prevazuta in art.255 alin.(1) Cod penal in referire la
art.6 si 7 alin.(2) din Legea nr.78/2000,

toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal,
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6. MAROSY MIRCEA, om de afaceri, cercetat in stare de libertate
pentru savarsirea infractiunilor de:

- asociere pentru savarsirea de infractiuni de coruptie prevazutad i
art.17 lit. b) din Legea nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si (2

penal;

- santaj prevazutd in art.13' din Legea nr.78/2000 rapertat la 7
alin.(1) lit.d' din Legea nr.78/2000 in referire la art.194 n&d%enal

(14 fapte);

- spalarea banilor prevazuta in art.17 li Ngea nr.78/2000
raportat la art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost ‘ast.23 lit.b) din Legea
nr.656/2002]: \

55 aln.

- dare de mita prevazuta in ast. (1) Cod penal in referire la
art.6 si 7 alin.(2) din Legea nr.7 ,
toate cu aplicarea art.33 lit. penal

stare de libertate pentru savarsirea infractiunilor de:

savarsirea de infractiuni de coruptie prevazuta in

art.17 lit. gea nr.78/2000 raportat la art.323 alin. (1) st (2) Cod
|y

intelectual la legea contabilitatii, sdvarsita in realizarea scopului
urmarit prin infractiunea de abuz in serviciu contra intereselor publice in

a calificata si totodata in ascunderea acesteia prevazuta in art.17 lit.c)
din Legea nr.78/2000 raportat la art.43 din Legea contabilitatii nr.82/1991
combinat cu art.289 alin. (1) Cod penal,

ambele cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal,
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8. CALDARARU SORINA, grefier-arhivar la Arhiva civild a
Judecatoriei Galati in perioada anilor 2006 — 2007, iar in prezent este
consilier juridic la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vama
Galati, cercetata in stare de libertate pentru savarsirea infractiunii de:

- omisiunea sesizdrii organelor judiciare prevazuta in art.26

Cod penal,
\ .

9. MAFTEI SANDA, grefier-arhivar la Arhiv. 01
Galati in perioada noiembrie 2003 — noiem 1ar in prezent
indeplineste functia de grefier de sedintd 1mycad ibunalului Galati —

Sec‘;la 1 Civila, cercetatd in stare de libgftate pemtru savarsirea infractiunii

- omisiunea sesizarii org diclare prevazutd in art.263 alin.(1)
Cod penal,
10. MARIA AV, grefier de sedinta la Judecatoria Galati —

stare de libertate pentru savarsirea infractiunii de:

— omi arii organelor judiciare prevazuta in art.263 alin.(1)
Cod penal,
EXPUNEM URMATOARELE:
V CAPITOLUL I
Activitatea infractionala desfasurata de invinuiti
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In perioada mai 2000 — mai 2007, invinuitii Oprea Matei, de
profesie pilot aeronave, si Cojocaru Valentina, in calitate de asociati si
administratori ai S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati, si ulterior ai S.C.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati, s-au asociat in scopul sdvarsirii dé
infractiuni, avand ca rezultat obtinerea in mod fraudulos a suprafeteiyde
39,61 ha, situata in extravilanul comunei Vanatori, jud. Galati, aparfindnd
S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. in vederea valorificirii acestui
teren (numit terenul AVIASAN).

In realizarea scopului infractional, cei doi invimuiti #u cedptat si pe
invinuitii Marosy Mircea si Boldea Mihail, acesta din wrma fiind avocat
in cadrul Baroului de Avocati Galati ¢si deputat in Parlamentul
Roméaniei.

La asociafia criminald constituitd di, invinuitii Marosy Mircea,
Boldea Mihail, Cojocaru Valentina®st Oprea Matei a aderat si sprijinit §i
invinuitul Rosca Costachegcare inigalitate de prim procuror al Parchetului
de pe langa Judecatoria Galat, Masperioada anilor 2007 — 2008, a sprijinit
asociatia criminala@mlesnindgTnvinuitilor dobandirea, valorificarea prin
dezmembrare agferentla si obtinerea unor foloase necuvenite, pentru care a
primit suma d@,2¢000.000 euro provenita din valorificarea unor suprafete de
teren de la\inyinuitit Marosy Mircea, Cojocaru Valentina si Oprea Matei.

Activafatea infractionald a invinuitului Oprea Matei a fost premeditata,
in sengul “ca la data de 09.05.2000, in calitate de reprezentant al S.C.
FIEOPLANT S.R.L. Galati, a participat la licitatia cu strigare si oferta de
yanzare privind actiunile gestionate de Fondul Proprietatii de Stat la S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A.

Infractiunile au fost savarsite de cei cinci Invinuiti in urmatoarele

imprejurari de fapt:
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in anul 1962, in baza unor acte normative, s-a aprobat transferul
suprafetei de 40 ha, teren arabil, din rezervele de stat atribuite Pepinierei
Raionale Galati si schimbul de teren prin comasare cu Gospodaria Agricola
Comunala Sat Costi, comuna Vanatori (G.A.C.).

Astfel, s-a dispus scoaterea din circuitul arabil a suprafetei de,40
ha pusa la dispozitie de Gospodaria Agricola Comunala — 30 Decerfibriegsat
Costi, comuna Vanatori si trecerea ei in situatia de izlaz, teren care urma
sa fie folosit ca Aerodrom utilitar Galati, iar G.A.C. capasune:

Schimbul de teren a fost realizat intre Statiaqde salvareg§i Aviasan
Regional Galati, care a cedat G.A.S. Smardan,Suprafata, de 40 ha, teren
arabil de la Pepiniera Raionald Galati, iar GeA.S. Sméardan a cedat aceeasi
suprafatd de 40 ha, teren arabil, Statiei{de salvare si Aviasan Galati, in
tarlaua 27, din planul cadastral Costi, comuna Vanatori, suprafatd pe care
Statia de salvare si Aviasan Galati*@ schimbat-o cu Gospodaria Agricola
Comunala — 30 Decembrieg din comuna Vandtori, in scopul amenajarii
Aerodromului Galati pentrupydesefrvirea Aviatiei Utilitare (AVIASAN) a
Regiunii Galati (ins€uisuri, desar vol. XX, filele 81-88).

in cursul”anului’ 1963, autoritatile administratiei locale a Regiunii
Galati, a autotizat amenajarea suprafetei de teren pentru Aerodrom de catre
Sectia de Sanatate’™— Statia de salvare si AVIASAN — Regiunea Galati, cu
scepulidcanfi, folosita la buna desfasurare a zborurilor avioanelor utilitare, cu
obligatia ¢a in perioada in care nu se efectuau zboruri, suprafata sa fie
pasunata de viteil Gospodariei Agricole Comunale din comuna Vanatori, iar
térenul respectiv si rimana in administrarea Sfatului Popular al

comunei Vanatori, pentru pasune (inscrisuri, dosar vol. XX, filele 92-93).

Drept urmare, pe teritoriul administrativ al comunei Vénatori, a fost

realizat Aerodromul AVIASAN Galati, in scopul precizat mai sus, fiind
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inregistrat in evidentele fondului funciar (O.C.O.T. Galati) ca terenul detinut
in proprietate de cdtre Aviasan, in suprafatd de 40 ha, este format din: 1 ha —
curti constructii si 39 ha — aerodrom (pasune).

fn anul 1975, printr-o Hotirdre a Consiliului de Ministri pentrf
modificarea HCM nr.1303/1972 privind unele masuri referitoare la treeexea
activitatii aeronautice civile si a unitatilor de aviatie civila la Ministerul
Apararii Nationale, precum si pentru imbunatatirea activitatii utilitare, si
sanitare, din 12.02.1975, s-a prevazut ca mai multe statii d¢ aviafig sanitara
judetene printre care si Galati, se desfiinteaza.

Totodata, s-a prevazut ca, infrastructupd si aexodromurile mai
multor statii de aviatie utilitara din tara, pringte care §i, Galati — Tulucesti,
pe care urmeaza sda functioneze aerobage utilitare, precum si personalul
aferent acestora, sa ramana la intreprinderea de Aviatie Ultilitara,
finantate de la bugetul de stat.

De asemenea, s-a mai prevazut ca, terenurile aerodromurilor
aviatiei civile trec in administraréa Comandamentului Aviatiei Civile —
TAROM.

In baza aéestuitaét normativ, in cursul aceluiasi an, Consiliul Popular
al Judetului ‘Galati ’Comitetul Executiv a transmis in administrarea
intreprinderii AWiatiei Utilitare, constructiile existente pe terenul
fostului Areroport Galati (inscrisuri, dosar vol. XX, filele 94-104).

in Anul 1976, in conformitate cu prevederile Legii nr.59/1974 si
HEM#Nr.656/1975, Ministerul Apararii Nationale a emis Ordinul nr. OG
401976 privind unele masuri pentru valorificarea deplina si folosirea
rationald a terenurilor aflate in administrarea unitatilor Ministerului Apararii
Nationale, (inclusiv a terenului in suprafatd de 39 ha de pe teritoriul

administrativ al comunei Vanatori, judetul Galati - Aerodromul AVIASAN
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Galati — Tulucesti), In baza cdruia s-a dispus ca terenurile sa fie date in

folosinta unititilor intreprinderii Agricole de Stat (I.A.S.), sau in urma

refuzului scris al acestora, la Gospodariile Agricole de Productie

(C.A.P.), fara plata (inscrisuri, dosar vol. XX, filele 108-109)._

In baza acestor prevederi, la data de 24.03.1976, intre Aerobaza

Galati, cu sediul in Galati, soseaua Galati — Tulucesti, km 7, in calitate‘de
titular al terenului, reprezentata legal de catre pilot Pinter Ludovie —

comandant aerobaza si Cooperativa Agricold de Puéductietn(C.A.P.)

Vanatori, cu sediul in comuna Vanatori, judetul @ala{®f in alitate de

beneficiar al folosirii terenului aerobazei g#Galatijy reprezentatd de

Munteanu Constantin — presedinte, a intervenit un“gontract de dare in
folosinta a terenului aerobazei (inscris,dosar vohXX, fila 110).

in baza acestui contract, ABROBAZA Galati a dat in folosint,

fara plati, terenul aerobazei in SWprafati de 39 hectare ciatre C.A.P.

Véanitori, cu mentiunea expresaica va fi intrebuintat ca pisune si

fineata.

Ca urmare a geestui faptdin registrul ,,Intretinere cadastru extravilan”
din anul 1987F(F1l)fal Primdriei Vanatori, jud.Galati, a fost inscris
Ministerul TranSporturilor si Telecomunicatiilor cu suprafetele de: 1,84
ha - teren ‘eurti-€onstructii si 37,78 - teren pasune, acest teren fiind
clasificat™yteren destinatie speciala (TDS-AVIASAN)” (dosar vol.II fila
372).

De asemenea, in evidentele Oficiului de Cadastru si Organizarea
Teritoriului Galati, AEROBAZA Galati a fost inregistratd in evidenta de
cadastru funciar pe teritoriul comunei Vanatori, in tarlaua 62, parcela 846 —
curti, constructii cu 1,83 ha si in parcela 847 — pasune cu 37,78 ha, in total

cu suprafata de 39, 61 ha (inscrisuri, dosar vol. XX, filele 123-124).
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Din situatia de fapt prezentatd mai sus, rezultda in mod evident faptul

ca Statul Romdn este proprietarul terenului in suprafati de 39,61 ha,

teren agricol, situat in extravilanul com.Vandtori, jud.Galati (fost
AVIASAN si fosta Aerobaza Galati).

Rezulta, de asemenea cd, acest teren a_fost dat in folosintd,

vremelnic, de-a Ilungul timpului la C.A.P. (Cooperativa Agricolidde

Productie) Vanatori, dar niciodatd nu a iesit din proprietatea Statwlui_

Romdn.
Prin Hotararea de Guvern nr.1.248/04.12.1990 “& fost” infiintata

Societatea comerciala ,,Aviatia utilitara — S.A 2persoana juridica romana

cu sediul in mun. Bucuresti, soseaua Bucuresti — Plotesti, km 8, sectorul 1,
care avea ca obiect de activitate prestar€ de semvicii de aviatie generala,
aviochimice si alte servicii similare i folosulfeconomiei nationale, transport
aerian public de caldtori si marfufi®in gurse aeriene charter interne si
internationale si efectuareagqde opetatiuni de import export de bunuri si
comercializarea acestora dirfeCtsdll prin intermediari, in lei si valuta,
capitalul social fiind in dnfregime subscris statului romin (dosar
vol.XIV, filele 48).

Incepand el anud’1991 in baza unor acte normative emise de Guvernul
Romaniei \s2au stabilit procedurile legale de privatizare a societatilor
comereialessi includerea valorii terenurilor in capitalul social prin eliberarea
unor certificate de atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor.

Astfel, in art.1 din Hotararea de Guvern nr.834/14.12.1991 privind
stabilirea si evaluarea unor terenuri detinute de societatilor comerciale cu
capital de stat s-a prevazut ca: ,,Terenurile aflate in patrimoniul
societatilor comerciale cu capital de stat la data infiintiarii acestora,

necesare desfasurarii activitafii conform obiectului lor de activitate, se

11/441



determind, pentru societitile comerciale infiintate prin hotarare de
Guvern, de catre organele care, potrivit legii, indeplinesc atributiile
ministerului de resort, iar pentru societatile comerciale infiintate prin
decizia organului administratiei locale de stat, de catre autoritatea public&
judeteana (dosar vol. X1V, fila 9).

La data de 23.12.1997 a fost emisd Ordonanta de Ufgentd™sa
Guvernului nr.88 privind privatizarea societdtilor comercialeg publicatd, in
Montitorul Oficial nr. 381/29.12.1997 (dosar vol. X1V, fila J4-24).

Hotararea de Guvern nr.834/14.12.1991 aq, fostf modificatd si
completatd prin Hotararea de Guvern nr.468/14.08.1998, cu urmatoarele
prevederi:

-, Terenurile disponibilizate ca ursiare a aplicdrii prevederilor art.1
apartin proprietdtii private a comitnelor, “eraselor sau judetelor si se
constituie in ,,Fond special destinat¥ealizarii de investitii sau desfdsurdrii
unor activitafi economice?, administrat de autoritdtile administratiei
publice locale”;

-, Societdtile @emerciale” previzute la art.1 vor preda terenurile_

disponibilizatedcare " \u _au_facut obiectul certificatului de atestare a_

dreptului _dewproprietate, Consiliilor locale, Consiliului General al
municipivluiyBucuresti sau Consiliilor judetene, dupda caz, pe baza de
protocel,“in termen de 30 de zile de la data eliberarii certificatului de
atestare a dreptului de proprietate”;

-,.Terenurile disponibilizate, aflate in prezent in administrarea

winisterelor sau a altor organe ale administratiei publice centrale de

specialitate, vor fi predate Consiliilor locale, Consiliului General al

municipiului Bucuresti sau Consiliilor judetene, dupa caz, in conditiile
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alin. (2), in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotaradri”;

-,.In vederea vanzirii de active sau de actiuni conform Ordonantei
de Urgenti a Guvernului nr.88/1997 privind privatizarea societatilof
comerciale, aprobata prin Legea nr.44/1998, patrimoniul societatilow,
comerciale se reevalueazd in conditiile previzute de lege (dosar Vel . XdVs
filele 10-11).

In baza Hotararii Fondului Proprietitii de Stat#mr.300M383 din
04.03.1998 si a hotararii nr.2 din 31.03.1998 a ¢Adundrii Generale a
Actionarilor din cadrul S.C. AVIATIA UTILITARA —8S.A. s-a aprobat

divizarea acesteia intr-un numar de 5 societdti comekciale, respectiv: S.C.
AVIATIA UTILITARA S.A. Bucuresti;s8.C. AVIATIA UTILITARA S.A.
Timisoara; S.C. AVIATIA UTIIITARANS.A. Iasi; S.C. AVIATIA
UTILITARA S.A Tuzla. si S«C. WVIATIA UTILITARA S.A. Cilarasi
(dosar, vol.XIV, filele 139-180 si vobXV, filele 52-60).

In urma divizarii conformshetararii Fondului Proprietatii de Stat si a
hotararii Adunarii @Generaleg@ Actionarilor din cadrul S.C. AVIATIA
UTILITARA SAA., lagdata de 18.11.1998 a fost incheiat Protocolul de

predare-primire’ cu nr.5270/18.11.1998 a patrimoniului S.C. AVIATIA

UTILITARA. S.AL citre cele cinci societiti comerciale noi infiintate

(desartwolV, fila 199).

S.C? AVIATIA UTILITARA S.A. Tuzla a fost inmatriculati la
Oficil Registrului Comertului Constanta sub nr.J13/2544/1998, si a avut
sédiul initial in satul Tuzla, com.Tuzla, jud.Constanta, iar ulterior in
mun.Constanta, si a avut ca unic actionar Fondul Proprietatii de Stat (deci

Statul Roméan) care detinea 100% din capitalul social si care cuprindea
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Aerobazele Tuzla si Galati, constituite din terenuri si cladiri (dosar vol.XIV,
filele 151-156).
Aerobaza Tuzla avea o suprafata totald de 360.835,65 m? iar

Aerobaza Galati, situatd pe raza comunei Vandtori, avea o suprafata totald

de 396.122, 22 m?, ambele compuse din teren, cladiri, constructii speeialé)
magini, utilaje, instalatii de lucru, aparate de masurad si control, pfecundsi
mijloace de transport (inscrisuri dosar vol. XV, filele 39-123).

Prin hotararea Adunarii Generale a Actionarilor 4ir.2/08.:02.1998 a
S.C. AVIATIA UTILITARA S.A. Tuzla si actul modificatér nrd”71999, s-a
hotarat schimbarea denumirii din S.C. AVIATIA MTILITARA S.A. Tuzla in
S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. (dosar vohVI, filele 44 si 46 si
vol.XV, fila 63).

La data de 10.06.1999 a fostg€misa Hetararea Guvernului cu nr.450
privind aprobarea Normelor metedolégice de aplicare a O.U.G. nr.88/1997
privind privatizarea societatilor comerciale, cu modificarile si completarile
ulterioare, publicata in MoniterthOficial nr.295/24.06.1999 (dosar vol.XIV,
filele 25-42).

La art.5I15 dingdiceasta hotarare s-au prevazut urmatoarele:

.JToate societitile comerciale din categoria celor mentionate la art.3

lit.a) din ordenanta de urgentd, indiferent de structura capitalului social

la dataintedrii in vigoare a prezentelor norme metodologice, care nu detin

certificat de atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor, sunt.

obligdte sa intocmeascd documentatia pentru stabilirea terenurilor aflate

i _patrimoniul lor, in conformitate cu prevederile H.G. nr.834/1991 _

privind _stabilirea si _evaluarea unor terenuri detinute de societdtile _

comerciale cu capital de stat, cu modificarile ulterioare, §i potrivit

Criteriilor nr. 2.665/1C/311 din 28.02.1992, modificate si completate prin
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Criteriile nr.21.541/8.392/N.N din 15.10.1998, emise de Ministerul
Finantelor si de Ministerul Lucrarilor Publice si Amenajarii Teritoriului,

cu modificarile ulterioare.

In art.51.16 s-a previzut ca: , Documentatia previzuti la punctul’

anterior_se inainteazd ministerelor de resort sau, dupa caz, consiliulii
judetean ori Consiliului General al mun. Bucuresti, potrivit distinctiilor
prevazute in criteriile mentionate la pct. 51.15 in vedexea eliberarii
certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra‘terenuwilor”

In baza prevederilor Ordonantei de Urgenta a Guverfiulujgir.88/1997
privind privatizarea societatilor comerciale, ing€ursul®anului 2000, s-a
realizat vanzarea actiunilor gestionate de ondul *Broprietatii de Stat la
S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA SA. fithd utilizati ca metodi de
privatizare ,,Licitatia cu strigare’ /st ,ofekta de vinzare de actiuni’,
procedura care a fost efectuatd, [a®datele’ de 09.05.2000, 24.07.2000 si
25.07.2000 (dosar vol.XV, filele 1-23).

La data de 09.05.2000% pasticipat ca ofertant si S.C. FITOPLANT
S.R.L. Galati - reprezentatdgde invinuitul Oprea Matei, iar la data de
24.07.2000 a participat*din nou ca ofertant si invinuitul Oprea Matei, in
calitate de persodana fizica (inscrisuri, dosar vol.XV, filele 11-13).

In utma adjidecirii licitatiei de citre ofertantul Cristu Mircea a fost

ingherat Comtractul de vianzare-cumparare nr.CT/99 inregistrat la data

de 28:07.2000, intre reprezentantii Fondului Proprietitii de Stat, in

calitate de vanzator si Cristu Mircea, domiciliat in mun.Constanta, in

calitate de cumparator.

In contractul respectiv s-a precizat ca societatea are o sucursala

situata in Galati — Tulucesti. De asemenea s-a stipulat in mod expres faptul
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ca: ,,Vanzdatorul atestd ca Societatea nu detine Certificatul de atestare a

dreptului de proprietate asupra terenului’ (dosar vol.XV, filele 19-22).

Dupa incheierea contractului de vanzare-cumparare nr.CT/99 din
28.07.2000, (privatizarea S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A)), ld
data de 24.08.2000, la Biroul Notarului Public — Constantinescu Magieica;
din mun. Galati, a fost incheiat contractul de vanzare — cumpapare
autentificat sub nr.3202/24.08.2000 intre S.C. AVIATIA UTILITARA
TUZLA S.A si S.C. FITOPLANT S.R.L. cu sediul in Galati, strihozoveni,
nr.97, reprezentatd de cei doi asociafi invinuitii Oprea Mdtei si*Cojocaru
Valentina (dosar vol. X1V, filele 293-349).

Obiectul contractului 1-a constituit transmiteréa de catre vanzator la
cumparator a dreptului de proprietate asypta imobilului sucursalei AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A., situat i”Com.Vanatori, jud.Galati, pe soseaua
Galati — Tulucesti, km.7, avand ng. cadastral - 446).

S-a mentionat faptulecd, comistructiile situate pe acest teren au o
suprafatd de 2.356,24 m’, réspeetiV urmatoarele cladiri: hangar reparatii,
depozit carburanti, $tatie meteo, rezervor benzina, doud bazine benzina,

rezervor motorufa, rampa auto si anexe.

In contraef s-a stipulat ca: , Vanzdtorul nu detine dreptul de_

Droprietaté.asuprd terenului. Mentiondm ca terenul aferent activului ce se

vinde,Nirt“suprafati totald de 396.122,22 m’ (conform fiselor cadastrale)

este preprietate de stat si se transmite in folosintd societdtii cumpdrdtoare

landata prezentului contract, urmdnd ca in termen de 15 zile dupd_

obtinerea dreptului de proprietate de la F.P.S. sa se incheie actul de_

vdnzare cumpdrare in formd autenticd i pentru acest teren.

Intregul activ se identifici cu numdr cadastral 446 si are forma,

dimensiunile si vecinii prevazuti in schita intocmitd de ing.Reti Nicolae si
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avizatd sub nr. 8237/21.07.2000 de Oficiul Judetean de Cadastru,

Geodezie si Cartografie Galati, care face parte integrantda din contract si.

pe care o insusim.

S-a stabilit ca pretul acestei vinzari este de 300.000.000 lei (vechi),

sumad ce s-a achitat de catre cumpadrator in contul societdtii vanzdatearefcu
O.P. nr. 401/24.08.2000.

Totodata s-a stipulat ca ,,Societatea cumpdrdtoaredntrad,instapdanire

de drept si de fapt asupra activului vandut astagi data aufentificarii

prezentului contract”.
................................................ “ ( dosar vol. Xk, filele 293-349).
Din continutul obiectului acestui cgntract tezultd destul de explicit ca
la data de 24.08.2000, S.C. AVIATIAUTILFRARA TUZLA S.A. a vindut
catre S.C. FITOPLANT S.R.LgGalati numai activul, respectiv: hangar
reparatii, depozit carburanti, statiecfmeteo, rezervor benzind, doud bazine
benzina, rezervor motorind, wampd auto si anexe si nicidecum terenul
aferent in suprafad, totaldgsde 396.122,22 m’ | situat in extravilanul
com.Vanatori, jud.Galatf.
Totodata, #€zulta ca terenul aferent activului care s-a vandut (hangar

reparatii, depozit“Carburanti, statie meteo, rezervor benzind, doud bazine

benzina, fezervor motorind, rampa auto si anexe) este proprietate de stat
(nu era si”nici nu a fost emis Certificat de proprietate pentru atestare a
dreptlui de proprietate pentru aceasta suprafatd de catre Ministerul
Jtansporturilor) si_s-a transmis in folosintd, urmand ca si pentru acest
teren sa se incheie act de vanzare cumparare in forma autentica, in
termen de 15 zile dupa obtinerea de la Fondul Proprietatii de Stat a

dreptului de proprietate, lucru care insa nu s-a intamplat.
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Dupa realizarea acestei tranzactii imobiliare, prin incheierea
nr.7521/25.08.2000 s-a operat mentiunea in Cartea funciard nr.278

Nedefinitiva a com.Vanatori, dreptul de folosinti asupra terenului in

favoarea proprietarului constructiei, respectiv al S.C. FITOPLANF
S.R.L. Galati (dosar vol.Il, fila 26, vol.XI, fila 1 bis si vol.VIII, fileles24 82
249).

In baza Hotararii de Guvern nr.834/1991 si ale Hotarasii de Guvern
nr.468/1998 pentru modificarea si completarea Hotafarii, déy, Guvern
nr.834/1991, in cursul anului 2000, S.C. AVIATIA UTIDITARA TUZLA
S.A. a intocmit documentatia in vederea obtinerii gertificatului de proprietate
a dreptului de proprietate asupra terenuridor pentsu suprafata incintei

(Aerobaza Tuzla, jud.Constanta), respectiiz pentrinsuprafata de 360.835.,65

mp care a fost Tnaintatd ministegflui de “gesort, respectiv Ministerului
Transporturilor (dosar vol. VI, fila,62%70 si yol.X, filele 1-96).
Ca urmare a demersugilor intfeprinse, Ministerul Transporturilor a

emis Certificatul de atestare ‘amdrepturilor de proprietate seria M 09

nr.0757/30.11.2000¢pentru 4S«C. AVIATIA UZILITARA TUZLA S.A.

pentru suprafatafde 360/835,65 m” situatd in comuna Tuzla, jud. Constanta.

S.C. AVIATIAPUTILITARA TUZLA S.A. a devenit proprietar de
fapt si dé) drept¥numai pentru suprafata de 360.835,65 m’ situatd in
com. Tuzlapjud. Galati, unde era si sediul social al acesteia, conform
Certifigatutui de atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor seria
Ma09/nr.0757/30.11.2000 emis de Ministerul Transporturilor (inscrisuri
désar vol. II, filele 211-212 si vol.XV filele 31-32).

Dupi anul 2000 S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. nu a
depus la Ministerul Transporturilor nicio documentatie prin care sa solicite

eliberarea certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului
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in suprafata de 396.122,22 m.p., situatd in com.Vanatori, jud.Galati,
reprezentand Aerobaza Galati (dosar vol.1l, fila 211).

S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. nu a fost si nu este
proprietar al suprafetei de 396.122,22 m®, teren aferent Aerobazei Galati
situatd in com.Vanatori, jud. Galati, intrucat Ministerul Transporturilozmnu ‘a
emis un Certificat de atestare a dreptului de proprietate pentrutaccasta
suprafata.

Intrucat S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. nu aN\prezentat
documente prin care sa ateste dreptul de proprietate asupra térenului in
folosintd in suprafatd de 396.122,22 m?, in baza documentatiei cadastrale

cu nr.8237/21.07.2000, la data de 25.08.2000, a fostiintabulat dreptul de

proprietate al statului asupra acestuiagi a fostyinscris in carte funciara

nr.278 nedefinitiva - comuna Vanatori, nr.éadastral 446 (inscrisuri, dosar
vol.II, filele 265 si vol. X VI, filele,2 15%221),
Din verificarile efectuate in ewdentele de carte funciara ale Oficiului

de Cadastru si1 Publicitare Tmeébiiara Galati rezultd ca S.C. AVIATIA

UTILITARA TUZINA. S.A..nil figureaza cu titlu de proprietate pentru

suprafata de tefen de89.61 ha situata pe raza com.Véanatori, jud. Galati

(dosar vol.IV¥ilaf295)s

In acsst caZ, pentru terenul in suprafati de 39, 61 ha situat in
extravilanul com. Vanatori, jud.Galati, aflat in administrarea Ministerului
Transperturilor si in folosinta S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A.
eraggaplicabile prevederile Hotararii de Guvern nr.834/1991 si ale Hotararii
dé Guvern nr.468/1998 pentru modificarea si completarea Hotararii de
Guvern nr.834/1991, care au prevazut ca:

-,,Terenurile disponibilizate ca urmare a aplicarii prevederilor art.1

apartin proprietitii private a comunelor, oraselor sau judetelor si se_
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constituie in ,,Fond special destinat realizarii de investitii sau desfasurdrii.

unor__activitati _economice”, administrat de autoritatile administratiei

publice locale”;

-,.Societdtile comerciale previzute la art.1 vor preda terenurilé

disponibilizate, care nu au facut obiectul certificatului de atestare. @,

dreptului de proprietate, Consiliilor locale, Consiliului Geherald al

municipiului Bucuresti sau consiliilor judetene, dupd cazgpe bazayde
protocol, in termen de 30 de zile de la data eliberariifcertificatului de
atestare a dreptului de proprietate”;

-,Lerenurile disponibilizate, aflate in piezent §u administrarea

ministerelor sau a altor organe ale administratieiypublice centrale de

specialitate, vor fi predate consiliilonflocalep Consiliului General al

municipiului Bucuresti sau consilijlor judetene, dupa caz, in conditiile

alin. (2) in termen de 30 de zile.de“la data intrarii in vigoare a prezentei

hotardri”.

Avand 1n vedere cd proeedusd in cauzad nu a fost efectuata nici de S.C.
AVIATIA UTILITARA S.AwsBucuresti si nici de succesoarea sa, S.C.
AVIATIA UTIMITARA TUZLA S.A., in baza acestor prevederi, terenul in

suprafati totald de«396.122, 22 m’ situat in extravilanul comunei

Véanitori, jud. Galati, fosti Aerobaza Galati, nu a iesit niciodata din

proprietatea statului si prin urmare trebuia predat citre Consiliul

Local'Vaniatori.

La data de 28.03.2002 a fost emisa Legea nr.137/2002 privind unele

npddsurt pentru accelerarea privatizarii, publicatd in Monitorul Oficial nr.
215/28.03.2002 (dosar vol. X1V, filele 43-57).
La art.12 alin. (1) st (2) au fost stipulate aceleasi prevederi ca si in

art.51.15 si 51.16 din Hotararea de Guvern nr.450/10.06.1999 privind
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aprobarea Normelor metodologice de aplicare a O.U.G. nr.88/1997 privind
privatizarea societatilor comerciale, cu modificarile si completarile
ulterioare, referitoare la certificatele de atestare a dreptului de proprietate
asupra terenului.

Astfel, s-au prevazut urmatoarele:

,.Joate societdtile comerciale, indiferent de structura capitalului

social, carora nu li s-a eliberat certificatul de atestare aedreptuluinde

proprietate asupra terenului, vor intocmi si vor indinta, institutiilor _

indreptitile sd emitd certificate de atestare a dreptuluilde proprietate

asupra terenului, in termen de 60 de zile de ladata intedrii in vigoare a .

prezentei legi, documentatiile necesare in vederea eliberdrii acestuia.

Institutiile abilitate sa elibereze ceftificateide atestare a dreptului de

proprietate asupra terenului au obligatia sé. emitd aceste documente in_

termen de 15 zile de la depunerea doéumentatiei si sa transmitd, in termen

de 15 zile de la emitere, o «opie deépe certificate cdtre institutia publica

implicata.

Prin H,G. nrs§77 din 13.06.2002 au fost aprobate Normele
metodologiceWd€ aplicare a O.U.G. nr.88/1997 privind privatizarea
societatilofycemereéiale, cu modificarile si completarile ulterioare, si a Legii
nrgd 372002 privind unele masuri pentru accelerarea privatizarii, publicata in
Monitorul*Oficial nr.434 din 21.06.2002 (dosar vol. XIV, filele 58-117).

La art.142 din aceastd hotarare au fost stipulate aceleasi prevederi
referitoare la obligatiile societdtilor comerciale, care nu aveau dobandite
certificatele de atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor, sa
depuna intreaga documentatie la institutiile indreptatite sa emita certificatele

de atestare, in caz contrar societdfile respective fiind pasibile de a fi
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sanctionate contraventional pentru nedepunerea documentatiei conform
art.291 din hotarare.

Din actele de urmarire penala existente la dosarul cauzei rezulta
ca nici dupa aparitia acestor acte normative (anul 2002), S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A. care, conform modificirilor scripticesale

structurii actionariatului era reprezentata de catre o persdanisecu

numele de ,,SEVERIN DANIEL” (din data de 08.01.2001) si carevera

privatizata inca din data de 28.07.2000, odata cu cumpararea pachetului
majoritar de actiuni de catre numitul Cristu Mirceas in baza
contractului de vanzare-cumparare de actiunigir.CT 99/28.07.2000), nu
a intocmit si nu a inaintat institutiilor indreptitite Sa emita certificate de
atestare a dreptului de proprietate astipra texenurilor documentatiile
necesare in vederea eliberarii certificatului, de atestare a dreptului de
proprietate asupra terenuluigin™Suprafata de 39,61 ha, situat in
extravilanul com. Vanatoxi, judy Galati, fosta Aerobaza Galati, in
folosinta S.C. AVIATIA UTEIDEEARA TUZLA S.A.

Referitor la gessoanagett numele de LSEVERIN DANIEL”, care
figureazd ci agfreluatddctionariatul S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA

S.A. si ca mysumele sau au fost incheiate unele acte translative de
proprietatoy, ‘@, patfimoniului acestei societati comerciale, din actele de
urmariee ‘penala a rezultat cad numitul Severin Daniel, fiul lui Marin si
MaricCiga, "nascut la data de 0301.1978 in mun.Brasov, jud.Brasov, cu
domietliul in mun.Brasov, str. Carpatilor, nr.59, bl. D20, apt. 19, CNP-
1780103080029, a fost posesorul Buletinului de identitate seria GB
nr.043991/30.01.1992 eliberat de Politia Brasov, pe care l-a pierdut in
imprejurari necunoscute in anul 1999. Acest lucru l-a adus la cunostinta

organelor de politie din Brasov la data de 16.05.1999 si in urma acestui fapt
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1-a fost emisa cartea provizorie de identitate seria CP nr.336183/17.05.1999
care i-a servit la emiterea pasaportului cu seria 03822101/21.05.1999 (dosar
vol. VI, filele 208-214 si 220-223).

Din data de 28.08.2002 acesta a fost posesorul cartii de identitate serid
BV nr.228301 valabila pana la data de 03.01.2012 (dosar vol. VI, fila 2 14,

In perioada urmitoare, respectiv 26.09.1999-26.08.2000, ‘@cestd =a
parasit Romania, si in baza unui contract de munca prin intermediul agengiei
de recrutare JOB SERVICE Brasov a lucrat pe naVe deWgroaziera
(Renaissance One si Renaissance Five) in Turcia sigFrantd (deSar vol.IV,
filele 478-481).

Ulterior, in perioadele 23.11.2000-20.09%2001; 11.01.2002-
18.08.2002; 25.10.2002-09.01.2003; 06,06.2003<44.09.2003 si 02.11.2005-
10.09.2007 a fost plecat din nou difi fara imyFlorida si California, Statele
Unite ale Americii (dosar vol.IVgfilele478:481 si vol. VI, filele 208-213).

in aceste perioade detimp, G)alta persoani s-a folosit de Buletinul
de identitate declarat pierdug Sid€¢ identitatea numitului Severin Daniel,
implicAindu-se in ¢gmod frawdulos in tranzactionarea imobiliara a
patrimoniul S.€. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., inclusiv in ceea
ce priveste texenul in suprafata de 39, 61 ha, situat in com. Vanatori,
jud.Galati, festa Aerobaza Galati.

In“legiturd cu aceste aspecte, numitul Severin Daniel a formulat

memotii, plangeri si a dat declaratii in diverse cauze aflate pe rolul organelor
Judigidre.

O astfel de sesizare formeaza obiectul dosarului penal inregistrat la
Parchetul de pe langa Judecatoria Brasov sub nr.7043/P/2005 declinata de
Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov prin ordonanta nr.255/P/2005 din
20.10.2005, dosar aflat in lucru (dosar vol. VI, filele 252-264).
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In perioada 1996 — 18.08.2005, la S.C. FITOPLANT S.R.L. cu sediul
social in mun.Galati, str. Lozoveni, nr.97, functia de asociat si administrator
a fost indeplinitd de invinuifii Oprea Matei si Cojocaru Valentina, societate
care la data de 18.08.2005 si-a schimbat denumirea in S.C. PROVIVCOMP
S.R.L. Constanta si care la 28.12.2006 a fost dizolvatd ca urmane, ‘@
declansarii procedurii falimentului (dosar vol. XIV, fila 221).

In baza cererii de mentiuni nr.13.774/19.09.2003 siga incheierii
nr.6670/19.09.2003, SOIMUL SNC si-a schimbat deflumireayin S.C.
FITOCOM SERV_ S.R.L. Galati, cu sediul social in ‘fiun. 4Galati, str.

Lozoveni, nr.97, aceelasi sediu social in caf€ a fumctionat si S.C.
FITOPLANT S.R.L. Galati, asociatii si admamistratorii, acestei noi societati
fiind invinuitii Cojocaru Valentina si Opr€a Matei (dosar vol. X1V, fila 240-
250).

Prin cererea de mentiuniqur.3#°864/04.07.2007 inscrisa la Registrul
Comertului la data de 10.07.2007%n baza incheierii nr.5785/10.07.2007,
S.C. FITOCOM SERV S.RilanGalati si-a schimbat denumirea in S.C
FITOPLANT 200788.R.L. €@ sediul social In mun.Bucuresti si punct de
lucru in mun.GalatijigStr.Lozoveni, nr.97, jud.Galati, inmatriculatd sub
nr.J40/133.3792007 din 11.07.2007 avand ca asociati si administratori pe
invinuitii Oprea Matei si Cojocaru Valentina.

La'data de 23.02.2004, S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati a chemat 1n
judecatd pe parata S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., solicitand
cagpuih hotarare judecatoreascd sa se dispund dizolvarea S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A. si radierea societiitii parate, actiune care a fost
inregistrata la Tribunalul Constanta sub nr.1522/COM/2004 (actiune, dosar
vol.VIII, filele 3-5).
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Actiunea a fost semnatd de invinuita Cojocaru Valentina si in
aceasta a fost invocat faptul ca demersurile ficute in vederea contactarii
reprezentantilor acestei societdti au fost zadarnice intrucat la sediul indicat
nu functioneaza nicio societate.

Prin sentinta civilA nr.6790/COM/02.09.2004 pronuntatamyde
Tribunalul Constanta in dosarul nr.1522/COM/2004, ramasa definitiva prin
nerecurare, s-a hotdrat admiterea in parte a actiunii formulatd de catre
reclamanta S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati in contradictefiu cu parata S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. si a dispus ‘dizolyfirea S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. si totoddtd a réspins ca prematur
introdusa cererea de radiere a societatii parateg(sentintay dosar vol. VIII, filele
23-27).

Aceasti dizolvare a S.C. AVIATIA UNLITARA TUZLA S.A. a fost
inregistrata din oficiu la Registrul®Comertului de pe langa Tribunalul
Constanta sub nr.28.759/20.40.2004%dosar vol. X1V, filele 155).

La data de 16.11.20043) Ya,Biroul Notarului Public — Constantinescu

Maricica, din munfwGalatiga” fost incheiat contractul de vanzare —

cumparare auténtifieat sub nr.3403/16.11.2004 intre S.C. FITOPLANT

S.R.L. Galati,gCu sediul social in mun.Galati, str. Lozoveni, nr.97,

reprezentata¥de eeonomist Anghel Raluca-Gabriela, in baza imputernicirii

nr&388/1%al1.2004, in calitate de societate vanzatoare si S.C. FITOCOM

SERVAS.R.L. Galati, cu sediul social in mun.Galati, str. Lozoveni, nr.97,

repsezentatd de cei doi asociati Invinuiti Oprea Matei si Cojocaru
Valentina, in calitate de societate cumparatoare (dosar vol.Ill, filele 42-44 si
vol.X1V, filele 350-380).

Obiectul contractului 1-a constituit transmiterea societatii

cumparatoare a dreptului de proprietate asupra imobilului situat in
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com.Vanatori, jud.Galati, pe soseaua Galati — Tulucesti, km 7 avand
nr.cadastral — 446.

S-a mentionat faptul cd, constructiile situate pe acest teren au o
suprafatd de 2.356,24 m’, respectiv urmitoarele cladiri: hangar reparatiif
depozit carburanti, statie meteo, rezervor benzina, doud bazine benzinay

rezervor motorind, rampa auto §i anexe.

In contract s-a stipulat ci: ,, Societatea vinzitoare nu detine dréptul

de proprietate asupra terenului, intrucat terenul aferent activillui ce se_

vinde, in suprafatd totald de 396.122,22 m’ este preprietite dé stat i se.

transmite in folosinta societatii cumpdratoare. Mentiondam ca terenul este

cu destinatie speciald asa cum rezulta din adeverinta nr.5299 din
12.11.2004 eliberata de Primdria comk. Vanateri, urmand ca situatia
juridica sa fie reglementatd ultefior cuNMinisterul Transporturilor,
Constructiilor si Turismului.

Intregul activ se identifici o numir cadastral 446, iar dreptul de
proprietate a fost intabulat priaeh€ierea nr.7521 din 25.08.2000, in Cartea
Funciara Nedefinitivéar.278@docalititii cadastrale Vinatori”.

»~Am dobé@nditfaCtivul de mai sus, noi societatea vanzatoare, prin
cumparare asaycym rezulta din contractul de vanzare-cumparare autentificat
sub nr.3202%din"24.08.2000 de Biroul Notarului Public Constantinescu
Marictea,%eu sediul in Galati”.

aPretul acestei vanzari este de 3.258.521.573 lei — fara TVA...... ”
(comtract de vanzare-cumparare, dosar vol.Ill, filele 42-44 si vol. X1V, filele
350-380).

Dupa realizarea acestei tranzactii imobiliare, prin incheierea
nr.12.439/17.11.2004, s-a operat menfiunea in Cartea funciara nr.278

Nedefinitiva a com. Vanatori, dreptul de folosinta asupra terenului in
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favoarea proprietarului constructiei, respectiv al S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati.

In Cartea funciara nr.278 Nedefinitivd a com. Vandtori, in Partea a I1-
a a ramas nscrisd mentiunea precum ca Statul Roméan este proprietarul
terenului (dosar vol.II, fila 265 si vol.VIII, filele 420-421).

La data de 31.01.2005, cu adresa nr.85/2005, S.C. FITORLANZE
S.R.L. Galati, semnata de director general Cojocaru Valentima, a soligitat
Oficiului de Cadastru si Organizarea Teritoriului Galatg(OCOT), o noua
determinare a suprafetei de 39,61 ha asupra terenulwi Tn“folosifitd si care
avea statut de teren cu destinatie speciald — aviatig, lucru“@are a fost realizat
la data de 22.07.2005, in baza a doud procese-verbale, prin care au fost
stabilite limitele incintei s1 a vecifiillor, “acte necesare intocmirii
documentatiei pentru dobandirea cgftificatului de atestare a dreptului de
proprietate a terenului situat pe HN26 Galati-Tulucesti, km 7, pentru S.C.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati (inScrisuri, dosar vol.II, fila 250 si vol.IV,
filele 235 si 240 ).

La data de 07002.2005;S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati a formulat
actiune la Tobunalgld Constanta prin care a solicitat radierea S.C.
AVIATIA UNMITARA TUZLA S.A. din Registrul Comertului Constanta,
fiind astfel faregitrat dosarul civil nr.432/COM/2005 (actiune, vol.VIII,
filele 29-36)):

Actiunea a fost semnata tot de citre invinuita Cojocaru Valentina si
intmefivarea acesteia s-a invocat sentinta definitiva de dizolvare dar si faptul
o S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. si-a incetat de facto
activitatea, nu mai indeplinea conditiile referitoare la sediul social, iar

actionarii nu aveau domiciliul sau resedinta cunoscuta.
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Tribunalul Constanta, prin sentinta civila nr.1145/COM/12.04.2005,
a admis cererea formulatd de S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati, si a dispus
radierea S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. din Registrul
Comertului Constanta (sentinta, vol.VIII, filele 34-35).

Aceasti operatiune de radiere a S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA
S.A. a fost inscrisa la Registrul Comerfului de pe langa Tribunalul Constanita
prin incheierea nr. 21711/09.08.2005 (dosar vol.X1V, filele 155).

Prin actul aditional la actul constitutiv al S.C. EFITOCOM SERV
S.R.L. Galati din 08.07.2005 s-a stabilit ca, incepand eu data de 08.07.2005,
adera la societate ca asociat invinuitul MarosytMircea, mentiune care a
fost inregistratd la Oficiul Registrului Comertului d€,pe langa Tribunalul
Galati prin incheierea judecatoruluigdelegat, cu nr.7530/13.07.2005
(inscrisuri, dosar vol.X1V, fila 249).

Invinuitul Marosy Mirceaga fo8t asgciat cu un procent de 49% din
capitalul social la S.C. FATOCOM SERV S.R.L. Galati, in perioada
08.07.2005 -14.06.2007, peripadasde timp in care impreund cu invinuitii
Cojocaru Valentinafesi_ Oprea’” Matei, dar si cu concursul interesat al
invinuitului ayécat Béldea Mihail, a urmarit dobandirea terenului In
suprafata de 39,61 ha sttuat in extravilanul comunei Vanatori, judetul Galati,
pe baza unpmyhotarari judecatoresti, teren care ulterior sa fie dezmembrat si
valorificat:

Totodatd, invinuitul Marosy Mircea era si administratorul S.C.
PROFIMET S.R.L. Galati, care a fost inregistratd la Oficiul Registrului
@omertului de pe langa Tribunalul Galati, la data de 30.11.2000, sub
nr.J17/723/2000, CUI-135726918, avand sediul social in mun.Galati,
str.-Vadul Sacalelor, nr.3, bloc Pescarus, sc.B, et.3, apt.41, jud.Galati
(inscrisuri, vol.X1V, filele 389-400).
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Invinuitul Marosy Mircea a avut calitatea de administrator la S.C.
PROFIMET S.R.L. Galati, in perioada 30.11.2000 — 09.09.2008, societate
care la 31.05.2007 a cumparat suprafata de 78.657 mp, in baza actului de
dezmembrare si vanzare-cumparare autentificat sub nr.2464 de BNP gi
ASOCIATII “Marina Claudiu Cornel si Sofronea Vider Ana Loredana’.de la
persoana fizicd invinuit Marosy Mircea, teren care provehea gdin
dezmembrarea suprafetei de 39, 61 ha (inscrisuri, vol.XI filele 82-83).

Din actele de urmarire penald de la dosar rezultd cagprin,integistrarea
din oficiu nr.18020 din 04.04.2011 in baza hotarariigjude€atore$ti nr.4162
din 15.12.2010 s-a dispus dizolvarea judiciara a S¢C. Profimet S.R.L. Galati
conform art.237 alin. (1) lit.b) din Legea nr.31/1990 %ar ulterior la data de
18.05.2011, prin cererea de mentiuni gir.26812/2011 efectuatd in baza
rezolutiei nr.5676/19.05.2011 a fost gtimit lichidator Cabinetul individual de
insolventa Balan Mitica (inscrisusi, VoL XIV filele 389-400).

La data de 01.08.2005, cu“adresa nr.1395/2005, S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati, a transmis¥a#¥linisterul Transporturilor, Constructiilor
si Turismului docungéntatia intecmita conform H.G. nr.834/1991 si Criteriile
nr.2665/IC/311/4992 et modificarile si completarile ulterioare, solicitand
eliberarea certificatulus’de atestare a dreptului de proprietate pentru terenul
in suprafata de 397961 ha, situat in com.Vanatori, jud.Galati (inscrisuri, dosar
vohIITpfitams. 3 1).

Comisia Centrala pentru coordonarea actiunilor de organizare si
desfagurare a lucrarilor de stabilire si evaluare a terenurilor aflate in
patrimoniul societatilor comerciale cu capital de stat, numitd prin Ordin al
ministrului transporturilor, constructiilor si turismului nr.531/2005, a
analizat documentatia tehnica si a hotarat neeliberarea certificatului de

atestare a dreptului de proprietate si cu adresa nr.1387/04.11.2005 a fost
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restituitd solicitantului (inscrisuri, dosar vol.IIl, fila nr.31 si vol.XV, filele
31-36).

Neeliberarea certificatului de atestare a dreptului de proprietate a fost
motivatd si de faptul ca pe rolul Curtii de Apel Galati se afla actiunea civild
formulata de S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati la data de 03.10,2005;
prin care chemase in judecatd Ministerul Transporturilor, Lderarilox
Publice, Amenajarii Teritoriului si Locuintei, solicitand Gurtii de Apel
Galati, ca prin hotararea pe care o va pronunta sa dispuna@bligarea, acestuia
la eliberarea certificatului de atestare a dreptului de ptoprictate asupra
suprafetei de 39,61 ha, teren situat in com. Vanatori, judyGalati, teren care
se afla 1n folosinta sa, litigiu care aq formaty obiectul dosarului
nr.7441/44/2005 (numar vechi 597/CAE{2005).

Actiunea a fost formulatd d€ “Cabinetul individual de avocatura
,,Mihail Boldea”, in calitate de rgpreézentant legal al S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati s1 in dovedirea actiunii au fost depuse, in copie, mai multe
inscrisuri, avand aplicata Stampi@ ,,conform cu originalul” de catre

cabinetul de avocatyra, printsgs€are si Certificatul de atestare a dreptului de

proprietate asupta teredurilor seria M07 nr.0757 emis la 30.11.2000 de
Ministerul Tramsportustlor pentru suprafata de 360.835,65 mp in favoarea
S.C. AVIATRA UTILITARA TUZLA S.A., cu sediul din localitatea Tuzla,
jud.Constanta (actiune, dosar vol.VIII, filele 179-181).

La “dosar nu a fost depus Antecontractul de vanzare-cumparare
nrak/04.08.2004 incheiat intre S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. si
SIC. FITOCOM SERV S.R.L. Galati.

Din actele de urmarire penald rezultd faptul cd Ministerul

Transporturilor a emis Certificatul de atestare a drepturilor de proprietate

seria M 09 nr.0757/30.11.2000 pentru S.C. AVIATIA UTILITARA
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TUZLA S.A., pentru suprafata de 360.835,65 m® situatd in comuna Tuzla,
jud.Constanta (inscrisuri, dosar vol. I, filele 211-214 si vol.IV, fila 294).

Ministerul Transporturilor nu a emis niciodatd vreun certificat de
atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor apartindnd S.C4
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. com.Tuzla, jud.Constanta cu segiagM
07, certificate de atestare a dreptului de proprietate cu aceasta seria, Mg0%
fiind emise de catre Ministerul Agriculturii si Alimentatiei @nscris, désar
vol.XVI, fila 313).

In cursul judecatii, Ministerul Transporturiler, @onstpfictiilor si
Turismului a depus intdmpinare sustindnd ca jifi ceea“ge O priveste pe
reclamanta S.C. FITOCOM SERV S.R.g Galafiyau fost respectate
prevederile H.G. nr.834/1991 si ca pufi cele®doud contracte (in spetad
contractele de vanzare cumparare adtentificate sub nr.3202/24.08.2000 si
nr.3403/16.11.2004 de NotarulqPublic Constantinescu Maricica) au fost
transmise doar dreptul de psoprietate asupra cladirilor, insasi dupd cum a
aratat reclamanta in cerereadeénelitmare in judecata (intdmpinare, dosar
vol.VIII, filele 185-189).

Prin sentinta ni92/F din 19.06.2006 pronuntatd de Curtea de Apel
Galati — Seeti@ Contencios Administrativ si  Fiscal, in dosarul

nr.7441/442005 (humar vechi 597/CAF/2005), s-a hotirat admiterea

actiunii fosmulata de S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati pentru eliberarea
certifiéatului conform Legii nr.554/2004 si respingerea ca nefondata a
cerepii de interventie formulatd in nume propriu de catre Consiliul Local
Vénatori, jud. Galati.

Totodata, a obligat Ministerul Transporturilor, Lucrarilor

Publice, Amenajarii Teritoriului si Locuintei sd emita certificatul de

atestare a dreptului de proprietate al reclamantei (S.C. FITOCOM
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SERV S.R.L. Galati) pentru suprafata de 396.122,22 m’ situati in
com.Vanatori, jud.Galati (sentinta, dosar vol.VIII, filele 192-195).
Impotriva sentintei nr.92/F din 19.06.2006, pronuntati de Curtea de
Apel Galati au declarat recurs atat Consiliul Local Vanatori, cat si
Ministerul Transporturilor, Constructiilor si Locuintei si prin Deeizia
nr.1541 din 14.03.2007 pronuntatii in dosarul nr.7441/44/2005 de,inalta
Curte de Casatie si Justitie — Sectia de Contecios Administrativysi
Fiscal, s-a decis admiterea recursurilor declarate de ConsiliuljlLocal al
com. Vanitori, jud. Galati si de Ministerul TEansporturilor,
Constructiilor si Turismului si, pe fond, respingerea aetiunii formulata

de S.C. FITOCOM SERYV S.R.L. Galati; agecasta este o dovada in plus ca

Ministerul Transporturilor nu a emis unfasemenga certificat de atestare a
dreptului de proprietate pentru terep@il"in suprafatd de 39, 61 ha (decizie,
dosar vol.VIII, filele 215-220).

In motivarea Decizieiar.154\din 14.03.2007, Inalta Curte de Casatie
si Justitie a avut in vedere urmateaséle, citam:

“MTCT nici @, cra ebligat sd facd vreun demers pentru emiterea
certificatului dé€ atéstdre a dreptului de proprietate, atita timp céat
documentatiaWpr€zentata nu a fost completd, reclamanta Fitocom Serv
S.R.L. Galati, netiideplinind conditiile prevazute de H.G. nr.834/1991 si
Cratertaltimat, 311/1992, respectiv, aceea de a fi o societate comerciala pe
actiun®y d¢’a avea capital de stat si de a avea terenul in patrimoniul sau la
data nfiintarii.

Elocvent in acest sens este contractul de vanzare-cumpdrare de bunuri
autentificat sub nr.3403/16 noiembrie 2004 incheiat intre S.C. Fitocom Serv

S.R.L. Galati s1 S.C. Fitoplant S.R.L. Galati in care, se precizeazd ca
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societatea vanzatoare “nu detine dreptul de proprietate asupra terenului,
intrucat terenul este proprietate de stat”.

Instanta de fond apreciaza in mod gresit ca pretentiile reclamantei
sunt Intemeiate, ludnd in considerare o serie de acte care alcatuiay
documentatia intocmitd de S.C. Aviatia Utilitara Tuzla S.A. si numde
reclamanta, ori acest lucru era admisibil in ipoteza in care S.C.Fitocom Sém
S.R.L. ar fi fost succesoarea in drepturi a S.C. Aviatia Utilitard Tuzla S¥A.,
ca urmare a privatizarii acesteia.

Cat priveste trimiterile instantei de fond la cegtificatil dgfatestare a
dreptului de proprietate Seria M 07 nr.0757/31 sioiembrie 2000, urmeaza
sd se constate ca acest certificat nu a fost emis in Genditii identice ca in
cauza de fatd si cd, in cazul acestuia soci€tatea beneficiara indeplinea toate
conditiile impuse de lege iar MTCT gfa minister de resort.

Potrivit art.4 din H.G. nr.468/1998 pentru modificarea si completarea
H.G. nr.834/1991, terenugile disponibilizate ca urmare a aplicarii
prevederilor art. 1 apartin‘prepsietitii private a comunelor, oraselor
sau judetelor si séwconstituie in “fond special destinat realizarii de
investitii sau desfasurarii unor activititi economice”, administrat de
autoritatile administpatiei publice locale.

Asatftind, ™ mod gresit instanta de fond apreciaza ca intervenientul
Caonsiliul™kocal al Comunei Vénatori nu a facut dovada dreptului asupra

terenului 1 litigiu, intrucat potrivit Legii nr. 215/2001 terenul apartine

statudtii iar Consiliul local care administreaza domeniul public si privat
al comunei, are dreptul sid hotirasca darea in administrare,

concesionare sau inchiriere a acestuia”

Concomitent cu solufionarea acestei actiuni pe rolul Judecatoriei

Galati se afla actiunea civila formulatd de S.C. FITOCOM SERV S.R.L.
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Galati 1n contradictoriu cu Consiliul Local al com. Vanatori, jud.Galati, prin
care se solicita pe cale de ordonanta presedintiald pronuntarea unei hotarari

prin care sa se constate dreptul de folosintd al reclamantei pentru

suprafata de teren de 39, 61 ha, aferenta activelor amplasate pe aceastd
suprafatd necesara desfasurarii  activitatii, dosar inregistrat Lmsub
nr.1962/C/2006 din 17.02.2006.

Actiunea civilda a fost formulatd tot de Cabinetul imdividualfyde
avocatura ,,Mihail Boldea”, care pe parcursul procesudti a, réprezentat
interesele S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, iar paratulfConsiliul Local
Vanatori a fost reprezentat de avocat StanescugGheorghe (actiune, dosar
vol.VIII, filele 43-44).

Prin sentinta civila nr.3142/02.08.2006, pronuntata de Judecatoria
Galati, s-a admis actiunea si s-a cosStatat c@ reclamanta S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati are drept de, folésintd/asupra terenului in suprafata de
39, 61 ha aferent activelor gproprictatea acesteia amplasate pe acest teren,
situat Tn com. Vanatori, jadwe(alati, identificat in Cartea Funciara
Nedefinitiva a acestéimlocalitatissub nr.278, iar apelul si recursul declarat au
fost respinse (sefitintagdosar vol. VIII, filele 95-100).

Tot astfel{ pegrolul Judecatoriei Galati era si dosarul civil
nr.6038/233/2006¥din 20.10.2006, avand ca obiect actiunea formulata de
catee “Consthiul Local Vanatori, reprezentat de Societatea civila de
avocath, ,,COSMA & ASOCIATII” Galati impotriva paratelor S.C.
FIEOPLANT S.R.L. Galati si S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, prin
cdre s-a solicitat constatarea nulitatii absolute a contractului de vanzare—
cumpirare incheiat intre S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. si S.C.
FITOPLANT S.R.L., autentificat sub nr.3202/24.08.2000 de BNP
,,Constantinescu Maricica” si cel incheiat intre S.C. FITOPLANT S.R.L.
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Galati si S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati si autentificat sub
nr.3403/16.11.2004 de BNP ,Constantinescu Maricica” Galati (actiune,
dosar vol.VIII fila 228-232).

fn motivarea actiunii, printre altele, s-a invocat faptul ca, parateld
S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati si S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati
aveau cunostinta de faptul ca terenul se afla in proprietatea stattilui, dag
cu toate acestea, in mod abuziv si cu incélcarea flagranta a, prevedetilor
Hotararii de Guvern nr.468/1998 pentru modificareaf” si ,completarea
Hotararii Guvernului nr.834/1991 privind stabilirea si%€valdarea unor
terenuri detinute de societdtile comerciale cu capifal de stat au procedat la
transmiterea unui drept care nu se afla de fapt i patrimoniul lor, in
fraudarea actului normativ mentionat.

Astfel, s-a invederat instanteid€judecata faptul ca prin contractul de
vanzare-cumpirare incheiat intte S¥€. AVIATIA UTILITARA TUZLA
S.A., in calitate de vanzator g1 S.C. FETOPLANT S.R.L. Galati, in calitate de
cumparator, autentificat subyaE3202 din 24.08.2000 de catre BNP
“Constantinescu Mdmigica”, @gfost transmis dreptul de proprietate asupra
constructiilor sifuate \p€ terenul in suprafatd de 396.122, 22 mp, aflat in
proprietatea statului sig€a prevederile contractuale referitoare la transmiterea
dreptului \dey folésinta asupra terenului sunt nule absolut, societatea
vanzatearemieavand acest drept in patrimoniul sdu pentru a-1 putea transmite.

S-a“mai invederat si faptul ca, si al doilea contract de vanzare
cimpdrare incheiat intre S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati si S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati, autentificat sub nr.3403 din 16.11.2004 de catre BNP
“Constantinescu  Maricica” contine aceleasi prevederi nule absolut
referitoare la transmiterea dreptului de folosinta asupra terenului in cauza

(actiune, dosar vol.VIII fila 228-232).
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Acest litigiu a fost notat la data de 09.01.2007, la Oficiul de Cadastru
si Publicitate Imobiliara Galati, in Cartea Funciara nr.278 a Comunei
Vanatori, in baza adeverintei nr.6038/233/2006 din 09.01.2007 a
Judecatoriei Galati (inscris dosar vol. VIII fila 244).

Cauza civilda cu nr.6038/233/2006 a fost repartizata alcaterma
invinuitei magistrat judecator Ivan Stela Florentina care pe prinia,pagina
a actiunii si sub semnatura a mentionat ,,Se va cita partile” (actiune, dosar
vol.VIII, fila 228).

Astfel, magistratul judecator invinuita Ivan Stela Florenfina a luat
la cunostintd din motivarea actiunii ded faptuly, ca Ministerul
Transporturilor,  Comunicatiilor  si durismului  prin  adresa
nr.502/13.03.2006 a facut cunoscut S.CLFITOCGOM SERV S.R.L. Galati
ca a hotarat neeliberarea certifi€atului “de atestare a dreptului de
proprietate asupra terenului in, suprafatd de 39, 61 ha situat pe raza
com.Vindatori, jud. Galati.

La data de 09.01.2007, invinuita magistrat judecator Ivan Stela
Florentina a luat dancunogtinta si de faptul ca in cartea funciara cu
nr.278, Nedefiwitiva @ comunei Vandtori, jud. Galati, exista mentiunea
potrivit careiaitefenulstn suprafati de 39,61 ha apartinea Statului Romdn,
in baza in¢heierit*nr.7521 din data de 25.08.2000, mentiune consemnata
indaza, Planului de situatie din data de 21.07.2000 avizat de catre Oficiul
de Cadastru, Geodezie si Cartografie (OJCGC) Galati.

Totodatda, a mai luat la cunostinta ca S.C. FITOPLANT S.R.L.
Gualati, figura cu drept de folosinta conform incheierii nr.7521/25.08.2000
care a avut la bazd contractul de vinzare cumpdrare nr.3202/2002

autentificat de BNP “Constantinescu Maricica” din Galati.
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La data de 16.03.2007, judecatoarei Ivan Stela Florentina i-a fost
repartizat si dosarul civil nr.3506/233/2007 in care la data de 02.04.2007

a pronuntat sentinta civila nr.2887/02.04.2007 ramasa definitiva prin

neapelare.

Cu toate ca, la data de 14.03.2007, invinuitul avocat Boldea Mihail
luase la cunostintd de decizia nr.1541/14.03.2007 pronuntati de Inalta Cuirte
de Casatie si Justitie in dosarul nr.7441/44/2005, prin care, se deciSese
admiterea recursurilor promovate de Consiliul Local Vanatori si Ministerul
Transporturilor, Constructiilor si Turismului impatriva¥sentififei civile
nr.92/F din 19.06.2006 a Curtii de Apel Galafi si ré§pingerea actiunii
formulate de S.C. FITOCOM SERV S.R.Lg Galati“ea neintemeiatd, care
avusese ca obiect obligarea Ministendlui Tramsporturilor de a emite
certificatul de atestare a dreptului /€ proprigtate asupra terenului pentru
suprafata de 396.122,22 m.p. gituat@ in Jextravilanul comunei Véanatori,
jud.Galati, acesta, cu intentia sijurmairind obtinerea unei hotarari
judecitoresti, la data de 16:03:2007, in numele S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati, a foxmulat oa¢tiune la Judecatoria Galati care a format

obiectul dosarului civil nr.3506/233/2007.

Prin aceasta acgtune, invinuitul avocat Boldea Mihail a solicitat

instantei de judecata ca pe cale de ordonanta presedintiala sa pronunte o

hotdrate Case\sa tina loc de contract de vanzare-cumparare pentru terenul in
suprafata de 39, 61 ha, identificat si intabulat in cartea funciara nedefinitiva
nr278 a com. Vanatori, jud.Galati (actiune, dosar vol.VIII, filele 446-447).
Cauza civila a fost repartizata aleatoriu invinuitei magistrat
judeciator Ivan Stela Florentina, care avea spre solutionare dosarul civil
nr.6038/233/2006 al Judecatoriei Galati, avand ca obiect actiunea formulata

in numele Consiliului Local Vanatori de catre Societatea civila de avocati
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,»Cosma si Asociatii” Galati prin care se solicitase constatarea nulitatii

absolute a contractului de vanzare—cumparare incheiat intre S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A. si S.C. FITOPLANT S.R.L., autentificat sub
nr.3202/24.08.2000 de BNP ,,Constantinescu Maricica” si cel incheiat int
S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati si S.C. FITOCOM SERV S.R.L. G
autentificat sub nr.3403/16.11.2004 de BNP ,,Constantinescu 2
Galati. In dosarul nr.3506/233/2007 se stabilise termen de judeeati la data,de
21.03.2007. e\ ¢

In cadrul procesului civil S.C. AVIATIA UTIL]A\V AS.A.a

na

pentru termenul din 21.03.2007, pa CNAVIATIA UTILITARA
TUZLA S.A. nu a mai fost citata grefierul de sedintd Panea
Laura Malina efectuand pe citati unea ,,necitatd pardta lipsa de timp”
(declaratie martora, dosar vel. XXI,¥filele 97-111 si citativ, dosar vol.VIII,
fila 410).

In schimb, r antagS.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati a fost

indeplinitd la data de 20.03.2007 prin agent
sar vol.VIII fila 451).
21.03.2007, invinuitul Boldea Mihail, in realizarea
scepu ctional urmarit, a trimis o persoand neidentificata la martora
avocatpRadu Constantinescu Aluna pentru a o angaja ca aparator al paratei
IATIA UTILITARA TUZLA S.A.

Aceastda persoana a luat legdtura cu martora avocat Radu
Constantinescu Aluna, iar aceasta i-a dat contractul de asistentd juridica
nr.22/21.03.2007 pentru a fi semnat de reprezentantul paratei si a aplica

stampila acesteia. La putin timp persoana respectiva s-a intors cu contractul
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de asistentd juridicd semnat indescifrabil si stampilat cu stampila S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., pe care l-a inmanat avocatului Radu
Constantinescu Aluna, Tmpreund cu o Iintdmpinare care era semnatd
indescifrabil de inginer Severin Daniel si avea aplicata stampila S.Ct
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., desi aceasti societate fusese
dizolvata si apoi radiata la data de 05.08.2005 la cererea S'Gs
FITOPLANT S.R.L. Galati (actiuni semnate de catge invinuita
Cojocaru Valentina) si care avea ca administratori aCeleasi‘persoane
care administrau si S.C. FITOCOM SERV S.ReL. Galatig(declaratii
martora, dosar vol.XXI, filele 92-96 si inscrisuri,dosar vak II, file 270-274,
si vol.VIII, filele 457-458).

La termenul de judecata din 21.0362007, desi parata S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A. nu fuséS€ citata, la sediul social, s-a facut
mentiune 1n incheiere precum c@proeedura’de citare a fost legal indeplinita
pentru ambele parti. Tot la agest termen, magistratul judecator invinuita Ivan
Stela Florentina nu a dispus citateasparitei la sediul social, ci a dispus citarea
acestei parti prin av@eatul Radu"Aluna, desi aceasta nu formulase o astfel de
modalitate de cifare.

Prin ineheiereaddin data de 21.03.2007 pronuntatd de Invinuita Ivan
Stela Floréntina s=& dispus admiterea cererii formulatd de aparatorul paratei
(avocag Radu Constantinescu Aluna), in sensul acorddrii unui termen pentru
pregatixea “apararii, deoarece aparatorul reclamantei a solicitat modificarea
temeittlui de drept al actiunii din ordonanta presedintiald in actiunea pe
citlea dreptului comun s amanarea cauzei la data de 28.03.2007

Desi aparatorul reclamantei, invinuitul avocat Boldea Mihail, a
solicitat la acest termen de judecatd modificarea temeiului de drept al

actiunii din ordonanta presedintiala in actiune pe calea dreptului
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comun, nvinuita magistrat judecator Ivan Stela Florentina nu s-a pronuntat
cu privire la aceastd solicitare, si a admis numai cererea paratei prin avocat
Radu Constantinescu Aluna de acordarea unui nou termen pentru pregatirea
apararii (incheiere, dosar vol.VIII, fila 433).

La termenul din data de 28.03.2007, invinuitul avocat Boldea Mihail ‘a
depus un set de acte, fara a fi individualizate si a fi aratatd forma @gestora;
original sau copii, §i a solicitat admiterea actiunii §i sd se pronuate o hotagare
care sd tina loc de act autentic cu privire la suprafata de tegén (actefyvol.VIII,
filele 459-464).

Printre actele depuse figureaza si AnteContractul de vanzare-

cumparare nr.1/01.08.2004, care a fost contrafacutypremeditat de catre
invinuitul avocat Boldea Mihail dupa ce inalta Curte de Casatie si
Justitie a decis in dosarul civil nx7441/44/2005 o solutie nefavorabila
pentru S.C. FITOCOM SERY¥ SIR.L. Galati, scopul fiind acela de a
obtine o hotdrare judecatorgasca cage sa tina loc de contract de vanzare-
cumpdrare pentru terenul in“§upsafatda de 39, 61 ha, situat in extravilanul
com. Vanatori, jud.@alati, ingdosarul civil nr.3506/233/2007 al Judecatoriei
Galati (antecontfact, desar vol.VIII, fila 462).

Totodata, sivinuttul Boldea Mihail a depus si certificatul de atestare

a dreptuluitde proprietate seria M07 nr.0757/30.06.2004, pe care l-a

contrafacut,\din care rezulta ca parata S.C. Aviatia Utilitara Tuzla S.A.
este ‘proprietara terenului in suprafatd de 39, 61 ha situat in
com<Vanatori, jud.Galati, aspect care rezulta din continutul sentintei
civile nr.2887/02.04.2007 pronuntata de invinuita Ivan Stela Florentina
(sentinta, dosar vol.VIII, filele 474-476).

Invinuitul Boldea Mihail a mai depus, in copie, extrasul de carte

funciara pentru autentificare, cartea funciara cu nr.278, nedefinitiva, a com.
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Vanatori, jud. Galati, din care rezulta ca terenul in suprafatd de 39, 61 ha

apartine Statului Romin, in baza incheierii nr.7521 din data de

25.08.2000, mentiune consemnatd in baza Planului de situatie din data de
21.07.2000 avizat de catre Oficiul Judetean de Cadastru, Geodezie gi
Cartografie (OJCGC) Galati (extras carte funciard, dosar vol.VIII, filele#460s
461).

Din acelasi extras, mai rezulta ca S.C. FITOCOM SERV S.R.L.

Galati detinea dreptul de folosintd asupra terenylui  inWfavoarea

proprietarului  constructiei, menfiune consemnatd Prin gAncheierea
nr.12439/17.11.2004, ce a avut la baza contragtul de W@nzare-cumparare
autentificat sub nr.3403/2004 de catre BNP &Constantinescu Maricica” din
Galati.

Este de mentionat cd antecomtractulide vinzare-cumpéarare nr.l
incheiat la data de 01.08.20044intré”S.C_ AVIATIA UTILITARA TUZLA
S.A. com. Tuzla, jud.Constanta, réprezentatd de o persoand cu numele
wSeverin Daniel” s1 S.C. FIROCGOM SERV S.R.L. Galati, reprezentata de
invinuitul avocat Beldeca Mibail, este un act intocmit in mod fictiv,
deoarece Severifi Danigl nu a fost niciodatda administratorul S.C. AVIATIA
UTILITARANIWZLAS'S.A., aceastd persoand fiind substituiti cu o altd
persoand, ¢ate i-avutilizat actul de identitate, ce fusese declarat pierdut la
Politiaymum,, Brasov, inca din anul 1999 [aspect care formeaza obiectul
dosartlui penal cu nr.7043/P/2005 privind Autori Necunoscuti (AN) al
Parchétului de pe langa Judecatoria Brasov] (copii, dosar vol. VI, filele 253-
265).

Din cercetarile efectuate in cauza rezulta ca antecontractul de vanzare-
cumpdrare nr.1/01.08.2004 a fost semnat in fals la rubrica : ,,Promitent

-vanzdtor; reprezentat de Severin Daniel; Am primit suma” .
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La termenul din 28.03.2007, invinuitul Boldea Mihail a mai depus
imputernicirea nr.2721/31.07.2004 emisa de S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati, semnatd de invinuitii Cojocaru Valentina si Oprea Matei, in
calitate de administratori, prin care Imputerniceau pe invinuitul Bolded
Mihail, in calitate de avocat, in baza hotararii Adunarii Generale, ‘@
Asociatilor (A.G.A.) nr.1/31.07.2004, sa reprezinte societatea In négocigtea
si incheierea antecontractului privind suprafata de teren de 39, 61 hajdin
com.Vanitori, jud.Galati cu S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A.
Constanta (imputernicire, dosar vol.VIII, fila 467).

Din actele de urmarire administrate InglCauza “sezulta faptul ca
antecontractul de vanzare-cumparare ar.l ingcheiat la data de
01.08.2004, imputernicirea nr.2721/31,07.2004%emisa de S.C. FITOCOM
SERYV S.R.L. Galati si Hotararea ACG.A. nt.1/31.07.2004 sunt inscrisuri
contraficute de citre invinuitii Boldea Mihail, Cojocaru Valentina si
Oprea Matei, dupa data de 14.03.2007, cand S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati a pierdut recursulda Inalta Curte de Casatie si Justitie in
dosarul civil nr.744%/44/2005/(numir vechi 597/CAF/2005) al Curtii de
Apel Galati (ing€risuriydosar vol. VIII, filele 462 si 467 si vol.Il, fila 303).

Pentru™a rea 40 aparentd de legalitate, Tnvinuitii s-au inteles sa
efectueze fictiy plata/incasarea sumei de 30.000 lei RON mentionata ca pret
in gantecontractul de vanzare-cumpiarare nr.l incheiat la data de
01.08:2004. Astfel, au fost emise ficitv 6 dispozitii de platd cu numerele:
09129106.2004, 71/02.07.2004, 72/07.07.2004, 73/08.07.2004,
74/18.07.2004 s1 75/23.07.2004, intocmite si semnate la rubrica: ,,Viza de
control financiar-preventiv’ de invinuitul Mihaila Ionel, 5 dintre ele fiind
semnate la rubrica ,,Conducatorul unitatii” de invinuita Cojocaru Valentina

si toate 6 fiind semnate de Invinuitul Boldea Mihail pentru incasarea sumei.

42/441



De asemenea, invinuitul MIHAILA IONEL, in calitate de director
economic al S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, a contrafacut balanta de
verificare anexd la bilantul pe anul 2004, a pus viza de control financiar
preventiv pe dispozitiile de platd nr.69/29.06.2004, nr.71/02.07.2004¢
nr.72/07.07.2004, nr.73/08.07.2004, nr.74/18.07.2004, nr.75/23.072004
emise in mod fictiv, acte pe care el personal le-a intocmit, asa cum dim, aratats
si le-a Inregistrat fictiv in registrul jurnal, registrul de casd¢gi balanfayde
verificare, avand drept consecintd denaturarea venitugdor, ,cheltuielilor,
rezultatelor financiare, precum si a elementelor de agtiv $i de gasiv ce se
reflectd in bilang (detalii cu privire la acest aspectge regasesc la Capitolul III
privind analiza mijloacelor de proba).

Daca la data de 01.08.2004 exiSta antecontractul de vanzare-
cumpirare nr.1 incheiat intre S.CAVIATIA UTILITARA TUZLA S.A.
com.Tuzla, jud.Constanta si SW\C."FITOCOM SERV S.R.L. Galati si
certificatul de atestare @ drepgtului de proprietate seria M 07
nr.0757/30.06.2004, atunci ni,maisera necesar ca la data de 01.08.2005, cu
adresa nr.1395/2008%,S.C. EFTOCOM SERV S.R.L. Galati sa solicite

Ministerului  FBransposturilor, Constructiillor s1  Turismului eliberarea
certificatului de atestase a dreptului de proprietate pentru terenul in suprafata
de 39, 61%ha, sitdWat in com. Vanatori, jud. Galati; tot astfel, nu mai era
negesaga mtroducerea unei actiuni in justitie pentru ca instanta de judecata sa
obligegMinisterul Transporturilor, Constructiilor si Turismului sa elibereze
unpasémenea certificatul de atestare. Aspecte cu privire la contrafacerea
célor trei Inscrisuri, respectiv a antecontractului de vinzare-cumpdrare
nr.1 din 01.08.2004, a hotardrii A.G.A. nr.1/31.07.2004 si a_imputernicirii
nr.2721/31.07.2004 emisa de S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati rezulta

si din declaratia invinuitei Cojocaru Valentina, datd in prezenta
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aparatorului ales, prin care a recunoscut cd le-a contrafacut si semnat,
impreund cu finvinuifii Oprea Matei si Boldea Mihail, dupd data de
14.03.2007 cand Inalta Curte de Casatie si Justitie le-a respins actiunea in
dosarul nr.7441/44/2005, de fatd fiind si invinuitul Marosy Mirced
(declaratie invinuita Cojocaru Valentina, dosar vol. XXIV, filele 378-409);

Totodata, din actele de urmarire penala mai rezulta faptul ca fayinuitii
avocat Boldea Mihail si Marosy Mircea au contraficut stampila S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., societate cargffera,radiata prin
hotérare judecdtoreascd incad din anul 2005, la solicitagea SIC. FIFOPLANT
S.R.L. Galati.

La acelasi termen din data de 28.03.2007, S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A. a depus ladosar oNintAmpinare, prin care a
solicitat Tn mod surprinzator admitergé actiuntipformulata de S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati si sa fie pron@ntati/o hotarare care sa tind loc de
contract de vanzare — cumpdrare pentru terenul in suprafatd de 39, 61 ha
identificat s1 intabulat in “Qattea” Funciard nedefinitivd sub nr.278 a
com.Vanatori, jud. @alati, peatsti un pret de 300.000.000 lei, iar parata sa nu
fie obligata la glata ehé€ltuielilor de judecatd. IntAmpinarea respectivd este
semnata indeScifrabilgin numele: ,,Administrator — Severin Daniel” si

,Avocat —Radu Aluna” .

Deginin continutul intdmpindrii se face vorbire despre existenta unui
certificat “de atestare a dreptului de proprietate emis de Ministerul
Trausporturilor cu bunda stiintd nu se indica seria, numarul, data emiterii
si’suprafata acestuia (intampinare, dosar vol.VIII, filele 457-458).

Din actele de urmdrire penald rezultd in mod evident ca S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., nefiind proprietara terenului, nu
avea ce sd vanda catre S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati si chiar sa
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facd o promisiune de vanzare asupra unui bun imobiliar pe care nu-l avea
in proprietate.

De asemenea, din actele de urmarire penala rezulta, asa cum am mai
aratat, cd numitul Severin Daniel nu a avut nicio implicare in cadrud
acestui proces civil sau in cadrul S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA
S.A. §i nici in toate tranzactiile imobiliare efectuate si pe care, le-fim
descris mai sus.

La data de 02.04.2007, aparatorul reclamantei, ginvinuitl avocat
Boldea Mihail, a depus la dosar Note de concluzii, prim car€a solicitat sa se
constate cd actiunea este admisibila, asa dupd cumd@ fost fegmulata.

Din acest inscris rezultd Tn mod cert faptul ca, lajtermenul din data de
28.03.2007, invinuitul avocat Boldea Mihail, aparatorul S.C. FITOCOM

SERV S.R.L. Galati, a depus o _copie a umui certificat de atestare a

dreptului de proprietate emis e Ministerul Transporturilor, impreuna

cu alte Tnscrisuri, in copie, dupa cumps-a consemnat in incheiere si in caietul
de sedintda al grefierei PaneawMalina Laura, respectiv ca: apdratorul
reclamantei depune@m,set degdcCte (note de concluzii, dosar vol.VIII, filele
465-466, incheiére, volWVIII, fila 473 si caiet de sedinta, vol. XV, filele 124-
126).

Prinjsentinta civild nr.2887/02.04.2007 pronuntata in dosarul civil

nrd506/233/2007 de catre magistratul judecdtor invinuita Ivan Stela
Florentina; fara citarea paratei la sediul social si fara solicitarea ca
invinatitul avocat Boldea Mihail sa prezinte originalul certificatului de

atestare a dreptului de proprietate seria M 07 nr. 0757/30.06.2004,

instanta de judecata a hotarat:
admite in parte actiunea avand ca obiect , hotdrdre care sd tind loc.

de act autentic” formulata de reclamanta S.C. FITOCOM SERV S.R.L.
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Galati, cu sediul in Galati, str. Lozoveni, nr.97 in contradictoriu cu parata
S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. cu sediul ales la Cabinet
Individual de Avocatura ,,Radu Constantinescu Aluna”.

»constatd perfectd vanzarea cumpdrarea imobilului situat in comd

Viéndtori, jud. Galati, compus din teren extravilan in suprafati de 3961,

ha, avand nr.cadastral 446 si inscris in cartea funciara nr.278 VanatOni
avand ca vecinatati la N-drum acces Avicola, la E-Sos. Galati ¢, Tulucesti, la
S-drum sat Costi, la V-teren arabil, intre reclamantadS.C.. FETOCOM
SERV S.R.L., in calitate de cumpdrditor si S.C. AKIATIA UFILITARA
TUZLA , in calitate de vanzdtor”.

,prezenta tine loc de contract de vinzake cumpérare”.

,» respinge ca neintemeiat capatul dé cerercprivind obligarea paratei la

plata cheltuielilor de judecata”.

»Cu apel in 15 zile de la comtiicare’ .

Sentinta civild a fostgtehnorédactata la data de 16.04.2007 (sentinta
civila dosar vol. VIII, filele 474-4%6.

In motivarea @entinteigeivile nr.2887/02.04.2007, judecitoarea Ivan
Stela Florentinasa retinyt printre altele ca:

,»Din cektificatul de atestare a dreptului de proprietate seria M 07

nr.0757/30.06.2004 (fila 19) rezulta ca pdardta, S.C. Aviatia Utilitara Tuzla

S.A. este“proprietara terenului in suprafatd de 39,61 ha situat in com.

Vénateri, Jud. Galati.

Prin antecontractul de vinzare cumpdrare nr.l din data de_

01.08.2004 (fila 16) pardta s-a obligat sa vianda terenul in suprafata de
39,61 ha identificat in cartea funciard nedefinitiva nr.278 a com.
Vanatori, jud. Galati, la un pret de 300.000.000 lei, cdatre reclamanta,

obligdndu-se in acelasi timp ca panda la data de 10.04.2006 sa se incheie
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actul in formda autentica, la data incheierii acestui act achitindu-se
integral pretul.

Prin acest antecontract, partile s-au obligat sa incheie in viitor un
contract de vinzare-cumpdarare, cu respectarea tuturor conditiilor dé
forma si de fond.

Aceastd intelegere a dat nagstere in sarcina pdrtilor la o obligatie/de
a perfecta conventia incheiat.

Din probele administrate in cauzd, si din recuwoasterea, pardtei
facuta prin intampinare, rezultd ca din culpa acesteia“fiu s incheiat
actul de vinzare cumpdrare in formd autenticd, pardta necontestind actul
privat, incasarea $i predarea terenului.

In aceste conditii, refuzul uneia dintre pértile antecontractului de
vanzare cumpdarare de a incheiafactul “de transfer al dreptului de
proprietate in forma cerutd de degéfindréptiteste pe cealalta parte sa se
adreseze instantei de judecatd, in temeiul art. 1073 si 1075 Cod civil.

........................ ” (sentiagd civila dosar vol.VIII, filele 474-476).

Ori, dupa @um s-a prezentat mai sus, S.C. AVIATIA

UTILITARA FUZLASS.A. a obtinut de la Ministerul Transporturilor

numai certificatul de atestare a dreptului de proprietate asupra

terenurilok, %seria M09 nr.0757/30.11.2000 pentru suprafata de

360.835.65.mp situata in localitatea Tuzla, jud. Constanta, unde era si
sediuljsocial al acestei societiati comerciale, iar in perioada urmaitoare
pamnasdn anul 2005 (an in care s-a operat dizolvarea si radierea la Oficiul
Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Constanta a S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A.) nu a mai fost eliberat niciun alt
certificat de atestare a dreptului de proprietate pentru aceasta societate

comerciala.
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Este destul de evident faptul ca Ministerul Transporturilor nu a
emis vreun asemenea act de proprietate pentru terenul in suprafata de

39, 61 ha situat in com. Vanatori, jud. Galati, despre care judecatoarea

Ivan Stela Florentina a ficut referire in cuprinsul sentintei civilé

nr.2887/02.04.2007.

De asemenea, din cercetari s-a stabilit ca nu a existat si nu exiSta

vreun certificat de atestare a dreptului de proprietate cw seria Mh07

nr.0757 emis la data de 30.06.2004, dupa cum estednvocathca ar fi
existat la fila 19 din dosarul civil nr.3506/233/2007.

Din cele prezentate rezulta ca la termenul din data de 28.03.2007

invinuitul avocat Boldea Mihail, apiraterul S.Co FITOCOM SERV
S.R.L. Galati, a depus o copie de pe undcertificat de atestare a dreptului

de proprietate asupra terenurilor péntru suprafata de teren de 39, 61 ha

situatd in extravilanul com. Véanatéri, jud. Galati, emis de Ministerul

Transporturilor, falsificateprin contrafacerea scrierii, in sensul ca a

alterat continutul Certificatului.de atestare a dreptului de proprietate

asupra terenurilofwseria 4M09 nr. 0757/30.11.2000 emis legal de
Ministerul Trpanspoxturilor pentru suprafata de 360.835.65 m.p.,
apartinind SICFAVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., cu sediul social

situat in com. TuZzla, jud. Constanta, urmarind obtinerea unei hotarari

judecitoresti care sa tind loc de contract de vinzare-cumpairare a

terenului din extravilanul com.Véanétori, jud. Galati.

Din  analiza unor 1inscrisuri existente la dosarul civil

n?.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati rezulta ca, semnaturile de pe

Antecontractul de vanzare-cumparare nr.1/01.08.2004, intimpinarea

depusa de parata S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., contractul

de asistenta juridica nr.22/21.03.2007 incheiat intre parata mentionata
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anterior si avocatul Radu Aluna, cererea depusa la data de 11.04.2007

de catre parata mentionata la dosarul nr.3506/233/2007, cererea de

renuntare la calea de atac a apelului formulati de pariata mentionata

sunt asemanatoare si au aceeasi stampila, ceea ce denota ca acestea au

fost contraficute de invinuitul Boldea Mihail in scopul mentionatemai

sus. Unele dintre acestea poarti numele Severin Daniel, persoani care

in realitate nu a semnat aceste acte.

Din actele de urmarire penald efectuate rezultd cad, magistratul

judecdator invinuita Ivan Stela Florentina a pronuntat_sentinta civild

nr.2887/02.04.2007 in dosarul civil nr.3506/233/2007, faka citarea pdrdtei.

la sediul social, in baza unui inscris (certificat de atestare a dreptului de.

Droprietate) in copie, inscris contrafacit si depus la dosarul cauzei de.

catre invinuitul avocat Boldea Mihgil.” De asemenea, a avut la bazd si un

antecontract de vdnzare-cumpdararé®intocmit in fals si depus la dosarul

cauzei tot_de catre invinuitul Boldea Mihail.

Mai mult decdt atdat, magisteatul judecdator Ivan Stela Florentina, in

dosarul civil nr.6038/233/2006 repartizat spre judecare, la data de

20.10.2006, ludse lagcunostinta din continutul actiunii formulatd de_

Consiliul LocaldVinatori, jud.Galati, ca Ministerul Transporturilor nu _

emisese nictun certificat de atestare a dreptului de proprietate asupra_

terenullur~in, suprafatid de 390.122,22 m.p. situat in extravilanul com. _

Vinateri, jud. Galati, acesta fiind in proprietatea statului si nu a vreunei.

soeietitti comerciale.

Invinuita magistrat judecitor Ivan Stela Florentina, avand spre
solutionare dosarul civil nr.6038/233/2006, la termenul din data de
14.02.2007, a luat la cunostintda de la aparatorul paratei S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati, invinuitul Boldea Mihail, “amicul” acesteia, faptul ca
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S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. nu mai existi, aspect
consemnat in incheierea din aceeasi datd (incheiere, dosar vol.VIII, fila 261).

De asemenea, la urmatorul termen din data de 14.03.2007, cu o
sdptamana inainte de primul termen de judecatd din data de 21.03.2007 dud
dosarul nr.3506/233/2007 avand ca obiect perfectarea vanzarii-cumpasarii
intre S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. si S.C. FITOCONA, SERV.
S.R.L. Galati, invinuita Ivan Stela Florentina a luat la eunostintayde
solicitarea Ministerului Transporturilor de scoaterea dingCitativijca parat,
invocandu-se lipsa calitatii procesuale pasive.

Dupa pronuntarea acestei sentinte civile car€ a avugyla baza Inscrisuri
contrafacute, asa cum am aratat, aparatorii celor doud,parti litigioase (S.C.
FITOCOM SERV S.R.L., reprezentata definvinuitul avocat Boldea Mihail si
S.C. AVIATIA UTILITARA TUZIAYS.A Neprezentati de avocat Radu

Aluna) au renuntat la ciile de atac™pc care le aveau la dispozitie, astfel ca

sentinta civila nr.2887/02404.2007,a ramas definitiva prin neapelare

dupd cum rezultid din aeftelesdin dosarul civil nr.3506/233/2007

(inscrisuri, dosar vol®\II1I, filele' 479-481).

Din actele defufmarire penald rezultd faptul cd invinuitii Boldea
Mihail, CojocarufValentina si Oprea Matei, in luna martie 2007, au intocmit
in fals anfgcentraétul de vanzare-cumpdrare nr.1/01.08.2004 prin care se
atesta faptuled S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., reprezentati de o
persoana ¢u numele de Severin Daniel, se obliga sd vanda catre S.C.
FIEOC€OM SERV S.R.L. Galati terenul in suprafata de 39, 61 ha, identificat
i Cartea funciara nr.278 a com. Vanatori, jud. Galati, teren cu destinatie
speciald, deci de interes public, la un pret de 300.000.000 lei.

Totodata, Invinuitul Boldea Mihail a contrafacut urmatoarele

inscrisuri: certificatul de atestare a dreptului de proprietate seria M 07 nr.
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0757/30.06.2004, din care rezulta cd S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA
S.A. este proprietara terenului in suprafatd de 39, 61 ha situat in
com.Vanatori, jud. Galati, Intampinarea formulatad de parata S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A., contractul de asistentd juridica nr.22/21.03.2007
incheiat intre parata mentionatd anterior si avocatul Radu Aluna, ceserca
formulatd la data de 11.04.2007 de catre parata mentionatd, cctercasde
renuntare la calea de atac a apelului formulata de parata, mentionata,
inscrisuri pe care le-a depus in dosarul civil nr.3506/233/2007 al
Judecatoriei Galati.

Inscrisurile falsificate de invinuitul Boldéa Mihail erau oficiale,
deoarece emanau de la unitdti din cele la cage se refeésd art.145 Cod penal,
respectiv Ministerul Transporturilor si S.@ AVIARIA UTILITARA TUZLA
S.A., societate cu capital de stat, cargfavea in‘@biectul de activitate prestarea
de servicii de interes public si care“@@ministra terenul obtinut fraudulos de
invinuiti, teren proprietate a¢tatuluiigi cu destinatie speciald, deci de interes
public.

Din analizaunoregnscrisuri  existente la dosarul civil
nr.3506/233/2007 altJudecatoriei Galati rezulta cia, semniturile de pe
Antecontractulgde vanzare-cumparare nr.1/01.08.2004, intimpinarea
depusi de\parata’S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., contractul
degasistenta)juridica nr.22/21.03.2007 incheiat intre pariata mentionata
anterior si avocatul Radu Aluna, cererea depusa la data de 11.04.2007
deycatre parata mentionata la dosarul nr.3506/233/2007, cererea de
rénuntare la calea de atac a apelului formulata de parata mentionata
sunt asemanatoare si au aceeasi stampila, ceea ce denota ca acestea au

fost contrafacute de invinuitul Boldea Mihail in scopul mentionat mai
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sus. Unele dintre acestea poarta numele Severin Daniel, persoana care
in realitate nu a semnat aceste acte.

Ulterior, dupa pronuntarea acestei sentinte civile, invinuita judecator
Ivan Stela Florentina a formulat cerere de abtinere in dosarul civil
nr.6038/233/2006 care a fost admisa, aceasta fiind inlocuita de eatre
judecatorul Luchian Sorina Mihaela (incheiere, dosar vol. VIII, fila277):

Pentru a se pronunta o astfel de incheiere, la dosarul “€ivil

nr.6038/233/2006 s-a atasat dosarul civil nr.3506/233/2007 in care a fost
pronuntata sentinta civila nr.2887/02.04.2007.

Invinuita Ivan Stela Florentina, prin indeplifirea Mymod defectuos a
atributiilor de serviciu, a incdlcat mai multe dispozitii legale dupa cum
urmeaza:

Dispozitiile art.1206 Cod civilg§t art 69%alin. (1) Cod procedura civila,
in vigoare la data savarsirii faptegintfécat:

- nu a dispus ca promitenta vénzatoare S.C. AVIATIA UTILITARA
TUZLA S.A. comuna Tuzlajyjudettil Constanta, reprezentata prin Severin
Daniel, din antecontfagtul degvénhzare-cumparare sub semnaturd privatd nr.1
din 01.08.2004ginchetat cu promitenta cumparatoare S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galat1'sa fte prezenta in fata instantei de judecata pentru a recunoaste
existenta promisitfii de vanzare a terenului in suprafata de 39, 61 ha din
comuna, Véanatori, judetul Galati.

& nu”a solicitat avocatei Radu Aluna, procura speciala din partea S.C.
AMIATIA UTILITARA TUZLA S.A. pe care o reprezenta in fata instantei
dé judecata, fara care nu se putea face recunoasterea promisiunii de vanzare
a terenului in suprafatd de 39, 61 ha din comuna Vanatori, judetul Galati si
nici recunoasterea primirii sumei de 30.000 lei (trei sute milioane lei vechi),

care ar fi reprezentat contravaloarea terenului.
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Potrivit art.1206 alin.(1) Cod civil, in vigoare la data sdvarsirii faptei,
,marturia judiciara se poate face Tnaintea judecatorului de insasi partea
prigonitoare, sau de un imputernicit special al ei spre a face marturisirea”.

Potrivit art.69 Cod procedura civild, in vigoare la data savarsirii fapt
,recunoasterile privitoare la drepturile in judecatd, renuntarile, c

propunerile de tranzactie nu se pot face decat in temeiul une

speciale”.

Marturisirea, respectiv recunoasterea este admisibila \eg‘émri
cu drepturile de care o parte poate sd dispuna.

Marturisirea fiind un act personal, poate 4%1

personal scop in care va fi citatd cu mentiun%r al la interogatoriu”.

umai de parte

ezint€yin fata instantei, se poate

incuviinta luarea interogatoriului 1
civild). Partea care vrea sa recu
poate face acest lucru si pr
Cod civil). De la regula ca pa

procedurd civila cn

incalcat dispozitiile art.139 alin. (1) Cod procedura civila intrucat
n erificat originalul inscrisului, depus in copie, denumit certificat de
stare a dreptului de proprietate cu seria M 07 nr 0757/30.06.2004, emis de
Ministerul Transporturilor.
Potrivit art.139 alin.(1) Cod procedura civila ,,partea care a depus un

inscris 1n copie certificatd este datoare sa aiba asupra sa la sedintd originalul
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inscrisului sau sa-1 depund mai inainte in pastrarea grefei, sub pedeapsa de a
nu se tine seama de inscris”.

La pronuntarea sentintei civile nr. 2887 din 02.04.2007, invinuita Ivan
Stela Florentina nu a tinut cont de dispozitiile speciale ale Legii nr.31/199
privind societdtile comerciale, 1intrucat promitenta vanzatoare
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. era societate comerciald
verificat daca Severin Daniel, care era trecut ca reprezentant

antecontractul de vanzare-cumpadrare, are calitatea de admafiistrat

fost mandatat de adunarea generala a actionarilor pe chei@ un astfel
de contract.

comerciale ,,administratorii pot face ratiunile cerute pentru

Potrivit art.70 alin.(1) din Legea nr.31/1 privind societatile
ate

aducerea la indeplinire a obiectul e activitate al societatii, afara de

restrictiile aratate in actul consti

Art.72 din acelasi act@ormatiy prevede ca ,,Obligatiile si raspunderea

administratorilor sunt reglem ¢ dispozitiile referitoare la mandat si de

99

cele special prevaz ege”.
gii rezultd ca puterile administratorului sunt foarte

largi, el poat ind'toate operatiunile de gestiune si reprezentare pe care

administratorului nu sunt insa nelimitate, ele fiind tarmurite
de prevederile actelor constitutive ale societdtii de hotararile adunarii
asegiatilor si de dispozitiile legii.

in limitele mentionate, administratorul este in drept si incheie actele
de conservare, actele de administrare si actele de dispozitie pe care le

impune gestiunea societatii. — Prof. Univ. dr. Stanciu D. Carpenaru, Drept
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comercial roman, Editia a VIII — a revizuita si adaugitda, Universul Juridic,
Bucuresti, 2008, p. 241.

Invinuita Ivan Stela Florentina nu a lamurit in cadrul procesului civil
nici contradictiile, evidente, existente in dosar. Astfel in actiunea formula
de catre S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, la Judecatoria Galati 1
de 16.03.2007, in contradictoriu cu S.C. AVIATIA UTILITARA

s—g luat

S.A. prin care a solicitat instantei sd pronunte o hotarare carega tind logde
contract de vanzare-cumpdrare se mentioneaza ca ,,in

legatura cu reprezentantul S.C. Aviatia Utilitara S.A. Cristu Mircea,
acesta a aratat ca este de acord sa incheie contrac in& autentica”.
Desi in actiunea formulata de catre S.C. FITQCOM SERV S.R.L.
Galati, apare, in anul 2005, ca reprezen z&AVIATIA UTILITARA
TUZLA S.A. Cristu Mircea, in ante actuldde vanzare-cumparare nr.1 din
celeasi societati Severin Daniel care
TIA UTILITARA TUZLA S.A. si
prin care S.C. FITOCOM SERV S.R.L.

01.08.2004, apare ca reprezent

apare iarasi ca reprezentant
in anul 2007 cand se judeca
Galati a solicitat ins tarea unei hotarari prin care sa se perfecteze
nului in suprafata de 39, 61 ha.

ela Florentina, in calitate de judecator, trebuia sa

u 4 verificat nici daca statutul S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA
permitea administratorului sd incheie un astfel de contract de

zare-cumpdrare $i nici dacd exista vreo hotarare a adunarii generale a
actionarilor prin care sa fie mandatat Severin Daniel pentru a incheia

antecontractul de vanzare-cumparare nr.1 din 01.08.2004, intrucat un astfel
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de contract nu intrd in categoria actelor de dispozitie pe care le impune
gestiunea societatii.

Constientizind urmarile pe care le-ar fi putut suporta in cazul
identificarii certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra
terenului din extravilanul com. Véanatori, jud.Galati, pe caxe, 1l
contrafacuse, la data de 14.05.2007 invinuitul avocat Boldea Mihail+a
sustras inscrisul in cauza din dosarul civil nr.3506/233/2007 care“era
anexat la dosarul civil nr.6038/233/2006 aflat la Arhiva Judecatoriei
Galati.

In legatura cu sustragerea acestui inscris, est€ de meéntionat ca, la data
de 14.05.2007, martora Plesa Marlena, ayocat inycadrul Societatii de
Avocati “Cosma si Asociatii”, societafe caréja reprezentat interesele
Consiliului Local Vanatori, jud.Galaff, in dosarul nr.6038/233/2006 in care
s-a pronuntat sentinta civila nr.3804/3.05.2008 (dosar la care era atasat si
dosarul civil nr.3506/233/2007 care a fost avut in vedere la admiterea
cererii de abtinere a judecatoaxei Ivan Stela Florentina), si care a fost
delegatd in acest sems, la «data de 14.05.2007 a formulat o cerere la
Presedintele Jwdecatorici Galati in vederea studierii dosarului civil
nr.6038/233/2006 cugermen de judecata la data de 21.05.2007, cerere care
1-a fost aprobata (dosar vol.VIII, fila 286 si declaratie martor Plesa Marlena,
vobh XX, filele 113-115).

La momentul studierii dosarului a constatat lipsa filei 19 din dosarul

civilair.3506/233/2007 atasat la dosarul civil nr.6038/233/2006, fapt pentru

cdre a procedat la incunostiintarea personalului de la Arhiva Judecatoriei
Galati, respectiv pe invinuitele Caldararu Sorina, Maftei Sanda si Marian

Flavia si la intocmirea unui referat.
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Lipsa filei 19 din acest dosar a fost constatata in scris si de arhivarul
din cadrul Judecatoriei Galati, respectiv de catre invinuita Caldararu Sorina
care a consemnat acest lucru pe referatul intocmit de avocat Plesa Marlena,
pe care l-a atasat la dosarul cauzei (referat, dosar vol.VIII, filele 287-288 gi
proces verbal de redare a inregistrarilor din data de 14.05.2007 de la Ashiva
civila a Judecatoriei Galati, dosar vol. X VI, filele 46-51).

Desi la data de 14.05.2007, invinuitele Caldararu Serina, Maftei
Sanda si Marian Flavia, grefiere-arhivare la Arhiva ciyila a, Judecatoriei
Galati, au luat la cunostintd de sustragerea certificatulill degfatestare a
dreptului de proprietate seria M07 nr.0757/30.06.2004%din dosarul civil
nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galaty, atasaty la dosarul civil
nr.6038/233/2006 al Judecatoriei Galafi, nu§au informat conducerea
Judecatoriei Galati si au omis sesiZarea dejindatd a procurorului sau a
organului de urmarire penald potrivit legii de procedura penald (referat,
dosar vol.VIII, filele 287-288).

In legiturd cu sustragefeasfcestui inscris din dosar, organul de
urmdrire penald a f@st,sesizatdla data de 19.06.2007 de catre Colegiul de
conducere alg” Judeedtorici Galati, Inregistrandu-se dosarul penal
nr.3880/P/200% da Parchetul de pe langa Judecatoria Galati cu Autori
NecunoscutIAN)" Acest dosar a fost trimis ulterior la Directia Nationala
Anticoruptie\— Serviciul Teritorial Galafi care prin ordonanta din data de
28.032012 a dispus conexarea la prezenta cauza (dosar vol.V filele 1-283 si
deelaratii martori judecatori Beligan Dragos Iulian si Florea Robert George,
vol. XXI, filele 201-208 si declaratii Invinuita Ivan Stela Florentina,
vol. XXIII, filele 19-43 si 170-202).

Invinuita magistrat judecitor Ivan Stela Florentina a aflat la data de

16.06.2007 de la colegul ei, martorul judecator Beligan Dragos Iulian, faptul
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ca certificatul de atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor depus
la dosarul civil nr.3506/233/2007, fila 19, de catre invinuitul Boldea Mihail,
la termenul din data de 28.03.2007, si care a stat la baza pronuntarii sentintei
civile nr.2887/02.04.2007, a fost sustras si ca acest inscris era unul
contrafacut (declaratii martor Beligan Dragos Iulian, dosar vol. XXI, filcle
201-205 si declaratii invinuita, dosar vol. XXIII, filele 170-202).

La randul sdu, martorul Beligan Dragos Iulian aflase aceste lucrutide
la martorul avocat Cosma Romeo Daniel.

In aceastd situatie, invinuita Ivan Stela FlorentinaWa ayst discutii,
telefonice si personal, cu nvinuitul Rosca Costaghe caruia, i-a sugerat ca in
calitatea sa de prim procuror al Parchetului de pe langa Judecatoria Galati,
deci de reprezentant al Ministrului Publigsa exetgite caile de atac impotriva
hotararii judecatoresti pronuntata Ingdplicareaydispozitiilor art.45 din Codul
de procedura civila, insa invinuitul Re§ca Ceostache i-a dat un raspuns evaziv
in sensul cd i-a transmis @3 nu ayea ce sa faca intrucat hotararea era
definitivda §i irevocabild, 1ag %petfivit jurisprudentei CEDO interventia
procurorului in pro@esul civildera condamnabild din punct de vedere al
CEDO (declaratit invimatita, dosar vol. XXIII, fila 190).

Invinuita Ifan St€la Florentina a sustinut cd invinuitul Rosca Costache
1-a precizat, €éa: “Nu are ce sd faca” si s-a exprimat de maniera: “Ce gura
noastra nmtrebuie sid mandnce?”.

Aspectele de mai sus rezultd si din declaratie martorului judecator
Beligdn Dragos Iulian (declaratie martor dosar vol. XXI filele 201-205).

Prin sentinta civila nr.3804/13.05.2008, pronuntatda in dosarul civil
nr.6038/233/2006 de catre judecatorul Luchian Sorina Mihaela, s-a hotarat
anularea actiunii formulata de catre reclamantul Consiliul Local

Véanatori in contradictoriu cu S.C. PROVIVCOMP S.R.L. Galati (fosta
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FITOPLANT S.R.L.), S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, MINISTERUL
TRANSPORTURILOR, CONSTRUCTILOR si TURISMULUI si S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. pentru lipsa semniturii, sentinti
care putea fi atacata cu apel (sentinta, dosar vol.VIII, filele 381-383).

In calitate de reclamant, Consiliul Local Vanitori nu a mai declarat
apel impotriva sentintei civile nr.3804/13.05.2008 pronuntata de Julecatoria
Galati in dosarul nr.6038/233/2006, motivat de faptul cag prin adiesa
nr.6533/08.08.2008, semnata de secretar Trandafir Monicd, depusa, la dosar
la data de 11.08.2008, Consiliul Local Vanatori aqcomuicagftaptul ca:

»...intelegem sa renuntam la orice cale de atac privind hotdrdrea in_

cauza”, iar prin adresa nr.6534/08.08.2008,¢secmnatafyde secretar Trandafir
Monica, depusa la dosar la data de 26.08:2008,“€onsiliul Local Vanatori a
comunicat ca: ,,...nu exercitim nicig’cale detatac impotriva sentintei civile

nr.3804/13.05.2008” (inscrisuri,«dosaFvol. VIII, filele 397 si 399).

Din actele de urmagire penala din dosar rezultd cd, la data de
19.04.2007, cand sentinta civalanm2887/233/2007 a ramas definitivd prin
neapelare, la solicitdrea S.CoFITOCOM SERV S.R.L. Galati, evaluatorul
ing. Trifan Costica, \mtembru al Corpului Expertilor Tehnici atestat de
Ministerul Justiti€i, a intocmit un raport de expertiza extrajudiciara prin
care a evaluat térenul in suprafata de 39, 61 stabilind ca valoarea

acestuia ‘exa in suma de 127.445 lei RON. echivalentul a 41.442 Euro

(raporfyde expertiza depus la dosarul penal nr.3633/P/2007 al Parchetului de
pealanga Judecdtoria Galati si primit sub semnatura la data de 26.06.2007 de
ivinuitul prim procurorul Rosca Caloenescu Costache care a rezolutionat

»La dosar”) (raport, dosar vol.Ill, filele 115-118).
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Aceasta valoare nu era reald, pretul de vanzare pe piata libera fiind la
acel moment cuprins intre 60 si 100 euro/mp (adresd Primaria Vanatori,
(dosar vol. VI, fila 361).

Tot din actele de urmarire penala rezulta faptul ca acelasi raport dé
expertizd imobiliard extrajudiciara a fost depus in original si la Oficiulyde
Cadastru si Publicitate Imobiliara Galati, la data de 23.04.2007, can@jin baza
cererii nr.11088/23.04.2007, S.C. FITOCOM SERYV S.R.L. Galati a soli¢itat
intabularea  dreptului  de proprietate 1n baza Sentinfe€i civile
nr.2887/02.04.2007 a Judecatoriei Galati ramasad definitiva'prin n€apelare la
19.04.2007, procedura legala conferita de prevederile “art.20 alin.(3) din
Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare n®7/1996, republicata
(inscrisuri dosar vol. X, filele 100-120).

Raportul de expertiza imobiliafd extrajudiciara a fost depus la Oficiul
de Cadastru si Publicitate ImobiliardGalaty, cu scopul de a se putea calcula
tariful de urgentd care urma a fi fmcasat de aceastd institutie, cu ocazia
inscrierii mentiunilor de intabulafc a dreptului de proprietate al S.C.
FITOCOM SERV S@Rel.. Galati.

Din cercefarilefefectuate s-a stabilit faptul ca raportul de expertiza
pentru obiectivul: -Terenuri agricole extravilane — Estimarea valorii
actualizatey, “amplaSament:- 1n extravilanul comunei Vanatori, jud.Galati,
solicitant®™=,8.C. FITOCOM SERV S.R.L., din data de 19.04.2007, pentru
suprafata de 39, 61 ha, cu o valoare totala estimata de 127.445 lei, intocmit

denexpertul tehnic ing. Trifan Costica, este un inscris care nu atesti o

véaloare de piata reala in sensul ca aceasti valoare a fost mult diminuata

si a fost realizat la solicitarea invinuitului Marosy Mircea.
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Initial, la data de 12.11.2012, martorul Trifan Costica a declarat ca
acest raport de expertizd nu a fost realizat de el iar semnaturile de pe acesta
nu 1i apartin (declaratii martor dosar vol. XXI, filele 237-241).

Ulterior, la data de 16.08.2013, martorul Trifan Costica a revenif
asupra depozitiei, precizand ca raportul de expertiza a fost intocmit de elsdan
ca valoarea a fost consemnata in mod eronat, deoarece a fost réalizat“in
graba si insuficient fondat, in sensul cd nu s-au luat ingcalcul teate
elementele de identificare a terenului, fiind §i in erodfe cu “privire la
amplasament. Martorul a mai precizat faptul ca la, motentul realizarii
raportului nu a cunoscut ca terenul de la Aviasang€ste un‘teren cu destinatie
speciald si ca daca ar fi cunoscut acest lucrugvaloaréa,acestuia era cu mult
mai mare decat cea inscrisa in raport, de@arece Mitra in altd categorie si era
scos din circuitul agricol (declaratii m@rtor, dosar vol. XXI filele 246-252).

Imediat dupda  ramanerea™ definitivd a  sentintei  civile
nr.2887/02.04.2007 a Judecatoriei Galafi, respectiv la data de 23.04.2007,
S.C. FITOCOM SERV S.R.[E3Galatt a depus o cerere la Oficiul de Cadastru
si Publicitate Imobilfasd Galatifprin care a solicitat intabularea dreptului de
proprietate in bdza acestei sentinte civile, cerere inregistratd la registratura
institutiei sub%rd1088/23.04.2007 (cerere, dosar vol.X, fila 103).

Reptezentanfii S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati au solicitat
solutionarea cererii de intabulare in regim de urgenta, lucru mentionat in
mod expres pe cerere.

Cererea a fost 1insotita de sentinta civilda nr.2887/02.04.2007
pfonuntatd de Judecatoria Galati in dosarul nr.3506/233/2007, ramasa
definitiva si irevocabila prin neapelare la data de 19.04.2007, avand aplicata
stampila Grefei Judecatoriei Galati si stampila de timbru judiciar, precum si

de raportul de expertizd imobiliara extrajudiciara intocmit de expertul Trifan
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Costicd pentru a se putea calcula valoarea tarifului de urgenta, ce urma a fi
incasat de catre Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara Galati
(inscrisuri, dosar vol.X, filele 103-120).

Prin incheierea nr.11088/23.04.2007, emisd de registrator Bobo¢
Gabriel si asistent registrator Scarlat Romeo, s-a admis cererea cu privine, la
imobilul, teren si constructii, situat in com.Vanatori, jud.Galati, Mscris“in
cartea funciara nr.278 - Vanatori, cu numar cadastral 446 si agfost intabulat
dreptul de proprietate in favoarea S.C. FITOCOM SERV S.RW. Galati
(incheiere, dosar vol. X, fila 100).

In baza acestei incheierii, in Cartea Funciafd nr.278. - Nedefinitiva a
comunei Vanatori, jud.Galati, Partea a Il-a a fost,inscris dreptul de
proprietate cu titlul juridic cumparatér in fayoarea S.C. FITOCOM
SERYV S.R.L. Galati in baza senting€i civiletnr.2887/2007 al Judecatoriei
Galati, definitiva si irevocabild pFin renuntarea la calea de atac la
19.04.2007 (extras de cartegfunciard pentru informare, dosar vol.X, filele
101-102).

Analizandu-s¢wincheiesea nr.11088/23.04.2007 se constatd cd un
exemplar al agesteiaydimpreund cu un extras de carte funciard pentru

informare aufest preluate sub semnéitura la data de 26.04.2007 de citre
invinuitul'Beldea®Mihail (incheiere, dosar vol. X, fila 100).

Aspecte cu privire la implicarea in mod direct a nvinuitului avocat
Boldea,Mihail in operatiunea de intabulare a dreptului de proprietate al S.C.
FITEOC€OM SERV S.R.L.Galati rezulta atat din declaratiile martorilor
Bourceanu Luminita, Boboc Gabriel si Scarlat Romeo, cat si din declaratia
faptuitorului Reti Nicolae (declaratii martori si faptuitor, dosar vol. XXII,
filele 427-444, si vol. XXV, filele 770-775).
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Tot dupa ramanerea definitiva a sentintei civile nr.2887/02.04.2007 a

Judecatorier Galati, respectiv la data de 11.05.2007, S.C. FITOCOM

SERV S.R.L. Galati, reprezentatid de invinuitii Oprea Matei si
Cojocaru Valentina, in baza contractul de vanzare-cumpirare cu

dezmembrare autentificat de BNP “CIUCA si ASOCIATII” Galatissub

nr.3659/11.05.2007, au dezmembrat, lotizat si valorificat suprafatadde

39.61 ha teren dobanditid in mod fraudulos unui numir de patru_

persoane, unul dintre cumparaitori fiind si invinuituldMagrosw. Mircea_
(contract, dosar vol.XI , filele 33-40).

Din actele de urmarire penala existente la déSarul cauzei rezulta ca, in
ziva de 11.05.2007, la BNP “CIUCA si. ASOGIATII” Galati s-au
prezentat invinuitii Cojocaru Valentinadsi Oprea Matei, care au depus o
cerere inregistrata sub nr.7116, pringare au Selicitat in calitate de vanzatori
redactarea si autentificarea unui gontfact de/vanzare-cumparare a terenului in
suprafatd totala de 390.122 22 mp, situat in extravilanul com.Vanatori,

Aviasan, jud.Galati, catre cumpafatorii persoane fizice: Oanca Danut

Andrei, Marosy Mireea, Filip'Stefan si Partenie Carmen_ (cerere, dosar

vol.III, fila 191)¢

Pentru'aydiSimula implicarea sa 1n valorificarea suprafetei de 39, 61 ha
teren, invinuitul Marosy Mircea care era asociat cu un procent de 49% din
capitalul Secial al S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati a refuzat sa apard in
calitatg, de”vanzator alaturi de ceilalti doi nvinuiti, cum ar fi fost legal, in
actulgotarial, optand numai pentru calitatea de cumparator al suprafetei de
159.479,74 mp.

In baza cererii depusi de citre invinuitii Cojocaru Valentina si Oprea
Matei, s-a solicitat vanzarea, respectiv, cumpdararea urmatoarelor suprafete

de teren: 20.001 m* — Oancd Danut Andrei; 161.644,62 m* — Marosy
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Mircea; 26.416 m* — Filip Stefan si 175.615,44 m*> — Partenie Carmen
(cerere, dosar vol.III, fila 191).

La aceasi datd (11.05.2007) la BNP “CIUCA si ASOCIATII au fost
prezenti vanzatorii: Invinuitii Cojocaru Valentina si Oprea Matei, gi
cumpadratorii : Oanca Danut - Andrei (prietenul lui Marosy Mircea), Mas@sy.
Mircea, Filip Stefan (cumatru si partener de afaceri cu Oanca ‘Danyfes
Andrei) si Partenie Carmen (menajera invinuitei Cojocaru Valentina).

De asemenea, a mai fost prezent si invinuitul Boldea Mihail, care
cunostea ceea ce urma sa se intdmple si care era commterc§at ingincheierea

actului notarial de vanzare - cumparare, intrucat gfia ca Imurma activitatii

infractionale va obtine, prin fratele siu,oBoldeadGeorge - Stefan, o

suprafata de teren, respectiv 2 ha.

Din actele de urmadrire penala administrate in cauza rezulta ca, in baza
actului de dezmembrare si a congract@ilui dé vanzare-cumparare autentificat
sub nr.6653/07.11.2007 dey, BNP %« Marina Claudiu Cornel », numitul
Ionescu Alexandru (unchiulyinyvisuitului Marosy Mircea) a dezmembrat
si a vandut numitilgreBoldea,Stefan George (firatele invinuitului Boldea
Mihail) suprafaga de 9020, 35 m.p. si in comun numitilor Pisica Alexandru
Sorin, Negru'Danut »lulian, Tanase Daniel - Danut, suprafata de 9.020,
35 m.p. (insésisury dosar vol. X1, filele 184-187).

Aceste, suprafete au fost achizitionate anterior de martorul Ionescu
Alexandru’(schita relationala dosar vol. X1, fila 1).

Este de mentionat cd invinuita Cojocaru Valentina 1i promisese
ivinuitului Boldea Mihail cd in cazul obtinerii unei sentinte civile
favorabile privind terenul in suprafata de 39, 61 ha ii va da suprafata de 1 ha

teren.
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La rindul sau, Boldea George - Stefan a cumparat si ulterior a vandut
o suprafatd de teren cu suma de 590.000 euro numitilor Pisicad Alexandru
Sorin, Negru Dianut - Iulian, Tanase Daniel - Danut, bani care s-au platit
efectiv invinuitului Boldea Mihail, taxele notariale si onorariul fiind dg
aproximativ 60.000 lei (contract, dosar vol.XI, filele 226-228 si declasatit
martori, vol. XXII, filele 6-31).

Este de mentionat ca martorul Ionescu Alexandru mu a incasat
pretul vanzarii, el semnind actele translative des proprietate la
solicitarea invinuitului Marosy Mircea; in atare condifiij terenul a fost
transmis cu titlu gratuit ciatre invinuitul Boldea Mihaily, prin intermediul
fratelui sau, iar in urma revanzarii, invinuitul Boldea Mihail a obtinut
suma de 590.000 euro (contracte, voleXI, filele 184-187 si 226-228 ;
declaratie martor Ionescu Alexandsti,” dosaty vol. XXI, filele 545-546 si
declaratii martori Tanasa Daniely- Dénut, Pisica Alexandru - Sorin, Negru
Danug - Iulian, dosar vol. XXdl, fileleyo-31).

Asadar, intermediarul®vanzarii-cumpararii terenului exclusiv cu

destinatia curti-consfiuctii inguprafata de 9.020,35 mp, situat in extravilanul

com.Vanatori, Aviasag; jud.Galati, avand nr. cadastral provizoriu 5305,
impreund cu eeta’indiyiza de 1/4 parti din Lot Drum 7 — constand din teren
indiviz cujdestinafia drum de acces in suprafatd de 2.165 mp, situat in
extravilanuh, com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral
provizeriu” 5121, inscris in Cartea funciard nedefinitivda 3226 a localitatii
cadastrale Vanatori, jud. Galati, si cu cota indivizd de 1/4 parti din drumul
dé acces in suprafata totala de 2.165 mp avand nr.cadastral provizoriu 4770,
inscris 1n cartea funciara nedefinitiva 3168 a localitatii cadastrale Vanatori, a
fost invinuitul Boldea Mihail, care a si primit necuvenit suma de 590.000

euro (declaratii martorilor Ionescu Alexandru, Tanasa Daniel - Danut, Pisica
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Alexandru - Sorin, Negru Danut - Iulian, dosar vol.XXI, filele 545-546 si
vol.XXII, filele 6-31).

Pentru a masca aceastd tranzactie imobiliara, despre care avea
cunostintd ca provenea din ilegalitatile comise, Invinuitul Boldea Mihail 1

implicat pe fratele sau, Boldea Stefan George.

Invinuitul Boldea Mihail, in calitate de deputat in Par

Romaniei, in declaratiile de avere din 12 decembrie 2008, 9 nﬁm 0
a fa

tunie 2010, 25 octombrie 2010, 23 mai 2011, 25 1ulie 201 eﬁ;iuni

nereale, in sensul ca i-a imprumutat pe numitii Negrut Ban realitate
Negru Danut - Iulian), Tanase Dan (in realitate n&niel - Danut) si
Pisica Sorin Alexandru (in realitate Pisica Alexan Sorin) cu suma de
350.000 euro, desi aceastd suma reprezenta de fapg o restituire catre martorii
Pisica Alexandru Sorin, Negru Damuf = Tulian, Tanase Daniel - Danut din

totalul sumei de 590.000 euro pri

>

¢ invinuitul Boldea Mihail cu ocazia
intermedierii vanzarii-cumpararii nului pe care l-a obfinut ca rasplata
pentru infractiunile comise

incheiate in perioad 7-2

rafetei de 39, 61 ha, teren cu destinatie speciala,

ituat in extravilanul comunei Vanatori, jud.Galati

in@auitului Boldea Mihail rezulta in mod indubitabil faptul ca invinuitul
rosy Mircea a fost inifiatorul grupului infractional ocazional si
beneficiarul personal sau prin rudele sale ori afini a unor suprafete de teren

dobandite in mod ilegal in baza unei hotarari judecatoresti care sa {ind loc de
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act de vanzare-cumpdrare pronuntatd de catre invinuita Ivan Stela
Florentina.

In baza unor acte justificative prezentate de vanzitorul S.C.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati, reprezentat de asociatii si administratorid
invinuifi Cojocaru Valentina si Oprea Matei, respectiv : sentinta _eiyild
nr.2887/02.04.2007 pronuntatd in dosarul nr.3506/233/2007 al Judecatofiei
Galati, imputernicirea nr.608/09.05.2007, adresele faira numaér, emise,de
S.C. COVCREDIT IFN S.A. Galati si S.C. VANCRIS COMPANY
S.R.L. Galati, Extrasul de Carte Funciara pentru autenfificare — Cartea
Funciara nr.278 nedefinitivda a comunei Vanateti si Certificatul Fiscal
privind impozitele si taxele locale in cazulgersoanelor juridice emis de
Consiliul Local Vanatori cu nr.362/11.05.2007, notarul public Zamfir
V. loan a procedat la incheierea gontractului de vanzare-cumparare cu
dezmembrare autentificat sub nr3659#11.05.2007 la sediul BNP « CIUCA si
ASOCIATII » Galati, in prezentafdeputatului-notar public Ciuca Liviu
Bogdan, contrar dispozitiilog %astf70 din Ordinul nr.710/C/05.07.1995,
aplicabil la data de @4s05.2007¢in sensul ca vanzatorul nu a depus la dosar
adeverinta de ol de\Ja Primaria comunei pe raza careia se afla bunul
imobil, respéetiv de/la Primiria comunei Vanatori, judetul Galati
(inscrisuriydesar vol.I11, filele 191-200 si filele 201-208 ; vol. VI, fila 329 si
Ordinul n#200/C/05.07.1995, vol. X VI, filele 354-377).

Din"actele de urmarire penald administrate in cauzd s-a constatat
taptud/ca in ziua de 11.05.2007, invinuitii Boldea Mihail si Marosy Mircea s-
alt deplasat la Primaria comunei Vanatori, jud.Galati, unde invinuitul Boldea
Mihail in numele S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati a depus o cerere prin

care a solicitat eliberarea unei adeverinte de rol pentru a intregi
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documentatia necesarda la BNP « CIUCA si ASOCIATII » (cerere
nr.2518/14.05.2007, dosar vol.VI, fila 311).

Adeverinta de rol nu a fost emisd motivat de faptul ca pe rolul
Judecatoriei Galati exista inregistrat dosarul civil nr.6038/233/2006 din datd

de 20.10.2006 avand ca obiect actiuneca formulatd de Consiliul Jlsecal

Vanatori, reprezentat de Societatea civila de avocati ..Cosma si ASociatin®

impotriva S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati s1 S.C. FITOCOMGSERYV SR.L.

Galati, prin care s-a solicitat constatarea nulitatii absolutgfa contractului de
vanzare-cumpirare incheiat intre S.C. AVIATIA UTILITARA SfA. si S.C.
FITOPLANT S.R.L. Galati, autentificat sub nr8202/24%08.2000 de catre
BNP Constantinescu Maricica si cel incheiatdntre S.CQ FITOPLANT S.R.L.
Galati si S.C. FITOCOM SERV S R.L."Galati, autentificat sub
nr.3403/16.11.2004 de catre BNPgConstantinescu Maricica, precum si
dosarul civil nr.3506/233/2007 @vand ca @biect pronuntarea unei hotarari
care sa tina loc de act de vanzare-cumaparare, ambele dosare fiind repartizate
aleatoriu invinuitei magistrag Wudecator Ivan Stela Florentina (adresa
nr.2518/14.05.2007 gwiel. V1, ofida 315, si declaratii martori Murgu Sicuta,
Trandafir Moni€a, Ora€ Paula Anisoara si Chiric Valerica, vol. XXI, filele
65-89 ; 128-1364137 446 s1 147-153).

In urma rcfizului de a emite adeverinta de rol, invinuitii Boldea
Mihaily staMarosy Mircea au exercitat amenintari la adresa primarului
comungi Vanatori, jud.Galati, respectiv asupra martorei Murgu Sicuta, ca ii
vodermula plangeri penale pentru abuz in serviciu, lucru care s-a realizat
(declaratii martori Murgu Sicuta, Trandafir Monica, Orac Paula Anisoara si
Chiric Valerica, vol.XXI, filele 65-89 128-136 ; 137-146 si 147-153).

Deputatul-notar public Ciuca Liviu Bogdan cunostea de la invinuitul

Marosy Mircea situatia terenului, insa acesta pentru a nu fi acuzat de_
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implicare l-a desemnat pe notarul public Zamfir V. loan, din cadrul

cabinetului notarial si care era colaboratorul sau, sa semneze actele

notariale deja intocmite.

Preturile nu au fost achitate de cdtre cumpardtori, iar ceea ce s-d.

consemnat in actul notarial cu titlu de pret a avut in vedere raportub.de,

expertiza extrajudiciara intocmit de expertul Trifan Costica la‘un preg,

modic la cererea invinuitilor Cojocaru Valentina si Oprea Matei.

In fapt, este vorba despre raportul de expertiza extrafudigiata din data
de 19.04.2007, intocmit de expertul inginer Trifan, Costicd,gla cererea
reprezentantilor S.C. FITOCOM SERV S.R.L. @Galati siycare a stabilit ca
valoarea suprafetei de 39,61 ha, teren arabil, este de 127.445 lei,

echivalentul a 41.442 Euro la cursul de 3.3548 Euro din data de

01.04.2007, raport care s-a stabilig”Ca a fost realizat de martorul Trifan

Costica dar care nu reprezintd ogsituagic da/fapt reala cu privire la pretul de
piata (raport, dosar vol.III, filele 11531 18).

Intelegerea dintre invinuigiidMarosy Mircea, Cojocaru Valentina si

Oprea Matei a fostaceea ca=20 ha teren sd se transmitd cdtre invinuitii

Cojocaru Valentina $i#Oprea Matei, iar diferenta de 20 ha teren sa fie

gestionatd de edtre invinuitul Marosy Mircea.

Deputatul-nétar public Ciuca Liviu Bogdan 1-a indrumat pe invinuitul
Marosy, Miscea cu privire la modul in care trebuiau intocmite actele pentru a
le da opvaloare de legalitate.

Dupa incheierea contractului de vanzare-cumparare cu dezmembrare
afitentificat de BNP « CIUCA si ASOCIATII » Galati, conform
prevederilor art.45 din Legea notarilor publici si a activitdfii notariale
nr.36/1995 si a prevederilor art.54 din Legea cadastrului si a publicitatii
imobiliare nr.7/1996, republicati, BNP « CIUCA si ASOCIATII » Galati a
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depus cereri in numele titularilor la Oficiul de Cadastru si Publicitate
Imobiliarda Galati, fiind astfel intabulate drepturile de proprietate ale celor
patru cumparatori persoane fizice (inscrisuri, dosar vol.XI, filele 41, 50, 54,
59, 61, 63).

Din actele de la dosar rezultd ca, la data de 14.05.2007, aumfoSt
intabulate drepturile de proprietate ale celor 4 cumparatori (Oanci A ndrei

Danut cu Oanca Gabriela, Marosy Mircea cu Marosy Rexana Eléna,

Filip Stefan cu Filip Maria si Partenie Carmen) la Ofigiul de¢ Cadastru si

Publicitate Imobiliara Galati, dupa cum urmeaza:

-Prin incheierea nr.13501/14.05.2007 agfost intabulat dreptul de
proprietate al numitilor Oanca Danut Andrei si Qanca Gabriela, bun
comun (incheierea, dosar vol.XI, fila 50)q

-Prin incheierea nr.13503/14705.200%,a fost intabulat dreptul de
proprietate al numitilor OancayDanut Andrei si Oanca Gabriela, bun
comun pentru ei de 1/2 si MarosyMircea si Marosy Roxana Elena, bun
comun pentru ei de 1/2 (incheiéseal dosar vol. X1, fila 54).

-Prin incheiefea nr.13504/14.05.2007 a fost intabulat dreptul de
proprictate al ntimitilet Marosy Mircea si Marosy Roxana Elena, bun
comun (inchéier¢a, dosar vol. XI, fila 57).

-Prin, “incheierea nr.13508/14.05.2007 a fost intabulat dreptul de
proprietatenal numitilor Marosy Mircea si Marosy Roxana Elena, bun
comun,pentru ei de 1/2 si Filip Stefan si Filip Maria, bun comun pentru
eilded/2 (incheierea, dosar vol.XI, fila 41).

-Prin incheierea nr.13511/14.05.2007 a fost intabulat dreptul de
proprietate al numitilor Filip Stefan si Filip Maria, bun comun

(incheierea, dosar vol.XI, fila 59).
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-Prin incheierea nr.13513/14.05.2007 a fost intabulat dreptul de
proprietate al numitilor Filip Stefan si Filip Maria, bun comun pentru ei
de 1/2 si Partenie Carmen, bun propriu (incheierea, dosar vol.XI, fila
61).

-Prin incheierea nr.13514/14.05.2007 a fost intabulat dreptulyde
proprietate al numitei Partenie Carmen, bun propriu (incheicréa, desas
vol.XI, fila 63).

Ulterior operatiunilor de intabulare din data de 14.05.2007 a
drepturilor de proprietate la Oficiul de Cadastru si fubli€itategImobiliard
Galati, cunoscand faptul ca terenul a fost dobasddit in“mod fraudulos, la
randul lor, invinuitul Marosy Mircea si martorii Qanca Danut Andrei,

Filip Stefan si Partenie Carmen 4iu proeedat la dezmembrarea

suprafetelor de teren cumpdrate sifla valowificarea acestora cdtre terte

persoane, inclusiv rude, cu preturi mult mai mari decdt cele de achizitie,

prin_acte translative de proprietate§ncheiate la notari publici, dupd ce au

fost _efectuate operatiunile \déwiftabulare la Oficiul de Cadastru si_

Publicitate Imobiliaia.Galati

Incepandgu datasde 21.05.2007, invinuitul Marosy Mircea urmarindu-
si scopul infragtiénal s#a implicat in mod activ in dezmembrarea terenului si
in intermedierea valorificarii acestuia.

Astfel)\ invinuitul Marosy Mircea impreunad cu martorul Oanca Danut-
Andréiy, cuajutorul notarului public Ciuca Liviu Bogdan, au incheiat o serie
deycontracte simulate in care parti figurau numitii Lunga Mihaita,
Isangu Liliana (finii invinuitului Marosy Mircea), Dragomir Gheorghina
(mama invinuitului Marosy Mircea), Oanca Gherghina (mama lui Oanca
Dadnut-Andrei), fiul acestuia pe nume Oanca Adrian, Partenie Carmen

(menajera invinuitei Cojocaru Valentina), Eftimie Carmen Rodica
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actualmente Tataru (fina invinuitului Marosy Mircea), Oprea Cristian
Gabriel (fiul invinuitului Oprea Matei), Cojocaru Cristian (fiul invinuitei
Cojocaru Valentina), Filip Stefan (prietenul si partenerul de afaceri al
numitului Oanca Danug-Andrei).

La data de 19.05.2007, a fost incheiat contractul de asistentd jusridica
nr.107, intre Societatea Civila de Avocati ,,Cosma si Asociatii*yGalati
reprezentatd de avocat Cosma Romeo Daniel si Primaria comunei Vanatori
si Consiliul Local Vanatori, reprezentat de primar MurgufSicutajjavand ca
obiect desfasurarea tuturor demersurilor necesarey privind gfestabilirea
legalitatii sentintei civile nr.2887/02.04.20074 pronuntatd in dosarul
nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati (contsact, dosagvol.Ill, fila 141).

Avand in vedere prevederile contra€tului deasistenta juridica si luand
la cunostinta de faptul ca incepand cw*data de'21.05.2007, invinuitul Marosy
Mircea era intermediarul valorificafit unor suprafete de teren din terenul
dobandit in mod fraudulos, Societatea Civila de Avocati “Cosma si
Asociatii” Galati, la data def20:06.2007, a transmis doud notificari prin
executorul judecateresc Munteanu Paraschiva Laura catre S.C.
PROFIMET SR'L. Galati, administratd de invinuitul Marosy Mircea si
catre Lungu Mibaitagprin care li s-a pus in vedere ca o eventuala revanzare
a suprafefelor dé¥teren dobandite in baza sentintei civile nr.2887/2007
prenungatdsih mod fraudulos prin falsificarea unor inscrisuri, in dosarul
nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati constituie infractiunea de
ingelac€iune (notificari, dosar vol.VII, filele 362-365).

Cu toate acestea invinuitul Marosy Mircea si-a continuat activitatea
infractionala constand in intermedierea valorificarii unor suprafete de teren
prin incheierea unor contracte simulate in care parti au fost rude (Dragomir

Gherghina - mama), afini (Ionescu Alexandru — unchi), fini de cununie —
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Tataru Carmen - Rodica (fostda Eftimie) si Lungu Mihaitd (fin), precum si
prieteni si oameni de afaceri — Oanca Danut - Andrei, Filip Stefan, Chirilus
Sorin si altii.

Deputatul - notar public Ciuca Liviu Bogdan a achizitionat in
anul 2008 o suprafata de teren pe filiera Marosy Mircea, Eftimie

Carmen Rodica, Ionescu Alexandru (unchiul invinuitului “Marosy.

Mircea), Marinescu Horia-loan (var primar al numituluigCiuca Liyiu
Bogdan).
Astfel, la data de 27.05.2008, in baza congractului dé vanzare-

cumparare autentificat sub nr.3839 de cétre notaplil SchimyGeorge Cristian

din cadrul BNP ,,CIUCA si ASOCIATII’3Galatimartorul_Marinescu

Horia-loan a vandut numitului Ciu€a Liviu Bogdan, dreptul de

proprietate asupra terenului sitgat” in ‘extravilanul com. Vanatori -
Aviasan, jud.Galati, dispus astfel: #€ren in exclusivitate cu destinatia de

curti-constructii, in suprafatd totalafde 9.020,25 mp, cu nr.cadastral 5345,

inscris in Cartea funciara nr.3812.alocalitatii cadastrale Vanatori; teren in
indiviziune in suprafata totala de 541,25 mp, din totalul de 1.082,50 mp
(reprezentand céta deyd/4 din totalul de 2.165 mp), identificat in Lot 7, cu
nr.cadastral 51244 Inseris in Cartea funciara nr.3226 a localitatii cadastrale
Véanatori siyterenin indiviziune, cu destinatia de drum in indiviziune, in
suprafatastotala de 541,25 mp din totalul de 1.082,50 mp (reprezentand
cota d@ 1/4 din totalul de 2.165 mp), cu nr.cadastral 4818, inscris in Cartea
fumeiara nr.3227 a localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati, teren dobandit
pfin cumparare, in baza contractului de vanzare-cumparare cu dezmembrare
autentificat sub nr.11.518 din 07.12.2007 de catre notarul public Schin
George - Cristian din cadrul BNP ,,CIUCA si ASOCIATII” Galati, cu suma
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de 500.000 Euro (contract de vanzare-cumparare, dosar vol.XI, filele 342-

346).

In contract s-a stipulat faptul ci suma de 500.000 Euro reprezinti.

creditul acordat de Banca Transilvania S.A. — Sucursala Galatif

cumparatorului Ciuca Liviu Bogdan. Creditul acordat face obiectil

contractului de credit nr.490 din 27.05.2008 cu o duratia de 30,de dini

(contract de credit imobiliar, dosar vol. X1, filele 20-24).

Suma acordata drept credit va fi incasata de vinzdtorul Marinescu
Horia-loan, in contul curent persoral valutar
nr.RO20BTRL04304218711030XX, deschis la Banca Transilvania S.A. —
Sucursala Unirii Bucuresti, prin transfer din contul curent personal al
cumpadaratorului Ciucd Bogdan Liviu néélRO23BTRL01804201320941XX,
deschis la Banca Transilvania S.A. #Sucursala Galati.

Transferul sumei de 009000 Euro se va produce dupd
autentificarea contractuluigde vangare-cumpdarare §i a contractului de
ipotecd asupra imobilului, \caresface obiectul acordarii creditului i
intabularea in CGaxtea fumciard a dreptului de proprietate al
cumparatorului’Ciucadliviu Bogdan si a dreptului de ipoteca de rang I al
creditorului, “precumygsi a interdictiilor de instrdinare si de grevare a
imobilulurinmyfavoarea Bancii Transilvania S.A. — Sucursala Galati.

Difrecicetarile efectuate s-a stabilit cd la data de 27.05.2008 la Banca

Transilyania S.A. - Sucursala Galati a fost incheiat contractul de credit.

imebiliar nr.490/2008, intre Banca Transilvania S.A.— Sucursala Galati,

i calitate de creditor ipotecar (banca) si Ciuca Liviu Bogdan, in calitate
de beneficiar al creditului imobiliar (imprumutat) (contract de credit

imobiliar, dosar vol. XII, filele 20-24).
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Obiectul contractului 1-a constituit acordarea unui credit imobiliar

in valoare de 500.000 Euro numitului Ciuca Liviu Bogdan in vederea

cumpardarii _imobil (reprezentaind maxim 100% din pretul imobilului

achizitionat din credit).

S-a stipulat cd imobilul care face obiectul creditului imobiliaxseste

situat in com. Véanitori, jud. Galati si este compus din 3 loturi, dupa etim

urmeaza:
-Teren situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Gdlati,,compus din

teren exclusiv cu destinatia curti-constructii in suprafatade 9.020,25 mp,

identificat in Lot 2/1/2/2, ce are nr cadastral 5348, nr.cagte funciara 3812
N, cu destinatia propusa de construire locuinte, conform certificatului de
urbanism nr.42/11.03.2008;

-Lot Drum 7 — constdnd in texén in indiviziune cu destinatia de alee
de acces in suprafati indiviza de 541,25 mp, din totalul de 1.082,50 mp,
situat in extravilanul com.Vindatorigjud. Galati, nr.cadastral 5121, nr.carte
funciara 3226N;

-Lot 2/1-2/2 €eeonstinddn teren in indiviziune cu destinatia de alee
de acees in suprafatagndiviza de 541,25 mp, din totalul de 1.082,50 mp,
situat in extravil@nul com.Vianatori, jud. Galati, nr.cadastral 4818, nr.carte
Sfunciarda 322¢N.

Durata creditului acordat este de 30 ani calculata de la data

semnatii contractului.

Pentru garantarea creditului s-a stipulat ca imprumutatul se obliga

s& garanteze creditul, dobanzile, dobanzile majorate, comisioanele aferente
rezultate din contract, precum si cheltuicelile de orice fel legate de

recuperarea creditului, a dobanzilor, a dobanzilor majorate, a comisioanelor,
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precum si a cheltuielilor de judecata, inclusiv cele de executare silita, cu

urmatoarele garantii constituite in favoarea bancii:

-Ipoteca nr.490/IP0/01/27.05.2008, asupra trei loturi de teren dupa

cum urmeaza: Teren situat in extravilanul com.Vanatori, jud. Galati
compus din teren exclusiv cu destinatia curti-constructii in suprafatiyde
9.020,25 mp, identificat in Lot 2/1/2/2, ce are nr.cadastral 5345, hx. carte
funciard 3812 N, cu destinatia propusd de construire locuinte, confoxm
certificatului de urbanism nr.42/11.03.2008; Lot Drumg7 — constind in
teren in indiviziune cu destinatia de alee de acces inguprdfata indiviza de
541,25 mp, din totalul de 1.082,50 mp, situat in eftravilanul com.Vandtori,
jud.Galati, nr.cadastral 5121, nr. carte funegiarid 3226N si Lot 2/1-2/2 —
constdnd in teren in indiviziune cu destifiatia dewalee de acees in suprafata
indiviza de 541,25 mp, din totalul de"1.082;60 mp, situat in extravilanul
com.Vinatori, jud. Galati, nr.cadastral 4818, nr.carte funciara 3227N.

-polita de viata incheiata la o, valoare de minim 20% din valoarea
creditului, respectiv minim 00000 Euro, incheiatd la o societate de
asigurdri agreatd déesBancaglvansilvania si cesionata in favoarea bancii
din Galati.

Valoarea garanfiilor, conform rapoartelor de evaluare si evaluarea
lucrarilor\estimate, vor acoperi cel putin pretul proprietatii imobiliare
dobdnditervaloarea proprietditii imobiliare construite din credit”

La dceeasi datd de 27.05.2008, intre Banca Transilvania-Sucursala

Galat#”si numitul Ciucd Liviu Bogdan a fost incheiat contractul de ipoteca

nu?.490/1P0O/01 prin care s-a stipulat cd suma garantatid de prezenta _
garantie este de 500.000 Euro, contract autentificat de notarul public_
Schin George Cristian din cadrul BNP ”CIUCA si ASOCIATIT” Galati
(contract de ipoteca nr.490/IPO/01, dosar vol.XII, filele 25-27).

76/441



In contractul de ipoteci s-au previzut printre altele, urmitoarele:

2.3 — Imobilele care fac obiectul Garantiei au intelesul stabilit mai jos:

Imobil inseamna bunurile imobile afectate Garantei, proprictated
Garantului Ipotecar:

Terenul:

-Teren situat in extravilanul com.Vanatori, jud. Galatiy, compus din

teren exclusiv cu destinatia curti-constructii in suprafatd de 9.020,25 mp,

identificat in Lot 2/1/2/2, ce are nr.cadastral 5345, ng.carte fun€iara 3812
N, cu destinatia propusa de construire locuinte,gconform, certificatului de
urbanism nr.42/11.03.2008;

-Lot Drum 7 — constind in teren ift.indivigiune cu destinatia de alee
de acces in suprafati indiviza de 541,25 mpy din totalul de 1.082,50 mp,
situat in extravilanul com.Vanatovi, jud Galati, nr. cadastral 5121,
nr.carte funciara 3226/N;

-Lot 2/1-2/2 — constind,ingteren in indiviziune cu destinatia de alee
de acees in suprafatenindivigadde 541,25 mp, din totalul de 1.082,50 mp,
situat in extravilanulieom.Vindtori, jud. Galati, nr.cadastral 4818, nr.carte
Sfunciarda 3227\,

Toatetrei loturi de teren au valoare de 500.000 euro, valoare de
piata “conferm raportului de evaluare nr.2958/12.03.2008, intocmit de
FlorimMusca, evaluator BT,

Din raportul de evaluare nr.2958/12.03.2008 pentru imobilul constand
i teren liber, in suprafatd de 9020, 25 mp, situat in com.Vanatori,
jud.Galati, intocmit de evaluator Musca Florin, rezulta cd valoarea justa (de
piatd) determinatd prin metoda comparatiei directe este de 500.000 euro,

echivalentul a 1.850.000 lei, iar prin metoda parcelarii valoarea de 521.600
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euro echivalentul a 1.929.000 lei (raport de evaluare, dosar volum XVI,
filele 832-842).

Din continutul raportului mai rezulta faptul ca preturile in zona pentru
proprietati similare este cuprins intre, minim 55 euro, echivalentul a 203
lei/mp, si maxim 60 euro, echivalentul a 235 lei/mp.

Din analiza figelor de cont cuprinzand operatiunile efectuates in
perioada 01.01.2008 — 31.12.2009, apartinand numitilor Maginescu Heria
Ioan si Ciuca Liviu Bogdan (dosar vol.XII, filele 28-74), s;aufjconstatat
urmatoarele:

La data de 29.05.2008, Banca Transilvaniagé& Sucutsala Galati a virat
in contul nr.RO23BTRL01804201320941XX4 apartingnd numitului Ciuca

Liviu Bogdan, suma totald de 500.000. Euro“¢onform contractului de

credit ipotecar nr.490/2008, sumda gare in ‘aceeasi zi a fost stornatd din
cont §i viratda in contul RE20BTRL04301201871103XX apartinand
numitului Marinescu Horia, loan, Wreprezentand contravaloarea terenului
cumparat de catre numitul Gieasl.iviu Bogdan, in baza contractului de
vanzare-cumparare dutentificatsSub nr.3839 din 27.05.2008 de catre notarul
Schin George €ristian’din cadrul BNP ,,CIUCA si ASOCIATII” Galati
(dosar, vol. Xy, fila 37):

Ultewor, in¥ziua de 30.05.2008, martorul Marinescu Horia Ioan a
restituit, primitransfer bancar in acelasi cont numitului Ciucd Liviu Bogdan

din suma de 500.000 Euro, suma de 151.000 Euro. Pentru a efectua aceasta

operattune bancara, numitul Marinescu Horia loan a intocmit o declaratie
4BONA FIDE” (dosar vol . XII, fila 37 si 265).
La data de 03.06.2008, in baza cererii nr.2547, numitul Marinescu

Horia Ioan a retras din contul sau, suma de 100.000 Euro, in cerere

78/441



mentionand ca aceastd sumad era destinatd pentru achizifii teren (dosar
vol.X1I, fila 266).

La data de 06.06.2008, in baza dispozitiei de platd externd nr.2943,
martorul Marinescu Horia a virat din contul sdu bancar suma de 158.000
Euro, in contul IBAN nr.RO18BTRL 0180 4201 2001 18XX, apartinand
numitului Ciucd Mihai, tatal numitului Ciuca Liviu Bogdan (dosar®ol X
filele 80 si 268).

Pentru a fi justificat viramentul bancar, la aceeasi data dg 06:06.2008,
intre numitii Marinescu Horia Ioan si Ciucd Mihai a fast inéhieiatgin contract
de Tmprumut pentru aceastd suma, cu obligatia iiprumutatului sa restituie
suma respectivd pana la data de 06.06.2041, contsact autentificat prin
incheiere de datd certd nr.7974/06.06,2008, de, catre notarul Gheorghe
Genilia din cadrul BNP ,,CIUCA si/ASOCIATII” Galati (contract, vol.XII,
fila 268-269).

La data de 08.07.2008, martotul Marinescu Horia Ioan a mai restituit
prin transfer bancar in acelasieontzal numitului Ciuca Liviu Bogdan suma de
90.000 Euro in daza dispezitiei de platd externd nr.3551/08.07.2008
(vol.XII, filele 73 si 269-verso).

Pentru“a,s€ crea’o aparenta de legalitate, la fel, la data de 07.07.2008,
intre numifirfMarmcscu Horia-loan si Ciucd Liviu Bogdan a fost incheiat un
coatraet desimprumut pentru aceastd suma cu obligatia imprumutatului de a
restitijsuma pana la data de 07.07.2011, contract autentificat prin incheierea
dendata certd nr.10.435/A10/07.07.2008 de catre notarul public Gheorghe
@enilia din cadrul BNP ,,Ciuca si Asociatii” Galati (vol. X11, fila 270).

La datele de 07.08.2008 si 25.09.2008, martorul Marinescu Horia Ioan

din acelasi cont a mai retras sumele de 300 si respectiv 10.000 Euro

(vol.XII, fila 271).
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Ciuca Liviu Bogdan, in calitate de deputat in Parlamentul
Romaniei, in declaratiile de avere din 13 iunie 2008, 14 decembrie 2008, 15
tunie 2009, 26 noiembrie 2009, 17 martie 2010, 15 iunie 2010, 3 noiembrie
2010, 15 iunie 2011, 13 iunie 2012, 17 decembrie 2012, nu a consemnaf
aspecte cu privire la imprumuturile banesti de la martorul Marinescu Heria
Ioan, la data de 30.05.2008 in suma de 151.000 euro si la data de 08%07.2008
in suma de 90.000 euro (declaratii, dosar vol.X V], filele 429-4%1 ).

La data de 19.05.2007, intre Societatea civila de avocafi J)osma si
Asociatii” Galati, reprezentatd de avocat Cosma Rameo-Danigl, pe de o
parte, si Primaria comunei Vanatori si Consiliul Lgcal Vanatori, reprezentate
de primarul comunei Murgu Sicuta, pe de altd parte, a fost incheiat
contractul de asistenta juridicdf nr.107, aviand ca obiect
expres: ,.desfasurarea tuturor demersurilorimecesare privind restabilirea

legalitatii sentintei civile nr.2887/02.04.2007, dosar nr.3506/233/2007”

(contract de asistenta juridica, dosarwol.IIl, fila 141).

Relatii de colaborare ‘inftesSocictatea civila de avocati ,,Cosma si
Asociatii”, reprezenfatd de aye@cat Cosma Romeo-Daniel si Murgu Sicuta,
primarul comusei Vamétori, au existat incd din anul 2006, cind aceasta
societate de “aweCati,gin numele Consiliului Local Vanatori, a formulat
actiunea deWconstatare a nulitdfii actelor notariale incheiate la BNP
Constantihescu Maricica care a format obiectul dosarului civil
nr.6038/233/2006 inregistrat la Judecatoria Galati la data de 20.10.2006
(aetafie, dosar vol. VIII, filele 228-232).

In baza acestui contract de asistentd juridica, la data de 23.05.2007,
Societatea civila de avocati ,,Cosma si Asociafii”, prin avocat Damian
Valentin, a formulat o plangere la Oficiul de Cadastru si Publicitate

Imobiliara Galati impotriva 1incheierilor cu nr.11088/23.04.2007,
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13479/14.05.2007, 13501/14.05.2007, 13503/14.05.2007 si
13504/14.05.2007, prin care se admisese intabularea dreptului de
proprietate cu privire la imobilul — teren in suprafatd de 396.122,22 m.p.
situat In extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, solicitand anularea acestord
(plangere, dosar vol.X, filele 112-115).

Astfel, la data de 12.06.2007, pe rolul Judecatoriei Galafi, a fost
inregistrat dosarul civil nr.7277/233/2007 privind plangereagformulatayde
Consiliul Local Vanatori impotriva incheierilor pronungdte de ‘Qficiul de
Cadastru si Publicitate Imobiliard Galati, cu un primgermen degudecata la
data de 27.07.2007 (copii xerox, dosar vol.IX, filel€ 91-284).

In acest dosar, S.C. FITOCOM SERV¢S.R.L. Galati, Oanci Dinut-
Andrei, Filip Stefan, Marosy Mircea si Partenie Carmen au fost
reprezentati de catre invinuitul ayécat Boldea Mihail, iar reclamantul
Consiliul Local Vanatori, de catyge div@rsi avocati din cadrul Societatii civile
de avocati ,,Cosma si Aseciatii”,Yrespectiv de avocatii Plesa Marlena,
Deleanu Mihai si Damian Valeatind(vol.IX, filele 98-100 si filele 101, 116,
214).

Prin inché€ierea\din data de 13.03.2008, instanta de judecata a luat
act de renuntax€a lasjudecati a petentului Consiliul Local Vanatori si a
intervenienttlui Manolache Costel (incheiere, dosar vol.IX, filele 202-203).

In"wbaza contractului de asistentd juridici nr.107/19.05.2007,
Socictatea”Civila de Avocati ,, Cosma si Asociatii ” Galati a formulat mai
multefactiuni civile la instantele de judecatd in calitate de reprezentant al
@onsiliului Local Vanatori s1 Primariei Vanatori, judetul Galati.

Din actele de la dosar rezulta ca pe rolul instantelor de judecata au fost

inregistrate si urmatoarele dosare civile:
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1.-dosar nr.6038/233/2006 al Judecatoriei Galati inregistrat la data
de 20.10.2006 privind actiunea formulatd de Consiliul Local Vanatori in
contradictoriu cu S.C. FITOPLANT S.R.L. si S.C. FITOCOM SERV S.R.L.
Galati, avand ca obiect constatarea nulitatii absolute a contractului dg
vanzare-cumpirare incheiat intre S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLASS:A.
si S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati, autentificat sub nr.3202/24.082000¢4de
catre BNP Constantinescu Maricica si cel incheiat intre S.C. EITOPLANT
S.R.L. s1 S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati autentificaf"sub,nf8403 din
16.11.2004 de catre BNP Constantinescu Mariciga deédareg€ au fost
incheiate cu fraudarea legii (copii xerox, dosar volVIII, filele 225-404).

Prin sentinta civila nr.3804/13.05.2008 pronumtatd de judecatorul
Luchian Sorina Mihaela s-a hotarat anulaf€a actiimii formulata de Consiliul
Local Vanatori, in contradictoriu cu8.C. PROVIVCOMP S.R.L. Constanta
(fosta S.C. FITOPLANT S.R.Lg), S*C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati,
Ministerul Transporturilor, €onstruégiilor si Turismului si S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A. ( Senting#, dosar vol.VIII, filele 381-383).

2.-dosarul n¥26093/233/2007 al Judecatoriei Galati, inregistrat la
data de 16.05.2007, ptiind actiunea formulatd de Consiliul Local Vanatori,
in contradictotiugCu S£€. FITOCOM SERV S.R.L. Galati si S.C. AVIATIA
UTILITARA\TUZLA S.A. avand ca obiect pronuntarea unei hotirari
judecitoresti prin care sa se constate nulitatea absoluta a
antecantractului incheiat in data de 01.08.2004 intre cele doua societiti
comerciale in legitura cu promisiunea vanzarii terenului in suprafata
de 39, 61 ha (copii xerox, dosar vol.IX, filele 1-90).

Prin incheierea din data de 10.09.2007 instanta de judecata a luat act

de renuntarea reclamantei la judecata (incheiere, dosar vol.IX, filele 79-80).
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3.-dosarul nr.850/233/2008 al Judecatoriei Galati, inregistrat la data
de 29.01.2008 privind actiunea formulatd de Consiliul Local Vanatori,
reprezentat de Societatea civild de avocati ,,Cosma si Asociatii” in
contradictoriu cu S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, Oanca Danug#
Andrei, Oanca Gabriela, Filip Stefan, Partenie Carmen, Maxrosy
Mircea, Marosy Roxana Elena, S.C. PROFIMET S.R.L. GalatiJEftiie
Carmen-Rodica, Lungu Mihaita, Lungu Liliana, Dragomix, Gherghina,
Verdes loan-Catalin, Verdes Cristina-Elena, MaringMagxian, Marin
Daniela, Vranceanu Arthemis- Cecilia, Vranceanu Tudorel, Ionescu
Alexandru, Andrei Iulian-Mitrea, S.C. TRIOMET 2000 S.R.L., Boldea
George-Stefan, Tanasa Daniel-Danut, Pisiead Alexandru Sorin si Negru
Danut-lIulian avand ca obiect plangere indpotrivadincheierii de carte funciara
(copii xerox, dosar vol.IX, filele 4264650).

Prin sentinta civila nr.2442 "din 24.03.2008, instanta de judecatd a
hotarat anularea ca netimbrataa cererilor de chemare in judecata
formulatad de Consiliul Local"anatéri prin reprezentant Societatea civila de
avocati ,,Cosma s1 ABegiatii”’«dosar vol.IX, filele 636-641).

In bazag confaCtului de asistentd juridici nr.107/19.05.2007,
Societatea civildgde ayocati ,,Cosma si Asociatii” Galati, pe langa actiunile
civile intomntate 8" instantele de judecatd in calitate de reprezentant al
Cansiliultinliocal Vanatori si Primariei Vanatori, judetul Galati, a formulat
si plangert penale reclamand savarsirea unor infractiuni avand ca obiect
tetenul in suprafatd de 39, 61 ha situat in extravilanul comunei Vanatori,
judetul Galati.

Astfel, la data de 12.06.2007, reprezentantii legali ai Consiliului Local
al comunei Vanatori, judetul Galati, prin aparatorul ales avocat Cosma

Romeo Daniel, au depus o plangere penald la Parchetul de pe langa
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Judecitoria Galati prin care au solicitat efectuarea de cercetari fata de
faptuitorii Boldea Mihail, avocat in cadrul Baroului Galati, Marosy Mircea,
Oprea Matei, Cojocaru Valentina si Severin Daniel, pentru savarsirea
infractiunilor prevazute in art.323 alin.(2) Cod penal, art.215 alin.(1), (2), (3)
si (5) Cod penal, art.288 Cod penal, art.291 Cod penal si art.9 lit.b)adimn
Legea nr.241/2005 dosarul fiind inregistrat sub nr.3633/P/2007 (plangere;
dosar vol.III, filele 4-21).

Prin ordonanta nr.3633/P/2007 din 02.07.2007,4Parchetul de pe
langa Judecatoria Galati a dispus declinarea competenteide selutionare a
cauzel in favoareca Parchetului de pe langa /Curteafde Apel Galati,
deoarece infractiunile pretinse a fi fost comise,de avoeat erau de competenta
acestui parchet, dosarul fiind inregistrat sub nr.275/P/2007 (ordonanta,
dosar vol.IIl, fila 2).

In urma cercetarilor, pringordénanta nr.275/P/2007 din 23.07.2007,

Parchetul de pe langa Curtea de Apel Galati si-a declinat competenta de
solutionare a cauzei in favoateanRatchetului de pe lingi inalta Curte de
Casatie si Justitie {Birectia,Nationala Anticoruptie, intrucat in cauza s-a
produs o paguba maimare decat echivalentul in lei a 1.000.000 euro
(ordonanta, doesar*vol I, filele 188-190).

Dosarul, a fost inregistrat la Directia Nationald Anticoruptie — Sectia
deq combatete a infractiunilor conexe infractiunilor de coruptie sub
nr.203/P/2007 din 30.07.2007.

Dosarul nr.203/P/2007 din 30.07.2007 a fost conexat la dosarul
n#.165/P/2007 al Parchetului de pe langi inalta Curte de Casatie si

Justitie - Directia Nationala Anticoruptie, care se afla in lucru la aceasta
unitate din data de 14.06.2007 ca urmare a unei alte plangeri formulata in

numele Consiliului Local Vanatori, judetul Galati, de catre avocatul Cosma
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Romeo Daniel impotriva numitilor Marosy Mircea, Rosca Caloenescu
Costache — prim procuror al Parchetului de pe langa Judecatoria Galati,
Boldea Mihail — avocat in cadrul Baroului Galati, Reti Nicolae — director
Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara Galati, Oprea Matei, Cojocaryd
Valentina s1 Severin Daniel pentru savarsirea infractiunilor prevazute ingait-%
din Legea nr.39/2003, art.215 Cod penal, art.288 Cod penal, art.291 Cod
penal, art.246 - 248 Cod penal si art.9 din Legea nr.241/2005, avandyca
obiect ilegalitati comise in legatura cu terenul de la Ayflasan (@mscrisuri,
dosar vol.II, filele 183-209).

Plangerea respectiva a fost Inregistratd initial, sub n#4552/14.06.2007,
iar ulterior in evidenta dosarelor penale sub ar.165/P/2007 (plangere, dosar
vol.Il, filele 191-209).

In plangerea formulatd de Comiliul Docal Vanitori, reprezentatd de
avocatul Cosma Romeo Daniel;™au fost sesizate aceleasi aspecte
infractionale ca si in plangerea care a format obiectul dosarului penal
nr.3633/P/2007 din 12.06.200% alRarchetului de pe langa Judecatoria Galati
(plangere, dosar voldil, fileled#21).

Ulterior,4a datayde 26.06.2007, acelasi avocat Cosma Romeo Daniel a
transmis prin fax#la Disectia Nationala Anticoruptie o revenire la plangerea

initiala, in,‘¢are @ ardtat ca prim procurorul Parchetului de pe langa

Judecitoria \Galati, faptuitorul Rosca Caloenescu Costache, a initiat si

s-a implicat in mod abuziv in instrumentarea unui caz care nu tine de

competenta sa si a chemat la sediul Parchetului pe consilierii locali din

cddrul Consiliului Local Vanitori, prilej cu care a procedat la audierea

acestora pe seama mandatului acordat Societatii civile de Avocati
»Cosma si Asociatii” de a reprezenta Consiliul Local Vanatori in

dosarele aflate pe rolul instantelor de judecata si respectiv in
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formularea plangerii penale depusa la Directia Nationala Anticoruptie
Bucuresti si inregistrata sub nr.4552/14.06.2007 (revenire, dosar vol.IV,
filele 114-119).

In continutul plangerii, s-a precizat ci, in ziua de 24.06.2007%

invinuitii Marosy Mircea si avocat Boldea Mihail s-au deplasatain

comuna Vanatori, judetul Galati, unde sub presiune si amenintaki., i<au

determinat pe consilierii locali si semneze un inscriss prin care

sustineau ca nu au mandatat Societatea civila de avécati. ..Cosma si

Asociatii” in sensul de a depune plingere penali fata dé vreefpersoana

la Directia Nationald Anticoruptie Bucuresti€si nicihnu fsi insusesc

plangerea penala in cauza.

S-a mai precizat ca in ipoteza coficluziondrii in sensul inexistentei

unui mandat valabil dat societatii d€ avocatura de catre Consiliul Local

Vanatori, plangerea se transforma 1n¢r-un.denunt valabil, mijloc legal de
sesizare a organelor de mrmirire penala ce obligd la efectuarea de
cercetdri penale.

Prin ordonasta nr.165/P/2007 din 30.08.2007, Parchetul de pe
langa inalta sCurtesde Casatie si Justitie — Directia Nationali
Anticoruptie® # Seetia de combatere a infractiunilor conexe
infractiunilox, de*€oruptie a dispus declinarea competentei de solutionare a
cauzelNin“favoarea Parchetului de pe linga Curtea de Apel Galati si a
sesizat Parchetul de pe langa fnalta Curte de Casatie si Justitie pentru
solutionarea conflictului negativ de competenta.

In cuprinsul ordonantei s-a mentionat ci, din examinarea actelor
dosarului, s-a constatat ca solutia Parchetului de pe langa Curtea de Apel
Galati de declinare a competentei in favoarea Directiei Nationale

Anticoruptie este nelegald si netemeinica, deoarece la dosar existd un
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raport de expertiza cu privire la terenul in cauza, intocmit la data de
19.04.2007 de catre un evaluator (membru al Corpului Expertilor Tehnici
atestati de Ministerul Justitiei; membru ANEVAR), in care se conluzioneaza
ca valoarea de piatd estimata a acestuia este de 127.445 lei, deci cu mulg
sub 1.000.000 euro (ordonanta, dosar, vol.Il, filele 183-185).

Prin ordonanta cu nr.16.238/4966/2007 din 01.10.2007, Précurorul
general al Parchetului de pe lingi inalta Curte de Casatie, si Justitie a
stabilit competenta de solutionare a cauzei in favoarea Parchetului de pe
langa Curtea de Apel Galati, dosarul fiind inregistgat sub nr,383/P/2007
si repartizat procurorului sef sectie urmarire penadd, procutor Luparu Virgil
care a procedat la efectuarea de acte premergagoare (ofdonanta, dosar vol.IV,
filele 82-84).

Dupa solutionarea conflictului”de competenta si in timp ce dosarul
nr.383/P/2007 se afla pe rolulgParéhetulyi de pe langd Curtea de Apel
Galati, la data de 07.10.2007, [a) Directia Nationald Anticoruptie s-a
inregistrat un memoriu formulat/in numele Consiliului Local Vanatori
de catre avocatul €esma Remeo Daniel prin care s-au facut referiri la
plangerea formulataganterior si impotriva prim procurorului Rosca
Caloenescu Ceostaches’precizind ca acesta intreprinde acte de cercetare
penald abuziva menite a santaja Primarul comunei Vanatori (Murgu
Siguta)y, Ifmurma carora la data de 02.07.2007 a fost dispusd inceperea
urmarisii penale fata de acesta (memoriu, dosar vol.IV, filele 88-90).

A mai precizat ca, in urma acestui santaj si a pasivitatii organelor
dé urmairire penald sesizate anterior, primarul comunei Vianitori —
Murgu Sicuta a cedat si la presiunea exercitata personal de catre prim
procurorul Parchetului de pe lianga Judecatoria Galati, procurorul

Rosca Caloenescu Costache, a semnat o adresa de renuntare la judecata
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dosarelor civile ce implicau grupul infractional, dandu-le posibilitatea
sa valorifice produsul infractiunilor savarsite.

Acest memoriu a fost trimis cu adresa nr.7470/545/2007 din data de
18.10.2007 la Parchetul Curtii de Apel Galati spre competenta solutionaré
si anexat la dosarul penal nr.383/P/2007 (adresa, vol.IV, fila 87).

La data de 11.10.2007, Consiliul Local Vanatori, repreZentats'de
avocatul Cosma Romeo Daniel, a transmis un memoriu insoti,de nscrisuri
anexa la Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie st Justitie, unde a
fost inregistrat sub nr.12977/2007 (memoriu, dosar vel.IViftilelg302-304).

In continutul memoriului s-a aratat faptul céfa sesizat prin plangere si
revenire la plangere Directia Nationala Anticeruptie —4Structura Centrala cu
privire la ilegalitatile comise in legatura gli terenthde cca. 40 ha ce aparfine
Ministerului Transporturilor si ca: , . nu aufost intreprinse niciun fel de
cercetari.”

Totodatd a sesizat si@spectele de abuz in serviciu comise de prim
procurorul Rosca CaloenesetnEostache (memoriu, dosar vol.IV, filele
302-304).

Memoriyfa fostftransmis la Directia Nationald Anticoruptie, care
prin adresa nf/470/545/2007 din 31.10.2007 1-a inaintat la Parchetul de pe
langa Curteatde Apel Galati si a fost conexat la dosarul penal nr.383/P/2007
(adresay, VollV, fila 301).

in ctrsul lunii noiembrie 2007, Consiliul Local Vinatori, reprezentat
denavecatul Cosma Romeo Daniel, a transmis un memoriu la Presedentia
Romaniei cu acelasi confinut ca si in memoriul adresat Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie (memoriu, dosar vol.IV, filele 409-

410).
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Memoriul respectiv a fost Tnaintat la Directia Nationala Anticoruptie,
care prin adresa nr.545/VIII/1/2007 din 19.11.2007 1-a Tnaintat la Parchetul
de pe langa Curtea de Apel Galati si a fost conexat la dosarul penal
nr.383/P/2007 (adresa, vol.1V, fila 408).

In urma cercetirilor efectuate, prin ordonanta nr.383/P/2007sdin
19.12.2007, procurorul sef sectie urmarire penald Luparu Virgil ajdispus
neinceperea urmaririi penale fatd de faptuitorul Roscag Caloenescu
Costache pentru savarsirea infractiunilor prevazute n ar#323 aalin(2) Cod
penal, art.215 alin.(1), (2), (3) st (5) Cod penal, art.288 ali.(1) £Lod penal,
art.291 Cod penal, art.248"' Cod penal si art.9 lit.b)&in Legea nr.241/2005.

De asemenea, a dispus neinceperea, urmatirii penale fata de
faptuitorul Boldea Mihail pentru savatsirea tafractiunilor prevazute in
art.323 alin.(2) Cod penal, art.215 alifi.(1), (2).(3) si (5) Cod penal, art.288
alin.(1) Cod penal, art.291 Cod penalst art.9 lit.b) din Legea nr.241/2005.

Totodatda, s-a dispusy disjungerea si declinarea competentei de
solutionare a cauzei in favpakrea’Parchetului de pe linga Tribunalul
Galati, urmand a figefectuateyeCreetari fatd de faptuitorii Marosy Mircea,
Cojocaru Valentina;\@prea Matei, Reti Nicolae si Severin Daniel, sub
aspectul savatgisil infractiunilor prevazute in art.323 alin.(2) Cod penal,
art.215 alin.(), (2%, (3) si (5) Cod penal, art.288 alin.(1) Cod penal, art.291
Cad penadlwgi art.9 lit.b) din Legea nr.241/2005 (ordonanta, dosar vol.IV,
filele §05-515).

fmpotriva ordonantei nr.383/P/2007 din 19.12.2007 a Parchetului
deé pe langa Curtea de Apel Galati a formulat plingere avocatul Cosma

Romeo Daniel, dar i-a fost respinsa ca inadmisibild de catre fostul

procuror general Galca Dinu, prin ordonanta nr.115/11/2/2008 din

19.02.2008. pe motiv cd acesta nu avea nicio calitate de a formula o
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asemenea plangere, in conditiile in care primarul Murgu Sicuta si consilierii

locali au renuntat la serviciile sale.

Este de mentionat ca in mod nelegal fostul procuror general Galca

Dinu i-a respins plangerea, deoarece in cursul cercetirilor avocatul

Cosma Romeo Daniel a precizat ca intelege sa formuleze un denun; in

nume personal si nu o plingere in numele Consiliului local Vanatori

(ordonanta, dosar vol.IV, filele 554-558).

Dosarul declinat a fost inregistrat la Parchetil de pe langa
Tribunalul Galati sub nr.3/P/2008 (dosar vol.Il, filele 163-493 si vol.IlI,
filele 1-326).

In urma actelor premergitoare efectuatéy ofiterulyde politie judiciari
Miron Daniel din cadrul Inspectoratuldiyde Politie al Judetului Galati —
Serviciul de Investigare a Fraudelogf{acelasi ofiter de politie care Tmpreuna
cu procurorul Nicoard Cristian Mircea a efgctuat acte procedurale in dosarul
nr.3024/P/2007 al Parchetul@ii de peflanga Judecatoria Galati din dispozitia
prim procurorului Rosca Costache] asa cum vom arata mai departe), prin
referatul din data dé%5.04:2008 a propus neinceperea urmaririi penale
fata de toti faptuitorii (Cojocaru Valentina, Marosy Mircea, Oprea Matei,
Reti Nicolae siySeverifi Daniel) pentru savarsirea infractiunilor prevazute in
art.215 alin(h), (2), (3) st (5) Cod penal, art.288 Cod penal, art.291 Cod
pefial shartlit.b) din Legea nr.241/2005, considerand in mod nelegal ca
in cauza nu s-a creat niciun prejudiciu, desi statul fusese prejudiciat
(referat, dosar, vol.II, filele 167-171).

In cuprinsul referatului cu propuneri, ofiterul de politie a motivat

ca:”...niciuna din institutiile publice — Ministerul Transporturilor,

Consiliul Local al comunei Vindtori ori AVAS — nu a inregistrat vreun

prejudiciu_urmare a_actiunilor _intreprinse de S.C. FITOCOM SERV _
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S.R.L. Galati, desi terenul in cauzd este proprietate de stat si are destinatie

speciald de aerodrom, iar cdt priveste fotocopia certificatului de atestare a.

dreptului de proprietate seria MO07, nr.0757 din 30.06.2004 (inscris _

falsificat) depus la dosarul civil nr.3506/233/2007 s-a constituit dosarud

penal cu numdar unic 3880/P/2007 al Parchetului de pe lingda Judecdteria,

Galati”
Prin ordonanta nr.3/P/2008 din 21.10.2008, Parchetul de pe langa

Tribunalul Galati a dispus declinarea competentei ing€auza privind pe
faptuitorul Boldea Mihail si altii in favoarea g¢Direétiei #/Nationale
Anticoruptie — Serviciul Teritorial Galati, motivat de¥aptul ca la acest
serviciu se afla in lucru dosarul penal cu nl185/P/2008, avand ca obiect
aceleasi infractiuni, fiind astfel conexat lafprezenta,cauza penald (ordonanta,
dosar vol.Il, filele 164-165).

Avand in vedere existenga Ufor date noi rezultate din actele de
urmarire penald efectuate Tngprezenta cauza penald cu privire la implicarea
in sdvarsirea infractiunilor retinlitesin sarcina invinuitei magistrat judecator
Ivan Stela Florentidansi a imwinuitului avocat Boldea Mihail, la data de
28.02.2012, ServiciubgTeritorial Galati din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie“a solicitat Parchetului de pe langa Curtea de Apel Galati
infirmarea partiala a solutiei dispusa in dosarul nr.383/P/2007 numai in
cega ceprivgste pe invinuitul Boldea Mihail, fata de care prin rezolutia din
data d¢,19712.2007 s-a dispus neinceperea urmaririi penale pentru savarsirea
infiaefiunilor prevazute in art.323 alin.(2) Cod penal, art.215 alin.(1), (2),
@) si (5) Cod penal, art.288 alin.(1) Cod penal, art.291 Cod penal si art.9
lit.b) din Legea nr.241/2005 (inscrisuri, dosar, vol.IV, filele 576-580).

Prin rezolutia nr.589/C/2012 din data de 22.03.2012, Procurorul

General al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitic a
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dispus infirmarea partiala, ca nelegali, a solutiei de neinceperea urmaririi
penale dispusa fata de Boldea Mihail sub aspectul savarsirii infractiunilor
prevazute in art.323 alin.(2) Cod penal, art.215 alin.(1), (2), (3) si (5) Cod
penal, art.288 alin.(1) Cod penal, art.291 Cod penal si art.9 lit.b) din Leged

nr.241/2005 si a mentinut celelalte dispozitii ale ordonantei nr.383/P/200%
din 19.12.2007 emisa de Parchetul de pe langa Curtea de Apély,Galati
(rezolutie, dosar, vol.IV, filele 581-587).

Prin ordonanta nr.383/P/2007 din 23.03.2012, Parchetul de pe
langa Curtea de Apel Galati a dispus disjungercal si gdeclinarea

competentei in cauza privind pe faptuitorul a¥ocat Boldea Mihail in

favoarea Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul “Beritorial Galati, fiind
inregistrat dosarul penal nr.107/P/2012 caf€ a fosticonexat la prezenta cauza
penala (ordonantd, dosar vol.IV, filel¢”588-589).

De asemenea, intrucat din aét€le de urmarire penalda efectuate in

prezenta cauza au rezultat date cu paivire la _abuzurile savarsite de citre

prim procurorul Parchetulni/de pe lingia Judecatoria Galati,

faptuitorul Rosca @Ealoeneseti Costache si, totodatd, cd s-au exercitat
presiuni asupraf primasfilui Comunei Vanatori, numita Murgu Sicuta si
asupra consilieridor loeali din cadrul Consiliului Local Vanatori, cu scopul
de a se renunta la¥actiunile civile existente pe rolul instantelor de judecata
avandtea“ebiect litigiul privind terenul in suprafata de 39, 61 ha, la data de
23 mai 2012, Serviciul Teritorial Galati din cadrul Directiei Nationale
Antieoruptie a solicitat Parchetului de pe langa Curtea de Apel Galati
ifirmarea solutiei dispusa in dosarul nr.383/P/2007 al Parchetului de
pe langa Curtea de Apel Galati, in ceea ce priveste pe faptuitorul Rosca
Caloenescu Costache — fost prim procuror al Parchetului de pe langa

Judecatoria Galati (inscrisuri, dosar, vol.IV, filele 4-54).
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Prin rezolutia nr.1221/C/2012 din 03.07.2012, Procurorul General
al Parchetului de pe langa fnalta Curte de Casatie si Justitie a dispus
infirmarea, ca nelegald, a solutiei de neincepere a urmaririi penale

dispusa fatd de Rosca Caloenescu Costache, sub aspectul savarsirid

infractiunilor prevazute in art.323 alin.(2) Cod penal, art.215 alin.(1)m(2),
(3) si (5) Cod penal, art.288 alin.(1) Cod penal, art.291 Cod perial, art:9
lit.b) din Legea nr.241/2005 si art.248' Cod penal (rezolutie, dosar, vollkV,
filele 596-605).

Prin ordonanta nr.383/P/2007 din 27.07.2012, Parchetul de pe
langa Curtea de Apel Galati a dispus dg€linareaycompetentei de
solutionare a cauzei privind pe Rosca Calogenescu ‘€ostache in favoarea
Directie1 Nationale Anticoruptie — S€rviciul§Teritorial Galati, fiind
inregistrat dosarul penal nr.244/P/2012, care, a fost conexat la prezenta
cauza penala (ordonanta, dosar vel. [V Tilelg' 606-607).

Este de mentionat qcd 1n“Wrezolutiille Procurorului General al
Parchetului de pe langa Inalta®Cufte de Casatic si Justitie s-a retinut ci
Parchetul de pe lang@€urteade’Apel Galati nu era competent sa solutioneze
cauza, avand i vedew€ calitatea invinuitului Boldea Mihail si faptul ca
acesta a partigipat lag’comiterea faptei prevazute in art. 13° din Legea
nr.78/2000,de catfe judecdtorul Ivan Stela Florentina, cu privire la care
existatihindicii de savarsire si fatd de care procurorul Luparu Virgil nu s-a
pronuntat.

In mod expres, Procurorul General al Parchetului de pe lingi
fsalta Curte de Casatie si Justitie a dispus ca Parchetul de pe lingi
Curtea de Apel Galati sa-si decline competenta in favoarea Directiei
Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Galati, in vederea

conexarii la dosarul nr.185/P/2008.
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Dupa cum s-a mai precizat, la data de 19.05.2007, a fost incheiat
contractul de asistentd juridica nr.107, intre Societatea Civila de Avocati
,Cosma si Asociatii” Galati, reprezentatd de avocat Cosma Romeo Daniel si
Primaria comunei Vanatori si Consiliul Local Vanatori, reprezentat
primar Murgu Sicuta, avand ca obiect desfasurarea tuturor demer
necesare privind restabilirea legalitatii sentintei civile nr.2887/02¢
pronuntatd in dosarul nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati.
0§ache

in perioada anilor 2007- februarie 2009, invinui

t 0SC
(fost Rosca Caloenescu Costache) a indeplinit functia de"prim grocuror al
Parchetului de pe langd Judecatoria Galati. \

Potrivit principiului arondarii, Parchge langa Judecatoria
1al

Galati avea competente materiale si teritor
comise pe raza comunei Vanatori, jud’Galati.

Din actele de urmarire pena

1 asupra faptelor penale

1stente la dosarul cauzei rezulta ca,
din anul 2004 si pand in prezent, ar al comunei Vanatori, jud.Galati a
fost si este martora Murgu care in virtutea functiei sale a aflat

terenului de la AVIASAN, si obtinerea pe

actele de urmarire penala rezultd ca, pentru a-i determina pe
rimatul Comunei Vanatori, numita Murgu Sicuta si pe consilierii locali din
c onsiliului Local Vanatori sa renunte la actiunile civile si plangerile
ale formulate §i pentru a fi de acord sa inregistreze sentinfa civila
nr.2887/02.04.2007 pronuntatd in dosarul civil nr.3506/233/2007 de catre
invinuita judecator Ivan Stela Florentina si sa elibereze adeverinte din care

sa rezulte inregistrarea suprafetelor de teren in registrul agricol al Primariei
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comunei Vanatori, judetul Galati, Tnvinuitii Boldea Mihail, Oprea Matei,
Cojocaru Valentina si Marosy Mircea, precum si invinuitul prim procurorul
Rosca Costache s-au inteles sa formuleze actiuni civile si plangeri penale
nereale fata de ei, iar acesta din urma sa instrumenteze plangerile penale ci
prioritate, in sensul de a efectua el personal cercetari sau de a dispune,ca
acest lucru sa fie efectuat de procurorii din subordinea sa sau de organcle‘de
politie si de a incepe urmarirea penala, in mod nelegal si abuziw,

Din actele din dosar rezulta ca pentru a exercita presiuniysi santaj
pe rolul Judecatoriei Galati au fost inregistrate urmatoarele désare:

1.-dosarul nr.8309/233/2007 al Judecatofiei Galati, inregistrat la
data de 06.07.2007 privind actiunea formulata de Oamnca Andrei Danut si
Oanca Gabriela, reprezentati de invifiuitul ‘ayocat Boldea Mihail, in
contradictoriu cu Manolache CgoStel, Budescu Gheorghe, Nedelcu
Gheorghe, Ionascu Cornel, Enache Emil, Teodorascu Anton, Orac
Vasile, Simion AlexandrugAndonge Ion, Hulea Ecaterina, Jecu Didina,
Cailin Iuliana si Grecu Constantin (tofi consilieri locali in cadrul
Consiliului Local Vémdtori ear€ au semnat inscrisul privind renuntarea la
judecatd, asa effm Vo1 arata mai departe) avand ca obiect cererea de_

instituire a sechéstrului asigurator asupra bunurilor mobile si imobile ale

pardtilor in\vederea recuperdrii prejudiciului cauzat in cuantum de_

2.000:000:000 lei (copii xerox, dosar vol.IX, filele 337-359).

Prin”incheierea din data de 10.08.2007 instanta de judecatd a hotarat
re§pigerea cererii ca neintemeiata (incheiere, dosar vol.IX, filele 354-357).

2.-dosarul nr.8310/233/2007 al Judecatoriei Galati, inregistrat la
data de 06.07.2007 privind actiunea formulata de Oanca Danut Andrei si
Oanca Gabriela, reprezentati de invinuitul avocat Boldea Mihail, in

contradictoriu cu Manolache Costel, Budescu Gheorghe, Nedelcu
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Gheorghe, Ionascu Cornel, Enache Emil, Teodorascu Anton, Orac
Vasile, Simion Alexandru, Andone Ion, Hulea Ecaterina, Jecu Didina,
Calin Iuliana si Grecu Constantin (tofi consilieri locali in cadrul
Consiliului Local Vanatori care au semnat inscrisul privind renuntarea ld
judecatda, asa cum vom arata mai departe), avand ca obiect ca pe calea,

ordonantei presedintiald pdrdtii sa fie obligati la plata stmei ddew.

2.000.000.000 lei reprezentind contravaloarea prejudiciului cauzathca

urmare a actiunilor formulate in fata instantei de judecata in.mod nelegal

(copii xerox, dosar vol.IX, filele 360-382).
Prin sentinta civila nr.6569 din 13.09.2007 instanta de judecatd a

hotarat anularea ca insuficient timbrata a actiumii civiléyin pretentii formulata
de reclamantii Oancd Danut-Andrei sifOancafGabriela (sentintd, dosar
vol.IX, filele 379-380).

Din declaratia martoruluigOaf€a Danut-Andrei rezultd ca invinuitul
avocat Boldea Mihail s-a oeupat defactiunile formulate in numele sau si al
sotiei, care au format obiectulidesar€lor nr.8309/233/2007 si 8310/233/2007
(declaratie martor, d@sar vol.XX1, filele 394-401).

Din actele” de \ufmarire penala de la dosar, rezultd cd, la data de
11.05.2007, SiCf FILOCOM SERV S.R.L. Galati, prin avocat Boldea
Mihail, a fotmulat'o plangere impotriva numitei Murgu Sicuta, prin care a
acuzats “de’\comiterea infractiunilor de santaj s1 abuz in serviciu fiind
inregiStrat'dosarul penal cu nr.3024/P/2007 la data de 14.05.2007 (plangere,
desasfvol. VI, fila 294).

In plangerea respectiva, numita Murgu Sicuta a fost acuzati ca si-a
incalcat atributiile de serviciu in calitate de primar al comunei Vanétori,
judetul Galati, in sensul ca refuza sistematic indeplinirea actelor necesare

desfasurarii activitatiit S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati si cad ar fi
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solicitat suprafata de 7, 00 ha din suprafata de 39, 61 ha acuzand ca in caz
contrar va da in vileag anumite fapte pagubitoare de naturd si creeze
prejudicii societatii si reprezentantilor acesteia (plangere, dosar vol.VI, fila
294).

Se constata faptul ca plingerea penald a fost formulata la_putin

timp dupa pronuntarea sentintei civile nr.2887/02.04.2007;, doSax

nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati, de catre judecatoarea Twan

Stela Florentina si in timp ce pe rolul Judecatoriei Galati se afla in curs
de judecata dosarul nr.6038/233/2006 in care s-a, profluntat sentinta

civili nr.3804/13.05.2008, ambele litigii fiindCintre“S.C. FITOCOM

SERV S.R.L. Galati si Consiliul Local Vanaitori $i priveau terenul in
suprafata de 39, 61 ha — terenul AVIASAN Galati.

Din analiza actelor de wmarire Ypenalda din dosarul penal
nr.3024/P/2007 al Parchetului de P€ 1anga Judecatoria Galati rezulta ca
plangerea formulata in numele S.C."BITOCOM SERV S.R.L. Galati de catre
invinuitul avocat Boldea Mihails@ fost primita personal la data de
11.05.2007 de catre, invinwitul Rosca Caloenescu Costache care
indeplinea fumCtia \dé prim procuror al Parchetului de pe langa
Judecitoria Galati si@ rezolutionat “11.05.2007 — I.P.J. Galati” , plangere
care a fostytregiStrata la acest parchet ulterior la data de 14.05.2007 sub
numaral mentionat mai sus (plangere, dosar vol.VI, fila 294).

Din” cele prezentate mai sus rezultd ca la data de 11.05.2007,

plangérea nu era inregistratd in evidenta dosarelor penale de la

Parchetul de pe langa Judecatoria Galati, iar procurorul si ofiterul de

politie au actionat fara o baza legala si in urma dispozitiilor abuzive primite

de la prim procurorul Rosca Caloenescu Costache.
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Tot din actele de urmarire penald efectuate in dosarul penal
nr.3024/P/2007 al Parchetului de pe langd Judecatoria Galati rezulta ca,
procurorul Nicoara Cristian Mircea Tmpreund cu inspectorul principal de
politie  Miron Daniel din cadrul I.P.J. Galati — Serviciul Investigared
Fraudelor, s-au deplasat la sediul Primariei comunei Vandtori la datagde

14.05.2007, cand in urma refuzului denuntatoarei Murgu Sicuta déia préda

registrele solicitate au Intocmit un proces-verbal in care au consemmnat
refuzul acesteia (dosar vol. VI, fila 332).

Procesul-verbal incheiat la data de 14.05.2007, au repiezintd o situatie
de fapt reald intrucat activitatea procedurald inve€atd a fest desfasurata in
ziua de 11.05.2007, cand plangerea nu era inregistratada parchet.

La data de 14.05.2007 plangerea agfost inreégistrata la Parchetul de pe
langa Judecatoria Galati sub nr.3024/4P72007 (dosar, vol. VI, fila 294).

Din dosarul nr.3024/P/2004 rezalta ca la data de 14.05.2007, Primaria
comunei Vandtori cu adresa nr.2508 a comunicat citre S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati faptulN\cansfAvind in vedere existenta dosarelor
nr.6038/2006 si né3506/233/2007 pe rol la Judecdatoria Galafi intre
Consiliul Local” Vanatori si FITOCOM SERV S.R.L. este prematurd
inregistrarea Seogietiatii FITOCOM SERV S.R.L. Galati in registrul agricol
cu suprafagasolicitata” (dosar vol. V1, fila 315).

Difmagctele acestui dosar penal mai rezulta ca, la data de 15.05.2007,
fara a,fi ‘mentionati ora [asa cum se prevede in art. 228 alin.(1') Cod
progedura penald], procurorul Nicoara Cristian Mircea din cadrul
Parchetului de pe langa Judecatoria Galati a dispus prin rezolutie inceperea
urmaririi penale fatid de Murgu Sicuta pentru sdvarsirea infractiunilor
prevazute in art.246 si art.288 Cod penal cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal,

constand in aceea ca in perioada aprilie — mai 2007 a refuzat inscrierea in
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registrul agricol a terenului partii vatamate S.C. FITOCOM SERV S.R.L.
dobandit in baza unei hotarari judecdtoresti definitive, cauzand astfel o
vatamare a intereselor legale ale partii vatamate si a falsificat inscrierea in
registrul de corespondentd al Primariei comunei Vanatori a cererii dé
inscriere formulata de partea vatamata (rezolutie, dosar vol. VI, fila 290)s

Este de mentionat ca S.C. FITOCOM SERYV S.R.L. Galati, prin
avocatul Boldea Mihail, nu a sesizat comiterea acestor £apte, iar,in
plangerea formulata a descris o fapta de luare de mita gi'a axatat in mod
generic cd Murgu Sicuta refuza sistematic indeplinirea“actelof necesare
desfasurarii activitatii S.C. FITOCOM SERYV S(R.L. Galati.

Procurorul a dispus inceperea urmairirii ‘penale pentru fapte
pentru care nu a fost sesizat tocmai péntru ajexercita presiuni asupra
lui Murgu Sicuta, din dispozitia g#ibuzivata prim procurorului Rosca
Caloenescu Costache.

De asemenea, este de mengionat si faptul ca nu fusese deloc
falsificata inscrierea in registraul.de corespondenta al Priméariei comunei
Véanatori a cererii@de, inscriere formulata de S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati,giar lagnomentul inceperii urmaririi penale procurorul
nici nu era inlpgSesiaginui asemenea registru.

La aceeasi‘data (15.05.2007), a emis o ordonantd de ridicare silitd de
obiecteystwinscrisuri de la Primaria comunei Vanatori, judetul Galati, fara
mentignaréa orei, si pentru faptul ca Murgu Sicuta a refuzat sa predea
registful de corespundenta solicitat de organele de urmarire penald in ziua de

14.05.2007, procurorul Nicoard Cristian Mircea a emis o ordonanta de

aplicare a amenzii judiciara fata de aceasta in suma de 5.000 lei (dosar

vol. VI, fila 299).
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Amenda judiciard in suma de 5.000 lei a fost contestatd de martora
Murgu Sicuta si conform declaratiei acesteia contestatia a fost admisa de
prim procurorul Rosca Caloenescu Costache deoarece nu a mai achitat-o
(contestatie si declaratie martora, dosar vol. VI, fila 322 si vol.XXI, fila 6
89).

In baza ordonantei de ridicare siliti emisid de procurorul

Cristian Mircea, la data de 15.05.2007, inspectorul principal N'o&)an si

inspectorul Tudose Liviu, ambii din cadrul I.P.J. Gal iciﬁl de
u anatorti,

de unde au ridicat doud registre de corespond — 1esire (dosar,

vol. VI, filele 296-298).
La aceeasi datd, prim procurorul&&wnescu Costache pe baza
ele

de proces-verbal a restituit perso a registre de corespondenta

Investigare a Fraudelor s-au deplasat la sediul Primagiei

invinuitei Murgu Sicuta. Este de o at/ca desi ancheta se desfasura de

catre procurorul Nicoara Cui ircea, prim procurorul s-a implicat in
320).

graf, la data de 14.05.2007, de catre ofiterii

efectuarea acesteia (dosar vol:

In cauza au f diati

Valentina.
Prinj'oxdonanta din data de 15.05.2007, procurorul Nicoara

Crist cea a dispus disjungerea cauzei si declinarea competentei
matertale “de solutionare a cauzei in favoarea Directiei Nationale
uptie — Serviciul Teritorial Galati fatd de invinuita Murgu Sicuta
aspectul savarsirii infractiunilor previzute in art.13" si art.13? din Legea
nr.78/2000, ordonanta semnata indescifrabil de catre procuror, act care a fost

regasit la urma dosarului penal nr.3024/P/2007 (dosar vol.VI, filele 461-
462).
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Tot la data de 15.05.2007, a fost intocmita adresa de Tnaintare a cauzei
declinate in favoarea Serviciului Teritorial Galati din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie, care a fost semnata indescifrabil de prim
procurorul Rosca Caloenescu Costache, act care de asemenea a fogt
regasit la urma dosarului penal nr.3024/P/2007 (dosar vol. VI, fila 460),

Desi cauza penala era finalizata si se dispusese declinarea‘acesteia
in favoarea parchetului competent, aceasta a fost retinuta in mod abuziv
de prim procurorul Parchetului de pe langa Judecatoria @Galati, —nvinuitul
Rosca Caloenescu Costache si, mult mai tamziu, Prin gordonanta

nr.3024/P/2007 din data de 11.06.2007, a diSpus personal declinarea

competentei de solutionare a cauzei in gavoareay Directiei Nationale
Anticoruptie — Serviciul Teritorial Galafi, fiindyinregistrat astfel dosarul
penal nr.72/P/2007 (dosar vol. VI, fu€le’ 457-459).

In legiturd cu activititile, pre€cdurale efectuate in dosarul penal
nr.3024/P/2007 al Parchetului de peéjlanga Judecatoria Galati, din declaratia
martorului Miron Daniel rezulta,e@ in prima decada a lunii mai 2007 a fost

anuntat de seful Semziciulwig’de Investigare a Fraudelor, comisar sef

Ungureanu Viefor, ¢afa fost sunat de catre prim procurorul Rosca
Caloenescu Costache’ care a solicitat un politist pentru a desfasura o
activitate defcercetare, si in acest sens a fost desemnat sd se prezinte la
pascheét(deelaratic martor Miron Daniel, dosar vol. XXI, filele 154-160).
Conform dispozitiei s-a deplasat la Parchetul de pe langa Judecatoria

Galaf#; In biroul prim procurorului Rosca Caloenescu Costache, unde se

afla_avocatul Boldea Mihail si Marosy Mircea, ocazie cu care prim

procurorul i-a spus ca va merge impreund cu procurorul Nicoara Cristian

Mircea la Primaria comunei Vanatori pentru a ridica, In original, un registru
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de evidentd, exitand suspiciuni de comiterea infractiunii de fals, fara a-i da
alte detalii.

Martorul Miron Daniel a declarat cd in aceeasi zi, impreund cu
procurorul Nicoard Cristian-Mircea a mers la Primaria Vanatori, unde du
ce s-au legitimat §i au aratat scopul sosirii, au cerut sa ia legdtura cu pri

Murgu Sicuta.

Martorul Miron Daniel a sustinut ca dupa incheierea pmiluf—v al

de refuz care a fost datat cu data cand s-au prezentat la pumarie, u?etras

fiecare dintre cei doi deplasandu-se la institutiile din care

In continuare, martorul Miron Daniel a dec at&iua urmatoare a
fost anuntat prin intermediul sefului de serviciu sa ‘Sg, prezinte din nou la
parchet, lucru pe care 1-a facut, ocazie cufCare 1-@yfost Tnmanat un exemplar
din ordonanta de ridicare silitd de ScCrisuri¥pentru a fi pusa in executare,
a a/Primariei comunei Vanatori.

referindu-se la registrul de corespon

Dupa primirea ordon
situatia sefilor ierarhici, imp

Serviciului de Inv

irea activitatii procedurale s-a deplasat la parchet unde a
preda 1dicate procurorului Nicoara Cristian Mircea.
rocurorul Nicoara Cristian Mircea nu a putut fi audiat in cauza
e Tn baza unei hotdrari a Consiliului Superior al Magistraturii a fost
Vasat in cadrul misiunii EUPOL, in Afganistan, pe post de expert detasat -
HEAD OF CPJP KANDAHAR.

In urma cercetirilor efectuate, prin ordonanta nr.72/P/2007 din

03.09.2007, emisa de Serviciul Teritorial Galati din cadrul Directiei
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Nationale Anticoruptie (disjungere si declinare din dosarul penal
nr.3024/P/2007 al Parchetului de pe langa Judecatoria Galati) s-a dispus
scoaterea de sub urmarirea penald a invinuitei Murgu Sicuta pentru
savarsirea infractiunilor prevazute in art.246 Cod penal, neincepered
urmadririi penale fatd de Murgu Sicuta pentru savarsirea infractiunilog
previzute in art.13? din Legea nr.78/2000 si art.254 alin.(1) Cod‘penal‘in
referire la art.6 si 7 alin.(1) din Legea nr.78/2000, neincepexea urmagirii
penale fatd de avocatul Stinescu Gheorghe pefitru, savarsirea
infractiunii prevazuta in art.26 Cod penal raportat la¥art.254 alin.(1)
Cod penal in referire la art.6 si 7 alin.(1) din Legea nr.78/2000 si
disjungerea si declinarea cauzei fata de, faptuitorii avocat Cosma
Romeo, pentru infractiunea previzutidin art.13' din Legea nr.78/2000,
Murgu Sicuta si Orac Paula Anisoara, pentru infractiunea prevazuta in
art.288 alin.(1) si (2) Cod penal 9 favgarea Parchetului de pe langa
Judecatoria Galati (dosar vel. VI, filele 266-274).

In ceea ce priveste disjingesed fatd de avocatul Cosma Romeo Daniel,
pentru sdvarsirea infractiuniigprevazuta in art.13' din Legea nr.78/2000, s-a
retinut cd numittll Magésy Mircea ar fi declarat la audierile din acest dosar
precum cd avogattl CeSma Romeo Daniel ar fi pretins 20 ha teren pentru ca
acesta sa renunte 1@ calitatea sa Tn proces.

DoSarul disjuns si declinat la Parchetul de pe langa Judecatoria Galati
a fostWinregistrat sub nr.6190/P/2007 la data de 10.10.2007 si, ulterior, la
datagde 15.10.2007 a fost trimis in vederea efectuarii cercetarilor la I.P.J.
(alati — Serviciul de Investigare a Fraudelor (copii xerox, dosar vol.VI,
filele 491-619).

Actele premergatoare au fost efectuate de catre inspectorul de politie

Leonte Doru, care prin referatul din data de 22.10.2007 a propus in cauza
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neinceperea urmarii penale fatd de faptuitoarele Murgu Sicuta si Orac Paula
Anigoara pentru sdvarsirea infractiunii prevazutda in art.288 alin. (1) si (2)
Cod penal, dosarul fiind 1naintat la parchet la data de 23.11.2007 (referat,
dosar vol. VI, filele 571-572).

Dosarul a fost repartizat initial spre solufionare procurQmalui
Dumitrache Veronica, conform mentiunilor de pe coperta de dosarsi farawa
exista vreo rezolutie in acest sens a prim procurorului Rosea Caloengscu
Costache (copie copertda dosar nr.6190/P/2007 al Parchetului,deype langa
Judecatoria Galati, dosar vol. VI, fila 491).

Dupa mai mult timp, respectiv la data de 43.12.2007, sub semnatura
prim procurorului Rosca Caloenescu Costachg dosarulya fost repartizat spre
solutionare acestuia (dosar, vol.VI, fila 570).

Desi propunerea formulatd d¢" organele de politie judiciara a fost
fundamentata pe baza actelor premctgatoare din dosar in sensul inexistentei
faptei sesizate, solutionagea acestuia a fost tergiversata in mod
intentionat de catre prim procurerul Rosca Caloenescu Costache, pentru
a se putea clarifica fawerabil plangerile penale formulate de avocatul Cosma
Romeo Daniel ifmpotriv@ acestuia si totodatd pentru a fi solutionate actiunile
civile formulate de acglasi avocat 1n legatura cu terenul Aviasan.

In tinlp, ce Wcest dosar se afla la prim procurorul Rosca Caloenescu
Caostache,da'data de 01.02.2008, la Directia Nationald Anticoruptie — Sectia
de combatare a infractiunilor de coruptie a fost inregistrat dosarul penal
nr27/P/2008 ca urmare a denunturilor formulate de Marosy Mircea si
Andrei Tulian Mitrea impotriva avocatului Cosma Romeo Daniel pentru
savarsirea infractiunilor prevazute in art.257 Cod penal raportat la art.6 din

Legea nr.78/2000 si art.254 Cod penal raportat la art.6 din Legea nr.78/2000,
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fiind acuzat cd ar fi solicitat 20 ha teren pentru ,,a nu mai continua
procesele deschise” (copii denunturi, dosar vol. VI, filele 505-507).

Din actele de urmarire penala existente la dosarul cauzei rezulta ca, la
data inregistrarii denunturilor, personal invinuitul Rosca Costache i-a condu$
pe cei doi denuntdtori la sediul Directiei Nationale Anticoruptie — Struetura
centrald (declaratii martori Oanca Danut-Andrei, dosar vol. XXI, filele 394=
400 si Andrei Iulian Mitrea, dosar vol. XXII, filele 202-240, declatatii
invinuit Rosca Costache, dosar vol. XXIII, filele 420-427 si 446-448 si
denunt si declaratie Marosy Mircea, dosar vol. XXV, filele'211-243 si 17-44
si 410-434).

Prin ordonanta nr.27/P/2008 din 26:03.20083 Directia Nationala
Anticoruptie a dispus neinceperea upmaririi penale fatd de faptuitorul
Cosma Romeo Daniel pentru savargitca infractiunilor prevazute in art.257
Cod penal raportat la art.6 dim, [égea nr.78/2000 si art.254 Cod penal
raportat la art.6 din Legea ar.78/2000; fatda de faptuitorul Marosy Mircea
pentru savarsirea infractiunii peevazuta in art.255 Cod penal raportat la art.6
din Legea nr.78/2000;, fatagde faptuitorul Andrei Iulian Mitrea pentru
savarsirea infragfiuniiyprevazuta in art.6' din Legea nr.78/2000 si totodata,
disjungerea “§igdeclinarea competentei de solutionare in favoarea
Parchetuluitde pelanga Judecitoria Galati pentru a se efectua cercetari
fata de, Cesma Romeo sub aspectul siavarsirii infractiunii prevazute in
art.203Cod penal raportat la art.215 alin.(1) Cod penal (ordonanta, dosar
vob VA, filele 501-504).

Desi dosarul a fost trimis la data de 28.03.2008, acesta a fost
inregistrat la Parchetul de pe langa Judecatoria Galati, abia la data de

06.10.2008, printr-o rezolutie ,,La dosarul 6190/P/2007” care era in lucru la

prim procurorul Rosca Caloenescu Costache (adresa, dosar vol. VI, fila 499).
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La data de 08.10.2008, prin rezolutia nr.6190/P/2007, prim
procurorul Rosca Caloenescu Costache a confirmat propunerea de
neincepere a urmaririi penale fata de Murgu Sicuta si Orac Paula
Anisoara pentru savarsirea infractiunii prevazuta in art.288 alin.(1) si
(2) Cod penal (rezolutie, dosar, vol. VI, filele 496-498).

Prin aceeasi ordonantd a dispus disjungerea cauzei fata dé;Cosma
Romeo si declinarea acesteia in favoarea Parchetului de pe dinga Cuttea
de Apel Galati sub aspectul sivarsirii infractiunii preyézuti T, art. 13’
din Legea nr.78/2000, dosarul fiind inaintat la aceeasi data.

In cuprinsul motivarii solutiilor, prim progitrorul Rosca Caloenescu
Costache nu face nicio mentiune cu privireda declinarea dosarului penal
nr.27/P/2008 al Directiei Nationale Anti€oruptiessi mai mult decdt atit nu
inainteazd copii de pe actele din acest dosar.

Se mentioneaza faptul ca dosar@l nr.3024/P/2007 al Parchetului de pe
langa Judecatoria Galati, dosarul“mr.72/P/2007 al Serviciului Teritorial
Galati din cadrul Directiei ‘Wagieriale Anticoruptie si nr.6190/P/2007 al
Parchetului de pe lafiga Judegatoria Galati au vizat plangerea formulata in
numele S.C. EFTOCOM SERV S.R.L. Galati de catre avocatul Boldea
Mihail si niéidécumg’denunturile formulate in nume personal de catre
Marosy Mircea si‘Andrei [ulian Mitrea.

Refesitor la conditiile si Tmprejurarile solutiondrii dosarului penal
nr.6190/P72007 al Parchetului de pe langd Judecatoria Galati, martorul
Leente Doru, ofiter de politie judiciara in cadrul Inspectoratului de Politie
al Judetului Galati — Serviciul de Investigare a Fraudelor in perioada anilor
2004-2008, a declarat ca dupa ce a efectuat actele premergatoare, cunoscand
situatia conflictuald dintre Consiliul Local Vanatori si reclamant, ajungand

la concluzia inexistentei vreunei fapte de naturd penald, in dosar a propus
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solutia de neincepere a urmaririi penale, solutie care a deranjat multe
persoane, inclusiv pe prim procurorul Rosca Caloenescu Costache
(declaratie martor Leonte Doru, dosar vol. XXI, filele 162-169).

Acest ofiter de politie judiciarda a avut implicare si in solutionared
dosarului penal nr.3898/P/2007 al Parchetului de pe linga Judecatoria
Galati privind pe invinuita Murgu Sicuta cercetata sub aspectul Sayarginii
infractiunilor prevazute de art.246 Cod penal cu aplicarea ast.41 alini(2)
Cod penal, art.289 Cod penal cu aplicarea art.41 alin. 42) Codypenal si
art.291 Cod penal cu aplicarea art.41 alin. (2) Cod penal, inflegatiira cu care
vom prezenta detalii in continuare.

Disjungerea din dosarul penal nr.6190/P/20074al Parchetului de pe
langa Judecatoria Galati a fost inregistratdla Pare¢hetul de pe langa Curtea
de Apel Galati sub nr.20/P/2009¢privindfpe avocatul Cosma Romeo-
Daniel.

Prin ordonanta nr.20/P/2009din 06.04.2009, Parchetul de pe langa
Curtea de Apel Galati a dispismdéclinarea competentei de solutionare a
cauzei privind pe afecatul £eSma Romeo Daniel in favoarea Serviciului
Teritorial Galagi” din\e@drul Directiei Nationale Anticoruptie, fiind astfel
inregistrat dosaptil np60/P/2009 (ordonantd declinare nr.20/P/2009, dosar
vol. VI, filay,688-639).

I tmma cercetarilor efectuate, prin rezolutia din data de 26.05.2009,
Serviciul Teritorial Galati din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie a
dispus” neinceperea urmaririi penale fata de faptuitorul Cosma Romeo
Daniel pentru sidvarsirea infractiunii previzuti in art.13' din Legea
nr.78/2000 (rezolutie nr.60/P/2009, dosar vol. VI, filele 624-626).

Abuzurile savarsite de citre prim procurorul Parchetului de pe

langa Judecatoria Galati, invinuitul Rosca Caloenescu Costache, si
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totodata ca s-au exercitat presiuni asupra primarului comunei
Vanatori, martora Murgu Sicuta, precum si asupra consilierilor locali
din cadrul Consiliului Local Vanatori, cu scopul de a se renunta la
actiunile civile existente pe rolul instantelor de judecata avand ca obiect
terenul in suprafata de 39, 61 ha, rezulta si din modul in care ausfost

efectuate actele de urmarire penala in dosarul penal nr.3898/P/2007 al

Parchetului de pe langa Judecatoria Galati, despre care vom prezenta

detalii mai jos.

Astfel, din actele de urmarire penala existente laacestidosaf rezulta ca
la data de 19.06.2007, prim procurorul Parchetului de pe langa
Judeciatoria Galati, invinuitul Rosca Caloenescuy Costache a primit
personal un numar de 4 plangeri formulafe Tn numele persoanelor vatamate
Eftimie Carmen-Rodica, Oanca Dafitt Andsei si Oanca Gabriela, S.C.
PROFIMET S.R.L. Galati (adminiStratof Marosy Mircea) si Partenie
Carmen, toti cumparatori aiqunor tetenuri din suprafata totala de 39, 61 ha,
prin care au reclamat-o pe"Musglt Sicuta, primar al comunei Vandtori,
judetul Galati, pentifimsavarsited infractiunilor de evaziune fiscald, abuz in
serviciu, fals sigiz deyfals, in legatura cu eliberarea unor adeverinte de rol
agricol (dosarwol”VIlgfilele 33-34, 46-47, 60-61 si 71-72).

Pe plangerea persoanei vatamate Partenie Carmen, prim procurorul
Raogca®y, “@aloenescu  Costache a  mentionat, sub  semnatura,
urmatearele: ,,719.06.2007 Pol. mun. Galati”, iar pe plangerile persoanelor
vatam@ate Eftimie Carmen, Oanca Danut-Andrei si Oanca Gabriela, a
ndentionat urmatoarele: ,,La dosar” (plangeri, dosar vol. VII, filele 71-72 si

filele 35-36, 48-49, 62-63).
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Cele 4 plangeri au acelasi continut si au fost intocmite de catre
invinuitul avocat Boldea Mihail (plangeri, dosar vol. VII, filele 33-36, 46-
49, 60-63 s1 71-72).

Din declaratia martorei Partenie Carmen rezultd ca planger
formulatd in numele sdu si care face parte componenta a dosarului
nr.3898/P/2007 nu a fost conceputd si semnata de ea si nu cunoa

formulat-o in numele sdu (declaratie martora, dosar Vol.XXQIe 6-

137).
De asemenea, martorul Oancd Danut-Andrei a psecizat in déclaratia sa
faptul ca invinuitul avocat Boldea Mihail a form xa in numele sau

impotriva primarului Murgu Sicuta (declaratie,martorjdosar, vol. XXI, filele

394-400).
Plangerile respective au fos egistfate la Parchetul de pe langa

Judecatoria Galati in evidenta d penale sub nr.3898/P/2007 abia la
a’l).

[y

le vatamate au revenit cu noi plangeri
ocat Boldea Mihail, prin care au aritat ca
cu sume cuprinse intre 200.000 — 380.000 lei RON,

pentru care pcitat instituirea masurilor asiguratorii Tmpotriva

angerile numitilor Partenie Carmen, Oancd Danut-Andrei- Oanca
i€la si S.C. Profimet S.R.L. Galati (Marosy Mircea), invinuitul Rosca
stache a mentionat in mod expres “La dosar” ceea ce se presupune ca si
aceste plangeri le-a primit personal (plangeri, vol.VII, filele 35-36, 48-49 si
62-63).

109/441



In mod evident, constituirea ca parti civile cu sume cuprinse intre
200.000 — 380.000 lei RON a fost cu scopul de a crea o temere asupra
martorei Murgu Sicuta, primarul comunei Vanatori, jud.Galati si de a o
determina pe aceasta sa renunte la actiunile civile si plangerile penale avand
ca obiect situatia juridica a terenului de la Aviasan.

De asemenea, la fiecare dintre plangeri au fost anexate adeyerifite
emise de Primaria comunei Vanatori, judetul Galati, cu privige la existenta
pe rolul instantei de judecatd a dosarului civil nr.6093/233/2007 intre
Consiliul Local Vanatori si S.C. FITOCOM SERV SeR.LAGalatd, avand ca
obiect anulare act, situatie de fapt reald si in Ontradietic cu continutul
plangerilor formulate in care s-a mentionat €d acestéadeverinte ar fi fost
intocmite in fals (adeverinte, dosar vol. VA, filele@7, 50, 64 si 82).

In calitatea sa de prim pro€lifor, thyinuitul Rosca Caloenescu
Costache nu a repartizat dosarul™penal niciunui procuror in vederea
efectuarii si supravegherii ugmaririi‘penale, desi la acel moment, procurorul
care avea atributii pe linia solutienafii dosarelor penale de natura economica
era martora Dumitra@he Veremi€a si s-a implicat personal in efectuarea unor
acte premergatodre, dup@ cum vom prezenta mai jos.

Dupa “mregistrarea celor 4 plangeri la Parchetul de pe langa
Judecatoria, Galatty’sub acelasi numar 3898/P/2007 din 21.06.2007, personal
prim procusorul Rosca Caloenescu Costache a dat dispozitie prin Postul de
politie§Vanatori sa fie citati mai multi consilieri locali din cadrul Consiliului
Leealf'Vanatori in vederea audierii lor de catre acesta, pentru a-i intimida si
afi determina ca nu isi insusesc actiunile formulate la instantele de judecata
de catre Societatea Civila de Avocati ,,Cosma si Asociatii” in numele

Consiliului Local Vanatori, si nici plangerile penale formulate de aceasta.
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Astfel, in perioada 21.06.2007-25.06.2007, prim procurorul Rosca
Caloenescu Costache a procedat la audierea olografa a unui numar de 10
consilieri locali, respectiv a numitilor: Grecu Constantin, Andone Ion,
Nedelcu Gheorghe, Enache Emil, Hulea Ecaterina, Jecu Didina, Simion
Alexandru, Calin Iuliana, Manolache Costel si Budescu Gheorghe, 0
parte dintre declaratii fiind datate de catre persoanele care au dat 1amurifile
solicitate (declaratii olografe, dosar vol.VII, filele 415-416, 419-420, 423,
426-427, 430-431, 434-435, 438-439, 442, 445 51 453).

Din declaratiile olografe ale consilierilor locali Gi€cu /Lonstantin,
Andone Ion, Nedelcu Gheorghe, Enache Emil, Hul€a Ecaterina, Jecu Didina,
Simion Alexandru, Calin Iuliana, Manolachi Costely, Budescu Gheorghe
rezultd in esentd faptul ca niciodatd in sedintele " €onsiliului Local Vanatori
nu a fost emisd vreo hotarare prinfcare sayse stabilescd angajarea unor
avocati pentru a reprezenta integeselé®Congiliului Local in diferite litigii in
instante, sa se formuleze plamgeri pemale impotriva unor persoane fizice sau
juridice, sau sd o imputerniccaséape Murgu Sicuta sd formuleze actiuni sau
plangeri penale In@mumeleqg&@onsiliul Local Vanatori (declaratii, dosar
vol.VII, filele 44'5-4164419-420, 423, 426-427, 430-431, 434-435, 438-439,
442, 445 s14353),

In unele de€laratii olografe (Andone Ion din data de 22.06.2007,
Enache FPmil fara data, Hulea Ecaterina din 21.06.2007, Jecu Didina din
22.06:2007, Simion Alexandru din 25.06.2012, Calin Iuliana din
2W062007, Manolachi Costel din 21.06.2007 si Budescu Gheorghe fara
data) s-a consemnat in mod expres ca nu 1isi insusesc nicio plangere
formulata de avocatul Cosma Romeo-Daniel (declaratii, dosar vol.VII, filele

419-420, 426-427, 430-431, 434-435, 438-439, 442, 445 51 453).
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In aceeasi perioadd a procedat la audierea olografi a persoanei
vatamate Partenie Carmen (declaratie olograf dosar vol.VII fila 81).

Declaratiile respective nu au fost vizate de cdtre prim procurorul
Rosca Caloenescu Costache, desi pe declaratiile numitilor Partenié
Carmen §i Grecu Constantin este mentionat faptul ca au fost consemnate
in fata prim procurorului (declaratii, dosar vol.VII, filele 81 si 415):

Toate aceste declaratii olografe au fost anexate la dosarul penal
nr.3898/P/2007.

La data de 02.07.2007, dosarul penal a fost préluatgdirect sub
semnatura de catre inspectorul de politie Leonte Dorw,din cadrul 1.P.J.
Galati — Serviciul Investigarea Fraudelor de la pfim procurorul Rosca
Caloenescu Costache in vederea efectuafii actelor premergatoare inceperii
urmaririi penale (adresa de inaintare dosar, dosar vol. VII, fila 487).

Dosarul penal cu numar unic*3898/P/2007 al Parchetului de pe langa
Judecatoria Galati a fost Tngegistratila Inspectoratul de Politie al Judetului
Galati abia in data de 03.07.200%sub nr.877.374/03.07.2007 (dosar, vol.VII,
fila 33).

Desi acest dosaggpenal nu fusese inregistrat la Inspectoratul de Politie

al Judetulur'§Gélati,gla data de 02.07.2007, fara a efectua acte
premergatoare, inspectorul de politie Leonte Doru a intocmit, in mod
nelegal, 6™ezolutie prin care a dispus Inceperea urmaririi penale fata de
Murgu Sicuta pentru savarsirea infractiunilor prevazute in art.246 Cod
peénal‘cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod penal, art.289 cu aplicarea art.41
alin.(2) Cod penal si art.291 cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod penal, toate
cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal (proces-verbal, dosar vol.VII, fila 31).
In rezolutia de incepere a urmiririi penale a retinut urmitoarele:

,Avand in vedere datele existente in cauza privind sesizarile a patru
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parti vatamate, in legatura cu eliberarea de catre Primaria comunei
Vanatori a unor adeverinte in care s-a mentionat in fals existenta unui
litigiu existent intre Consiliul Local Vianatori si S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati, aspecte care au impiedicat partile vatamate sa-si instrdainezé
terenul, cat §i deschiderea unei actiuni civile prin folosirea de docuuente
falsificate in numele Consiliului Local Vanatori, aplicarea stampilei 4Ok
fara drept §i imputernicirea unui cabinet de avocatura faga cunostinta
titularului (CL) precum si utilizarea acestor documente ingadrul procesului
civil din care rezulta savarsirea infractiunii de abuz in¥servi€iu contra
intereselor persoanei, fals intelectual si uz de fals, fapteyprev. si ped. de
art.246 Cod penal, art.289 Cod penal si art.29l Cod penal .

Asa cum am aratat mai sus, a@leveringele emise de Primaria
comunei Vanatori, judetul Galagi; cu privire la existenta pe rolul
instantei de judecata a dosarudui €ivil nr.6093/233/2007 intre Consiliul
Local Vanatori si S.C. FITOCOMSERYV S.R.L. Galati, avand ca obiect
anulare act, erau reale, iariusSpectorul de politie Leonte Doru nu a facut
nimic pentru a const@tg,contugiiul.

Mentionafm ca ‘désarul civil nr.6093/233/2007 era inregistrat pe rolul
Judecatoriei ‘Galati din data de 16.05.2007 si avea ca obiect actiunea
formulatd \déyConsiliul Local Vanatori impotriva S.C. FITOCOM SERV
SRILNGalati si S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. pentru
constatared nulitatii absolute a antecontractului incheiat in data de
00862004 intre cele doua societati comerciale in legatura cu promisiunea
yanzarii terenului n suprafata de 39, 61 ha (dosar vol.IX, fila 2).

Din analiza actelor de urmarire penald efectuate in dosarul penal
nr.3898/P/2007 rezultd ca inceperea urmaririi penale a fost confirmata

prin rezolutia nr.3898/P/2007 din 02.07.2007, ora 15:00, de catre
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procurorul Dumitrache Veronica din cadrul Parchetului de pe langa

Judecitoria Galati (rezolutie, dosar vol.VII, fila 32).
In cadrul urmaririi penale efectuate in acest dosar, au fost consemnate
declaratii in calitate de martori, de la mai multe persoane, inclusiv consilierii

locali, in mod evident rapid, preponderent in zilele de 04.07.2007. Si

05.07.2007, de catre inspectorul de politie Leonte Doru si ofiferulsde
cercetare penald comisarul de politie Caragea Lica (declaratii martori, desar
vol.VII, filele 38-43, 51-57, 65-68, 75-80, 384-399, 402-405, 407414, 417-
418, 421-422, 424.425, 428-429, 432-433, 436-437, 440-44L, 443~444, 446-
448, 449-452).

In cauzi au fost solicitate si obtinute relatii deWa institutiile abilitate
cu privire la bunurile mobile si imobil€ detindte in proprietate de catre
invinuita Murgu Sicuta.

In urma acestor presiuni Si¥actiuni de santaj, martora Murgu

Sicuta a formulat o cerere.adresatd Procurorului General prin care a

adus la cunostinti ci nu isi‘insuséste nicio actiune sau plingere penala

formulata de catrévavocatuldCosma Romeo Daniel, cerere existenta la

dosar (cerere, dosar vol#V1I, filele 479-480).

Totodatd, gmartgra Murgu Sicuta, in calitate de primar al comunei
Vanatori, @ depus’la dosar adresa nr.4339/02.08.2007 emisd de Primaria

comunel Vaanatori prin care a adus la cunostinta ca a renuntat la contractul

de asistenta juridica incheiat cu Cabinetul de avocati ,,Cosma si

asogcidafii”’ (adresa Primaria com.Vanatori, semnata de primar Murgu Sicuta,
désar vol. VI, fila 481).

In aceeasi perioadi, la dosarele civile existente pe rolul instantelor de
judecata din Galati, Primaria comunei Vanatori sau Consiliul Local Vanatori

au _depus inscrisuri din care rezulta ca renunta la actiuni, la caile de
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atac, ori nu au timbrat legal actiunile, astfel cd au fost pronuntate

sentinte civile in consecintd, aspecte ce vor fi prezentate in cuprinsul

rechizitoriului.

Aceste renuntari au fost ficute in mod abuziv, fiind determinaté
insd de presiunile la care au fost supusi Murgu Sicuta si consilierii

locali.

In urma acestor renuntari din partea martorei Murgu Sieuta, in cadrul
dosarului penal nr.3898/P/2007 al Parchetului de pe d@ngd Jadecatoria
Galati, S.C. PROFIMET S.R.L. Galati (administrata de'Marosy Mircea)

si Oanca Danut Andrei, fiind multumiti de solutiile dispuse sau care urmau

sa se dispuna in instante, au renuntat la plingeritsi la orice pretentie

civild indreptatd impotriva numitei Mdirgu Sieuta (dosar vol.VII, filele

482 si 484-485).

Prin referatul de terminafe® a Jurmaririi penale nr.663/2007
(3898/P/2007) din data de 26.07.20Q7, comisarul de politie Caragea Licad a
propus punerea in miscare agaegiwfiii penale, intocmirea rechizitoriului si
sesizarea instantei degpjudecatd” competentd a judeca pe invinuita Murgu
Sicuta pentru sévarsite@ infractiunilor prevazute in art.246 Cod penal cu
aplicarea art.4l 4lin.(2) Cod penal, art.289 Cod penal cu aplicarea art.41
alin.(2) Cadypenal si art.291 Cod penal cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod
penal, toategu aplicarea art.33 lit.a Cod penal.

Dosarul a fost Tnaintat la Parchetul de pe langd Judecatoria Galati la

datagde 27.07.2007, iar acesta a fost retinut de catre prim procurorul

Parchetului de pe langa Judecitoria Galati, invinuitul Rosca

Caloenescu Costache, fird a rezolutiona repartizarea citre el, care a si

efectuat unele acte in cauza (referat, dosar vol.VII, filele 13-17).
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La data de 31.07.2007, deci dupa propunerea trimiterii in judecata,
prim procurorul Rosca Caloenescu Costache a chemat-o la parchet pe Murgu
Sicuta (declaratii martori Murgu Sicuta, Rusu Crina Georgiana si Cosma
Romeo Daniel, dosar vol. XXI, filele 65-76, 116-120 si 43-59).

Aceasta s-a prezentat la parchet la orele 14,00, impreuna cu ayeeata
Paun Crina, actualmente Rusu, care il substituia pe avocatul Cosmd‘Roni€es

Prim procurorul Rosca Caloenescu Costache a invitat-o in biteul

sdu numai pe Murgu Sicuta, interzicandu-i accesul si avocateianCu acea

ocazie, prim procurorul i-a spus lui Murgu Sicuta ed da¢a nudenunti la

toate actiunile pdind la orele 17,00 o aresteazd. Kiind comnstransa in acest

mod, invinuita Murgu Sicuta a depus o «erere la. dosar prin care a

aratat ca nu isi mai insuseste niciun a€t pe care l-a intocmit avocatul

Cosma Romeo in numele siau si a Consiliului.l.ocal Vanatori.

Dupa ce prim procurorul @ 13sat-o sa plece libera, Murgu Sicufa l-a
contactat pe avocatul Cosma,Rome®)Daniel si i-a spus ca din acel moment
renunta la orice actiune si la séevaeulc sale de avocat.

Neavand nicidegale deyasScipa de presiuni si pentru a nu fi arestata si

trimisa in judecdta, lajdata de 2 august 2007, Murgu Sicuta a acceptat ca

invinuitul Boldea Mihail sa o asiste si a incheiat un contract de asistenta

juridica cu“el inVacest sens (imputernicire avocatiala, dosar vol.VII, fila
498).

Abia la data de 12.09.2007, prim procurorul Parchetului de pe

langa’ Judecitoria Galati, invinuitul Rosca Caloenescu Costache a

répartizat dosarul procurorului Dumitrache Veronica, deci dupa ce a

fortat-o pe Murgu Sicuta sa formuleze o cerere adresati Procurorului

General, prin care a adus la cunostinta ci nu isi insuseste nicio actiune

sau plangere penald formulata de citre avocatul Cosma Romeo Daniel
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la data de 31.07.2007 si sa renunte la actiunile si plangerile formulate de

avocatul Cosma Romeo Daniel in numele primarului si al Consiliului

local Vanatori (mentiune pe adresa de inaintare a dosarului, vol.VII, fila

13).

Prin ordonanta nr.3898/P/2007 din 14.09.2007 emisasgpde
procurorul Dumitrache Veronica din cadrul Parchetului de pe, langa
Judecatoria Galati, deci dupa ce Murgu Sicuta a renuntat la ogice cale 'de a
apara interesele statului, s-a dispus scoaterea de sub ufmarircaypenala a
invinuitei Murgu Sicuta pentru savarsirea infractiunileg prevazutefin art.246
Cod penal cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod penal, art:289 cu aplicarea
art.41 alin.(2) Cod penal si art.291 cu aplicareajart.41 alin.(2) Cod
penal, toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cad penaly in temeiul art.262 pct.2
lit a) raportat la art.11 pct. 1 lit.bsSiart.1Q)lit.d Cod procedura penala
(ordonanta dosar vol.VII, filele 9512

in motivarea solutiei, procuxorul Dumitrache Veronica a aratat
ca: ,,Cu privire la infractiunilédegfals intelectual §i uz de fals se retine ca
mentiunile flicute desinyinuit@'in adeverintele respective nu sunt nereale,
ci corespund réalitatiif cat timp pe rolul Judecdtoriei Galati exista intr-
adevar un litigiufprivind terenul in discutie intre Consiliul Local Vinatori
si S.C. FITQCOM SERV S.R.L., litigiu ce fusese notat de altfel si in
carteafuneiara.

Apreciez, tot astfel, ca invinuita nu a actionat cu intentia de a
vatama interesele legale ale partilor vatamate, si a urmarit doar sa apere
proprietatea comunei §i interesul comunitatii. Situatia ivitd a fost generata
si de faptul ca terenul era inscris in cartea funciara ca fiind proprietatea

statului, iar invinuita, constatind cd deodatd alte persoane au devenit
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proprietare a considerat ca terenul a fost scos nelegal din patrimoniul
statului si a actionat in consecinti. In acelasi sens, se retine cd, dupa
declansarea cercetdrilor invinuita a luat cunostinta de actele detinute de
S.C. FITOCOM SERV si de partile vatamate (inclusiv de hotardred
instantei de judecatd) §i a renuntat la orice actiune aratind ca a intelesyca
terenul apartine S.C. FITOCOM SERV S.R.L.”.

Se observa ca in acest moment procurorul Dumitrache Veroniéa a
constatat o situatie reald si care exista si in momentul ificeperiiyurmaririi
penale si apoi a confirmadrii ei, pe care insd nu a observat=@.si lafmomentul
confirmdrii inceperii urmaririi penale.

Cele prezentate mai sus rezultd din usmatoarele mijloace de proba:
denuntul si declaratiile martorei Murgu Sicuta, declaratiile martorilor
Leonte Doru, Caragea Lica, Damitrache Veronica, Rusu Crina-
Georgiana, Cosma Romeo Daniely” Pufu Gheorghe si Arama Fanel,
precum si din denuntul invinuitului Boldea Mihail (dosar, vol.XXI, filele
60-89, 162-169, 171-182, 192-099¢ 116-120, 43-59, 183-187, 188-191 si
vol.XXI1V, filele 86-403).

Referitorgla cerCetarile efectuate impotriva sa in dosarul penal
nr.3898/P/200%,#martora Murgu Sicuta a precizat in declaratia sa ca,
ulterior ingogistrafii Tn registrul agricol a hotararii judecdtoresti si a
coatractulapde vanzare-cumparare incheiat la BNP “Ciuca si Asociatii”, cel
patru Sgumparatori au solicitat adeverinte de la registrul agricol pentru
ulterioare intabulari (declaratie martora Murgu Sicuta, dosar vol.XXI, filele
65-76).

In adeverintele eliberate s-a mentionat existenta litigiului pe rolul
Judecdtoriei Galati, iIn urma cdrora cei patru cumpdrdtori, prin avocatul

Boldea Mihalil, i-au depus plangeri penale.
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In acea perioadd in urma plangerilor formulate, la sediul Primiriei
Véanatori, a venit inspectorul Leonte Doru de la Inspectoratul de Politie al
Judetului Galati, care i-a cerut o declaratie, in legdtura cu plangerile
respective precizandu-i ca faptele de care era acuzatd nu sunt grave si nu
sunt de natura penala.

Inspectorul Leonte Doru era insotit de comisarul Caragea Liea de“la
Inspectoratul de Politie al Judetului Galati care au luat declaratii numitei
Trandafir Monica, secretarul comuneli, si la cativa consiliesi"locali.

Ulterior, a dat si aceasta o declaratie comisarudui défpoligic Caragea
Lica, in prezenta avocatului ales Damian Valentifi, in calitate de Tnvinuita,
afland ca urmarirea penald a fost inceputd impotriva Sa de catre inspectorul
de politie Leonte Doru, aceasta fiind comfirmata¥de procurorul Dumitrache
Veronica.

Martora Murgu Sicuta a declaFat ca a ramas surprinsa de calitatea sa
de invinuitd in dosar, acuzagie formulata de acelasi ofiter de politie care o
asigurase cd plangerile nu aveautémei legal si ca nu sunt fapte de natura
penala.

Din densintulfsi declaratia martorei Murgu Sicuta rezultd si
aspecte cu priwis€ la modul in care a fost cercetatd abuziv §i prin santaj de
catre primyprocurorul Rosca Costache, in dosarul penal nr.3898/P/2007 al
Pagchetulunde pe langa Judecatoria Galati (denunt si declaratie martor
MurgwSicuta, dosar vol. XXI, filele 60-76).

Astfel, din declaratia martorei Murgu Sicuta, rezultd cd in cadrul

discutiilor avute cu prim procurorul Rosca Costache, acesta i-a atras_

atentia cd poate fi trimisa in judecatd pe baza plangerilor existente, fiind.

pasibila chiar de puscarie, lucru care a determinat-o sd renunte la toate
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actiunile civile existente, precum si la serviciile de asistentd juridica ale

avocatului Cosma Romeo.

Sustinerile martorei Murgu Sicuta cu privire la santajul si amenintarile
exercitate de prim procurorul Rosca Costache de a renunta la actiunile civilé
st plangerile penale formulate de Societatea civild de avocati ,,Cosma, 5i
Asociatii” in numele Consiliului Local Vanatori, avand ca obiect t€xenud“in
suprafatd de 39, 61 ha situat in extravilanul comunei Vanateri, jud.Galati
rezultd si din declaratia martorului Cosma Romeo-Paniel (declaratie
martor Cosma Romeo Daniel, dosar vol.XXI, filele 43&59).

In cauza penald cu nr.185/P/2008 a Servigiului T@sitorial Galati din
cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, la data de 19%04.2012 a fost audiat
in calitate de martor numitul Cosma Rémeo Daniel, a carui declaratie se
coroboreaza cu declaratiile martorilet MurgtiySicuta si Rusu (fostd Paun)
Crina Georgiana (declaratie magtor“€osma Romeo-Daniel, dosar vol. XXI,
filele 43-59).

Din declaratia acestuiagrezulta, printre altele ca, prim procurorul

Rosca Caloenescu Cestachesacexercitat presiuni si amenintiari asupra lui
Murgu Sicutagca o.va aresta, fapt ce a determinat-o pe aceasta sa

renunte la aetitiniles formulate si la asistenta juridica acordata de

Societatea\civila“de avocati .,Cosma si Asociatii” in actiunile penale si

civile."M@&inconcret, intr-una din zile, la orele 14:00, prim procurorul Rosca
Caloenescu Costache a chemat-o la parchet pe Murgu Sicuta si i-a spus ca
daeagtu renunta la toate actiunile pana la orele 17:00 o aresteaza. Dupa ce
pfim procurorul a ldsat-o sd plece libera, Murgu Sicuta l-a contactat pe
avocatul Cosma Romeo Daniel si i-a spus ca din acel moment renuntd la

orice actiune.
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De asemenea, mai rezultd ca, urmare tuturor presiunilor exercitate

asupra sa, avocatul Cosma Romeo Daniel a denuntat unilateral

contractul de asistentd juridicd incheiat cu Consiliul Local Vanatori,

prin primar Murgu Sicuta.

Declaratia martorului Cosma Romeo-Daniel se coroboreazasca

declaratia martorei Rusu Crina-Georgiana, fosta Paun (declarati&martona
dosar vol. XXI, filele 116-120).

Astfel, din declaratia martorei Rusu Crina Georgiana,rezulta ca in
perioada ianuarie 2005 — august 2007 a lucrat im calitategde avocat
colaborator la Societatea civila de avocati ,,CoSma si®Asociatii” Galati,
societate care la Inceputul anului 2007 a @vut inéheiat un contract de
asistenta juridica cu Consiliul Local Vandtori, réprezentat de primar Murgu
Sicuta.

Martora a precizat ca din cdte 9§t aminteste, in baza acestui contract de
asistentd juridica societateagde avecafi a formulat o serie de demersuri
juridice (actiuni civile si plangemigpcnale) avand ca obiect terenul Aviasan
situat in extravilanulfeemuneig¥anatori, judetul Galati.

Spre sfargitul lunit iulie 2007, a primit dispozitie din partea avocatului
Cosma RomegyDanielgavocat coordonator al societatii, sa asigure apararea
numitei Murgu Si€uta, intr-un dosar penal instrumentat de Parchetul de pe
langa Judeeatoria Galati.

in atest sens, a emis imputernicire avocatiala si in data de 31.07.2007,
nuymdl tine minte exact ora, s-a prezentat impreund cu Murgu Sicuta, la
Pérchetul de pe langa Judecatoria Galati, respectiv la prim procurorul Rosca
Caloenescu Costache.

Martora Rusu Crina Georgiana a declarat ca, dupa ce a intrat in biroul

prim procurorului Rosca Costache, acesta si-a manifestat dorinta de a discuta
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in particular cu primarul Murgu Sicuta. Cu acea ocazie i-a spus prim
procurorului ca era aparatorul acesteia si ca dorea sa participe la orice
discutie ce s-ar intreprinde si, in aceastd situatie, primarul Murgu Sicuta i-a
solicitat sa o lase sa discute personal cu prim procurorul.

In aceste imprejurari, a iesit afard din birou, pe hol, si imediatyl-a
sunat pe avocatul Cosma Romeo-Daniel, caruia i-a spus ce s-a intdmplatsi
acesta i-a precizat sd ramana in continuare si sd o astepte pe Murgu Sicuta,

Martora isi aminteste cd a asteptat destul de multgpeste overa, si la
un moment dat, Murgu Sicuta a iesit din biroul prim _pro€uroritlui Rosca
Costache si fara a-i spune ce discutii a avut cugdcesta i, dacd a dat vreo
declaratie, i-a spus cd va renunta la serviciile,de asistenta juridicd prestate
de Societatea civila de avocati ,,Cosmag§i Asociatii” fara a-gi argumenta
decizia.

Martora a mentionat ca Mursu Sicuta era destul de intimidatd in

urma discutiei avutd cu prim.procurorul Rosca.

Referitor la Tmprejurarilowpeéludrii sub semnaturd a dosarului penal
nr.3898/P/2007 al Rarghetuluigde pe langa Judecatoria Galati, la modul de
inregistrare al @dcestuta’la Inspectoratul de Politie al Judetului Galati, la
modul de inCepére aglrmaririi penale si la instrumentarea acestui dosar

penal, marterul™l.eonte Doru a declarat cd, in dimineata zilei de

02:07.200%;,dupa ce a venit la serviciu, a primit dispozitie verbala de la seful
Serviciulut de Investigare a Fraudelor, comisarul sef de politie Ungureanu
Vigtor, sa se deplaseze la Parchetul de pe langa Judecatoria Galati, la prim
pfocurorul Rosca Caloenescu Costache pentru a prelua un dosar (declaratie
martor Leonte Doru dosar vol.XXI, filele 162 -169).

In aceste imprejurari s-a deplasat la prim procurorul Rosca _

Caloenescu Costache, de la care personal si sub semndturd a primit_
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dosarul penal nr.3898/P/2007 privind mai multe plingeri penale

formulate impotriva numitei Murgu Sicuta — primarul comunei Vandtori

pentru_savdrsirea infractiunilor de abuz in serviciu contra intereselor _

persoanelor, fals intelectual si uz de fals.

Cu aceasta ocazie, prim procurorul Rosca Caloenescu Costache,i-a

spus si efectueze ancheta urgent cu inceperea urmadririi penale/“si
imediat.

Din declaratia martorului rezultd ca, dupa preludrea dosarului, a
revenit la sediul inspectoratului unde a prezentat lugrarcalcomisarului de
politie Mergeanu Daniel, adjunct al sefului Ingpectoratului de Politie al
Judetului Galati care a repartizat-o spre, solutiémare Serviciului de
Investigare a Fraudelor, iar apoi sefuluiBirouluill, subcomisar de politie
Raduta Constantin, care i-a repartizat-0, stabilindu-i un termen foarte scurt
de solutionare.

Din studiul plangeriler a comstatat cd fiecare dintre acestea aveau
anexate copii ale unor inscrisugieasé erau invocate in plangeri.

Avand 1n wv@dere cele’ specificate de prim procurorul Rosca
Caloenescu Costachejdn aceeasi zi, a intocmit referatul cu propunerea de
inceperea a “wuMariri’ penale Tmpotriva numitei Murgu Sicuta pentru
savarsirea infsactiunilor prevazute in art.246, 289 si 291 Cod penal prin care
a propus™ayizarea inceperii urmaririi penale (a se vedea in acest sens
referatul cu propuneri, dosar vol.VII, filele 600-601).

Conform ordinelor interne din cadrul Inspectoratului General al
Politiet Romane, formatiunile operative, inclusiv Serviciile de Investigare a
Fraudelor, erau arondate la un ofiter de politie judiciara cu atributiuni pe

linie de cercetare penald in vederea analizarii §i avizarii propunerilor de
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incepere a urmaririi penale in dosarele penale instrumentate de organele de
politie.

In acea perioada, martorul Leonte Doru era arondat la ofiterul de
politie judiciara cu atributii pe linie de cercetare penala, subcomisarul dé
politie Caragea Lica din cadrul Inspectoratului de Politie al Judetului Galati
— Serviciul cercetari penale.

Din declaratia martorului Leonte Doru rezultd ca dupdece a into€mit

referatul cu propunere de incepere a urmaririi penale, conféorm.diSpozitiilor

verbale ale prim procurorului Rosca CaloenescuaCostachega mers la

ofiterul de cercetare penala Caragea Lica cargfa avizat propunerea sa,
adaugand la incadrarea juridica si aplicabilitatea “infractiunii in forma
continuata.

Declaratia martorului Leontg#Doru "¢ coroboreaza cu declaratia
martorului Caragea Lica, ofiter de pélitie judiciard in cadrul Inspectoratului
de Politie al Judetului Galatip— Servieiul cercetari penale, in perioada anului
2007 (declaratie martor Carageadsied, dosar vol. XXI, filele 171-180).

Din declaratiGamartorudui Caragea Lica rezulta ca, in anul 2007, in

calitatea sa de gfiter defcercetare penald in cadrul Inspectoratului de Politie
al Judetului "‘Galati —’Serviciul cercetari penale, conform atributiilor de
serviciu, ayveéa inWarondare toate serviciile operative, inclusiv ofiterii de
politic\difreadrul Serviciului de Investigare a Fraudelor.

Cu privire la dosarul penal nr.3898/P/2007 al Parchetului de pe langa
Judeeatoria Galati, martorul Caragea Licd si-a amintit faptul cd, martorul
Iseonte Doru a efectuat acte de urmarire penala in acest dosar si in data de
02.07.2007, s-a prezentat la el la birou cu dosarul si cu un referat prin care a
propus inceperea urmadririi penale fatd de Murgu Sicuta pentru comiterea

infractiunilor prevazute in art.246, 289 si 291 Cod penal.
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Martorul Caragea Lica a declarat ca inspectorul Leonte Doru i-a
prezentat situatia de fapt din dosar, respectiv ca faptuitoarea Murgu Sicuta
formulase mai multe actiuni in instanta, in nume propriu, folosind fara drept
stampila Consiliului Local Vanatori in litigiul cu S.C. FITOCOM SERY
S.R.L. Galati in legdtura cu terenul de la Aviasan, in suprafata de circa 40,ha
si ca ar fi eliberat adeverinte de rol unor proprietari de terenuri cu faentiting
despre litigiu, Tmpiedicandu-i pe acestia sa Instraineze gterenuriley, si
cauzandu-le prejudicii.

Acesta si-a amintit ca in dosar, pe langa plangerile partilet vatamate
inregistrate la parchet erau si acte referitoare la actiunile Tyinstanta, precum
si declaratiile olografe ale unor persoane, probabil'eonsilieri locali, care
nu erau vizate cu data si semnate de organul de urmarire penala, dar a
inteles din discutiile cu ofiterul Is€onte Doru ca erau luate de citre
procuror.

Analizand propunereagsi actel§,din dosar a constatat ca erau indicii de
comitere a faptelor reclamatepfaptspentru care a dat in scris acordul pentru
inceperea urmadririiwgpenaley” addugand la propunere aplicabilitatea
concursului deginfratfini (a se vedea referatul cu propuneri avizat de
ofiterul de cer¢etare penala, dosar vol.VII, filele 600-601).

Martotul Caragea Lica a declarat cd inspectorul Leonte Doru nu i-a
precizag, medul in care 1 s-a repartizat acel dosar, afirmatie care se
corob@reaza ca declaratia martorului Leonte Doru care a declarat ca nu-si
amint€ste dacd ofiterului de politie Caragea Licda i-a spus despre vreo
uddicatie a prim procurorului Rosca Caloenescu (declaratie martor Leonte
Doru, dosar vol.XXI, filele 162-169).

In continuare, martorul Leonte Doru a declarat ci, ulterior dupi

obtinerea avizului, a intocmit procesul-verbal de incepere a urmaririi penale
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impotriva Tnvinuitei Murgu Sicuta, conform avizului obtinut de la ofiterul de
cercetare penald (a se vedea procesul-verbal de incepere a urmaririi penale
incheiat in ziua de 02.07.2007, orele 08:30, dosar vol.VII, fila 31).

In situatia de fapt, a retinut existenta indiciilor cu privire la falsificared
unor adeverinte de catre Murgu Sicuta si aplicarea stampileir Consuaalii
Local Vanatori, fara drept pe documente si folosirea acestora in cadsul ufiai
proces civil, pentru care ar fi existat indicii din plangeri si actelg anexate:

Martorul Leonte Doru a declarat ca, in aceeasi zi, ag¢tul proeéedural de
incepere a urmaririi penale a fost confirmat de pgocur@rul umitrache
Veronica de la Parchetul de pe 1angd Judecatoria Galati, insa nu isi aminteste
daca s-a deplasat personal sau colegul sdu subgomisartl Caragea Lica pentru
aceastd procedura.

Din analiza dosarului penal n#*3898/P/2007 rezulta cad la acest dosar
existd rezolutia de confirmare a,iné€periiurmaririi penale fatd de Murgu
Sicuta pentru savarsirea infiactiuntlor prevazute in art.246 Cod penal cu
aplic.art 41 alin.(2) Cod penal,%autf289 Cod penal cu aplic. art.41 alin.(2)
Cod penal si art.291¢€ed penalécu aplic.art.41 alin.(2) Cod penal intocmit la
data de 02.07.2007, otaf15:00 (rezolutie, dosar vol.VII, fila 32).

In aceastirezolutie si conform codului de procedurd penald este
specificat ¢a%s-a confirmat inceperea urmaririi penale fatd de Murgu Sicuta
Hntruedt™~din actele efectuate nu rezultd vreunul din cazurile de
impiedicare a punerii in migcare a actiunii penale prevazuta in art.10 cu
exeepfia celui de la lit.b" din Codul de procedurd penal”.

Martorul Leonte Doru a mentionat ca nu is1 mai aminteste detalii, dar
plangerile au fost inregistrate a doua zi, la Inspectoratul de Politie al
Judetului Galati, datorita altor activitdfi in care a fost angrenat in acea zi, in

alte cauze penale.
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Verificandu-se dosarul penal nr.3898/P/2007 s-a constatat ca intr-
adevar acest dosar a fost inregistrat la Inspectoratul de Politie al Judetului

Galati la data de 03.07.2007, sub nr.877.374, aplicandu-se o stampild cu

acest numar de Tnregistrare pe plangerea persoanei vatamate Eftimie Carmen
Rodica (plangere, dosar vol.VII, fila 33-34).

Din declaratia martorului Leonte Doru mai rezulta ca, ulteriof,=a
audiat personal reclamantii din dosar, dupa care impreuna cugsubcomisarul
de politie Caragea Lica s-a deplasat la sediul Primariei gfomunciyVanatori
pentru a audia mai multe persoane in calitate de marteri, c@nsiliét1 locali si
alti functionari, motivat de faptul ca erau mult€ persoane si acestea nu
puteau sa se deplaseze la sediul Inspectoratului de Politie al Judetului Galati
intrucat nu aveau cu ce se deplasa.

Acesta a precizat cd in acestegdmprejuréri, impreund cu subcomisarul
Caragea Lica a audiat pe secretaga pfitnariel (in spetd Trandafir Monica), pe
agentul agricol (in speta Orag Paula"Anisoara) si mai multi consilieri locali.

Sustinerile martorulurfCeente Doru se coroboreaza cu declaratia
martorului Caragea@hicd (deelaratie martor Caragea Licd dosar vol.XXI
filele 171-180).

Astfel, “martorul Caragea Lica a declarat referitor la desfasurarea

urmaririi penald cd, nu isi mai aminteste precis imprejurarile in care s-a

stabilit.Canancheta in acest dosar sa se faca urgent. Este posibil ca acest

lucrusa-i’ fi fost spus de ofiterul Leonte Doru sau chiar telefonic de

cateefprocurorul de caz, Dumitrache Veronica sau prim procurorul

Rosca Costache Caloenescu.

Martorul a declarat cd in zilele imediat urmatoare impreund cu

inspectorul Leonte Doru s-a deplasat la sediul Primariei comunei Vanatori,
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unde amandoi au audiat persoane in calitate de martori, functionari ai
primariei si consilieri locali i, totodata, au ridicat si inscrisuri.

Isi aminteste ca din declaratiile consilierilor locali rezulta ci nu aveau
cunostintd despre actiunile formulate n instantd de primar, prin avocat si
stampila Consiliului Local Vanatori disparuse din biroul secretarei ¢

in concediu si care a reprimit-o ulterior de la primar.

Intr-adevir, din analiza dosarului penal nr.3898/P/2007qrezulta in
ziua de 04.07.2007, martorul Leonte Doru a procedat la \

, dosar vol.VII,

pe tipizat de martor a urmatoarelor persoane: Eftimie @arm
Danut-Andrei, Marosy Mircea si Partenie Carmenf(declaratii

filele 38-43, 51-57, 65-68 s1 75-80).
De asemenea, rezulta ca, in ziua de05.07.2007, martorul Leonte Doru
a procedat la audierea in calitate de mitilor: Trandafir Monica —

or
secretarul comunei Vandtori, @raé®Pauld — agent agricol la Primaria

Vanatori, Grecu Constantin,éfAndonélon, Enache Emil, Hulea Elena, Simion

Alexandru, Calin Iuliana — ¢ , 1ar martorul Caragea Lica la audierea

martorilor: Nedelc , Manolache Costel, Teodorescu Anton,

Ionagcu Corneli asile — consilieri, declaratiile fiind consemnate la
sediul Prima omustei Vanatori (declaratii martori, dosar vol.VII, filele
384-391, 12.414, 417-418, 421.422, 424-425, 428-429, 436-437,
440- 444, 446-448, 449-450, 451-452).
a dosar mai sunt declaratiile martorilor Tatu Robert-Relu si Jecu
, consemnate la data de 06.07.2007 si a martorului Gurau Marian,
semnata la data de 09.07.2007 de catre martorul Leonte Doru, precum si
declaratiile invinuitei Murgu Sicuta, consemnata la data de 09.07.2007 de

martorul Caragea Lica, dar si declaratia martorului Stdnescu Gheorghe,

avocat, consemnata la data de 18.07.2007 de martorul Caragea Lica
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(declaratii martori, dosar vol.VII, filele 395-399, 402-405, 407-410, 432-
433).

Tot la dosar, au mai fost identificate mai multe inscrisuri referitoare la
terenul de la Aviasan, dar si cu privire la sedintele Consiliului Local
Vanatori din 23.02.2006, 28.04.2006, 26.06.2007, 29.06.2007 si 15.07.2007
(copii dosar vol.VII, filele 90-173).

Din analiza acestora rezulta ca, la sedinta din data de 23.02.2006 la
care au participat cei 13 consilieri locali, primarul Murgu 8Sicuta ajinformat
consilierii locali cu privire la cererea inaintatd JudecatorieifGalati de
catre S.C. FITOCOM SERYV S.R.L. Galati ppin carejsolicita emiterea
unei hotarari prin care si se constate dweptul de,folosinta al acestei
societiti asupra terenului in suprafatiglde 39, 61 ha (copie proces-verbal,
dosar vol. VII, filele 158-160).

In procesul-verbal de sedinta“¥ficheiat s-a mentionat ca cererea S.C.

FITOCOM SERYV S.R.L. &alati €ra practic o chemare in judecata in

contradictoriu cu Consiliulblocal si Primarul comunei Vanatori si se

urmairea obtinereafeertificatului de atestare a dreptului de proprietate

asupra suprafefei de39,61 ha.

In cadrul#Sedintei, consilierul Grecu Constantin a precizat ci
Consiliul Weeal Vanatori nu_ trebuie sa elibereze documente care sa

indreptatéased pe S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati sd obtinda dreptul

de proprietate asupra suprafetei mentionate §i a considerat ca trebuia
facuté demersurile necesare de citre Primdria comunei Vindtori, la nivel
jidetean si chiar la nivelul Ministerului Agriculturii pentru ca perimetrul
comunei Vanatori sa se intregeasca cu suprafetele care au fost preluate in
mod abuziv inainte de 1989 de cdtre societdti comerciale care ulterior s-au

desfiintat.
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La randul sau, consilierul Tedorescu Anton a atras atentia cd
solicitarea numitei Cojocaru, administrator al S.C. FITOCOM SERV

S.R.L. Galati, priveste terenul satului Costi si_a propus luarea mdsurilor.

de catre Consiliul Local Vanatori pentru demersuri in vederea intregirii.

patrimoniul comunei.

Aspecte referitoare la situatia terenului in suprafatd de 39, 6l hafaw
fost dezbatute si in cadrul sedintei Consiliului Local Vanatosi din datayde
28.04.2006 (proces-verbal, dosar vol. VII, filele 161-162).

Astfel, din continutul procesului-verbal rezulta ea la a€eastdsedinta au
participat un numar de 12 consilieri din totalul d€ 13 comsilieri locali si cu
aceastd ocazie, primarul Murgu Sicuta i-a imformatSeu privire la situatia
conflictuala dintre Primaria/Consiliul Local Vandtori si S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati privind suprafdta de 39, 61 ha care se afla la acea
datd in folosinta acestei societaticomerciale.

Cu _aceastd ocazie, peimarulpMurgu Sicuta a propus consilierilor_

locali ca avocatul Stianescu Naleorghe sda reprezinte in instantd §i_

interesele Consiliulni. LocaldVanatori, alaturi de cele ale Primariei

Véanatori in todte caugele in care aceste institutii vor fi parti in diferite

procese.

Din'precesul-verbal rezultd ca, in unanimitate, consilierii au fost de

acord \cuspropunerea primarului Murgu Sicuta pentru ca avocatul _

Stanescu Gheorghe sa reprezinte Consiliul Local Vindtori in instanta.

Totodata, consilierii locali si-au mentinut pozitia in ceea ce priveste.

idstrdinarea suprafetei de 39 ha, in sensul cd nu au fost de acord cu_

instrdinarea acestei suprafete de teren si nici cu darea in folosinta a_

suprafetei de 39 ha catre S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati.
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Asa se explica faptul cd avocatul Stanescu Gheorghe a reprezentat
interesele Consiliului Local Vanatori in dosarul civil nr.7441/44/2005
(numair vechi 597/CAF/2005 al Curtii de Apel Galati) avand ca obiect
obligarea Ministerului Transporturilor, Constructiilor si Turismului ld
emiterea certificatului de atestare a dreptului de proprietate al reclamantei
(S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati) pentru suprafata de 390.122.22 ni.p:
situatd 1n extravilanul comunei Véanatori, jud.Galati, actiunegformulatayde
Cabinetul individual de avocatura ,,Mihail Boldea”, dar sigin recurs,la Inalta
Curte de Casatie si Justitie in acelasi dosar civil nr.7441/44/120054aspecte ce
au fost prezentate anterior in cuprinsul rechizitor@lui (dosar vol.VIII, filele
178-220).

Totodata, se explica si faptul cd avocatul Stanescu Gheorghe a
reprezentat interesele Consiliului Lo€al si aléyPrimarului comunei Vanatori
in dosarul civil nr.1962/C/2006, al"JFudecatoriei Galati, avand ca obiect
pronuntarea unei hotarari judecatoresti prin care sa se constate dreptul de
folosintda al S.C. FITOCOMSERV S.R.L. Galati asupra terenului in
suprafatd de 39,61 Hayformulatd in numele reclamantei de cétre Cabinetul
individual de ayocatugd”,,Mihail Boldea”, in care a fost pronuntatd sentinta
civila nr.3142/02¢05.2005 in mod favorabil reclamantei, dar si in calea de
atac a apelului declarat de Consiliul Local Vanatori impotriva sentintei civile
nr3142/02:05.2007 care a format obiectul dosarului civil nr.924/121/2006 al
Curtityde "Apel Galati, in care prin decizia civild nr.544/20.12.2006 s-a
hotazat respingerea ca nefondat a apelului (dosar vol. VIII, filele 40-131).

Aspecte referitoare la terenul in suprafatda de 39, 61 ha rezulta si din
procesul-verbal incheiat cu ocazia sedintei din data de 26.06.2007 (nu 26

iunie 2006 cum a fost datat), deoarece din continutul acestuia rezulta ca
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situatiile consemnate s-au petrecut in luna iunie 2007 (proces-verbal,
dosar vol.VII, filele 163-167).

Astfel, din continutul acestui proces-verbal rezultd ca la aceasta
sedintd de consiliu au participat cei 13 consilieri locali, primarul Murgy
Sicuta si secretarul comunei Trandafir Monica.

Cu ocazia acestei sedinte, secretarul Trandafir Monica a prezentat

consilierilor locali inscrisul in care era consemnat cd, consilierii loeali

renuntd la actiunile formulate de reprezentantii avocafi, caréhnu erau

reprezentantii legali ai Consiliului Local Vindtori si le-alsolicitat opinia.

dacd pe acel inscris sa aplice stampila Consiligilui Local pentru a avea

valoarea juridica i totodata i-a intrebat dacd.semnaturile indescifrabile le

apartineau.

Tot cu aceasta ocazie, pyimarul “Murgu Sicuta a prezentat

consilierilor locali documente de [@*Ministerul Transporturilor prin care.

se dovedea ca actul de proprietate primit la Primdrie si cel obtinut de la .

Ministerul Transporturilor niuscorespunde cu privire la seriile M07 si_

M09.

In cadrulfSedintel de consiliu au luat cuvantul urmitorii consilieri:
Manolache Costél, Astdone Ion, Simion Alexandru, Budescu Gheorghe,
Tedorascu) Antony” lonascu Cornel, Jecu Didina, Orac Vasile, Nedelcu
GheorghewCalin Tuliana, Enache Emil, Grecu Costantin si Hulea Ecaterina
(proces-vetrbal, dosar vol. VII, filele 163-167).

Consilierul Manolache Costel a precizat ca: ,,...imi sustin_declaratia.

de la Parchetul Galati, imi sustin semnatura de pe documentul prezentat

de avocatul Boldea unde am semnat aldturi de ceilalfi colegi consilieri si

sunt de acord cu stampila pe document”.
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Consilierul Andone Ion a precizat ca: ,,...isi mentine semndtura de

pe documentul si declaratia datd la Parchetul Galati, semndtura este data.

ca urmare a faptului ca se vor retrage plingerile impotriva noastrd.
Andone Ion a intrebat: ,, Care plingere?” — nu existd nici o plangere i ix
consecinta nu sunt de acord sa se puna stampila pe document”.

Consilierul Simion Alexandru a ardtat ca este de acord cu,cess=a
mentionat In cuvantul consilierului Andone Ion.

Consilierul Budescu Gheorghe a precizat cdt,,.. isimentine

declaratia la Parchet si semndtura de pe document deoarece ul s-a spus.

cd se va pune sechestru pe casa, iar eu nu am ca$d, nicimasd. Nu sunt de

acord cu punerea stampilei pe documentul prezentat'de domnul Boldea”.

Consilierul Teodorascu Anton a pf€cizat €a.,,...nu am fost invitat la

Parchet dar la poarta mea a venit avocatul Boldea, era si Marosy Mircea
care mi-au prezentat un document prin care imi solicitau o semndturd pe
care nu le-am acordat-o, counsiderdand ca un avocat nu se poate prezenta la
poarta omului pentru a perfecta un dosar. Nu sunt de acord cu
stampilarea acestui@ocument’.

Consiliewtl Ionagcu Cornel a precizat ca:,,...nu a fost chemat la

Parchet, am Semnat documentul prezentat de domnul Boldea dar nu sunt

de acord cu Stampilarea”.

Consilierul Jecu Didina a precizat ca.,...,isi mentine declaratia data

la Parehet, imi recunosc semndatura pe documentul prezentat de domnul.

avocat Boldea care a sustinut ca acest document face parte dintr-un dosar

pe rol civil care este pe numele meu si a celorlalfi consilieri prin care se.

cere sechestru asigurator pe bunuri personale. In consecintd nu sunt de

acord cu punerea stampilei de consiliu pe acest document pdnda vine
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domnul avocat Boldea sa ne prezinte in consiliu care este scopul acestui

document”.
Consilierul Orac Vasile a precizat ca.,...,nu a fost chemat la

Parchet, am semnat documentul prezentat de domnul avocat Boldea si dé

domnul Marosy si nu sunt de acord sa fie stampilat acest document”,

Consilierul Nedelcu Gheorghe a precizat ca: ,...isi sustine deelardtia,

datd la Parchet si imi mentin semndtura de pe document §i nu suntyde.

acord sa se pund stampila intrucdt trebuia sa fie un cadiu organizat si sa.

se umble cu intimidari”.

Consilierul Calin Iuliana a precizat ca.,...dini sustin declaratia data

la Parchetul Galati. Am semnat acest document ca. urmare a spuselor._

domnului avocat Boldea care mi-a spus .ca acest document reprezintd o

retragere a dosarului civil care se afli pe nutuele meu §i prin care se cerea

sechestru asigurator pe bunurile meéle personale si cd acest lucru este ca.

urmare a declaratiilor date da Parchetul Galati. Am fost foarte uimitd prin

faptul ca cele doud persoane s-aii prezentat la poarta mea in Ziua de_

duminica dupdamidza. In censecintd cer sa vina domnul avocat Boldea si

sd ne prezinte séopulin care va fi folosit acest document”.

Consiliésul Enache Emil a precizat ca.,,...este de acord s se pund
stampila pe acest' document”.
Comnsiliecrul Grecu Constantin a precizat ca: ,,...isi mentine

declaratia’ data la Parchetul Galati in data de 21.06.2007, precum si

semndtura data pe cererea Consiliului Local Vindtori conceputd de_

avocatul Boldea Mihai catre Judecatoria Galati din data de 24.06.2007

(duminicd) dar nu cunosc actiunile in justitie formulate de SC Cosma i

Asociatii, in numele Consiliului Local Vanatori deoarece nu s-a emis vreo

hotardre in acest sens. Sunt de acord ca aceasta cerere citre Judecatoria

134/441



Galati prezentatd de avocatul Boldea Mihai sa fie stampilatd cu stampila
Consiliului Local Viénatori”.

Consilierul Hulea Ecaterina a precizat ci:,...,fmi mentin declaratia
dati la Procuratura Galati, recunosc ca mi-am completat cu datele melé

personale acel document care a fost prezentat de domnul avocat Beldea,

Mihail dar nu sunt de acord sa se pund stampila Consiliultn, Lotcal
deoarece nu am vazut documentele justificative §i care este seopul acestui
document”.

Acest proces-verbal de sedintd de consiliu ay, fostifsemsiat de toti
consilierii locali prezenti (proces-verbal, dosar volV1I, filéle 163-167).

Din cele consemnate in continutel procesului-verbal rezulta
urmatoarele:

-In cursul lunii iunie 2007 Thvinuitul avocat Boldea Mihail a
conceput un inscris in numele LonSiliului Local Vinatori din continutul
caruia rezulta faptul ca, eonsilievii locali, nu au angajat pe avocatii
Stanescu si Societatea civila'devavocati ,,Cosma §i Asociatii” sd formuleze
vreo actiune si sd répkezinteyinteresele in fata instantelor de judecata si a
organelor de ufmariye’ penala sau alte institutii ale statului (a se vedea
inscrisul in\ca@uza greferitor la dosarele civile nr.6038/233/2006,
6093/233/2007 siv7277/233/2007 ale Judecatoriei Galati, dosarul civil
nr Q212922006 al Curtii de Apel Galati, precum si plingerile penale
formulate’la DNA Bucuresti si Parchetul de pe langa Judecatoria Galati,
(Thsewis, dosar vol. VI, fila 116).

-Inscrisul de renuntare a fost semnat de majoritatea consilierilor in
ziua de 24.06.2007 cind le-a fost prezentat de cdtre invinuitul avocat
Boldea Mihail, care era insotit de invinuitul Marosy Mircea si dupd ce

acestia au fost chemati la Parchetul de pe lingda Judecatoria Galati de
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catre prim procurorul invinuitul Rosca Costache unde au dat declaratii,
declaratii olografe existente la dosarul penal nr.3898/P/2007 al acestui
parchet. Chemarea consilierilor la parchet a ficut parte din planul
invinuitilor, de a-i intimida si de a-i constrdnge sa renunte la orice actiungé
de revendicare a terenului AVIASAN.

-Inscrisul prezentat de invinuitul avocat Boldea Mihail si ifvinuitul
Marosy Mircea s-a facut prin constrangere morala exercitata de catre
acestia asupra consilierilor locali, pe care i-au amenifitat ca\li se vor
sechestra bunurile personale dacd nu vor semna actul respectiv;

in prezenta cauzi penali au fost afidiati Wmartorii Grecu
Constantin, Andone Ion, Calin Iuliana, Enache Emil, Manolachi Costel,
Hulea Ecaterina, Jecu Didina, Orac Va8ile, Budescu Gheorghe, Nedelcu
Gheorghe, Teodorascu Anton si Llefiascu Ceorneliu, care si-au mentinut
aspectele consemnate in continutél procesului-verbal de sedinta de
consiliu local din data de 26.06.2007, cu privire la conditiile si
imprejurarile in care au Semmat acel inscris conceput de invinuitul
avocat Boldea Mih@il si invinuitul Marosy Mircea, in sensul ca au fost
constransi sa genunte’ la toate actiunile civile si penale formulate in
numele Consilivlui Isocal Vanatori de catre avocati (declaratii martori,
dosar vol. XX, filele 276-391).

Numitul Simon Alexandru nu a fost audiat deoarece a decedat la data
de 19707.2010 (proces verbal, dosar vol. XXI fila 392).

Din declaratiile martorilor invocati mai sus, dar si din procesul-
yvérbal de sedintd al Consiliului Local Vanatori, incheiat la data de
26.06.2007, rezulta in mod evident faptul ca, in ziua de 24.06.2007,
invinuitul Boldea Mihail insotit de invinuitul Marosy Mircea, care

aveau interes in cauza, s-au deplasat la locuintele consilierilor locali,

136/441



pentru a-i convinge sub diferite forme de santaj si amenintari sa
renunte la actiunile civile si la plangerile penale formulate in numele
Consiliului Local Vanatori de catre Societatea civila de avocati ,,Cosma
si Asociatii”, care aveau ca obiect terenul de la Aviasan.

in conditiile si imprejuririle aritate mai sus, consilierii localiya
semnat inscrisul respectiv, care ulterior a fost depus la diferité dosare
civile existente pe rolul instantelor de judecata (inscris, dosar vol.VIIjifila
116).

De asemenea, din declaratiile martorilor mai rezulta si'faptul ca
au fost chemati la Parchetul de pe langa Judecitoria, Galati la prim
procurorul Rosca Costache, unde au dat degclaratiiin acelasi sens.

Din analiza actelor de urmarite penalad, dar si din analiza
dosarelor civile rezulta ca toate a€tiunile“initiate de invinuitul avocat
Boldea Mihail in numele invinuital@i Marosy Mircea si a celorlalti care
au devenit proprietari aiqunor Suprafete de teren din terenul de la
Aviasan cu ajutorul prim proeurorului Rosca Costache, au avut drept
scop santajarea si¢determinarea primarului Murgu Sicuta, dar si a
consilierilor loCali $& renunte la toate actiunile civile formulate la
instantele dejudecata’avand ca obiect terenul in suprafata de 39,61 ha
situat in extravilanul comunei Vanatori, jud.Galati.

Lotedata, au avut drept scop si renuntarea acestora la plangerile
penalé), formulate de Societatea civila de avocati ,,Cosma si Asociatii”
avand ca obiect sesizarea unor infractiuni comise in timp, in legatura cu
térenul de la Aviasan.

Amenintirile si santajul exercitat de invinuitul avocat Boldea
Mihail si invinuitul Marosy Mircea asupra consilierilor locali din cadrul

Consiliului Local Vanatori, pentru a renunta la actiunile civile si la
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plangerile penale formulate de citre Societatea civila de avocati ,,Cosma
si Asociatii”’, pe motiv ca in caz contrar vor fi anchetati de parchet si li
se vor sechestra bunurile urmare unor actiuni civile initiate in acest
sens, au fost transpuse in practica, cu scopul de a crea o temere si mai
mare asupra consilierilor locali, pentru a-i determina in sensul eelot
solicitate.

Aspecte cu privire la santajul exercitat de invinuitul Boldea Mihail si
Marosy Mircea asupra consilierilor locali din cadrul /€onsilislui Local
Véanatori, rezultd si din declaratia martorului Cesma®{Romeéo Daniel
(declaratie, dosar vol.XXI, filele 43-59).

De asemenea, aspecte cu privire la gantajul ‘@xercitat de Invinuitii
Boldea Mihail §i Marosy Mircea asupfa consilierilor locali din cadrul
Consiliului Local Vanatori, rezultdsi dinWdeclaratia martorei Murgu
Sicuta, primarul Comunei Vanatéfi, judetul Galati (declaratie, dosar
vol.XXI, filele 65-76).

Astfel, martora MurgudSieutd a declarat ca a aflat de la_consilierii

locali ca avocatul Boldea Mihdil insotit de Marosy Mircea si Oancd Ddanut

au _mers la demiciliilé acestora, amenintandu-i ca li se vor sechestra

bunurile dacawnat subscriu impotriva actiunilor din instantid promovate la.

initiativa Sa.%In urma acestor actiuni de intimidare, consilierii locali au

semndat, unmproces-verbal, respectiv un numar de 12 consilieri cu exceptia.

lui Teodorascu Anton care nu a semnat.

Prin_acest proces verbal s-a urmadrit inducerea in eroare privind

attiunile intreprinse in instantd si parchete prin apdratorii alesi. Ulterior a

aflat ca inaintea acestor actiuni, o parte din consilierii locali au fost_

chemati la Parchetul de pe liangd Judecdtoria Galati, de catre prim _

procurorul Rosca.
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Dupa cum s-a mai precizat, la data de 19.05.2007, a fost incheiat
contractul de asistentd juridica nr.107, intre Societatea Civila de Avocati
,Cosma si Asociatii” Galati, reprezentatd de avocat Cosma Romeo Daniel si
Primaria comunei Vanatori si Consiliul Local Vandtori, reprezentat dé
primar Murgu Sicuta, avand ca obiect desfasurarea tuturor demersumilon
necesare privind restabilirea legalitatii sentinfei civile nr.2887/02°04.2007%
pronuntatd in dosarul nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati (conttact,
dosar vol.III, fila 141).

In baza acestui contract de asistentd juridicig SoGi€tated” civila de
avocati ,,Cosma si Asociatii” Galati, reprezentata de awocat coordonator
Cosma Romeo Daniel, dar si de ceilalti avocagi din cadgul societatii civile au
initiat diferite actiuni civile in justitie pre€um siplangeri penale in legatura
cu litigiul privind terenul de la Asfiasan, ‘despre care s-a facut vorbire
anterior.

In urma sedintei din data de 29.06.2007, Consiliul Local Vaniitori a

emis Hotirarea nr.11 prinfcaxess-a hotarat imputernicirea Societatii

civile de avocati ,;€esma sigAsociatii” pentru a reprezenta in justitie
interesele ComSiliului® Local Vanatori si ale Primarului comunei
Vanatori in“todte procesele in care aceste institutii vor fi parti in
contractority, cu¥S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati, S.C. FITOCOM
SERVQS'R.L. Galati si S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A.,
precumm $i pentru desfisurarea demersurilor necesare privind
restabilirea legalititii sentintei civile nr.2887/02.04.2007 (hotarare, dosar
yol.VII, fila 178).

Totodata s-a hotarat ca se imputerniceste avocatul Stdnescu Gheorghe

pentru a reprezenta in justitie interesele Consiliului Local Vanatori si ale
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Primarului comunei Vanatori in toate celelalte procese in care aceste
institufii urmau sa fie parti.

De asemenea, s-a hotarat ca persoanele imputernicite sa informeze in
prealabil Consiliul Local si Primarul comunei Vanatori despre toate actiunilé
pe care le vor intreprinde in numele si pentru acestea.

In scopul determindrii prin santaj si amenintiri cu sechesfte sif'se
renunte la actiunile civile si plangerile penale initiate in baza mandatulti,de
asistentd juridicd a Societatii civile de avocati ,,Cosma sifAsociati” Galati
dat de Primaria com.Vanatori s1 Consiliul Local Vaadtorifreprézentate de
primarul Murgu Sicuta, au fost inifiate diverse plafigeri penale, dar si actiuni
civile de catre cumparatorii terenurilor cu spmjinul prim procurorului Rosca
Caloenescu Costache, aspecte in legaturd€u care'Ssau facut referiri anterior.

In urma acestui fapt, consiliesfi"localiydin cadrul Consiliului Local
Vanatori, dar si primarul MurgugSicifa au/renuntat la toate actiunile civile
aflate pe rolul instantelor judecatoresti, dar si la plangerile penale formulate
de Societatea civila de avocafiy,@esma si Asociatii” Galati.

Pentru ca Socfetatea cavala de avocati ,,Cosma si Asociatii” Galati sa
nu-si mai poata exew€ita asistenta juridica in cadrul dosarelor civile
nr.6038/233/2006" avand ca obiect nulitatea absoluta a celor doud contracte
de vanzarescumparare incheiate de BNP “Constantinescu Maricica” Galati si
nrd27%/233/2007 avand ca obiect plangeri impotriva unor incheieri de carte
funciatd emise de OCPI Galati, ale Judecatoriei Galati, invinuitul avocat
Boldef Mihail a depus la dosarele respective decizia nr.48/09.03.2005
(reactualizatd la data de 01.11.2007) de catre Baroul de avocati Galati prin
care Consiliul Baroului Galati a decis, in conformitate cu dispozitiile art.20
din Legea nr.51/1995, modificatd prin Legea nr.255/2004, cd profesia de

avocat nu poate fi exercitatd la judecatoriile, tribunalele, tribunalele
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specializate si curtile de apel, precum si la parchetele de pe langd aceste
instante, unde soful avocatului sau ruda ori afinul sau pana la gradul al III-
lea, inclusiv, indeplineste functia de judecadtor sau procuror, motivat de
faptul ca sotia avocatului Cosma Romeo Daniel era judecator la Judecatorid
Galati (dosar, vol.VIII, filele 341-343 si vol.IX, filele 133-135).

Ulterior, prin Decizia nr.98/28.12.2007, Baroul Galati, urmafe, cesenii
avocatului Cosma Romeo Daniel, a dispus suspendarea interdictiei in ‘€gea
ce priveste exercitarea profesiei de avocat la Judecatoria &alati a¥Societatii
civile de avocati ,,Cosma si Asociatii” Galati datorita faptuluif ca ificepand cu
data de 13.12.2007, judecdtorul Cosma Carmed. intrase, in concediu de
maternitate (dosar vol.IX, fila 184).

In urma tuturor imprejuririlor defmai stis, la data de 25.02.2008,
Societatea civila de avocati ,,CosmagS1 AsocCiatii” Galati a comunicat catre
Consiliul Local Vanatori si Prmafi@ com.Vanatori, jud.Galati faptul ca
denunta unilateral contractul de asistenta juridica nr.107/19.05.2007 ce
viza efectuarea demersurilof Yusidice privind terenul din extravilanul
comunei in zona ,,Afasan” (imsCris, dosar vol.IX, fila 198).

In motivafea dendintului unilateral au fost invocate urmatoarele:

,,Prin adresa nig773 din data de 04.02.2008 se comunica din partea
Consiliuluty Becal"Wanatori ca pentru terenul “Aviasan” ,,nu exista acte de
preprietated si tot prin aceasta adresd se mai arata faptul ca terenul mai sus
mentionat “nu a fost revendicat la Legile Fondului Funciar”.

Decizia noastra mai are in vedere si faptul cd Oficiul Registrului
@omertului de pe langad Tribunalul Constanta a eliberat in copie Certificatul
de Atestare a Dreptului de Proprietate seria M0O7 nr.0757 emis de Ministerul
Transporturilor, act autentic prin incheierea de autentificare a Biroului

Notarului Public Mariana losif nr.12349 din data de 07.12.2000.
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Existd o contradictie vadita intre actele avute de noi in vedere in
momentul in care am demarat demersul juridic si noile acte de proprietate
autentice ce ne-au fost prezentate.

Pentru aceste motive intelegem sid denuntdm unilateral contractul
nr.107 din data de 19.05.2007 incheiat cu Consiliul Local Vanatori”.

Din actele de urmarire penald existente la dosarul cauzei, r€zulta‘ea
invinuitul Rosca Costache, in calitatea sa de prim procuror @l Parchetului
de pe langa Judecatoria Galati, Tn perioada 2007 — 2008, jlc<a, inlesnit
invinuitilor Marosy Mircea, Cojocaru Valentina, Oprea Wateifsi Boldea
Mihail valorificarea prin dezmembrarea suprafet€i de 39, 61 ha, teren cu
destinatie speciald, proprietate a statului, siguatd inWextravilanul comunei
Vanatori, jud.Galati, cunoscand ca suprafatafde teren provenea din
savarsirea de infractiuni si in urmag¥alorificarii unor suprafete de teren a
dobandit in mod necuvenit foloase, ¥€spectiv suma de 2.000.000 euro de la
invinuitii Marosy Mircea, Cejocaru Walentina si Oprea Matei.

Astfel, din declaratia mauterei Craita Georgeta rezultd ca: ,,...am
aflat ca persoana cag@ia,Marasy'Mircea ii spunea la telefon <gefu> era vorba
despre procuropltl generfal Galca Dinu de la Parchetul de pe langa Curtea de
Apel Galati, de pfim procurorul Rosca Costache de la Parchetul de pe langa
Judecatoria Gala{i'§1 care pentru “ajutorul” dat, Rosca Caloenescu a primit 2
hegtargydéuteren de la grupul din care facea parte Marosy Mircea, Cojocaru
Valentina,”"Oprea Matei si Boldea Mihail. Din cate cunosc Boldea Mihail a
primit’o suma cuprinsd intre 800.000 — 1.000.000 euro, iar restul a rdmas la
Marosy Mircea si Cojocaru Valentina” (declaratii martora, dosar vol.Il, fila
13-verso si vol. XXI, filele 1-10).

Denuntul martorei Craitd Georgeta se coroboreazd si cu declaratia

martorului denuntator Gheorghe Dan Valentin, concubinul acesteia, care
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a precizat ca: ,,Dupd ce au rezolvat situatia terenului de la Aviasan, de la
sotia mea am aflat cd acel sef era procurorul Rosca de la Parchetul de pe
langa Judecatoria Galati. Din cate am aflat Boldea Mihai ar fi obtinut din
aceasta afecere cu terenuri suma de 800.000 euro cu care si-a cumparaf
masini si locuinte. Restul de bani din vanzarea terenurilor au ramas, la
Marosy Mircea si asociata lui Cojocaru Valentina” (denunt si declapdtie
martor, dosar vol.Il, filele 141-147).

Intr-adevir, sustinerile martorilor Craita Georgetagdi Gheosghe Dan
Valentin cu privire la invinuitul Boldea Mihail sunt geale;d@vand in vedere
faptul ca acesta din urma a fost implicat in mod direct¥n tranzactionarea
unei suprafete de teren catre martorii 4£dnasd “Baniel-Danut, Pisica
Alexandru-Sorin si Negru Danut-Iulian, pfin pers@ana interpusad — fratele sau
Boldea George-Stefan, tranzactie infirma caseia a obtinut suma totald de
590.000 euro.

Sustinerile martorei @rdita Georgeta se coroboreaza si cu denuntul
formulat de invinuitul Boldea ™iltail la data de 29.03.2012, din continutul
caruia rezultd cd invimuitul Regca Costache a obtinut foloase necuvenite in
urma valorificasil unotguprafete de teren (denunt, dosar vol. XXIV, filele 86-
103).

Astfelpinvifiuitul Boldea Mihail a denuntat faptul ca: ,, Pentru
ajutorul “dat, Rosca Costache a fost rasplitit cu contravaloarea unei
suprdfete de teren ce a fost vandutd, iar banii dati acestuia, posibil 1/2 — 1
handescitre Marosy Mircea” (denunt, dosar vol. XXI1V, fila 91).

Faptul ca invinuitul Rosca Costache a beneficiat de foloase necuvenite
rezultd si din declaratiile martorilor Turbut Sandu - Marius si Azoitei

Adrian (declaratii martori, dosar vol.XXI, filele 221-225 si 230-236).
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Astfel, din declaratia martorului Turbut Sandu Marius rezulta ca,
fiind 1n relatie de amicitie cu martorul Azoitei Adrian, prin vara sau toamna
anului 2011, a aflat de la acesta ca el ar fi dus o ,,sacosa” cu bani
procurorului Rosca Costache in care se aflau 2.000.000 euro, in scopul cd
acesta sa dea o solutie de neincepere a urmaririi penale in dosarul prwind
terenul de la Aviasan fatd de Boldea Mihail, Marosy Mircea, cat siyfata‘de
alte persoane.

Martorul Turbut Sandu Marius a mai precizat ca dedla Azoitei Adrian
a aflat cd aceastd suma provenea din vanzarea mai multor S@prafete de teren
din zona Aviasan, fara a-i nominaliza persoaneleqdde la cate provenea suma,
ci doar faptul ca din aceastd afacere ,,s-a mancat’ suma de 40 milioane de
euro (declaratie martor, dosar vol. XXI, fu€le 230-234).

Din declaratia martorului Azgitei Adrian rezultd ca, fiind angajat la
firma martorului Dobrin Mitritag, in®€adrul’'unei discutii avutd cu acesta a
aflat ca dosarul penal privind problema terenului de la Aviasan in care se
efectuau cercetari impotriva et Marfosy Mircea, a avocatului Boldea Mihail
si a altor persoane, @ufost inghiS in schimbul sumei de 2 milioane de euro
(declaratie martor, dosaf vol.XXI, filele 221-225).

Martorual & majigprecizat ca in aceleasi Imprejurari a aflat ca solutia in
acest dosafs#a datfirmare a interventiei pe care a facut-o pe langa procurorul
Rogca'€ ostache, aratand cad aceastd interventie 1-a costat pe Marosy Mircea
contrayaloarea a 2 ha de teren in zona Aviasan, in suma de aproximativ 2
milieghe de euro. A sustinut cd Marosy Mircea a vandut 2 ha teren, iar
gontravaloarea lor ar fi dus-o ,,la sacosa” lui Dobrin Mitrita, iar acesta si-a
impartit banii cu procurorul Rosca Costache.

Martorul Azoitei Adrian a mai declarat ca intr-o discutie avutd cu

invinuitul Boldea Mihail a aflat de la acesta ca ,,problema juridica a
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terenului de la Aviasan a rezolvat-o el urmare unor procese si a unor acte
intocmite”.

Acelasi martor a confirmat ca i-a relatat martorului Turbut Sandu
Marius aspectele de care a luat la cunostinta de la Dobrin Mitrita, dar a neg
faptul cd i-ar fi spus acestuia ca a intermediat inmanarea sumei de 2 mili
euro procurorului Rosca Costache.

Ulterior consemnarii declaratiei de martor din data @1.
joca

martorul Azoitei Adrian a decedat urmare unui infarct 1 ice&rizat

(extras din registrul de deces dosar vol.XXI, fila 227).
La data de 04.07.2013, fiind reaudiat in é% aceste aspecte
martorul Dobrin Mitritd a negat sustinerile martogului Azoitei Adrian

(declaratie martor dosar vol.XXI filele 214-219).
Martorul Dobrin Mitritd a pr t ca'miciodatd nu a avut discutii cu
Azoitei Adrian pe tema dosarului a Aviasan deoarece nu a cunoscut

detalii in legatura cu acest desar si persoanele implicate.

A mentionat ca afirmatii orului Azoitei Adrian sunt neadevarate

si considera ca au fi acesta deoarece in perioada cat a lucrat la

itii Marosy Mircea, Cojocaru Valentina si Oprea Matei au negat
faptulfea ar fi oferit cu titlu de mita suma de 2.000.000 euro Invinuitului
Costache (declaratii invinuifi, dosar vol. XXV, filele 499-506;

1.XXIV, filele 545-550; 770-778).
La randul sdu si invinuitul Rosca Costache a negat savarsirea

infractiunii de luare de mita, cum de altfel a negat toate infractiunile retinute

in sarcina sa (declaratii invinuit, dosar vol. XXIII, filele 420-427 si 446-448).
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Se impune a se preciza ca in baza Hotararii nr.20/30.09.2008 emisa de
Consiliul Local Vanatori a fost aprobat Planul Urbanistic Zonal T 63, Lot
2/1,2/2,2/33/,3 in suprafatd de 236.000 mp al com.Vanatori, jud.Galati
(hotarare, dosar, vol.XI, fila 348).

Ulterior, in baza acestei hotarari a Consiliului Local Vanatoriggs-a
procedat la efectuarea mentiunilor la Oficiul de Cadastru si Pablicifate
Imobiliard Galati cu privire la trecerea terenurilor din @xtravilany, in

intravilanul com.Vanatori, jud.Galati, in baza incheierdor cu “aumerele:

44777/23.10.2008, 44778/23.10.2008, 44779/23.10.2008,
44780/23.10.2008, 44781/23.10.2008, 44783/23.10.2008,
44784/23.10.2008, 44785/23.10.2008, 45587/30.10.2008,
45591/30.10.2008, 45592/30.1042008, 45596/30.10.2008,
45598/30.10.2008, 45600/30.10.2008, 45603/30.10.2008,

45606/30.10.2008, 45626/30.40.2008 81 47646/17.11.2008  pentru
proprietarii: Oancd Gherghina si “Stefanache (parintii numitului Oanca
Danut-Andrei), Dragomir Gherghita (mama invinuitului Marosy Mircea),
proprietatea numitul@nCiucagkiViu-Bogdan, Tataru Carmen-Rodica si Iulian
(finii invinuitulti MarFosy Mircea), Chirilus Sorin si Mariana, Tanasa
Daniel-Danuf%sigZoica; Pisicd Alexandru-Sorin, Negru Danut-Iulian, S.C.
PROFIMETSS.R¥., Andrei Nicoleta si Iulian-Adrian, Marosy Mircea si
Roxana:Blena, lonescu Alexandru, Felea Valentin si Iulia, Preda Viorel si
Lidia,Y¥an0s Laura si Marius-Alexandru, Borda Adrian-Romulus si Daniela,
Manelache Ionel si Petronela-Camelia, Lupu Duta si Angelica.

Prin trecerea terenurilor din extravilan in intravilanul comunei
Viandtori, jud.Galati, valoarea de piata a acestuia a crescut considerabil,
astfel ca fiecare dintre cumpardtorii acestor terenuri au obtinut profituri

importante.
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In urma activititii infractionale a invinuitilor s-a creat un
prejudiciu bugetului de stat in sumda de 21.786.710 euro, echivalentul a

sumei de 76.608.608 lei ( 55 euro/mp, la cursul BNR de 3,5163 lei/eurd

din data de 12.12.2007) reprezentind contravaloarea imobilului, teremin
suprafatd de 396.122 mp, situat in sat Costi, comuna Vandtori, jullyGalati;
la km 7 pe DN 26 Galati-Tulucesti-Bdrlad, cu categoria de felosintda curti
constructii Cc, grupd de destinatie — teren cu destinatiifintravilan 1.D.1I.

(conform doc. Cadastrala 446 din iulie 2000).

Acest prejudiciu mai mare de 1.000.000 euro tezultd din concluziile
raportului de constatare tehnico-stiintified de natura imobiliara intocmit la
data de 21.08.2013 de catre un spéCialist din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie — Serviciul Specialistt™(raport de constatare, dosar vol.XVI,
filele 658-720).

In realizarea raportului'$-Auafut in vedere urmitoarele:

- ofertele mediaycxistent€ pe piata imobiliard a mun.Galati, perioada
ianuarie 2007 #decembrie 2007, din arhiva ziarului Viata Libera — Galati,
Biblioteca munigipaldadV.A. Urechea;

- documentele existente la dosarul cauzei — extrase de carte funciara,
contragtc™sde vanzare/cumpdrare, fisa bunului imobil, documentatie
cadasttala® nr.446, com.Vanatori, jud.Galati; raportul de evaluare
nr2958/12.03.2008, intocmit de expertul Bancii Transilvania — Sucursala
alati, Musca Florin, in cazul contractului de credit incheiat intre aceasta
banca si numitul Ciuca Liviu Bogdan si raportul de expertiza intocmit de
expertul evaluator Trifan Costicd la data de 19.04.2007 la solicitarea S.C.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati.
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In cuprinsul raportului s-a mentionat printre altele faptul ci in raportul
de expertiza extrajudiciard intocmit de expertul evaluator Trifan Costica la
data de 19.04.2007 la solicitarea S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati,
valoarea de piata a terenului in suprafata de 39, 61 ha a fost stabilitda de acesf

expert evaluator la suma de: 139.031 lei — 41.442 euro, rezultand circas0.10

euro/mp.

Specialistul a concluzionat faptul ca valoarea gstabilita“ynu

reprezinta valoarea de piata si este o valoare stabilitidn modtarbitrar,

fiind o valoare subevaluata.
S-a ardtat ca In mod eronat, s-a calculat val@area imjipoteza terenului
agricol, desi documentatia cadastrala nr.446, intocmitd in iulie 2000, se

specificd faptul ca terenul este cu «ategoria de folosintd — curti

constructii (Cc), cod grupa destindtie — téren cu destinatie intravilan

(I.D.L.).

Aceasta ultima constatare seéjcoroboreaza cu declaratia martorului
Trifan Costica consemnatd Ta, ‘datd” de 16.08.2013 cand a revenit asupra
declaratiei initiale sidaaratateed raportul de expertiza a fost intocmit de el,
dar ca valoareagd fostigdbnsemnata in mod eronat, deoarece a fost realizat in
graba si insufigient gondat, in sensul cd nu s-au luat in calcul toate
elementeley de identificare a terenului, fiind si In eroare cu privire la
amplasament.

Martorul a mai precizat faptul ca la momentul realizarii raportului nu
a‘eunoscut ca terenul de la Aviasan este un teren cu destinatie speciald si ca
daca ar fi cunoscut acest lucru valoarea acestuia era cu mult mai mare decat
cea inscrisd in raport, deoarece intrd in altd categorie si era scos din circuitul

agricol (declaratii martor, dosar vol. XXI filele 250-252).
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Valoarea de 55 euro/mp determinatd de specialistul Directiei
Nationale Anticoruptie in raportul de constatare este apropiatd cu valoarea
comunicata prin adresa Primariei comunei Vanatori cu nr.4209/27.07.2007
depusda ca urmare a cercetarilor efectuate in dosarul nr.72/P/2007 al
Serviciului Teritorial Galati din cadrul Directiei Nationale Anticomaptie
potrivit careia valoarea de circulatie (piatd) a unui teren situat@pe paza
comunei Vanatori, in zona DN 26, intre km 6-8, este cuprinsa iatre 60 si%00
euro/mp (vol. VI, fila 361), dar si din valorile rezultate din“wéanzarea-
cumpadrarea unor terenuri in cursul anilor 2007 - 2008.

In acest sens, este de mentionat contractfil de W@nzare-cumparare
autentificat sub nr.4025/11.10.2007 de BNP’3Sonia Ténase” in baza caruia
numitii Oanca Danut Andrei si Oanca G@brielaj§soti, au vandut catre S.C.
TRIOMET 2000 S.R.L. Galati, repreZentata de, numitii Andrei Iulian Mitrea
si Andrei Florentina Zizi, suprafata®otala/de 10.642, 93 m.p. cu suma de
910.000 euro.

De asemenea, la data de,18.42.2007, in baza contractului de vanzare-
cumpdrare autentifi€at, sub #7422 de BNP ,,Marina Claudiu-Cornel si
Sofronea-Videy Anaslsoredana”, numitul Boldea George-Stefan (fratele
invinuitului Beld€a Mihail), a vandut numitilor Tanasa Daniel-Déanut, Pisica
AlexandrusSerin §i"Negru Danut-Iulian, suprafata totala de 9.020,35 m.p. cu
suma de 590:000 euro.

La data de 27.05.2008, in baza contractului de vanzare-cumparare
autentificat sub nr.3839 de catre notarul Schin George Cristian din cadrul
BNP ,,Ciuca si Asociatii” Galati, numitul Marinescu Horia-loan a vandut
numitului Ciucd Liviu Bogdan, dreptul de proprietate asupra terenului situat
in extravilanul com. Vanatori-Aviasan, jud.Galati, in suprafatd totalda de

9.020,25 mp, cu suma de 500.000 Euro.
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Deci numai din tranzactionarea a trei terenuri in suprafatd totala de
28.683,53 m.p. (aproximativ 3 hectare) s-a obtinut suma totald de
1.990.000 euro.

Este de mentionat si faptul ca prejudiciul mai mare de 1.000.000
euro, respectiv de aproximativ 24.000.000 euro a fost indicat atityin
sesizarea formulatid de Cabinetul Parlamentar nr.288 Galati —“deputat
Strungda Emil, cdt §i in plangerile penale formulate de cdatee Societatea
civila de avocati « Cosma & Asociatii « Galati (sesizari, dosar,volll, filele

58-62 si 191-209).

CAPITOLUL I

Declaraftiile invinuitilor

1.- In baza rezolutiei ¢din data de 15.03.2012, ora 14 :00, s-a dispus
inceperea urmadririi penale fat@desdinVinuita magistrat judecator Ivan Stela
Florentina pentru sévarsireagififractiunilor previzute in art.13? din Legea
nr.78/2000 rapeftat layaft.248 si art.248"' Cod penal si art.17 lit.c din Legea
nr.78/2000 rapowstat lagart.289 alin.(1) Cod penal, cu aplicarea art.33 lit.a)
Cod penal(rezolutic, dosar vol 1, filele 1-25).

Prifmprocesul verbal din data de 21.03.2012, organul de urmarire
penaldy a "adus la cunostinta invinuitei magistrat judecdtor Ivan Stela
Floseritina, in prezenta aparatorului ales avocat Stan Florin, infractiunile
péntru care a fost invinuita (proces verbal, dosar vol. XXIII, filele 2-18).

Cu aceasta ocazie, invinuita Ivan Stela Florentina a dat declaratii in
cauza cu privire la Invinuirile ce i-au fost aduse, negand savarsirea acestora

si a precizat cd nu si-a incalcat nicio atributie In exercitarea atributiilor de
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serviciu si cd a respectat normele de procedura civila in aplicarea dreptului
material in cauza. (declaratii, dosar vol. XXIII, filele 19-43).

Cu privire la citarea partilor din dosarul nr.3506/233/2007 a declarat
ca procedura de citare nu a ridicat probleme, intrucat in cauza s-au prezent
partile prin avocat, situatie in care procedura s-a oprit, nefiind nevoi

citarea paratei la sediul social.

Referitor la inscrisurile ce se depun alaturat cererii chemare, in
: e nA s : g g
judecata, intampinare, cerere reconvetionald etc. sau pe udecarii
unui dosar se depun in xerocopie conform cu originalud, 1 1a in care

0 parte contesta vreun inscris, potrivit dispozitilor codwlui de procedura

civila, judecatorul paseste fie la verificarea de scriptcpfie la efectuarea unei
expertize. De asemenea, judecatorul soli€ita pr tarea originalului, chiar
sub sanctiunea procedurald, ex ifica prevederile art.155 Cod

procedura civila.

Aceasta si-a amintit cala do cauzei erau depuse si alte inscrisuri,

respectiv un contract de v mparare autentic si depus in copie,
privind imobile cladiui terenul in cauza proprietatea reclamantei,
in care rezulta ca proprietarul imobilelor — cladiri
osintd asupra terenului, schite, proces-verbal de
delimitare p

data.

e care prin coroborare au sustinut solutia si motivarea

vihuita a declarat cd nu a avut niciun dubiu asupra inscrisurilor

la dosar, mai ales ca partile au avut avocati si nu au contestat
crisurile depuse.

Aceasta a dat lamuririle necesare si cu privire la imprejurarile in care

dupd pronuntarea sentinfei civile, partile au renuntat la calea de atac

impotriva sentintei civile pronuntata.
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De asemenea, a dat lamuriri si cu privire la imprejurdrile in care a
aflat de la colegul, judecatorul Beligan Dragos lulian, aspecte cu privire la
certificatul de atestare a dreptului de proprietate depus la dosarul civil
nr.3506/233/2007, respectiv faptul ca acesta ar fi fals si ca ar fi disparut de l&
dosar, situatie in care impreuna cu judecdtorii Florea Robert si Beligan
Dragos a intreprins masurile necesare si a sesizat prin plangere Paréhetulide
pe langa Judecatoria Galati.

Ulterior, la data de 15.05.2012, a depus la dosarul cdtizei, umymemoriu
insotit de unele inscrisuri prin care si-a argumentag, nevinovafia fata de
faptele de care a fost invinuita (memoriu si inscrig@iri, dosag vol. XXIII, filele
53-80).

Pentru a demonstra corectitudinea d€estor tterpretari a cadrului legal,
invinuita a anexat la memoriu copi” ale mai multor inscrisuri, respectiv:
Capitulul VII - Dispozitii speciale péfifru magistratii procurori — ,,Magistratii
procurori sunt obligati sa seabtind de a interveni in secretul deliberarii i de
a face aprecieri cu privire la hotasafile judecatoresti, in afara celor cuprinse
in motivarea cdilofwde ataes exercitate in conditiile legii”; Rezolutia
nr.2619/845/11/27201 lie¢misa de procurorul sef al Sectiei de urmarire penala
si criminalisti¢d# Mastus lacob, care se aratad ca: ,,pentru a verifica dacd
intr-o cauzd's-a savdrsit sau nu vreo faptda penald, trebuie avutd in vedere
imprejurdrea, cad magistratii nu pot avea calitatea de subiecti activi
exclusiv pe considerentul ca au adoptat o solutie sau alta”; Nota de
in§pectie nr.1530/1J/1222/S1J/2007 intocmitd de Consiliul Superior al
Magistraturii (CSM); Hotararea CSM nr.751/2007; adresa nr.2832/4/2007
emisd de Tribunalul Galati si adresa nr.2415/20.06.2007 intocmita de Curtea
de Apel Galati (memoriu, dosar vol. XXIII, filele 53-61).
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In cursul lunii januarie 2013, s-a primit la dosarul cauzei o plangere
impotriva modului in care se efectueaza urmarirea penala impotriva
invinuitei Ivan Stela Florentina formulatd de aparatorii alesi avocati Cirlan
Nicolae si Stan Florin care a fost respinsd prin rezolutia nr.130/11-2/20
emisd la data de 18.02.2013 de catre procurorul sef al Sectiei de comb

infractiunilor conexe infractiunilor de coruptie (rezolutie, dosar v

filele 82-83).
in baza ordonantei din data de 22.07.2013 s-a pl\im%area

incadrarii juridice a infractiunilor retinute in sarcinaginvifiiteigfvan Stela
d

Florentina din infractiunile prevazute in art. in “hegea nr.78/2000
raportat la art.248 si art.248"' Cod penal si artql7 lit. chdin Legea nr.78/2000
raportat la art.289 alin. (1) Cod penal, c 11&11.33 lit. a) Cod penal in
infractiunile prevazute in art.249 ali si Cod penal si art.289 alin. (1)
)

Cod penal cu aplicarea art. 33 li penal, Invinuiri noi pentru care s-a
in rezolutia din data de 22.07.2013

I1, filele 107-145).

dispus inceperea urmaririi
(ordonanta si rezolutie, dosar

Noile invinuified aduse la cunostintd invinuitei Ivan Stela

paratorului ales, avocat lordache Eugen, la data de

al, dosar vol. XXIII, filele 149-169).

0-202).

Cu aceasta ocazie, invinuita Ivan Stela Florentina a declarat faptul ca
invinuitul avocat Boldea Mihail nu i-a solicitat sd pronunte hotararea din
dosarul civil nr.3506/233/2007 mai repede, declaratie care este contrazisa de

denuntul Invinuitului Boldea Mihail.
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A mentionat ca in sentinta civila nr.2887/02.04.2007 a consemnat
calea de atac a apelului, intrucat partea reclamantia si-a schimbat
temeiul de drept, in sensul ca a solicitat judecarea pe calea dreptului
comun.

La adresarea unor intrebari punctuale, invinuita Ivan Stela Florgatina
a declarat ca pe timpul judecarii acestei cauze nu a fost prezentat otigindlal
certificatului de atestare a dreptului de proprietate a terenului im, suprafatd,de
39 ha si ca hotararea s-a pronuntat in baza inscrisurilordepuséla dosar
si necontestate de parti. A mentionat ca nu a solicitat ori€inald] intrucéat
inscrisul era certificat «conform cu originalub$, era lizibil si nu a fost
contestat de partea adversa, respectiv de parata.

Aceasta nu a putut da un raspuns céncret cprivire la persoana care a
prezentat certificatul de atestare a ds€ptului de proprietate, precizand faptul
ca « partile » si ca acest lucru tsebtii€ sa se fi consemnat in incheierea de
sedinta.

Cu privire la contradictiilésease au rezultat din actele depuse la dosarul
nr.3506/233/2007 déweatre awecatul Boldea Mihail, dintre care unele erau
contestate in d@sarulidir.6038/233/2006, in sensul ca se cerea de catre
Primaria Vanatort anudarea actului prin care s-a transmis folosinta terenului
in cauza dela S.€. Aviatia Utilitara Tuzla SA la S.C. Fitoplant S.R.L., si
ulteriopdédaiaceasta la S.C. Fitocom Serv S.R.L. Galati, invinuita a declarat
ca dosarele nu s-au aflat niciodati in aceeasi sedintid, aveau obiecte
difegite, iar iIn momentul in care a constatat o oarecare legatura intre ele
afformulat cerere de abtinere.

Invinuita a declarat cd nu a avut cunostintd de faptul ci societatea
paratd era radiatd la acel moment si cd nu avea obligatia de a verifica la

Registrul Comertului daca o societate din litigiu este sau nu radiata
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atunci cand in instanta se prezinta un reprezentant din partea acesteia,
cum a fost in cazul in spetd cand pentru paratd s-a prezentat avocat cu
imputernicire.

Cu privire la mentionarea in fals ca procedura de citare a fost legal
indeplinitd, invinuita a precizat ca procedura a fost legal indeplinitay
intrucat partile au fost reprezentate prin avocati, lucru menfionat“in
incheierea de sedinta.

Referitor la citarea paratei prin avocatul Radu Alupé, desi deeasta nu
formulase o cerere in acest sens, a declarat cd nuga citat parata prin
avocatul Radu Aluna pentru termenul mrmaitory, intrucit prin
prezentarea la primul termen, aceasta avea cunostinta de urmatorul
termen. A mentionat ca potrivit dispozitiilon, Codului de procedura
civila, partea care are termengin cunestinta, personal sau prin
mandatar, nu mai este citata.

In ceea ce priveste invinuirea¥potrivit cireia nu a comunicat paratei la
sediul social o copie de pe cctereasde chemare in judecata inainte de primul
termen de judecata,@myinuita,@a mentionat ca aceasta nu a fost citata din
lipsa de timp,dsa dupad cum rezultd din referatul grefierului. A mentionat
ca nefiind citatd, nusi-a fost comunicata nici actiunea insa la primul
termen de Yjude€ati parata prin avocat a solicitat termen pentru
pregatiréaapararii, astfel ca a incuviintat aceasta cerere pentru a lua la
cunostinta de litigiu.

Referitor la invinuirea cd nu a efectuat verificari cu privire la titularul
dfeptului de proprietate, desi la dosar existau dovezi din care rezulta ca
terenul era proprietatea statului si nu proprietatea paratei, invinuita a declarat

ca era firesc sa existe la dosar Inscrisuri doveditoare ale dreptului de
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proprietate al statului asupra terenului, deoarece doar din aceastd pozitie
statul putea emite un certificat pentru partea respectiva.

Invinuita Ivan Stela Florentina a declarat ci, dupd pronuntarea
sentintei civile nr.2887/02.04.2007 in dosarul civil nr.3506/233/2007 al
Judecatoriei, aflaind de la judecatorul Beligan Dragos Tulianscd
certificatul de atestare a dreptului de proprietate asupra teré¢nului“in
suprafata de 39, 61 ha ce a stat la baza pronuntarii sentinfei a dispaxut
de la dosar si ca era fals, a avut discutii pe acest subiect, telefonic si
personal, cu invinuitul Rosca Costache care indeplinea“functia de prim
procuror al Parchetului de pe langa Judecitoria Galatiyocazie cu care i-
a sugerat ca in aceasta calitate si de reprezentant*al Ministrului Public
sd exercite un apel impotriva hotasarii judecitoresti in aplicarea
dispozitiilor art.45 din Codul de précedurateivila.

A sustinut cd in cadrul acestofdiscufti, invinuitul Rosca Costache i-a
spus cd nu avea ce sa faca,qdeoarece hotararea era definitiva si irevocabila
iar potrivit jurisprudentei CER@gisiterventia procurorului in procesul civil
era condamnabild difipunct degvedere a CEDO. Tot in cadrul acestor discutii
invinuitul Roscd” Costa¢he s-a exprimat de maniera : «Ce gura noastrd nu
trebuie sa mandunce )y

Invindita [v8n Stela Florentina a negat sivarsirea infractiunilor
retinute Tnsarcina sa, invocind in aparare diferite prevederi din Codul
de procedura civila si considera ca si-a indeplinit atributiile de serviciu
si‘a zéspectat masurile de drept procedural si dreptul material in cauza,
pronuntand hotirarea in raport de probele administrate si sustinerile
partilor.

Cu acest prilej, Invinuita Ivan Stela Florentina a formulat o cerere in

scris prin care a solicitat eliberarea unei copii de pe procesul-verbal de
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aducere la cunostinta, cerere care i-a fost respinsa motivat de cétre procuror
(inscrisuri, dosar vol. XXIII, filele 203-204).

Ulterior, invinuita Ivan Stela Florentina, prin aparatorul ales,
av.lordache Eugen, a formulat plangere Impotriva refuzului procurorului s

al Serviciului Teritorial Galati de a-1 comunica o copie a procesului-

de aducere la cunostintd a invinuirii din 25.07.2013, plangere ca
respinsd ca neintemeiatd, prin rezolutia nr.1512/11-1/2013 dQ)S.

o .. : : <
emisd de Procurorul sef al Sectiei de combatere a infsactiunilor conexe

infractiunilor de coruptie din cadrul Directiel 10 ticoruptie
(rezolutie, dosar vol. XXIII, filele 215-217). ]\\

La data de 04.10.2013 cu ocazia @onse ii ultimei declaratii
conform art.255 alin.(1) Cod procedfira pchald, Tnaintea prezentarii
materialului de urmarire penald, inviptiita [vamStela Florentina a declarat ca
isi mentine declaratiile date ngcu urmaririi penale (declaratie, dosar
vol. XXIII, filele 228-247).

La data de 04.10.2013; zia prezentarii materialului de urmarire

penald, invinuita I telagElorentina nu a recunoscut faptele retinute in

sarcina sa §i cereri In sensul comunicdrii urmatoarelor aspecte

juridice : concret atributiile de serviciu pe care le-a Incalcat

un proges”echitabil si care sunt mijloacele legale in care nu a stdruit in
solutidnarea cauzei si care este temeiul de drept pentru fiecare incadlcare a

tutului si a mijloacelor legale in care nu a staruit si la care era obligata.
(proces verbal de prezentare a materialului de urmarire penald, dosar

vol. XXIII, filele 250-253).
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Cererile formulate de catre invinuita Ivan Stela Florentina au fost
respinde ca fiind neintemeiate prin ordonanta nr.185/P/2008 din data de

07.10.2013 (ordonanta, dosar vol. XXIII, filele 255-261).

2.- In baza ordonantei din data de 18.07.2013, ora 10:00, s-a g

extinderea cercetarilor, iar prin rezolutia din aceeasi data, ora 10

dispus inceperea urmaririi penale fatda de invinuitul magis%‘oc or

art. it.g) din
Legea nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si (2) K al gart.13! din
en

Rosca Costache pentru savarsirea infractiunilor prevazut

Legea nr.78/2000 raportat la art.194 alin.(1) Co al"(l4 fapte), art.254
alin.(1) si (2) Cod penal in referire la art.6 si 4alin.(Idin Legea nr.78/2000
st art.26 Cod penal in referire la art.17 li d&ea nr.78/2000 raportat la
art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 prévienirea si sanctionarea spalarii

banilor, precum si pentru instituigea Wfor masuri de prevenire $i combatare a

finantarii actelor de terorigm, republicatd [fost art.23 lit. b din Legea

nr.656/2002 pentru preveni nctionarea spaldrii banilor], toate cu

aplicarea art.33 lit. od (ordonantd si rezolutie, dosar vol. XXIII,

filele 377-383)

luesarile dosarului pentru a-si putea formula apararile (proces-verbal, dosar

VI.XXHI, filele 416-418).

Cu ocazia consemnarii declaratiilor cu privire la invinuirile aduse si la
drepturilor si garantiilor procesuale, invinuitul Rosca Costache a precizat

faptul ca se prevaleaza de dispozitiile art.70 alin.(2) Cod procedura penala
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care se refera la dreptul de a nu face nicio declaratie (declaratii, dosar
vol. XXIII, filele 420-427).

La data de 03.09.2013, cu ocazia consemnarii ultimei declaratii
conform art.255 alin.(1) Cod procedura penald, Tnaintea prezentari

materialului de urmarire penala, invinuitul Rosca Costache a aratat gz

mengine 1n totalitate declaratiile date in fata organului de urmarire pe
data de 07.08.2013, cu aceeasi mentiune ca va da o declaratie detaliata d
ce ia la cunostintd de materialul de urmarire penald, apreci a Virmirile

d
sunt formulate la modul generic si nu descriu In amanunt faptelegpretins a fi
savarsite (declaratie, dosar vol. XXIII, filele 446- :
Cu ocazia prezentarii materialului u ire penald la data

e
06.09.2013, in prezenta aparatorului a&afiXGogu Niculai, invinuitul
niciod

Rosca Costache a ardtat ca nu a sav fractiune din cele retinute in

Galati, prin primdvara sau vara anului
1 Boldea Mihail si Marosy Mircea care au
tva primarului comunei Vanatori, jud.Galati pentru

savarsirea in ilor de abuz in serviciu sau fals si uz de fals avand ca

pa inregistrarea dosarului penal, acesta a fost repartizat
p rului care supraveghea Serviciul economic, Tn speta procurorului
coard Cristian.
In legatura cu acest dosar, a precizat ca, la o zi sau doua, a aflat de la
procurorul Nicoara Cristian ca acesta s-a deplasat impreuna cu doi politisti la

sediul Primariei comunei Vanatori, de unde a intenfionat s ridice registrul
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agricol si cd primarul comunei s-a opus acestei masuri procedurale, motiv
pentru care a luat decizia de a amenda pe primar cu suma de 5.000 lei.

A precizat ca in calitatea sa de prim procuror nu intervenea in dosarele
si modul de lucru al procurorilor, si nu a avut nicio obiectie fatd de masuri

procesuale pe care procurorul le dispunea in cursul solutionarii dosarelos

Invinuitul Rosca Costache a declarat faptul ci, la un momefhy
venit la el avocatul Stanescu Gheorghe care i-a cerut sa aco%u

ud?en‘;ei

doamnei primar al comunei Vanitori, jud.Galati. IngCad
acordatd primarul comunei Vanatori, Tn spetd Musgu Sicutad’ i-a cerut
“socoteald” de faptul cd a fost amendatd si defdosa flat in lucru la
procurorul Nicoara Cristian.

In aceste imprejurari, i-a spus acedteia cWin cursul urmdririi penale
sau al solutiondrii dosarului procur este swveran, iar daca avea de facut
plangeri impotriva actelor procu sa lg'faca in scris §i 1 se va comunica

modul de solutionare.
Din actele de urmarire e la dosar rezulta ca aceste lamuriri au
fost date de catre

nr.3024/P/20074al Parelictului de pe langd Judecatoria Galati.

ostache a dat unele lamuriri si cu privire la modul

roc umitrache Veronica.
stfel, invinuitul Rosca Costache a declarat ca: ,,...persoanele care
u invinuite in plangerile domnului Cosma au facut o plangere penala la
Parchetul de pe langd Judecdtoria Galati prin care 11 acuzau pe consilierii

locali ai comunei de infractiunea de denunt calomnios”.
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A precizat ca in timpul cercetdrilor, la un moment dat, pe holul
parchetului a vdzut mai multi consilieri de la Vanatori, pe care nu fi
cunostea, dar care asteptau la procuror. Discutdnd cu acestia, a aflat ca
membrii Consiliului Local Vanatori nu au formulat plangeri nicioda
impotriva invinuitilor din plangerile avocatului Cosma si nici im
acestuia.

Invinuitul a precizat ci este posibil ca si fi consemnat, declarafii, la

L o NP L 2
unul sau do1 dintre consilieri, dar nu isi aminteste exact.

A sustinut ca, n acele imprejurdri, si-a fixat Tn minte‘idee avocatul
Cosma este santajist, urmareste un folos materi ;le unor conflicte
juridice, iar acele persoane, inclusiv primarulgMurgu Sicuta, sunt folositi de
acesta pentru a-si atinge scopurile matg@le, luctu care i1 s-a confirmat in
1arna anului 2008 cand Marosy Mi a venit la el la birou si 1-a spus ca

persoane importante vor sd vorbeaséd cu el la Bucuresti pentru stingerea

conflictelor juridice si impa ului ca intre ,,ymecheri’.

In acele imprejurari, in Rosca Costache a declarat ca impreuna
cu Marosy Mircea a sediul Directiei Nationale Anticoruptie —
in prezenta lui, Marosy Mircea a dat o declaratie in

fata unui pro e a ardtat ca Cosma Romeo i-a cerut doua hectare de

itul Rosca Costache a declarat ca nu ii cunoaste pe invinuitii
OpreaMatei si Cojocaru Valentina, singura persoand pe care a cunoscut-o a
arosy Mircea, persoana pe care a vazut-o prima datd la depunerea
ngerii penale.
Acesta a recunoscut ca a servit masa In cateva randuri, de 3 — 4 ori, la

restaurantul pe care Invinuitul Marosy Mircea il detine in centrul orasului,

prima oara fiind insotit de catre Dobrin Mitrita, iar in celelalte cauzuri fiind
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insotit de colegi din cadrul Parchetului de pe langd Judecatoria Galati,
mentionand ca intotdeauna si-a achitat notele de plata.

Invinuitul a declarat cd nu a avut niciun beneficiu din aceste situatii si
ca doar si-a facut meseria, aplicand legea.

A mai declarat ca 1si aminteste faptul cd membrii Colegiu
conducere al Judecatoriei Galati au facut plangere pentru furtul un
dosarul civil, cad a Inregistrat plangerea si a dat-o spre solutioan or

T,

competente. A mentionat c¢d nu stie daca acel Inscris sustids e

intrucat nu a supravegheat dosarul.
De asemenea, invinuitul Rosca Costach cmt cd nu a avut

discutii cu judecatorii Ivan Stela si Beligan W rivire la declararea

g
sau nu,

unei cai de atac vis — a - vis de dosarul respectiv si cd nu a fost sesizat
niciodatd cu vreo adresd de la Ju oria ‘@alati prin care sa 1 se ceard

exercitarea vreunel cai de atac.

=

Invinuitul Rosca Cos eclarat ca nu a facut presiuni asupra

niciunei persoane pentru a-si langerile.

ache nu recunoaste savarsirea infractiunilor

in analiza actelor deurmarire penala, efectuate in
cauza, rezult ente care sa sustind acuzatiile.

Raosc he, mpreund cu aparatorul ales, avocat Gogu Niculai, a
solict inistratea unor probe, cerere care i-a fost respinsd ca nefondata
p donanta din data de 10.09.2013 (ordonanta, dosar vol. XXIII, filele

1-467).

a

3.- Prin rezolutia din data de 15.03.2012, ora 14:00, s-a dispus

inceperea urmaririi penale fatd de invinuitul Boldea Mihail pentru
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savarsirea infractiunilor prevazute in art.26 Cod penal in referire la art.13?
din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 si art.248"' Cod penal; art.17 lit.c din
Legea nr.78/2000 raportat la art.288 alin. (1) Cod penal si art.291 Cod penal
cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod penal si art.242 alin.(1) Cod penal, toate cd
aplicarea art.33 lit.a) Cod penal (rezolutie, dosar vol.Il, filele 1-25).

In baza ordonantei din data de 29.03.2012, ora 08:30 s-@,dispus
extinderea cercetdrilor, iar prin rezolutia din aceeasi data, era 09:00%s-a
dispus Inceperea urmaririi penale fatd de invinuitul Boldea Mihail pentru
savarsirea infractiunilor prevdzute in art.17 alingl) lifb) 4in Legea
nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si (2) Cod.penalijart.26 Cod penal
raportat la art.17 alin.(1) lit.e) din Legea nrg/8/2000%n referire la art. 23
lit.b) din Legea nr.656/2002, aplicarea art.33 lit:%a, Cod penal (ordonanta si
rezolutie, dosar vol.Il, filele 26-54).

La data de 29.03.2012, ingpréz€nta apardtorului desemnat din oficiu,
avocat Borfun Alina si a avg@catuluijStan Florin, aparator ales al invinuitei
Ivan Stela Florentina, invinuitiluisBoldea Mihail i1 s-au adus la cunostinta
invinuirile ocazie ofineare s-agprevalat dreptul la ticere conform art.70 alin.
(2) Cod proceduta penala (proces verbal, dosar vol. XXI1V, filele 1-29).

Fiind audidt la data de 29.03.2012, in legaturda cu invinuirile ce i se
aduc referitoare [a’dosarul civil nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati, in
prezenta Unuli aparator desemnat din oficiu si a aparatorului ales al invinuitei
Ivan Stela”Florentina, avocat Stan Florin, invinuitul Boldea Mihail nu a
faeutsdeclaratii si a precizat ca: ,,.In legdturd cu faptele si invinuirile ce se
rétin in sarcina mea declar ca la acest moment ma prevalez de dreptul la
tacere conform art.70 alin.(2) Cod procedurd penala” (declaratie invinuit

Boldea Mihail, dosar vol. XXIV, filele 31-61).
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Cu toate ca invinuitul Boldea Mihail s-a prevalat de dreptul la tacere,
totusi din actele de urmarire penald efectuate in cauza s-a stabilit ca acesta a
savarsit faptele retinute in sarcina sa.

Desi invinuitul Boldea Mihail a uzitat de acest drept procedural, totugi
acesta, la aceeasi datd, a formulat un denunt, in care a aratat pastial
implicarea tuturor persoanelor 1n activitatea infractionald descrisa ‘mai sus;
minimalizand insd rolul sau, asa cum vom vedea mai jos (demunturi, desar
vol. XXV, filele 86-103).

in atare conditii, se poate aprecia ci denuntul forfulat nu
corespunde in totalitate realitatii, iar acesta 4 fost formulat dupa ce
invinuitului i s-a adus la cunostinta invinuigea, iar‘organele de urmarire
penala cunosteau deja faptele comises ca si identitatea si contributia
faptuitorilor, sens in care au adminiStrat prebe la dosar.

Ca atare, denuntul invinuitélui nu a fost de natura sa faciliteze
identificarea si tragerea lagraspundere penala a altor persoane care au
comis astfel de infractiuni siydkept urmare nu i se pot aplica dispozitiile
art.19 din OUG n#43/2002,privind beneficiul reducerii la jumatate a
limitelor pedepSei preyvazute de lege.

La datayde’11.05.2012, invinuitul Boldea Mihail a depus o cerere la
dosar prinfycate a“adus la cunostintd ca doreste sa dea lamuririle necesare
solutiondfimcauzei (cerere, dosar vol. XXIV, fila 104).

Rrin” ordonanta din data de 08.04.2013, ora 08 :30 s-a dispus
schimbarea incadrarii juridice a faptelor comise de invinuitul Boldea
Mihail din infractiunea prevazuta in art.26 Cod penal in referire la art.13?
din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 si art.248"' Cod penal in infractiunea
previzuta in art.31 alin.(2) combinat cu art.25 Cod penal in referire la art.13?

din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 si art.248' Cod penal; din
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infractiunile prevazute in art.17 lit.c) din Legea nr.78/2000 raportat la
art.288 alin.(1) Cod penal si art.291 Cod penal cu aplicarea art.41 alin.(2)
Cod penal in infractiunile prevazute in art.17 lit.c) din Legea nr.78/2000
raportat la art.288 alin.(1) Cod penal si art.291 Cod penal, ambele
aplicarea art.41 alin.(2) Cod penal (6 acte materiale) si din infracti
prevazutd in art.26 Cod penal raportat la art.17 alin.(1) lit.e) d
nr.78/2000 in referire la art.23 lit.b) din Legea nr.656/2002 ia infractiimea
\t.tﬁ din

Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b) din Legea n#.65 02§ toate cu

lnm ilele 171-176).
In baza ordonantei din data de 08.04.2013,%ra 09 :00 s-a dispus
extinderea cercetarilor, iar prin rezoluti d(:&

de 1

prevazuta in art.17 lit.e) din Legea nr.78/2000 raportat J& a

aplicarea art.33 lit.a) Cod penal (ordonanta, dosar,

asi data, ora 09 :00 s-a
dispus inceperea urmaririi penale inuitul Boldea Mihail pentru
savarsirea infractiunilor prevazute 1 .132din Legea nr.78/2000 raportat la
art.194 alin. (1) Cod penal

alin.(2) Cod penal (6 acte

1 art.292 Cod penal cu aplicarea art.41
), toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cod

penal (ordonanta si ar vol. XXIV, filele 177-184).

thail i-au fost aduse la cunostintd noile invinuiri

prin procesu data de 09.04.2013, ora 11 :30 (dosar vol.XXIV,

rate juridica si a Inceperii urmaririi penale pentru noile infractiuni,
i enta aparatorului desemnat din oficiu, avocat Poede Lucian, invinuitul

ldea Mihail a declarat ca doreste sd-si angajeze apardtor pe avocatul
Chiciu Alexandru Florin (ordonantd de schimbare a incadrarii juridice,

ordonanta de extindere a cercetdrilor, rezolutie de Incepere a urmaririi
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penale, proces verbal de aducere la cunostintd si declaratii invinuit, dosar
vol.XXIV, filele 171-193).

La data de 07.06.2013, in prezenta aparatorilor alesi, avocat Chiciu
Alexandru Florin si lacob Andreea Oana, invinuitul Boldea Mihail a precizat
faptul ca doreste sd dea declaratie in cauzd dupa ce organul de urmasire
penald va da posibilitatea aparatorului ales sa ia cunostinta de singutele acte
care i-au fost prezentate pana la acea data, respectiv rezolutiagde incepete a
urmaririi penale, ordananta de schimbare a incadrarii juridice, ordenanta de
extindere si rezolutia de Tncepere a urmadririi penale ga urfiiare & extinderii
(declaratie, dosar vol. XXIV, filele 251-281).

La aceeasi data, aparatorul ales, avoeat Chicia, Alexandru Florin a
formulat cerere in acelasi sens care a fost aprobatd de organul de urmarire
penala (dosar vol. XXIV, filele 247-249Y.

La data de 26.06.2013, gu “6€azia/audierii inainte de prezentarea
materialului de urmarire penald, in psezenta celor doi aparatori alesi, avocat
Chiciu Alexandru Florin si awoeatsfacob Andreea Oana, invinuitul Boldea
Mihail a declarat faptul ca «Mentin tot ceea ce am declarat in denuntul
Jormulat in cauga si nWmai am alte aspecte suplimentare de declarat.

In legiurdl cuptetinerea in sarcina mea a infractiunii de santaj
declar ca inNdenuntul formulat la 29.03.2012, am incunostiintat organul
dequrmarive\penala despre aceastd situatie anterior inceperii urmaririi
penaléycu privire la aceasta fapta » (declaratii, dosar vol. XXIV, filele 284-
319):

La aceeasi datd, cu ocazia prezentdrii materialului de urmarire penala
in prezenta acelorasi aparatori alesi, invinuitul Boldea Mihail a precizat ca
isi mentine declaratiile date anterior, ca nu are de facut declaratii

suplimentare, nu are de formulat cereri sau probe de propus in aceastd faza a
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procesului penal (proces verbal de prezentare a materialului de urmarire
penala, dosar vol. XXIV, filele 316-320).
La data de 12.09.2013, organul de urmarire penald a procedat la

prezentarea din nou a materialului de urmarire penald invinuitului Bold

- Al

Mihail, in prezenta apardtorilor alesi, ocazie cu care acesta a declarat g

mentine tot ceea ce a declarat in denuntul formulat in cauza si n

prezentare a materialului de urmarire penald, dosar vol I

358). \

4.- In baza ordonantei din data de 29.%2, a 08 :30, s-a dispus
a

alte aspecte suplimentare de declarat (declaratie si pro%efba de

extinderea cercetarilor, iar prin rezolutiatdin asi data, ora 09 :00, s-a

dispus inceperea urmaririii penale f: e invinuitul Marosy Mircea pentru

savarsirea infractiunilor prevazut 17 alin.(1) lit.b) din Legea

nr.78/2000 raportat la art.3 st (2) Cod penal si art.17 alin.(1) lit.e)

din Legea nr.78/2000 raport 3 lit.b) din Legea nr.656/2002, ambele

cu aplicarea art.3 penal, invinuiri care i-au fost aduse la

ata de 02.04.2012 (ordonanta, rezolutie si proces
verbal, dosar e 26-54 si vol. XXV, filele 1-14).

1 ales, avocat Potrivitu Gigel, si Tn acest sens s-a stabilit ca
t data de 06.04.2012 (proces verbal, dosar vol. XXV, filele 1-14).

Fiind audiat la data de 06.04.2012, in prezenta apdrdatorului ales,
avocat Sdraru Cristian, invinuitul Marosy Mircea nu a recunoscut faptele
retinute in sarcina sa si a dat lamuriri care sd induca in eroare organul de

urmarire penald n scopul de a fi exonerat de raspundere penald cu privire la
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activitatea infractionald care formeaza obiectul acestui dosar, in sensul ca
toatd aceasta raspundere penald sd fie atribuitd invinuitilor Boldea Mihail,
Cojocaru Valentina si Oprea Matei (declaratie invinuit Marosy Mircea,
dosar vol. XXV, filele 17-44).

Din actele de urmarire penalda de la dosarul cauzei corobor
declaratiile invinuitilor Cojocaru Valentina, Oprea Matei, dar si cu

invinuitului Boldea Mihail rezulta in mod indubitabil faptu]@x?nvi itul
al,o

@
ional si
beneficiarul personal sau prin rudele sale ori afini a umor Sdépra de teren
dobandite in mod ilegal in baza unei hotarari jud to&re sd tind loc de

act de vanzare-cumparare pronuntatd deq catre Gmvinuita Ivan Stela

Marosy Mircea a fost un membru activ al grupului infracgion

Florentina.

Cu ocazia audierii, Invinuitul osy Mircea a depus la dosarul cauzei
mai multe inscrisuri, in copie, referitéare la/hotarari judecatoresti pronuntate,
acte de vanzare catre terfi, impreundycu o schitd translativa de proprietate si
acte obtinute in perioada 20 de la Consiliul Local Vanatori si S.C.

FITOCOM SERV . Galati'(dosar, vol. XXV, filele 45-210).

.04.2012), invinuitul Marosy Mircea a formulat un

denunt Tmpots atului Cosma Romeo Daniel, pentru comiterea

vol. ,filele 211-213).
in actele de urmarire penald existente la dosar rezulta insa cd, in
sul lunii fabruarie 2008, invinuitul Marosy Mircea impreund cu Andrei
Iulian Mitrea, administrator al S.C. TRIOMET 2000 S.R.L. Galati au
denuntat la DNA Bucuresti, santajul pretins a fi exercitat de catre avocatul

Cosma Romeo Daniel (copii denunturi, dosar vol.VI, filele 505-507); asa
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cum am mai aratat, in cauza respectiva s-a dispus nsd neinceperea urmaririi
penale prin rezolutia nr.60/P/2009 din 26.05.2009 emisa de Serviciul
Teritorial Galati din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie (dosar, vol. VI,
filele 624-643).

Prin ordonanta din data de 25.03.2013, ora 10:00 s-a
schimbarea incadrarii juridice a infractiunii prevazuta in art.17 alin.

din Legea nr.78/2000 in referire la art. 23 lit.b) din Legea ng 656/2002,1n

infractiunea prevazuta in art.17 lit.e) din Legea nr.78/200

retinutd in sarcina invinuitului Marosy Mircea onantd, dosar vol. XXV,

filele 399-400).
In baza ordonantei din data de .0%, ora 10:15 s-a dispus

extinderea cercetdrilor, iar prin

lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b) dil{

utia “din aceeasi data s-a dispus

inceperea urmaririi penale fata invinuitul Marosy Mircea pentru

! din Legea nr.78/2000 raportat la
art.194 alin.(1) Cod penal ), toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cod
penal, invinuire cai@wi-a f dusa la cunostintd la data de 27.03.2013
roces verbal, dosar vol. XXV, filele 401-409).

e, Invinuitul Marosy Mircea a facut declaratii in

cesta a ardtat ca nu a exercitat niciun fel de presiuni sau ameningari
a primarului comunei Vanatori sau asupra vreunui consilier local
tru a-1 determina pe acestia sa renunte in vreun fel la actiunile sau

plangerile penale formulate, avand ca obiect terenul de la Aviasan.
A mentionat ¢cd nu a avut nicio Intelegere cu Invinuifii Rosca

Costache, Boldea Mihail si Cojocaru Valentina in sensul de a formula
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plangeri nereale fatd de primarul comunei Vinatori, ori fatd de consierii
locali ai Consiliului Local Vinatori si nici de a-i solicita procurorului Rosca
Costache sa instrumenteze cu prioritate astfel de plangeri, ori sa efectueze
orice al act nelegal de urmarire penald impotriva acestor persoane.

Acesta a recunoscut faptul ca prin vara anului 2007, la sugestia
invinuitului Boldea Mihail, l-a insotit pe acesta la domiciliile
consilierilor locali, imprejurari in care invinuitul Boldea Mihailyi-a
informat cu privire la consecintele juridice ale acfiunilorynelegale
intreprinse in acea perioada de avocatul Cosma¢Romeéo oxi avocatul
Stanescu Gheorghe in numele acestora si a Con$iliului'kocal Vanatori.

A mentionat faptul ca nu a sesizat nican moment in discutiile purtate
cu consilierii vreo nuantd de santaj saugdmeninfare la adresa acestora si a
precizat ca nu se considera vinovat d¢'savarsitga niciunei infractiuni retinuta
in sarcina lui.

Fiind audiat la data deg07.05.2013, Tnaintea prezentarii materialului de
urmdrire penald, nvinuitul WMaseSy Mircea a declarat ca isi mentine
declaratiile facute dnterior gifcd nu se considera vinovat de savarsirea
vreunei infractigini, mefivand ca singura lui intentie a fost sd investeasca o
suma de baniyintr-o gocietate in care urma sa i se recunosca dreptul de
proprietatoy asupra” unei suprafete de teren, considerand ca proportional
pastilon, seelale pe care le-a achizifionat i se va cuveni o cotd parte din
terenubaflat in proprietatea societatii.

Acesta a mai ardtat ca, la acel moment, i s-a parut ca este o potentiala
utvestitie imobiliard, desi terenul Tn cauza era teren agricol si a considerat ca
prin demersurile ulterioare de natura administrativd valoarea acestuia va

spori (declaratii, dosar vol. XXV, filele 421-434).
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La data de 13.05.2013 cu ocazia prezentarii materialului de urmarire
penald, in prezenta aparatorului ales, avocat Sararu Cristian, invinuitul
Marosy Mircea nu a recunoscut faptele retinute in sarcina sa, pastrand
aceeasi atitudine nesincera (declaratie si proces verbal de prezentare materi
de urmarire penala, dosar vol. XXV, filele 440-447).

Cu aceeasi ocazie Invinuitul Marosy Mircea a formulat o
cereri care au fost respinse ca fiind nefondate prin ordonanta din 14.05.2013

(cerere si ordonanta, dosar vol. XXV filele 448-486).
Prin ordonanta din data de 06.08.2013, ora 10:00,s-a
cercetdrilor, iar prin rezolutia din aceeasi d ora “40:

inceperea urmaririi penale fatd de invinmitul osy Mircea pentru
evaz

, s-a dispus
savarsirea infractiunii de dare de mita a In art.255 alin.(1) Cod
penal in referire la art.6 si 7 alin.(2) egeaynr.78/2000, invinuire care i-a

fost adusa la cunostintd prin precesul-verbal de aducere la cunostintd din

data de 08.08.2013 (ordonaatd, rezelutie si proces verbal, dosar vol. XXV,
filele 487-498).

uitul Marosy Mircea a negat si aceasta

rin persodne interpuse (rude, afini §i prieteni) mai mult teren, aproximativ
din totalul de 39, 61 ha in raport cu ceilalti doi asociati, invinuitii
jocaru Valentina s1 Oprea Matei, ca urmare a intelegerilor existente intre
acestia cu scopul ca Invinuitul Marosy Mircea cu sumele de bani rezultate
din valorificarea unor suprafete de teren sa se ocupe de “convingerea”

reprezentantilor institutiilor statului care aveau atributii in legatura cu
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verificarea legalitatii modului de dobandire de cétre S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati a dreptului de proprietate asupra terenului in suprafatd de 39,
61 ha de la Aviasan.

La data de 13.09.2013 s-a procedat la prezentarea din nou
materialului de urmarire penala invinuitului Marosy Mircea, ocazie cu

negat infractiunile retinute in sarcina sa (declaratie si proces ver

vol. XXV, filele 508-521 si 529-536).
Cu ocazia prezentarii din nou a materialului d \pgnalé,

invinuitul Marosy Mircea a formulat mai multe cererigcare

ca neintemeiate prin ordonanta din data de 16.0942013 ere si ordonanta,

dosar vol. XXV filele 537-574).
Se mentioneaza ca o parte din cererile %ate au mai fost solicitate

sl cu ocazia prezentdrii material de arire penald din data de

13.05.2013 si care au fost respin

5.- In baza ordonante a de 29.03.2012, ora 08:30 s-a dispus

extinderea cercetari rezolutia din aceeasi data, ora 09:00 s-a

dispus inceper rii penale fatd de invinuita Cojocaru Valentina

pentru savar tunilor prevazute in art.17 alin.(1) lit.b) din Legea

re i-au fost aduse la cunostintd invinuitei la data de 02.04.2012
-verbal, dosar vol. XXIV, filele 361-374).

Cu aceastd ocazie, invinuita Cojocaru Valentina a avut o conduitd

sincerd, recunoscand faptele refinute in sarcina sa si aratand imprejurarile in

care acestea au fost comise, in prezenta aparatorului ales avocat Dumitriu
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Dragos (declaratie invinuitd Cojocaru Valentina din data de 05.04.2012,
vol. XXIV, filele 378-409).

Din declaratia consemnata la data de 05.04.2012, in prezenta
aparatorului ales, avocat Dumitriu Dragos, invinuita Cojocaru Valentina &
precizat printre altele urmatoarele :

« Despre piederea procesului la Inalta Curte de Casatie si¢Justities

am_aflat de la avocat Boldea Mihail si Marosy Mircea cind au venitla

sediul societitii.

Cu_aceastd ocazie avocat Boldea Mihail ami-a’ cerdt mie si

asociatului Oprea Matei sa semndam urmadatoarelé documente pe care deja.

el le avea pregitite respectiv Hotdardarea AGAwa S.C. EITOCOM SERYV si o

imputernicire din partea aceleiasi firiite primhcare eu si asociatul il_

imputerniceam sd negocieze si s@’ thcheies antecontractul de vdnzare _

cumpadarare cu Aviatia Utilitard Tuzl@pentru terenul de 39,61 ha.

Acesta avea deja antecontractul de vinzare cumpdrare semnat si_

stampilat afirmand ca [-a gasitpesSeverin Daniel si totodata sa-i dam cei
300 milioane pentrugpigta tewewtilui cum a fost mentionata in antecontractul
respectiv.

Impreuné fu agociatul Oprea Matei am _semnat hotirdrea AGA si.

imputernicirea prézentatd de avocat Boldea Mihail care era impreund cu .

Marosy. Mikcea.

Apoi el a aplicat stampila firmei pe cele 2 acte, a mers la caserie de.

undedi luat cei 300 milioane lei in baza a mai multor dispozitii de incasare

sémnate de el dupa care cei doi au plecat.

Precizez ca in momentul semnarii hotararii AGA §i a imputernicirii

avocatului Boldea Mihail nu am sesizat data mentionata pe aceste inscrisuri
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insa Boldea Mihail le-a spus fetelor de la secretariat sa inregistreze actele
in registru de sedinte AGA lucru care stiu ca s-a intamplat.

Revin si fac precizarea ca Boldea Mihail a afirmat ca suma de 300
milioane trebuie sa i-o inmdneze lui Severin Daniel.

Nici eu, nici asociatul nu ne-am opus pentru cd VAzZusem
antecontractul de vanzare-cumparare in care era numele lui SeveriftDanjel;
stampila de la Aviatia Utilitara Tuzla, act in care era mentionata sundyde
300 milioane credndu-se impresia ca situatia era reala.

Cind avocatul Boldea Mihail a plecat fiind insetit de Marosy _

Mircea, Boldea Mihail ne-a spus mie si asociafului Oprea Matei cd in

baza acelor acte semnate de noi si a antecontractului va deschide o _

actiune la Judecatoria Galati fard a ne spune obiectul acesteia.

Dupa circa 2-3 saptamdni am’primit wn telefon pe mobilul meu de.

la Marosy Mircea care m-a anuntat"éa am cdstigat terenul in instanta fara

a-mi da alte detalii si m-a rugat sasl informez si pe asociatul meu Oprea

cu care nu era intr-o relatie préabstnd, lucru pe care l-am si fiacut.

Dupa 2-3 zile®la sediulsocietdtii s-a prezentat avocat Boldea Mihail

impreund cu MarosydMircea si ca urgentd principald este intabularea

terenului dupé.rdmdanea definitiva pentru cd ei vroiau sd vianda terenul.

Nu neé=a pregentat sentinta si nu ne-a spus cum a obtinut-o.

lterior am aflat ca cei doi au reusit sd intabuleze terenul in baza

sentintei Judecdtoresti definitivd, ca existau probleme cu Primdria in _

sensul refuzului inregistrdarii hotdrdrii in registrul agricol al comunei_

péntru motivul ca hotdrdrea era in nereguld.

Prin ordonanta din data de 25.03.2013, ora 10:00 s-a dispus

schimbarea incadrarii juridice a infractiunii prevazuta in art.17 alin.(1) lit.e)
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din Legea nr.78/2000 in referire la art. 23 lit.b) din Legea nr.656/2002 in
infractiunea prevazuta in art.17 lit.e) din Legea nr.78/2000 raportat la art.29
lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b) din Legea nr.656/2002]
retinutd in sarcina invinuitei Cojocaru Valentina (ordonantd, dos
vol.XXIV, filele 410-411).
Prin ordonanta din data de 25.03.2013, ora 09 :30 s-2

ale‘ntina

extinderea cercetdrilor, iar prin rezolutia din aceeasi data, 09 :4
dispus inceperea urmadririi penale fatd de invinuita Cejoc

pentru savarsirea infractiunii prevazuta in art.17 lit.c)edin eagfir.78/2000
raportat la art.43 din Legea contabilitatii nr.824991 combinat cu art.289
verbal din data de 26.03.2013 (ordona r
vol. XXIV, filele 412-415 s1418-419

La data de 26.03.2013, cu

alin.(1) Cod penal, Invinuire care i-a fost adusd la c tintd prin procesul-
‘ez;)x'e si proces-verbal, dosar

azia adugerii la cunostinta a schimbarii de

I ERCIEE

incadrare juridica si a Invinuirii s intelectual la Legea contabilitatii, in

prezenta apdaratorului ales, Sararu Cristian, (apdrator ales si al
invinuitilor Maros i Oprea Matei), invinuita a precizat ca isi
mentine declar, anterior in cursul urmaririi penale, iar cu privire la
noua nvinui

Cojocaru tind, dosar vol. XXIV, filele 420-424).

t ca va da lamuriri ulterior (declaratie invinuita

e 28.05.2013, cu ocazia consemnarii ultimei declaratii in

cursu ririi penale, in prezenta aparatorilor alesi Buneci Petre si Buneci
(aparatori alesi si al invinuitului Oprea Matei), invinuita Cojocaru

lentina a ardtat cd 1si mentine in parte declaratiile date anterior urmand a-

si completa declaratiile dupa studierea materialului de urmarire penala

(declaratie invinuita, dosar vol. XXIV, filele 426-438).
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La data de 04.06.2013, dupa ce a luat la cunostintd de materialul de
urmdrire penald, 1n prezenta apardtorului ales, avocat Sararu Cristian,
invinuita Cojocaru Valentina a adoptat o atitudine total nesincera si nu a mai
recunoscut faptele retinute in sarcina sa (proces-verbal de prezenta

material de urmarire penald, dosar vol. XXIV, filele 445-451).

Astfel, invinuita a aratat faptul ca momentul semnarii actelor

de avocatul Boldea Mihail, respectiv imputernicirea si hotdgarea AG
avut loc in anul 2004 si nicidecum in anul 2007 dupa cu m la‘data
de 05.04.2012. Si-a motivat aceasta revenire asupra decla

faptul cd in cursul anului 2004 cat si ulterior,4@tit so€ictatea pe care o
administreaza cat si ea a avut o multitudine de re civile si penale,
precum §i numerosi avocati, ceea ce im semnarea multor acte
juridice, multe dintre ele fara sa teascay, deoarece avea incredere in

avocati.

A mai aratat ca in acele imprejurari cand a semnat imputernicirea $i

hotararea AGA, invinuitu ircea nu l-a nsotit pe avocatul Boldea
Mihalil, retractand a le initiale.
alentina a precizat cd l-a indicat initial si pe
invinuitul M a, deoarece, ulterior in anul 2012, a auzit ca acesta
ar fi dat neadevarate despre ea si Oprea Matei, astfel incat 1-a
amint pe el ca fiind impreuna cu Boldea Mihail, desi nu fusese
impreuna ¢u Boldea Mihail cand s-au semnat cele doua acte.
mai declarat cd in anul 2000 cand s-a asociat cu Oprea Matei a
ut-o numai In scopul deruldrii unei activitati comerciale legale in
domeniul de activitate ale societatii lor, respectiv prestari servicii
aviochimice in agricultura si finantare de imputuri (samanta, ingrasaminte si

pesticide), activitate realizata si pana in prezent. A aratat ca nu s-a inteles cu
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numitii Marosy Mircea, Boldea Mihail s1 Oprea Matei sa exercite presiuni
asupra primarului Murgu Sicuta si a consilierilor locali din cadrul Consiliul
Local Vanatori.

Aceasta a declarat ca in toate demersurile efectuate cu privire
terenul de la Aviasan a avut convingerea ferma ca acestea sunt legale.

A mai declarat cd nu a avut cunostintd de continutul acti
plangerilor formulate de avocatul Boldea Mihail in numele S.€. FITO
SERV S.R.L. Galati avand ca obiect terenul de la Avias \

\
cea mai
mare parte dintre acestea, avocatul Boldea Mihail neayan

de asistenta juridicad si neavand nici TmputernicirgdSemnatd,de reprezentantii

S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati.
A precizat cd in cazul actelor (Nnate si de ea, avocatul

juadi
Boldea Mihail doar 1i cerea sa le s ze spunandu-i ca el stia ce avea de

facut fara sa-i dea alte detaliig.a ineredere in avocat deoarece din

zvonuri aflase ca era cel maigbun avogat.

Invinuita Cojocaru mai declarat ca nu a promis niciunei
persoane, cu atat mitilor Murgu Sicuta, Rosca Caloenescu
Daniel, Boldea Mihail ca le va da teren sau bani

pentru a ajut | la dobandirea terenului de la Aviasan.

Vi vinuirile aduse si in dovedirea nevinovatiei a formulat mai
multe
rin ordonanta din data de 04.06.2013, cererile formulate de invinuita

jocaru Valentina impreund cu apdratorul ales, avocat Sararu Cristian, au
fost respinse ca nefondate (cerere si ordonanta, dosar vol. XXIV, filele 452-

478).
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Prin atitudinea total nesincerd a invinuitei Cojocaru Valentina, cu
ocazia consemnarii declaratiilor suplimentare, aceasta incearca sa induca in
eroare organul de urmarire penald 1n aprecierea probelor pentru a fi
exoneratd de rdspundere penald si de a comuta intreaga raspundere

invinuitul Boldea Mihail.

Aceastd schimbare de atitudine a invinuitei s-a datorat i
exercitatd de cdtre avocati, respectiv de avocatii Buneci P

Bogdan, apdratori alesi ai invinuitilor Cojocaru Valenti
din data de 05.04.2012, (imputerniciri avocatiale, de@sar :
416-417), dar si a influentei avocatului Sara ristiany, aparator ales al

invinuitului Marosy Mircea din data dﬁ 012 (imputernicire
e a

avocatiala, dosar vol. XXV, fila 16), enit §i apardtor ales al

1 din data de 12.03.2013 cu

invinuitilor Cojocaru Valentina si a
ocazia procedurilor de instituirg, a“fasurfl sechestrului asigurator asupra
bunurilor celor doi invinuitig(imputérnicire avocatiala, dosar vol. XX, filele

462).

luatdgin considerare revenirea invinuitei Cojocaru

seetiad penald, decizia nr. 471/1979, in V. Papadopol, M. Popovici,

Vpertoriu alfabetic de practica judiciard in materie penald pe anii 1976-
1980, Editura Stiintificd si Enciclopedica, Bucuresti, 1982, p. 248;

Tribunalul Municipiului Bucuresti, sectia 1 penala, decizia nr. 215/1989,

Dreptul nr. 6/1992, p. 90). Or, in spetd, Invinuita nu a motivat temeinic si
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convingator de ce a revenit asupra declaratiei datd anterior. Este de
mentionat si faptul cd acea declaratie a fost datd in prezenta aparatorului
ales.

Asa cum s-a aratat in practica judiciara, existenta unor contradicti
intre declaratiile succesive ale aceleiasi parti indica falsitatea uneia

unora dintre ele, cel putin in acele elemente asupra caror

g
ca acele

contradictia. Simplele retractari ale declaratiilor anterioare, de gdtre inculpati
si partea vatamata sau martori, nu justifica, prin ele insele

prime declaratii nu exprima adevarul [Curtea de Apel Buc

penald, decizia nr. 458/1996, Revista de drept 1&19 8, p. 143. In

acelasi sens, Curtea de Apel lasi, decizia penald nr.-%489/1998, Revista de

drept penal nr. 2/1999, p. 157 (Simpl&rjac%&de catre inculpat a unei
rea

declaratii nu conduce automat la inld in ansamblul probator supus

aprecierii organului judiciar pen

Dupa prezentarea m de urmarire penala celor doi invinuiti

Oprea Mater si Cojocaru a, respectiv la data de 05.06.2013,
aparatorii alesi, avo etre si Buneci Bogdan, au transmis prin fax,
citat administrarea de noi probatorii, cereri care au

fost respinse te prin ordonanta din data de 06.06.2013 (cerere si

ioneaza faptul cd o parte din cererile acestor aparatori au mai
fost ate de catre aparatorul ales, avocat Sararu Cristian, la prezentarea
jalului de urmarire penala invinuitilor Oprea Matei si Cojocaru
lentina, care de asemenea au fost respinse ca fiind nefondate prin
ordonantele din datele de 27.05.2013 si 04.06.2013, dosar vol. XXIV, filele

457-478 s1 685-698).
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De asemenea si plangerea formulata de invinuitii Oprea Matei si
Cojocaru Valentina, prin avocat ales Buneci Petre impotriva ordonantelor
nr.185/P/2008 din datele de 27.05.2013 si 04.06.2013 a fost respinsd ca
neintemeiatd prin ordonanta nr.1112/I1-1/2013 din 05.07.2013 emisa
Sectia de combatere a infractiunilor conexe infractiunilor de co

(ordonanta, dosar vol. XXIV, filele 515-522).
Prin ordonanta din data de 05.08.2013, ora 09:3% us

extinderea cercetarilor, iar prin rezolutia din aceeasi d a :Oﬁ s-a
dispus inceperea urmaririi penale fatda de invinuita, Cojéca alentina
pentru sdvarsirea infractiunii de dare de mitd, p ELN art.255 alin.(1)
Cod penal in referire la art.6 si 7 alin.(2) dim Legeatar.78/2000, invinuire
care i-a fost adusa la cunostintd prin pro 14& de aducere la cunostinta
din data de 08.08.2013 (ordonangd,” rezolutie si proces-verbal, dosar
vol. XXIV, filele 534-544).

Cu ocazia audierii la data de 08.08.2013, invinuita Cojocaru Valentina

a negat si aceastd infractiun alita in sarcina acesteia (declaratii dosar

vol. XXI1V, filele 54

jocaru Valentina nu a recunoscut infractiunea de

dare de mita retututa inm sarcina ei, din probele administrate in cauza rezulta

afini $§prieteni) mai mult teren, aproximativ 20 ha din totalul de 39, 61 ha in
T cu ei, ca urmare a intelegerilor existente intre acestia cu scopul ca
igvinuitul Marosy Mircea, cu sumele de bani rezultate din valorificarea unor
suprafete de teren sa se ocupe de “convingerea” reprezentantilor institutiilor

statului care aveau atributii in legatura cu verificarea legalitatii modului de
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dobandire de catre S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati a dreptului de
proprietate asupra terenului in suprafata de 39, 61 ha de la Aviasan.

La data de 10.09.2013, s-a procedat la prezentarea din nou a
materialului de urmadrire penald invinuitei Cojocaru Valentina (proce
verbal, dosar vol. XXIV, filele 576-583).

Cu ocazia consemndrii ultimei declarafii 1inaintea p

materialului de urmarire penala, la data de 05.09.2013, invinuita C
Valentina a declarat ca isi mentine declaratiile date in ;x

considerd vinovata de savarsirea vreunei infractiuni getinutd 1
Invinuita Cojocaru Valentina a adoptat ac skine nesincera §i

cu ocazia prezentarii din nou a materialului de,urmar enald, desi initial a

m554-567).

recunoscut faptele (declaratii, dosar vol.
Cu ocazia prezentdriit matemé@lului urmdrire penald, invinuita

Cojocaru Valentina, a formulat ana Ite/cereri care i-au fost respinse ca

neintemeiate prin ordonantay di e 12.09.2013 (cerere si ordonantd,

- aza ordonantei din data de 29.03.2012, ora 08:30 s-a dispus

extinderea” cercetarilor, iar prin rezolutia din aceeasi data, ora 09:00 s-a
inceperea urmaririi penale fatd de invinuitul Oprea Matei pentru
argirea infractiunilor prevazute in art.17 alin.(1) lit.b) din Legea
nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si (2) Cod penal si art.17 alin.(1) lit.e)
din Legea nr.78/2000 raportat la art.23 lit.b) din Legea nr.656/2002,
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invinuiri care i-au fost aduse la cunostinta invinuitului la data de 02.04.2012
(proces verbal, dosar vol. XXIV, filele 608-621).

Cu aceasta ocazie, invinuitul Oprea Matei nu a facut declaratii in
cauzd, deoarece a solicitat un nou termen pentru angajarea unui aparat

ales.

La data de 10.04.2012, invinuitul Oprea Matei nu a dat dec

privire la invinuirile aduse si s-a prevalat de dreptul conferit de art.70 alin.
(2) Cod procedura penald (declaratie invinuit, dosar vol XXIV, ele‘ 624-

638).
Ulterior, la data de 24.04.2012, invinuitul reNi a consimtit sa
dea declaratie in cauza in prezenta apardtosilor alesi (declaratie invinuit,
dosar vol. XXIV, filele 640-647).

Invinuitul Oprea Matei a rec ut pargial faptele retinute in sarcina
sa (declaratie invinuit Oprea Matei,dosar yol. XXIV, filele 640-647).

Prin ordonanta din ¢data .03.2013, ora 10:00, s-a dispus
schimbarea incadrarii juridic ctiunii prevazuta in art.17 alin. (1) lit.e)
din Legea nr.78/20 refesige la art. 23 lit.b) din Legea nr.656/2002 in
art.17 lit.e) din Legea nr.78/2000 raportat la art.29

/2002 [fost art.23 lit.b) din Legea nr.656/2002]

rocesaverbal, dosar vol. XXI1V, filele 649-650).
u aceasta ocazie, invinuitul Oprea Matei a precizat faptul cd isi
ntine declaratiile date anterior si considera ca nu a sdvarsit nicio fapta
penala (proces-verbal si declaratii, dosar vol. XXIV, filele 651-655).
La data de 16.05.2013, cu ocazia consemnarii ultimei declaratii in

cursul urmaririi penale, inaintea prezentarii materialului de urmarire penala,
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in prezenta aparatorilor alesi Buneci Petre si Buneci Bogdan (aparatori alesi
si al Tnvinuitei Cojocaru Valentina), invinuitul Oprea Matei a aratat ca fisi
mentine declaratiile date anterior si la acel moment nu avea alte aspecte de
adaugat (declaratie invinuit, dosar vol. XXIV, filele 658-670).

La data de 24.05.2013 cu ocazia prezentarii materialului de urmasire
penalda, in prezenta aparatorului ales, avocat Sararu Cristian, fyinuitul
Oprea Matei a adoptat aceeasi atitudine nesincerd si nu a mai recunoseut
faptele retinute in sarcina sa precizand faptul ca nu are de facutideclaratii
suplimentare si ca isi mentine declaratiile facute antesior (Proces” verbal de
prezentare material de urmarire penald, dosar vol. XXIV, filele 676-680).

In dovedirea nevinovatiei sale, invinuitul Opréa Matei impreund cu
aparatorul ales, avocat Sararu Cristian, adformulag, mai multe cereri care au
fost respinse ca nefondate prin ordomanta dimydata de 27.05.2013 (cerere si
ordonanta, dosar vol. XXIV, filele, 681=698),

O parte din cererile fosmulatetau corespondent si in cererile formulate
cu tardivitate si dupd prezentaréamfiaterialului de urmarire penald de catre
aparatorii alesi avoc@tisBunccigfetre si Buneci Bogdan.

Prin ord¢nantayddin data de 05.08.2013, ora 11:00, s-a dispus
extinderea ccteefarilom iar prin rezolutia din aceeasi data, ora 11:30, s-a
dispus inceperea WUrmaririi penale fatd de Invinuitul Oprea Matei pentru
sayarsigcaminfractiunii de dare de mita, prevazutd in art.255 alin.(1) Cod
penaln referire la art.6 si 7 alin.(2) din Legea nr.78/2000, invinuire care i-a
tostgzafdusa la cunostintd prin procesul-verbal de aducere la cunostintd din
data de 09.08.2013 (ordonanta, rezolutie si proces verbal, dosar vol. XXIV,
filele 760-769).

La data de 09.08.2013, cu ocazia audierii, invinuitul Oprea Matei a

negat si aceastd infractiune retinutd in sarcina acestuia, precizand ca nu l-a
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cunoscut pe prcurorul Rosca Costache si nu a avut nicio ntelegere cu
invinuitii Marosy Mircea si Cojocaru Valentina pentru a oferi suma de
2.000.000 euro acestui procuror pentru ca In aceastd calitate sa ajute
societatea comerciala la care era asociat sa obtind dreptul de proprieta
asupra terenului in suprafatd de 39, 61 ha situat in extravilanul co

Vanatori, jud.Galati (declaratii, dosar vol. XXIV filele 770-777).

Desi invinuitul Oprea Matei nu a recunoscut infrac‘;iuntda e
g

mitd retinuta in sarcina lui, din probele administrate ingCa u?ti ca

acesta Tmpreund cu invinuita Cojocaru Valentina a @ccepfat ca’invinuitul
Marosy Mircea, sa dobandeascd personal sau pria{persoane interpuse (rude,
afini i prieteni) mai mult teren, aproximativ 20 ha din¥otalul de 39, 61 ha in
raport cu ei, ca urmare a intelegerilor t&tre acestia cu scopul ca

invinuitul Marosy Mircea, cu sumel bani Itate din valorificarea unor

(13

suprafete de teren sa se ocupe d ingerea” reprezentantilor institutiilor
statului care aveau atributii

dobandire de catre S.C. F

a cu verificarea legalitdtii modului de

SERV S.R.L. Galati a dreptului de

* A

proprietate asupra t
[09.2013, s-a procedat la prezentarea din nou a

materialului e penala Invinuitului Oprea Matei (proces-verbal,

zla consemnarii ultimei declaratii la data de 05.09.2013,
inaintéa prezentarii materialului de urmarire penala, invinuitul Oprea Matei
a rat cd 1s1 mentine declaratiile date in cauza si ca nu se considera

ovat de savarsirea vreunei infractiuni retinutd in sarcina sa. Invinuitul
Oprea Matei a adoptat aceeasi atitudine nesincerd si cu ocazia prezentarii

materialului de urmarire penala (declaratii dosar vol. XXIV filele 779-792).
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Cu ocazia prezentdrii din nou a materialului de urmarire penala,
invinuitul Oprea Matei a formulat mai multe cereri care i-au fost respinse ca
neintemeiate prin ordonanta din data de 12.09.2013 (cerere si ordonanta,
dosar vol. XXIV filele 799-813).

Se mentioneaza cad o parte din cererile formulate au mai fost soliei

si cu ocazia prezentdrii materialului de urmarire penald din

24.05.2013 si care au fost respinse. \
4

7.- Prin ordonanta din data de 25.03.2013, era

extinderea cercetdrilor, iar prin rezolutia din acé€asi a, ora 11:00, s-a

dispus inceperea urmaririi penale fatd de inginuitul"Mihaiila Ionel pentru
savarsirea infractiunilor prevazute in 17 1 din Legea nr.78/2000
raportat la art.323 alin.(1) s1 (2) d pe st art.17 lit.c) din Legea
nr.78/2000 raportat la art.43 dinde
art.289 alin.(1) Cod penal

contabilitatii nr.82/1991 combinat cu

cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal,
invinuiri ce i-au fost aduse stintd prin procesul-verbal din data de
28.03.2013 (ordon e si proces-verbal, dosar vol. XXV, filele

648-654).

vinuitul Mihaila Ionel nu a recunoscut faptele retinute in sarcina sa.
e mentioneaza faptul ca, anterior, la data de 25.02.2013, a dat o
claratie in calitate de faptuitor si cu acea ocazie a sustinut ca dispozitiile
cu numerele 69/29.06.2004, 71/02.07.2004, 72/07.07.2004, 73/08.07.2004,
74/18.07.2004 s1 75/08.07.2004, in baza carora invinuitul Boldea Mihail a
incasat diferite sume de bani de la S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati cu
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mentiunea «avans pt.platd antecontract v-c Aviatia Utilitara Tuzla S.A.
(restituire aport Cojocaru V)» sunt reale (declaratii faptuitor, dosar
vol. XXV, filele 665-667).

Sustinerile invinuitului Mihaild Ionel nu sunt reale avand in vede
concluziile raportului de constatare financiar-contabild efectuat in ca
data de 27.02.2013 (dosar vol. X VII, filele 1-27).

cogform

La data de 02.04.2013, in prezenta aparatorului ales, ayocat Chisiac
Radu, a declarat cd uziteaza de dreptul de a nu face nicio CIN

art.70 alin. (2) Cod procedurd penala (declaratii, dosag vol: XXV gfilele 661-
664). \

Mihaild Tonel a adoptat aceeasi

La data de 24.04.2013 cu ocaziagaudierityinaintea prezentarii
materialului de urmarire penala, invinui &

ilele 668-669).

s-a prevalat In continuare de

alin. (2) Cod proce a’(declaratie si proces-verbal de prezentare a

ul Mihaila Ionel a depus la dosar o cerere prin care a solicitat
imbarea incadrarii juridice in ceea ce priveste infractiunea de fals
intelectual la Legea contabilitatii nr.82/1991 si totodata declinarea cauzei in

favoarea Parchetului de pe langd Judecatoria Galati, cerere care i-a fost
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respinsd ca neintemeiata prin ordonanta din data de 06.09.2013 (cerere si

ordonanta dosar vol. XXV, fila 677 — 683).

8. Prin ordonanta din data de 29.03.2012, ora 08 :30 s-a disp

extinderea cercetarilor, iar prin rezolutia din aceeasi data, ora 09 :00

dispus inceperea urmaririi penale fatd de invinuitele Caldarar

Maftei Sanda si Marian Flavia pentru savarsirea infrac‘;iunii%nis i

sesizarii organelor judiciare prevazuta in art.263 alin.(1) ¢

In cauza, fiind audiate invinuitele Cildiraru Sori ei Sanda
si Marian Flavia au dat lamuririle necesare cugprivire la imprejurarile in
care n ziua de 14.05.2007 au luat cunostintd despre¥disparitia filei 19 din

dosarul civil nr.3506/233/2007 atasat( la arul 6038/233/2006 al
Judecatoriei Galati, dar si cu privire J& Consemmnarea acestui fapt pe referatul
intocmit de avocat Plesa Marlenay a re se afla atasat la filele nr.58-59 din
dosarul civil nr.6038/233/2006 al ecatoriei Galati (declaratii Invinuite

dosar vol. XXV, filele 708-7 36 si 743-754).

CAPITOLUL II1
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Analiza mijloacelor de proba din care rezulta vinovatia

invinuitilor

Din actele de urmarire penald existente la dosar rezultd ca, prid
Hotararea Adunirii Generale a Actionarilor cu nr.1 din 31.07.2004xdm
cadrul S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati s-a dispus imputégnicifea

invinuitului avocat Boldea Mihail pentru negocierea §i semnaxea

contractului de vanzare—cumpirare cu S.C. AVIATIA UTILITARA
TUZLA S.A. pentru terenul in suprafata de 39,61 halsitudt in com.

Vanatori, jud. Galati, hotarare semnata in paftea dejjos ,,conform cu

originalul” de invinuitul Boldea Mihail (desar nr.3/R/2008 al Parchetului
de pe langa Tribunalul Galati, vol.Ill, filag@60)

in baza imputernicirii #¥2721/81.07.2004 emisi de S.C.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati,*fcprezentata de cei doi administratori

invinuitii Cojocaru Valentina si Oprea Matei, invinuitul avocat Boldea

Mihail a fost imputernicit sa fephezifite societatea in negocierea si incheierea
antecontractului privind suprafata de 39,61 ha din com.Vanatori, jud.Galati

cu S.C. AVIAFIA UFILITARA TUZLA S.A. Constanta, imputernicire

semnata in partea’de j@8 ,,conform cu originalul” de invinuitul Boldea Mihail
(dosar nr.3/PR2008al Parchetului de pe langd Tribunalul Galati, vol.Ill, fila
159).

Analizdndu-se aceste acte impreund cu contractul de vanzare-
cumpirare incheiat intre S.C. AVIATIA UTILI TARA TUZLA S.A. si S.C.
FEITOPLANT S.R.L. Galati, autentificat de BNP. Constantinescu
Maricica sub nr.3202/24.08.2000 prin care cumpadardatorul a achizitionat

numai activul compus din cladiri si a primit in folosinta terenul in
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suprafata de 39,61 ha rezulta destul de clar faptul ca in aceastd tranzactie
imobiliard nu putea intra S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati.

Conform actelor de la dosar rezulta ca, in baza acestei imputerniciri,
la data de 01.08.2004, intre S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., i
calitate de promitent vanzator, reprezentatd de o persoana cu numele,de
“SEVERIN DANIEL”, in calitate de asociat majoritar $i adminiStratofsi
S.C. FITOCOM SERYV S.R.L. Galati, in calitate de beneficiar cumparator,

reprezentatd de avocat Boldea Mihail, a fost incheiat Amtecontractul de

vanzare—cumparare nr.1 (dosar nr.3/P/2008 al Paschetului dé pe langa

Tribunalul Galati, vol.IIl, fila 61).

Din continutul antecontractului rezultd armatoarele:

»Promitenta se obligd sa vanda serenul in_suprafati de 39,61 ha,

identificat in Cartea funciard nédefinitivda nr.278 a com.Viénatori,
jud.Galati, la un pret de 300.000.000%ei.

Pretul a fost achitat integral la data incheierii prezentului
antecontract.

Beneficiara €uinpdrdatedre va putea intra in posesia terenului
oricind dorestefde la'd@ta semnarii prezentului antecontract.

Promitentd se obliga sa incheie in formd autentica contractul pana .

pe data de 10.04.2006.

li“eazul in care una din parti nu-si respecti una din obligatiile
stabilite prin prezentul inscris, cealalti parte se poate adresa instantei de
judeeata pentru a o obliga la indeplinirea obligatiilor nerespectate i la
plata de daune.

Orice litigiu va fi solutionat pe cale amiabila, in caz contrar, va fi

solutionat de catre instanta de judecati competentd.
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Prezentul antecontract a fost redactat integral de cdtre promitenta
vanzdatoare in doud exmplare, cdte unul pentru fiecare parte’.

in dreptul rubricii: ,,Promitent vdnzdtor, reprezentat de “Severin_
Daniel-Am primit suma” si a rubricii ,,Beneficiar cumpdrdtor, reprezentaf
de Boldea Mihail-Am achitat suma” sunt doua semnaturi indescifzabile
peste care sunt aplicate stampilele S.C. AVIATIA UTILITARA QUZLA
S.A., respectiv S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati.

Din actele de urmadrire penald existente la dosaphil cauzei rezultd
faptul ca Hotdrdrea Adundrii Generale a Actionarilox cuf nr.1 din
31.07.2004 din cadrul S.C. FITOCOMALSERVS S.R.L. Galati,
imputernicirea nr.2721/31.07.2004 emisa dedS.C. FITOCOM SERV S.R.L.

Galati si Antecontractul de vinzare—cumipararedur.l au fost contraficute.

de _cdtre invinuiti cu scopul de a fofmula wlterior actiuni in justitie prin

care sd solicite pronuntarea unei hotararijudecatoresti care sd tind loc de.

act de vinzare-cumparare, asa dupdcum am mai ardtat.

Un prim arg@ment nysénsul celor de mai sus rezultd din faptul ca o
societate comenCiald (it spetd S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati) care
avea un interés d¢ obgtnut de la o altd societate comerciala (in speta S.C.
AVIATIAWWTILIPARA TUZLA S.A.) respectiv obtinerea terenului in
suprafaga™de 39,61 ha pana la data de 10.04.2006 in baza unui contract in

formafautenticAi nu_initia actiuni in instante prin care sa solicite

dizelvarea si radierea societitii respective (dupa cum vom prezenta mai

105).

Astfel, din probele existente la dosarul cauzei rezulta ca, la data de
23.02.2004, S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati a chemat in judecata pe
parata S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. solicitind ca prin

190/441



hotarare judecatoreascd sia se dispunda dizolvarea S.C. AVIATIA

UTILITARA TUZLA S.A. si radierea societiitii parite, actiune care a
fost inregistrata la Tribunalul Constanta sub nr.1522/COM/2004 (dosar
civil vol.VIII, filele 1-27).

Interesul promovarii actiunii a fost justificat prin imposibilitatca
reclamantei de a obtine de la parata vanzatoare a imobilului situat@in coms
Vanatori, jud. Galati, avizele de mediu necesare indepliniwi obligatislor

stabilite Tn sarcina sa prin contractul nr.3202/24.08.2000, ,dag, si de a

contacta pe reprezentantii legali ai paratei, in vedereal obfifierii unor
confirmari, aprobdri ori documente necesared precizandu-se cd S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. nu dunctioneazi la sediul social
indicat (actiune, dosar vol.VIII, filele 3-5)¢

Este de mentionat faptul cd actitinea a“fest semnatd de catre invinuita
Cojocaru Valentina in calitateagsa“@€ administrator al S.C. FITOPLANT
S.R.L. Galati.

Parata S.C. AVIATIANUEHEITARA TUZLA S.A. nu a formulat

intampinare si nici™au a agdfat in instanta exceptiile, dovezile si toate

mijloacele salede apdrare.

Prin semntinta #CivilA nr.6790/COM/02.09.2004 pronuntatd de
Tribunalul %Constanta in dosarul nr.1522/COM/2004. s-a hotarat

admitegca™ih parte a actiunii formulatd de catre reclamanta S.C.
FITORLANT S.R.L. Galati in contradictoriu cu parata S.C. AVIATIA
URIITARA TUZLA S.A. si a dispus dizolvarea S.C. AVIATIA

UTILITARA TUZLA S.A. si totodati a respins ca prematur introdusi
cererea de radiere a societatii parate (dosar vol.VIII, filele 23-27).
Aceastii dizolvare a S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. a

fost inregistrata din oficiu la Registrul Comertului de pe linga
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Tribunalul Constanta sub nr.28.759/20.10.2004 (dosar vol.XIV, filele
155).
Dupa pronuntarea acestei sentinte civile in favoarea S.C.

FITOPLANT S.R.L. Galati, la data de 16.11.2004, intre S.C. FITOPLANZT

S.R.L. Galati, reprezentatd de economist Anghel Raluca-Gabriclag, m

calitate de societate vanzatoare si S.C. FITOCOM SERV_S.R.I5, Galatis

reprezentatd de ambii asociati: invinuitii Oprea Matei ¢si Cojocaru

Valentina, in calitate de societate cumparatoare, a intervefit conteactul de

vanzare—cumparare autentificat de B.N.P.—Constantineéscu#Maricica,

din mun.Galati, prin incheierea de autentificare n&.3403/16.11.2004

(dosar vol.II1, filele 42-44 si vol. X1V, filele 350-380).

Prin contractul respectiv s-a stabilit ca%®, societatea vanzitoare

transmitea societatii cumparatoafe, dreptul de proprietate asupra

imobilului situat in com.Vinato¥i, jud.Galati (pe soseaua Galati —

Tulucesti) km.7, avand nr.qcadastral 446. Constructiile situate pe acest

teren au o suprafatid de 235624 m’, respectiv_urmitoarele clidiri:

hangar reparatii, depozit earburanti, statie meteo, rezervor benzina,
doua bazine befizina\rezervor motorini, rampa auto si anexe”.

In contracf’s-astipulat faptul ci:,,Societatea vinzitoare nu_detine_

dreptul deproprietate asupra terenului intrucdt terenul aferent activului.

cesse Virtde,in suprafati de 396.122, 22 m’ este proprietate de stat si se.

transmite tn folosintd societdtii cumpdrdtoare.

S-a mai mentionat faptul ca:“...terenul este cu destinatie speciald
asa dupd cum rezulta din adeverinta nr.5299 din 12.11.2004 eliberati de

Primdria com.Vinatori, urmdnd ca situatia juridica sa fie reglementatd

ulterior cu Ministerul Transporturilor, Constructiilor si Turismului”.
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Referitor la modul de dobandire al activului s-a precizat ca:,,Am _

dobandit activul de mai sus, noi societatea vanzdtoare, prin cumpdrare asa

cum rezulta din contractul de vinzare cumpdarare autentificat sub nr.3202

din 24.08.2000 de Biroul Notarului Public Constantinescu Maricica, cu

sediul in Galati”. Pretul total al acestei tranzactii imobiliare a fost in suina

de 3.258.521.573 lei”.

Dupad realizarea acestei tranzactii imobiliare, prin, inchei€xea

nr.12439/17.11.2004 s-a_operat mentiunea in Carteadfunciarid nr.278

Nedefinitiva a com.Vanatori, precum si dreptulede folosinfa asupra

terenului in favoarea proprietarului constructiei, ¥espectiv al S.C.

FITOCOM SERYV S.R.L. Galati (dosar vohll, filel€,263-269 si vol.VIII,
filele 420-421).
La data de 31.01.2005, cu @dresa ne85/2005, S.C. FITOPLANT

S.R.L. Galati, semnata de director “@€neral Cojocaru Valentina, a solicitat
Oficiului de Cadastru si Organizarea{l eritoriului Galati 0 noua determinare
a suprafetei de 39,61 ha asupra.terenului in folosinta si care avea statut

de teren cu destinatie.speciala’— aviatie (dosar vol.Il, fila 250).
La data dé 07.02¢2005, S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati a formulat

actiune la Tribéinalul' Constanta prin care a solicitat radierea S.C.
AVIATIA\WUTILITARA TUZLA S.A. din Registrul Comertului Constanta,
fiind astfehinregistrat dosarul civil nr.432/COM/2005 (dosar vol.VIII, filele
28-39N

In actiune s-a motivat faptul cd S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA

SPA. nu mai este in masura de a-si indeplini obiectul de activitate inscris in
statut, nu mai are organe statutare, iar acestea nu s-au mai intrunit, si ca

nemai avand obiect de activitate societatea si-a incetat de fapt activitatea, nu
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mai intruneste conditiile referitoare la sediul social, iar actionarii nu au
domiciliul sau resedinta cunoscuta (actiune, dosar vol.VIII, filele 29-30).
Este de mentionat faptul ca actiunea a fost semnatd tot de catre
invinuita Cojocaru Valentina in calitatea sa de administrator al S.Cf
FITOPLANT S.R.L. Galati.
Tribunalul Constanta prin sentinta civila nr.1145/COM/12.04.2005+a
admis cererea formulatd de S.C. FITOPLANT S.R.L. Galatig, s1 a diSpus

radierea S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. dinWRegistrul
Comertului Constanta (dosar vol. VIII, filele 34-35).

Prin adresa nr.549/14.04.2005, semnatd de admiaistrator Cojocaru
Valentina si consilierul juridic, S.C. FITOPI/ANT S'R.L. Galati a solicitat
Oficiului Registrului Comertului ConStanta“gadierea S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A., cu sediglin muh, Constanta, B-dul Mamaia,
Hotel Bulevard in baza sentifif€l civile nr.6790/COM/02.11.2004,
pronuntatd in dosarul nr.1522/COM/2004 de Tribunalul Constanta rdimasa

definitiva si irevocabild prin neréewrare (dosar vol. II, filele 251-252).

In vederea efgetuirii fesmalitatilor la Oficiul Registrului Comertului
de pe langa Fribunalil Constanta, S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati a
imputernicit-Oype  numita Hantd Rodica, din mun.Galati, in baza delegatiei
nr.12631/05:08.2005 (dosar vol. X1V, fila 160).

In"wDbaza cererii nr.236.424/05.08.2005 si a incheierii

nr.21.711/09.08.2005, la Registrul Comertului de pe langa Tribunalul

Constanta a fost inregistratd mentiunea de radiere a S.C. AVIATIA

UTILITARA TUZILA S.A. (dosar vol.XIV, filele 158-159).
La data de 22.07.2005, au fost incheiate doua procese-verbale, unul
intre S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, reprezentatd de invinuita

Cojocaru Valentina si Directia Regionala de Drumuri si Poduri Iasi — Sectia
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de Drumuri Nationale Galati, reprezentata de ing. Dafinu Florin, iar celalalt,
intre S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, reprezentatd de invinuita

Cojocaru Valentina si Primaria com. Vanatori, reprezentata de primar Murgu

Sicuta, prin care au fost stabilite limitele incintei si a vecinilor, acté
necesare intocmirii documentatiei pentru dobindirea certificatuluinde
atestare a dreptului de proprietate a terenului situat pe DN 26 .Galati=
Tulucesti, km 7, pentru S.C. FITOCOM SERV_ S.R.L. &alati (desar
nr.383/P/2007 al Parchetului de pe langa Curtea de Agpel Galati, dosar
vol.IV, filele 235 si 240).

Un al doilea argument care condueg la congluzia cd Hotararea
Adunarii Generale a Actionarilor cu na¢l din 31.07.2004 din cadrul S.C.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati, imptuternicirea nr.2721/31.07.2004 emisa
de S.C. FITOCOM SERYV S.R¢l.."Galati/si Antecontractul de vinzare—

cumparare nr.1 au fost contraficute este si acela ca in situatia in care

aceste _documente atestau “realitatea, S.C. FITOCOM SERV_ S.R.L.
Galati nu mai sélicita ind cursul anului 2005 de la Ministerul

Transporturilot elibefarea unui certificat de atestare a dreptului de

proprietate pentru suprafata de 39, 61 ha situata pe raza com. Vanatori,

jud. Galafi.
Astfel, din adresa nr.502/13.03.2006 emisa de Ministerul

Transporturilor, Constructiilor si Turismului, catre Primaria
comgVanatori, jud.Galati rezultd ca S.C. FITOCOM SERYV S.R.L. Galati

a’ transmis cu adresa nr.1395/01.08.2005 la MTCT documentatia
intocmita conform H.G. nr.834/1991 si Criteriile nr.2665/1C/311/1992,

cu__modificarile si completirile ulterioare, solicitind eliberarea

certificatului de atestare a dreptului de proprietate pentru terenul in
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suprafata de 39, 61 ha, situat in com.Vanatori, jud.Galati (dosar vol.IIl,

fila nr.31).

Din aceeasi adresa mai rezultd ca, Comisia Centralda pentru
coordonarea actiunilor de organizare si desfasurare a lucrarilor de stabilire gi
evaluare a terenurilor aflate in patrimoniul societatilor comerciale cu capital
de stat, numitd prin Ordin al ministrului transporturilor, construCfiilor sk
turismului nr.531/2005, a analizat documentatia tehnicd g1 a hotérat

neeliberarea certificatului de atestare a dreptului de proprietate si cu

adresa nr.1387/04.11.2005 a fost restituitad solicitantulwi.

Tot din aceeasi adresa mai rezulta si faptulg€a, pe rélul Curtii de Apel
Galati se desfasura procesul intentat de S.C. EETOCOM, SERV S.R.L. Galati
impotriva Ministerului Transporturilor, Génstructiilor si Turismului si c¢d in

functie de hotirarea instantei se vas/procedaiin consecinta.

Aceleasi aspecte rezulta, s din Jadresa nr.48984/27.12.2011 a
Ministerului Transporturilorggi Infrastructurii — Directia Generald Juridica si
Resurse Umane prin care a fost'inaintata documentatia tehnica care a stat la
baza emiterii certifieatului defatestare a dreptului de proprietate asupra
terenurilor seria M09 nr.0757/30.11.2000 in favoarea S.C. AVIATIA
UTILITARANTUZLA" S.A. pentru amplasamentul in suprafati de

360.835.65.mp (dosar vol. XV, filele 31-32).

Cu™aceeasi ocazie, Ministerul Transporturilor si Infrastructurii a
inaintag in” copie procesul-verbal nr.1 din 14.10.2005 a sedintei Comisiei
Centpdle prin care s-a hotarat ca: ,.fn urma studierii documentatiei depuse
de S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, s-a stabilit ca ulterior pronuntarii
unei hotardri judecdtoresti definitive si irevocabile in actiunea de

constatare formulatd de aceasti societate, sd se analizeze oportunitatea

emiterii certificatului de atestare a dreptului de proprietate, conform

196/441



legislatiei in vigoare”, s1 documentatia tehnica sa fie returnata societatii cu
observatiile formulate (dosar vol. XV, filele 33-36).

In baza acestei hotirari, documentatia a fost restituiti citre S.C.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati cu adresa nr.1387/04.11.2005 (dosaf
vol.XV, fila 34).

Si din aceste raspunsuri rezulti in mod evident ca aceasta institufie
nu a emis niciun certificat de atestare a dreptului de proprietate astupra
terenului in suprafati de 39, 61 ha situat pe raza com.Vinateri (fosta
Aerobaza Galati) la solicitarea S.C. FITOCOM SER}Y S.R.L. Galati pina
la solutionarea unei actiuni care era pe rolul Lurtii de Apel Galati, in
speta dosarul civil nr.7441/44/2005 (numarNin format vechi
597/CAF/2005).

Un al treilea argument rezid@insasi'din denuntul invinuitul Boldea
Mihail consemnat la data dg29.03.2012 (denunt, dosar vol. XXIV, filele 86-
103).

Astfel, invinudtul BoldeadMihail a aratat, printre altele, urmatoarele:

.La terménul dift 14.03.2007 am fost cu Marosy Mircea la ICCJ si.

cu toate ca miselspusese cda e “treaba aranjatd” am constatat cd instanta a

admis recursurile declarate.

La“intoarcerea de la Bucuresti, Cojocaru Valentina si Marosy

Mircea. m=au intrebat ce solutii ar mai fi pentru a dobdndi terenul.

Le-am spus ca daca au acte legale se poate formula o actiune
jidecdatoreasca prin care sda se perfecteze vdnzarea-cumpdrarea, §i
hotardrea sa tind loc de act de proprietate.

Cojocaru Valentina m-a consultat cu privire la forma actului care

trebuie intocmit. In acest sens i-am comunicat cd dacd ar veni cu un
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antecontract de vdnzare-cumpdrare valabil, as putea formula o astfel de

actiune.

Eu i-am dictat continutul unui astfel de antecontract si pe care l-a

consemnat pe o hdrtie §i mi-a spus cd va rezolva, solicitarea expresa fiind

in sensul de a-mi prezenta act legal.
Discutiile s-au purtat in biroul meu fiind auzite de catre secrctara mea
Petre Elena.

La doua zile, Cojocaru Valentina a venit la cdbinetulhameu de

avocaturd cu antecontractul de vinzare-cumpdrare. incheiat da data de_

01.08.2004, semnat de cditre Severin Daniel la rubrica Peomitent vanzdtor

si_stampilat cu stampila S.C. Aviatia Utilitard TuzlasSA, iar la beneficiar.

cumpdrator fiind trecut subsemnatuld ca avocat, fiindu-mi adusd s§i_

imputernicirea din data de 31.07.2004 a S°€. FITOCOM SERV S.R.L.,

semnatd de cei doi administratori,

I-am reprosat lui Cojocaru ¥alentina de ce m-a mentionat in act.

deoarece nu m-am_intdilnit cu Severin Daniel si nu il cunosc, cd nu am

fost la intocmirea a€estui actsdar ea mi-a spus sa stau linistit cd o sd vind.

sd mi-l prezintefpe Sevérin i cd in felul acesta eu voi fi discret.

Am_ messgpe btina credintd a clientei Cojocaru Valentina avand
reprezentateayca va veni cu Severin sa il cunosc si nu am stiut niciun
memecht caAviata Utilitara Tuzla era radiata.

Accst aspect l-am aflat oficial in dosarul Judecatoriei Galati in
actsumea CL Vanatori de anulare absolutd a actelor notariale cand la
sdlicitarea mea 1n instantd s-au obtinut relatii de la ORC Constanta din care

rezulta cd Aviata Utilitara Tuzla a fost radiata din anul 2005.
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Am formulat o actiune pe cale de ordonanta presedintiald prin care.

am_solicitat pronuntarea unei hotdrdri care sda tind loc de contract de_

vanzare-cumpdrare la Judecatoria Galafi.

Cojocaru Valentina mi-a dat toate documentele, proces-verbal dé

vecindatdti, certificat S.C. Aviatia, un_certificat de atestare a dreptului.de,

proprietate pentru terenul de la Vindtori, prin care sa sustin detiunea;

acte in copie xerox.

Tin minte ca vazand certificatul de atestare emis pentru terenul de

la Vandatori ce rost ar avea aceastd actiune si ea mi-a Spus £€a opteazd

Dpentru aceastd variantd.

Cojocaru Valentina mi-a promis ca in«cazul unei sentinte favorabile

imi va plati serviciile cu un ha de teren.

La data de 28.03.2007 am depus aceste acte si la termenul din_

02.04.2007, inainte de pronungare™am depus concluzii scrise prin care_

solicitam admiterea actiunii

Precizez ca partea adversanasfost reprezentatd de Radu Aluna, care a
depus intimpinare péntcu Avaagia Utilitard, dar nu imi amintesc exact cum a
ajuns dansa avo€at in'eduza.

Referitop ld judeeatoarea Ivan Stela mentionez faptul ca, aceasta a fost
investitd cu ‘eauza formulatd de CL Véanatori privind constatarea nulitatii
contraetclos de vanzare cumpdrare intre Aviatia Utilitara si Fitoplant, si
Fitoplant st Fitocom Serv S.R.L.

Precizez ca aveam o relatie de amicitie cu Stela Ivan §i am rugat-o.

s@ urgenteze pronuntarea hotdardrii, fara a-i promite vreun beneficiu si_

nici nu am dat ceva acesteia.

La termenul din 02.04.2007 a fost admisd actiunea.
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Dupa pronuntarea hotardrii i-am adus la cunostinta doamnei _

Cojocaru Valentina si _aceasta m-a intrebat cum rdamdne mai repede _

irevocabild, eu spundndu-i cd varianta rapidd era renuntarea la apel.

In acest sens ea mi-a inmanat o declaratie de renuntare la caile dé

atac, am discutat cu d-na Radu Aluna sa isi contacteze clientul si dacdsiti,

vroia sd facd apel sa vind cu cerere de renuntare.

Ulterior, impreund cu Radu Aluna ne-am prezentat la biveul

judecdatoarei Ivan cu inscrisuri de renuntare la apel fiind intocmit un _

Dproces- verbal, sentinta ramdndnd irevocabila.

Dupa acest lucru, Cojocaru Valentina a gfitrat ingposesia sentintei
irevocabile si am aflat ¢ a intabulat terenul dar nu cunesc alte detalii.

Avand in vederea pronuntarea deghai sus¥s-a abtinut din dosarul cu
constatarea nulitatii actelor notariale,

Ulterior, in luna noiembrie, 2007, eu/mi-am dat seama in baza actelor
depuse la dosarul de constatarea nulitatii ca Aviatia Utilitara era radiata de la
ORC din aprilie 2005, iar toatémaetele date de Cojocaru Valentina pentru
dovedirea actiunii¢wpe cale” de ordonantd presedintiald, respectiv
antecontractul de vingare cumparare din 01.08.2004 era un fals.

Am_chemdt-o pée Cojocaru la biroul de avocaturd si i-am cerut_

lamuriri, dcéasta wu mi-a dat nicio explicatie rationald. Aceasta a motivat.

cdea “exiStat\, un antecontract si nu il mai gdsea si cd l-a refdacut in_

modalitatea din dosar.

Desi mi-a promis ca imi da 1 ha de teren, aceasta nu s-a tinut de

promisiune motivind ca dorea sd se termine si cu constatarea nulitatii

actelor notariale.

Mentionez ca situatia a devenit tensionata datorita aparitiilor din presa

si presiunilor create cu privire la acest teren.
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Aspecte cu privire la contrafacerea celor trei inscrisuri, respectiv a
antecontractului de vinzare-cumpdarare nr.1 din 01.08.2004, a Hotardrii
Adunadarii Generale a Actionarilor cu nr.1 din 31.07.2004 din cadrul S.G!
FITOCOM SERV S.R.L. Galati si a_imputernicirii nr.2721/31.072004
emisd de S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, rezulta si din declapatia

invinuitei Cojocaru Valentina, consemnatad la data de 08.04.20123, in
prezenta apdardtorului ales, din care citam, (declaratiedinvinuita, dosar

vol.XXI1V, filele 378-409):

Dintotdeauna SC FITOPLANT SRL, si “ulterior FITOCOM
SERV SRL au fost proprietari ai cladirilor Aerobazei Galati in cartea
funciara cu drept de folosinta asupsfa terenului.

In acea perioada a anului 2006%d¢ la avocat Boldea Mihail am aflat ca
avocat Cosma Romeo in mumele “Brimdriei Vandtori creea probleme in
sensul ca formulase diferite agfiumi’civile si plangeri penale in legatura cu
terenul AVIASAN, ihsa nu misa dat detalii .

Din acest€ motiy€ nu cunosc detalii despre vreun dosar civil care sa
vizeze anularéa gontractelor de vanzare cumparare a cladirilor incheiate de

la BNP Constantin€scu Maricica.

Déspre pierderea procesului la Inalta Curte de Casatie si Justitie am
aflat de la"avocat Boldea Mihail si Marosy Mircea cand am venit la sediul
societitii.

Cu _aceasta ocazie avocat Boldea Mihail mi-a cerut mie si

asociatului Oprea Matei sd semndm urmdtoarele documente pe care deja.

el le avea pregitite respectiv hotardrea AGA a SC FITOCOM SERV si o.

imputernicire din partea aceleiasi firme prin care eu si asociatul il _
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imputerniceam sd negocieze si_sd _incheie antecontractul de vinzare

cumpdarare cu Aviatia Utilitara Tuzla pentru terenul de 39,61 ha.

Acesta _avea deja antecontract de vdnzare cumpdrare semnat Si_

stampilat afirmdnd cd l-a gasit pe Severin Daniel §i totodatd sa-i diam cei

300 de milioane pentru plata terenului cum a fost mentionatdmin,

antecontractul respectiv.

Impreund cu asociatul Oprea Matei am semnat hotirirea AGH, si.

imputernicirea prezentatda de avocat Boldea Mihail caredera impreund cu

Marosy Mircea.

Apoi el a aplicat stampila firmei pe cele 2.dcte, a mers la casierie de.

unde a luat cei 300 milioane lei in baza a mai multedispozitii de incasare.

semnate de el dupa care cei doi au plecat

Aceste aspecte sunt cunoscute/de catréysecretara mea, Alina Anghel,
casiera unitatii, asociatul Oprea dMateét; Anghel Raluca director economic si
dl. Mihaild Ionel expert contabil caréypot confirma cele mentionate mai sus.

Precizez cd in momentul sentnarii hotardrii AGA si a imputernicirii

avocatul Boldea Milvail nu amisesizat data mentionatd pe aceste inscrisuri.

insd Boldea Mihail le-a spus fetelor de la secretariat sd inregistreze actele.

in registru desedinte AGA lucru care stiu cd s-a intamplat.

Reviu'si fae'precizarea ca Boldea Mihail a afirmat cd suma de 300

milioane trebuie sa i-o inmdneze lui Severin Daniel,

Nicl” eu nici asociatul nu ne-am opus pentru cd vdzusem _

antecontractul de vanzare — cumpdrare in care era numele lui Severin

Daniel stampila de la Aviatia Utilitara Tuzla act in care era mentionatd

suma de 300 milioane credndu-se impresia sd situatia era reald.

Cand avocatul Boldea Mihail a plecat fiind insotit de Marosy _

Mircea, Boldea Mihail ne-a spus mie si asociatului Oprea Matei ca in
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baza acelor acte semnate de noi si a antecontractului va deschide o _

actiune la Judecatoria Galati fard a ne spune obiectul acesteia.

Dupa circa 2 — 3 saptamdni am primit un telefon pe mobilul meu de

la Marosy Mircea care m-a anuntat cd am cdstigat terenul in instanta far@

a-mi _da alte detalii si m-a rugat sa-l informez si pe asociatul meu QOpkea,

cu care nu eram intr-o relatie prea bund, lucru pe care l-am si faciut,

Dupa 2 — 3 zile la sediul societdtii s-a prezentat avocat Boldea

Mihail impreund cu Marosy Mircea si ca urgentad principald este _

intabularea terenului dupd ramdnerea definitivarii pentriu’eda eufvroiam sd

vanda terenul,

Nu _ne-a prezentat sentinta instantei¢si nici Wi ne-a spus cum a.

obtinut-o.

Ulterior am aflat ca cei doi @t Teusitdsa intabuleze terenul in baza

sentintei judecatoresti definitiveqca ‘€Xistau/ probleme cu primdria in sensul
refuzului inregistrarii hotaragii in registrul agricol al comunei pentru motivul
ca hotararea era in neregula.

La un momenfudat, deqdlafangajata firmei care se ocupa cu relatiile cu
primariile, cadadtru, amt aflat ca Marosy Mircea isi Tntocmea documentele
cadastrale la"SCEVALCAD SRL Galati cu privire la lotizarea terenului
dobandit.

Persenal am discutat cu domnul Andrei — SC EVALCAD si am aflat
ca Intrdadevar ca la aceasta firma Marosy Mircea Intocmise schite de lotizare
aterertului el intentionand sa obtina 20 ha.

Cand am facut acele verificari a venit Marosy Mircea care nu stiu cum
a fost anuntat cu care am avut o discutie cu privire la lotizare el spunandu-mi
ca vrea 20 ha fiind cu 49% actiuni si ca nu ne da socoteald pentru hotararea

lui.
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I-am adus la cunostintd aceasta situatie asociatului, care si-a
manifestat intentia de a discuta cu Marosy Mircea deoarece vroia sad-si
pastreze pista de avioane.

Ulterior impreund cu Oprea Matei am avut o discutie dar fard_

rezultat fiind nevoiti sd mergem la notarul Bogdan Ciucd care eradeja,

pregatit unde a fost intocmit un act de vinzare — cumpdrare fntre SSC,

FITOCOM SERV si Marosy Mircea, Qancd Danut, Filip Stefany si_

Partenie Carmen.

Precizez ca la notarul Bogdan Ciuca erau prezenti dejaOanéa Danut si
Filip Stefan cu Marosy Mircea.

La momentul incheierii actului la notarul Bogdan Ciuca, Marosy .

Mircea era incd actionar in firmd si tiebuia mentionat ca reprezentant.

aldaturi de ceilalti asociati ca si vingator davsacesta a refuzat pe motiv ca.

nu vroia sd figureze ca vanzdatorssi cCWmpdarator.

Marosy Mircea ne-ascerut S@ venim si noi cu o persoand care Sa.

cumpere partea de teren carextmdnea dupa vinzarile lor.

La notarul Bogdan Giuca era prezent si avocatul Boldea Mihail

care cunostea ¢ se intdmpla.

Actul notarial agfost intocmit in forma dorita de Marosy Mircea.

Ultetiog, incheierii actului cumparatorii si-au intabulat dreptul de
proprietatesgiiam aflat cd au cerut Primariei Vanatori inregistrarea in registru
Agricdl o dcestor suprafete Insa au fost refuzati.

Aspectele declarate de invinuita Cojocaru Valentina cu privire la
Hotararea AGA nr.l din  31.07.2004 si a Imputernicirii cu
nr.2721/31.07.2004, care au fost Intocmite cu date necorespunzatoare

adevarului si Indeosebi cu privire la date, rezulta si din verificarile efectuate
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de organul de urmarire penald cu privire la sedintele AGA din cadrul S.C.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati.

Astfel, din procesul-verbal incheiat la data de 17.01.2013 (dosar,
vol.X VI, filele 148-149) rezulta urmatoarele:

,Registrul de sedinte contine un numar de 192 file, fiecare

acestea fiind stampilate in partea de sus dreapta cu stam

FITOPLANT S.R.L. Galati.
Pe prima pagind este mentionat:,,Acest registru ti\nﬁm{lr

de 192 file (una suta nouazeci si doud), stampilate, numerotaté de la 1 la

192 ,,
Pe pagina nr.2, este consemnat procesul-verbahnr.1 din 23.12.2002
al sedintei AGA de la S.C. FITOPLANT 6j&ati.

Pe pagina nr.3, este conse roccsul-verbal nr.2 din 24.12.2002
al Adunarii Generale Extraordi sociatilor de la S.C. FITOPLANT

S.R.L. Galati.

I

Pe pagina nr.4, este

al sedintei AGA de

at procesul-verbal nr.3 din 27.12.2002
LANT S.R.L. Galati.

e pagina nr.6, este consemnat procesul-verbal nr.5 din 24.04.2003
a tei AGA de la S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati.
Pe paginile nr.7, 8 si 9, este consemnat procesul-verbal nr.6 din

27.06.2003 al sedintei AGA de la S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati.
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Incepand cu versoul paginii nr.9 si pani la pagina nr.11 este
consemnat procesul-verbal nr.7 din 25.08.2003 al sedinte1 AGA de la S.C.
FITOPLANT S.R.L. Galati.

Pe versoul paginii nr.11 se afld un tabel nominal cu persoanele caé
au participat la sedinta AGA din 25.08.2003.

Pe paginile nr.12 si 13 nu este consemnata nicio mentiune.

Pe paginile nr.14 si 15 este consemnat procesul-vesbal nr.8%din
08.07.2004 al sedintei AGA de la S.C. FITOPLANT S.R.L#Galatt:

Pe pagina nr.16 nu este consemnata nicio mentiune.

Pe pagina nr.17 este consemnat procesul-y€rbal n9 din 31.07.2004
al sedintei AGA de la S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati

In cuprinsul procesului verbal este gfectuat@yurmitoarea mentiune:

»In_urma solicitarii transmisé prin juristul societitii de cdtre Av_

Boldea semnarea urmatoarelor. do€umente si de cdtre administratorii _
societdtii:
1. Hotdrdrea AdundriinGenérale nr.1 din data de 31.07.2004 prin

care se imputernice§te.av. BOLDEA MIHAIL sd negocieze si sd semneze .

contractul de vanzavel — cumpdrare cu Aviatia Utilitara Tuzla pentru _

terenul in suprafati de 39,61 ha”.

Pe pagina nr.18 este consemnat procesul-verbal nr.10 din 03.12.2004
al AGA deda S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati.

De la pagina nr.19 la pagina nr.192 nu este consemnatd nicio
mentiine.

Fiecare proces-verbal de sedintd este semnat indescifrabil de catre
administratorii S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati, respectiv de catre Cojocaru
Valentina si Oprea Matei.

....................................................................................
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Din analiza inscrisurilor, respectiv: Hotararea Adunarii Generale nr.1
din 31.07.2004, a Imputernicirii nr.2721/31.07.2004 (dosar, vol.Il, filele
303-304), si a procesului-verbal nr.9 din 31.07.2004 incheiat cu ocazia
sedintei AGA de la S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati, (dosar vol. XVI, filel¢
177-178), toate semnate de cdtre invinuitii Cojocaru Valentina si Oprea
Matei, se concluzioneaza urmatoarele:

- Hotararea Adunarii Generale nr.1 din 34.07.2004% si
imputernicirea nr.2721/31.07.2004 au fost emise/de ,citre S.C.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati si nicidecam “de catre S.C.
FITOPLANT S.R.L. Galati, cum s-a mentionat.in progesul-verbal nr.9
din 31.07.2004 incheiat cu ocazia asa-zisei sedimte din cadrul S.C.
FITOPLANT S.R.L. Galati;

- Existenta foilor libere din”Registrul de sedinte al adunarilor
generale de la S.C. FITOPLANT“S'R.L.) Galati a permis ca inscrierea
procesului-verbal nr.9 ding31.07.2004, in care se mentioneaza despre
imputernicirea avocatului Boldeas/Mihail, sa se faca ulterior, respectiv in
luna martie 2007, @upi pierderea procesului civil la inalta Curte de
Casatie si Justifie, pentru a crea o aparenta legalitate.

Mai mult decatatat, din inscrisurile ridicate in ziua de 17.01.2013 de
la S.C. FITORLANT 2007 S.R.L. Bucuresti, Punct de lucru Aerobaza Pegas
(fosta™S. G EITOCOM SERV S.R.L. Galati), s-a constatat faptul ca intre
S.C. 'EITOCOM SERV S.R.L. Galati, reprezentata de invinuita
Cojocaru Valentina si Cabinetul individual de avocatura ,,Mihail

Boldea”, au intervenit relatii de colaborare si asistentd juridica dupa

data de 23.11.2005, ciand a fost incheiat un contract de asistenta

juridica, fara numar si fara a se specifica perioada.
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De asemenea, analizindu-se antecontractul de vanzare-
cumpirare datat 01.08.2004 incheiat intre S.C. AVIATIA UTILITARA
TUZLA S.A., reprezentata de persoana cu numele de Severin Daniel si
S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, reprezentata de Boldea Mihail§
rezulta ca la data de 01.08.2004 nu exista nici un raport juridic intre

cele doua societiati, intrucat S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galatisa

devenit proprietara cladirilor abia la data de 16.11.2004 in baza
contractului de vanzare-cumpirare autentificat sub nt3403/16.11.2004
de BNP Constantinescu Maricica.

Totodata, mai rezulta ca la data de 01.0842004, datd mentionata in
antecontractul de vanzare-cumpairare nr.142004, nu intervenise nici un
act de vanzare-cumparare intre S.C. EXTOPLANT S.R.L. Galati si S.C.
FITOCOM SERYV S.R.L. Galati, avand ca“ebiect cladirile de la Aviasan

deoarece acest lucru s-a intimplat®abia la data de 16.11.2004, singurul

numitor comun fiind faptul ca invinuitii Cojocaru Valentina si Oprea
Matei erau asociati si administratori la ambele societati comerciale.
Avand in vedere incheierea contractului de asistenta juridica la
data de 23.1162005,srezulta in mod evident faptul ca la data de
31.07.2004 cand”au fost emise Hotararea Adunarii Generale nr.1 din
31.07.2004, \impufernicirea nr.2721/31.07.2004, dar si procesul verbal
nrydY din=31.07.2004 incheiat cu ocazia sedintei AGA de la S.C.
FITORLANT S.R.L. Galati, nu_existau raporturi de asistenta juridica

inteesS.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, reprezentata de invinuita
Cojocaru Valentina si Cabinetul individual de avocatura ,,Mihail

Boldea” (copie contract de asistentd, dosar vol. XVII, fila 242).
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Un al patrulea argument rezida si din urmatoarele:

Nu se justifica plata sumei totale de 30.000 RON efectuata in baza a
celor 6 dispozitii de platd cu numerele: 69/29.06.2004, 71/02.07.2004,
72/07.07.2004, 73/08.07.2004, 74/18.07.2004 s1 75/23.07.2004, intocmite g

semnate la rubrica ,,Viza de control financiar-preventiv’ de invinui
Mihaila Ionel, 5 dintre ele semnate la rubrica ,,Conducatorul unita

invinuita Cojocaru Valentina §i semnate de invinuitul Boldea&ail pe

oc?etate
1, agSolicitat la
23.02.2004, dizolvarea S.C. Aviatia Utilitatdl Tuzlay S.A. (societate
comerciald cu care s-a incheiat promisiuneagqde vanzare-cumparare), dosar
Tribunal Constanta nr.1522/COM/2004, ifi care pronuntat sentinta civila
6790/COM/02.09.2004, 1iar la d de 02.2005, aceeasi societate

administratd de invinuitii Cojocaru Valentina si Opr

comerciala a solicitat radiereca viatia Utilitara Tuzla S.A., dosar

Tribunal Constanta nr.432/
nr.1145/COM/2005, avand

in care s-a pronunfat sentinta civila

contractului de van

00 RON au fost antedate pentru crearea unei aparente de
legalitate & unei operatiuni comerciale.

ste absurd ca cei doi Invinuiti Cojocaru Valentina si Oprea Matei,

in S.C. Fitocom Serv S.R.L. Galati sa efectueze o plata cadtre S.C. Aviatia

Utilitara Tuzla S.A. si tot acestia, prin S.C. Fitoplant S.R.L. Galati sa

declanseze procedurile judiciare de dizolvare, respectiv radiere a societatii

comerciale “promitentd vanzatoare” inainte de 10.04.2006, termenul cand ar

209/441



fi trebuit incheiat actul de vanzare-cumpdrare in forma autentica, conform
antecontractului.

Din cele prezentate mai sus, coroborate cu declaratiile Invinuitei
Cojocaru Valentina si denuntul invinuitului Boldea Mihail rezultd in mo
evident faptul cd Hotararea Adunarii Generale nr.1 din 31.07
Imputernicirea nr.2721/31.07.2004, Procesul-verbal nr.9 din 314
incheiat cu ocazia sedintei AGA de la S.C. FITOPLANT S.Xf}a

Antecontractul de vanzare-cumparare nr.1 din data de ag fost

rced, Cojocaru

unei hotarari

intocmite 1n fals de catre Invinuitii Boldea Mihail, Magosy
Valentina si Oprea Matei, care au urmari &

judecatoresti definitive si irevocabile In bazagcareia . FITOCOM SERV
S.R.L. Galati, proprietarul cladirilor d a&n, sd obtind dreptul de
proprietate si asupra terenului in suppdfatd de39,61 ha aferent acestor cladiri

si pentru care Ministerul Transpertufifor nit a emis Certificat de atestare a

dreptului de proprietate.
Imputernicirea nr.27 2004 s1 Antecontractul de vénzare-
cumpdrare nr.1 din .08.2004, contrafacute, au fost utilizate de

invinuitul Bol in sustinerea actiunii civile ce a format obiectul

entinfa civila respectiva trebuia sd ramana definitiva si irevocabila
p cd, in caz contrar, nu se putea inscrie dreptul de proprietate asupra

enului la Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliara Galati, potrivit
art.20 alin.(3) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr.7/1996,

republicata.
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Mai mult decat atat, obtinerea unei asemenea sentinte civile era
ultima solutie pentru invinuitii Boldea Mihail, Marosy Mircea, Cojocaru
Valentina si Oprea Matei de a dobandi terenul respectiv pe care ulterior sa-1
dezmembreze si sa-1 valorifice.

Din declaratia invinuitului Oprea Matei rezultd unele a
referitoare la inscrisurile contrafacute, cu precizarea ca declaratia a

este sincera in totalitate (declaratie, dosar vol. XXI1V, filele 6245647).
2

Astfel, invinuitul Oprea Matei a declarat, printre alt
Am cunostintd ca s-au facut mai multe d rsmntru clarificarea
statutului juridic al terenului (Ministerul Trangporturilég, instante civile, etc),
dar nu m-am implicat in mod dire ?rxsté problema. Stiu ca
documentatia de la Tuzla (copii) a inmanata avocatului Boldea Mihail

de la secretara societatii.

Am aflat ca in urma ersurilor facute de avocatul Boldea Mihail, a
fost data o hotarare judecato

celor 39, 61 ha de

rin care s-a ob{inut proprietatea asupra

M SERV S.R.L. Galati. Nu cunosc detalii

acestei hotarari judecatoresti, Mircea Marosy s-a
ocupat de , lotizare si vanzarea unor suprafete de teren.
ca S.C. FITOCOM SERV S.R.L. a vandut prin act notarial
suprafete ‘de teren catre Marosy Mircea, Oanca Danut, Filip Stefan si
e Carmen. Personal eu nu am cumparat nicio suprafatdi de teren.
in anul 2007, Marosy Mircea s-a retras din S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati. In prezent S.C. FITOCOM SERV S.R.L. si-a schimbat

denumirea in S.C. FITOPLANT 2007 S.R.L. Bucuresti.
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Nu cunosc detalii despre plangerile formulate impotriva numitei
Murgu Sicuta, primarul com. Vanatori, jud. Galati decat din presa.

Cred ca din cdte imi amintesc, am semnat o imputernicire Si o _

hotardre impreund cu asociata Cojocaru Valentina, prin care l-ani_

imputernicit pe avocatul Boldea Mihail sd negocieze si sda cumpere terenul,

de la AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. prin anul 2004.

Ulterior, am aflat ca acesta a incheiat un precontraet de vangare

cumpdrare in acest sens dar nu l-am vazut.

Nu Tmi amintesc ca la intrarea in firmd a luigMareSy Mircea sd fi
purtat vreo discutie cu privire la acel precontract.

In situatia in care imi voi aduce aminte, mai multe elemente sau acte
doveditoare pentru lamurirea situatiei € fapt@und voi prezenta in fata
organelor de urmarire penald.”

In virtutea tuturor probeler @dMinistrate la dosar rezulti faptul ci
declaratia Invinuitului Oprea Matei), este partial nesincera. Astfel, acesta
recunoaste cd a semnat MEprewha cu invinuita Cojocaru Valentina
imputernicirea si h@tarire AGA de imputernicire a Invinuitului Boldea
Mihail pentru g@ acestd in calitate de avocat sa negocieze si sa cumpere
terenul de la .G AVAATIA UTILITARA TUZLA S.A., dar a declarat ci
acest lucruys<ar fipetrecut in anul 2004. Ori din probele administrate rezulta
inaodyevident faptul ca inscrisurile respective s-au intocmit retroactiv dupa
data de 14.03.2007, cand S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati a pierdut
progestl civil intentat Ministerului Transporturilor la Inalta Curte de Casatie
si” Justitie, ce avea ca obiect obligarea acestei institutii la eliberarea
certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului in
suprafatd de 39, 61 ha situat in extravilanul comunei Vanatori, judetul

Galati.
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Din actele de urmarire penala existente la dosarul cauzei rezultd ca
invinuitii Cojocaru Valentina si Marosy Mircea desi au fost implicati si au
cunoscut ca sentinta civila nr.2887/02.04.2007 a Judecatoriei Galati a fost
pronuntatd avand la baza mai multe inscrisuri contrafacute, dupa raméanered
definitiva a hotdrarii respective, acestia s-au implicat in dobandirea deseatre
fiii lor (martorii Cojocaru Cristian si Oprea Cristian Gabriel)Ga ufios
suprafete de teren, ascunzand astfel adevarata provenientd @ terenutilor,
astfel:

invinuitul Oprea Matei a omis in mod intentionat\§a deélare faptul
ca, ulterior incheirii actului notarial din data de 11£05.200%, respectiv la data
de 17.12.2007, prin contractul de vanzare cumparare autentificat sub nr.2511
de catre BNP Enache Anica, din Galatifiul saupOprea Cristian-Gabriel,
impreuna cu Cojocaru Cristian, fitil'invinuitei Cojocaru Valentina au
cumparat 40.000,64 mp, terem, cuFfi constuctii in exclusivitate, teren
situat in extravilanul com anatoti, jud.Galati, cu suma de 100.000 lei
de la numita Partenie Carmeni@me€najera invinuitei Cojocaru Valentina
(contract, dosar vol. Xy filele235—238)

De asemefica, inv¥inuitul Oprea Matei a omis in mod intentionat sa
precizeze ca“wli€riorgincheirii actului notarial din data de 11.05.2007,
respectiv [a data d€'01.02.2011, prin contractul de dezmembrare cu vanzare-
cumpararésautentificat de BNP Enache Aurica, sub nr.159, fiul sau,
numitul Oprea Cristian Gabriel impreund cu numitul Cojocaru
Cristian, fiul invinuitei Cojocaru Valentina, au cumparat cu suma
totala de 1.500 lei (deci la un pret modic), in cote egale indivize de 1/2
fiecare, dreptul de proprietate asupra lotului nr.1 in suprafata totala de

548 m.p., teren curti constructii, situat in extravilanul com. Vanatori,
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Aviasan, jud. Galati, cu numar cadastral 101961 de la vanzatorii soti
Juganaru Florin si Juganaru Liliana (contract, dosar vol.XI, filele 459-460).

Totodata, invinuitul Oprea Matei a omis intentionat sa precizeze ca
in baza contractului de dezmembrare cu vanzare-cumpdrare autentificat dé
catre acelasi BNP Enache Aurica, sub nr.160 din 01.02.2011, fiulgsau
numitul Oprea Cristian Gabriel impreund cu numitul Ceojocaru
Cristian, fiul invinuitei Cojocaru Valentina, au cumparat cy suma togala
de 3.000 lei (deci la un pret modic), in cote egale de cated/2 pentiu fiecare,
lotul nr.1, compus in totalitate din suprafata de 11L275 #.p.gteren curti
constructii, situatd in extravilanul com.Vanatom§ Aviasan, jud.Galati, in
exclusivitate cu numar cadastral 101-958, impreuna cuysuprafata de teren de
677 m.p., in indiviziune din aleea degacces (lot S(cu numar cadastral
CAD :5086, inscrisa in Cartea Fungiara nr.100.905 a comunei Vanatori, in
total 11.852 m.p. (contract, dosagvolXl, filele 473-474).

Acelasi lucru l-a omis in med intentionat si invinuita Cojocaru

Valentina care nu a pregizats nimic despre cumpararea vreunei
suprafete de teren deycatre fiul sau Cojocaru Cristian.

Desi din# confiatitul denuntului invinuitului Boldea Mihail si a
declaratiei inyinfiiteigCojocaru Valentina rezultd aspecte cu privire la
implicarealy favinuttului Marosy Mircea 1n contrafacerea inscrisurilor
prezentatéuai sus, acestea sunt infirmate de catre invinuitul Marosy Mircea,
in declaratia sa consemnata la data de 06.04.2012, in prezenta aparatorului
ales(declaratie invinuit, dosar vol. XXV, filele 17-44).

Astfel, invinuitul Marosy Mircea a declarat, printre altele,

urmatoarele:
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Din acel moment am discutat cu cei doi coasociati sd ma informeze
cand au intrat in posesia titlului de atestare si cu ocazia diferitelor intalniri pe
care le-am avut ulterior acestia mi-au relatat cd au initiat mai multe
demersuri.

Astfel, mi-au spus cd au intocmit documentatia conform HG 834.pe

1991 pe care au inaintat-o in vederea obtinerii certificatului fara‘a-miida

detalii despre rezultatul acestora.

Mi-au adus la cunostintd prin d-na Cojocaru &alenting ca au _

inaintat o actiune la Curtea de Apel Galati impotuiva MITCTéfara a-mi_

preciza obiectul si cd erau reprezentati ca societate de'dl. avocat Boldea

Mihail.

Referitor la aceasta actiune mi-audtelatat éa au cdastigat la Curtea de

Apel Galati si ca MTCT ar fi declapdt recurshinsa nu am detalii cu privire

la solutionarea acestui recurs sissoltifia pronuntata.

In aceeasi perioadi ceisdoi mi%au spus ci prin avocat Boldea Mihail au
initiat o actiune la o instantaydimg@alati pentru recunoasterea dreptului de
folosinta al terenuluipe, care awsCastigat-o.

Imi amifitesc\éa prin luna aprilie 2007 s-au prezentat la_

restaurantul ‘me#t, numitii Cojocaru Valentin, Oprea Matei si avocatul

Boldea Mihail care mi-au spus cd au cdstigat terenul definitiv si irevocabil

Si ani-au “prezentat o pagind cu dispozitivul hotardrii pronuntatid de o_
doamna judecator pe nume Ivan Stela Florentina din care reiesea cd SC.

FITOQCOM SERYV este proprietarul terenului in suprafati de 39,61 ha.

Ulterior personal m-am deplasat la Primdria Vanatori la Serviciu
registru agricol si in baza sentintei, functionarul de acolo a nregistrat dreptul

de proprietate asupra terenului in favoarea SC FITOCOM SERV SRL.
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Avand in vedere intelegerea inifiald in sensul de a mi se vinde
suprafata de 20 ha, s-a decis evaluarea terenului si demararea demersurilor
necesare vanzarii.

La solicitarea FITOCOM SERYV fara a tine minte care din asociati s-d
deplasat, s-a efectuat un raport de evaluare si terenul a fost evaluat 12,3500
RON/ha, in total aproximativ 120.000 RON pentru 39, 61 ha.

Dupad evaluarea terenului am inteles de la cei doi asociati cdis-a

intabulat dreptul de proprietate a SC FITOCOM SERYV pentru ¢éele 39,61

ha la OCPI Galati. Eu nu am fost implicat in aceastdactivitate.

In continuare s-a dorit lotizarea si vinzafea conferm intelegerii a .

terenului.

Din probele administrate ing€atuza rezulta cd invinuitul Marosy
Mircea a urmairit instriainagea“Suprafetelor de teren pe care le
achizitionase de la S.C. FITEOCOM\SERY S.R.L. Galati prin revanzarea
acestora in mod succesiv unorisude (Dragomir Gherghina-mama), afini
(Ionescu Alexandriinz= une¢hi’ matern), fini (Eftimie Carmen-Rodica,
actualmente Tataru(si Lungu Mihaiita) si altor prieteni ori oameni de
afaceri tocmai it scopul de ascunde adevarata natura juridica a acestor
terenuri sia\pastra controlul asupra suprafetelor de teren.

Acest lucru rezulti in mod evident din declaratiile martorilor
Ionescu Alexandru (unchi), Tataru Carmen-Rodica, fosta Eftimie (fina)
sitkbungu Mihiita (fin), care au precizat in mod expres faptul ca au
sémnat acte notariale la rugamintea invinuitului Marosy Mircea si ca
nu au achitat sau incasat contravaloarea terenurilor care au facut
obiectul tranzactiilor imobiliare (declaratii martori, dosar vol.XXI, filele

545-546 si 503-533 si vol. XXIL, filele 111-116).
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Declaratia invinuitului Marosy Mircea o apreciem ca fiind total
nesincera in virtutea tuturor actelor de urmarire penala de la dosarul
cauzei.

Avand in vedere declaratia invinuitei Cojocaru Valentina, organul d¢
urmarire penald a procedat la efectuarea de verificari cu privire la persoancle
mentionate ci ar avea cunostinti despre contrafacerea ImputerniGirii i
31.07.2004, a Hotararii AGA nr.1/31.07.2004, a Antecomtractuluifyde
vanzare-cumparare nr.1 din 01.08.2004, precum si cu privire,lafincasarea
sumei totale de 300.000.000 lei vechi de la caseria SeC. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati in baza celor 6 dispozitii de plata.

Astfel, din verificarile efectuate s-a stabilit ca mamita Chicos Raluca-
Gabriela, fostda Anghel, sora martoreigOana Alina-Victoria, in perioada
anilor 2002-2010, a lucrat la S.C#FITOPRANT S.R.L. Galati si S.C.
FITOCOM SERYV S.R.L. Galatigin ¢adrul biroului contabilitate, iar din anul
2010, impreuna cu familia este plecata din tara, in Statele Unite ale Americii
(proces-verbal, dosar vol. X VIjfilele266-267).

Din declaratiafmartoreisOana Alina-Victoria, (fostd Anghel), rezulta
cd 1n perioadaganilofy2002-2004 a lucrat in calitate de secretard la S.C.
FITOPLANTRSR.L. o#Galati s1 S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati
(declaratieymnartord; dosar vol. XXII, filele 445-450).

Incepand cu anul 2009 si pana in prezent, a revenit pe aceeasi functie
de seeretara si lucreaza la S.C. FITOCOM 2007 S.R.L. Galati, socictate
adminfstratd de aceeasi administratori Cojocaru Valentina si Oprea Matei.

Cu privire la ridicarea unor sume de bani in anul 2007 de la caseria
S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati de catre avocat Boldea Mihail a
declarat ca nu cunoaste nimic si nu isi poate explica de ce Cojocaru

Valentina a nominalizat-o ca ar cunoaste acest lucru.
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Referitor la consemnarea unor procese verbale de sedinta in Registrul
AGA al S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati, inclusiv procesul-verbal nr.9 din

31.07.2004, martora a declarat urmatoarele, citam:

La organul de urmarire penald mi s-a prezentat Registrul de sedinf{e
AGA al S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati in care am constatat ca procesele
verbale cu nr.1/23.12.2002, nr.2/24.12.2002, nrgd/27.12.2002,
nr.4/28.12.2002, nr.5/24.04.2003, nr.9/31.07.2004 si af.10/03%.2.22004,

sunt scrise de mine.

Continutul acestor procese verbale l-ami. conseémnat ca urmare _

dictarii de cdatre d-na Cojocaru, fie dl. Oprea, fie dewcdtre colegele de la.

contabilitate.

Nu participam la toate sedintglc decatdla cele la care erau convocati
toti angajatii firmei.

Dupa plecarea mea din firmayin anul 2004, nu mi s-a solicitat si eu
nu_am_facut alte consemndariNindRegistrul AGA al S.C. FITOPLANT _
S.R.L. Galati, astfelfed pot declara ca procesul verbal nr.9 din 31.07.2004

reprezintd o sitdlatie vefild in sensul ca a fost scris la acea dati dupa cum

era practica fixmei.

Eu niham fost prezentd la sedinta din 31.07.2004, astfel cd nu pot.

dasdetaliinen privire la situatia expusa in procesul verbal respectiv cu_

privirésla Tmputernicirea avocatului Boldea sd negocieze un contract de.

vaunzare-cumpdrare cu Aviatia Utilitard Tuzla pentru terenul in suprafatda

de 39,61 ha.

Din relatiile si inscrisurile furnizate de Inspectoratul Teritorial de

Munca Galati cu adresele nr.2698/07.02.2013 si 3460/19.02.2013 rezulta ca
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martora QOana Alina-Victoria (fosta Anghel) a lucrat la S.C.
FITOPLANT S.R.L. Galati, in perioada 01.02.2003 — 01.04.2003 in
functia de secretar dactilograf, la S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, in
perioada 01.04.2003 — 30.09.2003, in functia de secretara, iar incepand
data de 11.05.2009 este incadrata la S.C. FITOCOM 2007 S.R.L. Galati

duratd nedeterminatd, in functia de secretara (dosar, vol.XVI, fi

265).

Rezulta astfel faptul ca la data de 31.07.2004, can re‘Nap?ul ca
A la S.C.
FITOPLANT S.R.L. Galati, aceasta nu era angajata la ageastd societate si

nici la S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati.
Din aceleasi relatii rezulta ca, son&cesxe nume Anghel Raluca-
.C.

a scris procesul-verbal nr.9 din Registrul de sediate

Victoria, actual Chicos, a lucrat OPLANT S.R.L. Galati in
.02.2003, in functia de

perioada 01.02.2003 —

referent/expert/inspector/co

19.08.2005, in functia de dir

ilier —\gconomist, iar in perioada 01.03.2003-
nct societate comerciala.
a ca a fost Incadratd incepand cu data de
19.08.2005, in irector societate comerciala la S.C. FITOCOM
SERV S.R.L: ctual S.C. FITOPLANT 2007 S.R.L. Bucuresti —
Punct de | 1), functie pe care o detine si in prezent, desi aceasta din
a plecata din tara in Statele Unite ale Americii.
fida tuturor mijloacelor de probd administrate in prezenta cauza,
e rezultd ca inscrisurile respective au fost contrafacute de invinuiti,

eciem faptul cd depozitia martorei Oand Alina-Victoria nu reprezintad

adevarul si urmeaza a fi indepartata.
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Un _al cincilea argument rezultd si din denunful si declaratia

martorului Balaban Sorin, consemnate la data de 09.05.2012, din
continutul carora rezultd ca stampila cu impresiunile S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A. care a fost aplicatdi pe mai multe inscrisus
depuse la instanta de judecatd in dosarul civil nr.3506/233/2007 al

Judecatoriei Galati, dar si la alte dosare civile, a fost contrafacdtd prin

implicarea invinuitului Boldea Mihail (denunt si declaratie anartor, d@sar
vol. XXI, filele 33-39).

Astfel, martorul Balaban Sorin a declarat, printse altéle, upmatoarele:

il cunosc pe domnul avocat Boldea Mihail difyperioada 2003-2004
cand l-am angajat ca apardtor ales al fiuli meufparte intr-un proces penal
astfel ca intre mine si acesta s-au stabilit relafiiyde amicitie.

il cunosc si pe numitul Biyol"Wfircea'de mai multi ani, eu fiind acela
care l-am recomandat avocatului Boldea Mihail.

Imi amintesc cai la sfarsituldnului 2006 sau inceputul anului 2007,
la sugestia avocatulwi, Boldea’ Mihail impreund cu Bivol Mircea ne-am
deplasat la o ustitate'specializata in confectionarea de stampile situatd in
mun. Galapi,\cdrtierstl Micro 18, la parterul unui bloc in imediata
apropiere \aNfostului Service vechi unde Bivol Mircea a comandat
efectuareémunei stampile cu impresiunile Aviatia Utilitara Tuzla.

fmi &mintesc ca Bivol Mircea falsificase un certificat de inmatriculare
peear€ a mentionat numele societdtii din Tuzla.

Acest certificat de inmatriculare era necesar pentru ca altfel acea
societate nu ar fi putut s confectioneze stampila.

Tot atunci, Bivol Mircea a pus la dispozitia persoanei de la firma

respectiva o copie de pe un act pe care se afla imprimata stampila societatii
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comerciale TUZLA. Acesta a dorit ca stampila sa fie tip tub si cu ascunderea
cauciucului care imprima denumirea societatii.

Imi amintesc ci s-a emis o chitantd sau un bon fiscal pentru incasarea
sumei de aproximativ 60 — 80 lei de catre firma prestatoare de serviciu.

In aceeasi zi, dupi aproximativ o ord, impreund cu Bivol Mirceasam
revenit la acea firmd iar acesta a ridicat stampila confectionatas si
impreuna am mers la cabinetul avocatului Boldea Mihail unde Biyol
Mircea i-a dat stampila fiind si eu de fata.

Atunci nu am realizat scopul pentru care a fest cofifectibnatd acea
stampild dar ulterior cand am auzit si citit din pres@ despréicazul Aviasan, cu
referire si la S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLANmi-am dat seama ci
totul a fost un fals, gandit si pus in practied de avogatul Boldea Mihail.

[ntrucat intr-o anumita perioadd de timpy,am fost in relatie de amicitie
cu avocatul Boldea Mihail sig B0l Mircea stiu cad in cabinetul de
parlamentar al domnului Beldea, s&, confectionau in fals cu ajutorul unui
copiator performant diverse ‘@ctensi” documente (facturi, chitante, diplome,
buletine de identitat@)nfalsurigsealizate de Bivol Mircea.

Din dgcelafatia gnumitului Bivol Mircea, consemnatd la data de
20.12.2012, "sezultd ca I-a cunoscut pe denuntatorul Balaban Sorin prin
intermediuhSotiei acestuia, Balaban Mihaela, actual Barabancic, incd din
anul 2004 cand aceasta lucra la firma mamei lui, iar ulterior a lucrat la S.C.
MIRFAICOM S.R.L. Galati (declaratie, dosar vol. XXV, filele 766-768).

De asemenea rezultd ca, in primdvara anului 2008 a participat la
activitatile organizatiei municipale a Partidului Conservator Galati in

campania electorala locald, lucru despre care a aflat si Balaban Sorin.
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La inceputul lunii septembrie 2008, Balaban Sorin i-a comunicat ca
avocatul Boldea Mihail candida ca deputat din partea Partidului Democrat
Liberat Galati pentru alegerile parlamentare din acel an, si ca avea nevoie de
o0 persoana care sa il sprijine In campania respectiva.

Ulterior, la data de 15.09.2008, s-a intalnit cu avocatul Boldea

ocazie cu care a discutat pe marginea campaniei parlamentare si a sf

pe care urma sa-1 acorde acestuia.

A precizat ca pe timpul campaniei electorale, d\ha?l l-a
recomandat ca fiind consilierul sau, iar dupa ce acesta,a eputat, a
fost angajat in cadrul cabinetului parlamentar, mai n.mo er, 1ar apoi ca

referent fiind remunerat pentru aceste activitagi

A mai precizat ca, prin prima anului 2009, dupa campania
electorald europarlamentara, 1-a ins ¢ Boldea Mihail, in cateva randuri,
pentru a servi masa la restaurangul J¥Antic? (fost ,,La mama”) din cartierul
Tiglina I, imprejurdri in careqa aflat €@ patronul acestui restaurant era Marosy
Mircea, un client al Cabinetu ocatura Boldea Mihail.

t ca Marosy Mircea il cunostea pe Boldea

resa locald din anii 2008-2009.
specte cu privire la contrafacerea stampilei S.C. AVIATIA
ILITARA TUZLA S.A., rezultd si din denuntul invinuitului Boldea
Mihail, consemnat la data de 11.05.2012 (denunt dosar vol. XXIV, fila 92).

Astfel, invinuitul Boldea Mihail a precizat, printre altele, urmatoarele:
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Arat faptul ca Marosy Mircea, Cojocaru Valentina cunosteau deja

faptul ca acel antecontract de vanzare-cumpairare este fals, Marosy

Mircea fiind cel care comandase stampila prin intermediul unui tert pe

care nu il cunosc, posibil Lungu Mihaita (finul acestuia), in Micro 18, langd
service-ul vechi, la o firma specializata, pentru Aviatia Utilitara Tuzla S:A%
stampila rotunda care am descoperit dupd pronuntarea hotararii ca $e,afla‘la
acesta (Marosy Mircea).

Prin aceste precizari, invinuitul Boldea Mihailf a gfecunoscut
contrafacerea antecontractului de vanzare-cumpatate nr.1%din 01.08.2004 (pe
care l-a depus la Judecatoria Galati in dosarulgcivil nr:3506/233/2007 in care
s-a pronuntat sentinta civila nr.2887/02.04.2007 ramasa definitiva si
irevocabila prin renuntarea la calea d€™atac, T, baza careia S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati a devenit prgprietara terenului in suprafata de 39, 61 ha
de la Aviasan) si contrafagerea stampilei S.C. AVIATIA UTILITARA
TUZLA S.A. Constanta, socictatef carec fusese dizolvata si radiatd de la
Oficiul Registrului @emertului’de pe langad Tribunalul Constanta incd din
anii  2004-2005" chiaggla solicitarea S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati,
administratd T, dCeasta perioadd de catre Invinuitii Cojocaru Valentina si
Oprea Matet:

InVinyitul Boldea Mihail nu a recunoscut in denunt faptul ci el insasi
a conttafacut Antecontractul de vanzare-cumparare nr.1/2004, desi probele
adminfstrate in cauza demonstreaza contrariul.

Denuntul invinuitului Boldea Mihail se coroboreaza cu denunful si
declaratia martorului Balaban Sorin, cu singura deosebire constand in aceea

ca, invinuitul a mentionat ca initiatorul si beneficiarul contrafacerii stampilei
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pentru S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. a fost invinuitul Marosy
Mircea, el neavand nicio implicare Tn aceastd activitate infractionala.
Avandu-se in vedere sustinerile martorului Balaban Sorin si ale
invinuitului Boldea Mihail referitoare la confectionarea frauduloasa
stampilei S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. spre sfarsitul

2006 sau inceputul anului 2007, la o societate comerciala care a fun

mun. Galati, Micro 18, 1anga fostul service auto, organul de ummarire pchala
a procedat la efectuarea de verificari cu privire la acest as \

A

Din verificarile efectuate s-a stabilit faptul ca,dn a
functionat S.C. BORNER COM S.R.L. Bucuresti cus&l social in mun.
Bucuresti, sector 4, str. Cricovul Dulce, nr.,74, bloc Ni19, apt.,1, ce avea un
punct de lucru situat in mun. Galati, st Brailei, nr.232, bloc E4, parter,

Micro 18, bloc situat in imediata inatate, a service-ului vechi (relatii

ONRC dosar vol. XXI filele 26

Aceastd societate c a avut ca obiect printre altele si

confectionarea de stampile ersoanele fizice si juridice. Din anul

2010 punctul de lu fos uat de catre S.C. STAMP EXPERT S.R.L.

Bucuresti.
Din martorului Brandus Mihai Gheorghe Liviu,
administra . STAMP EXPERT S.R.L. Bucuresti, si fost asociat la

COM S.R.L. Bucuresti, dar st din relatiile oficiale primite de
M EXPERT S.R.L. Bucuresti, rezulta ca la cele doud puncte de

in mun. Galati, inclusiv cel situat in str. Brailei, nr.232, bloc E4,

ver, Micro 18, nu a fost confectionatd nicio stampild pentru S.C.

AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. in cursul anilor 2006-2007 (declaratie
martor si relatii, dosar vol.XXI, filele 254-258).
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Din declaratia aceluiasi martor a mai rezultat si faptul ca in aceasta
perioada (2006-2007), in aceeasi zond a mai functionat o societate cu
denumirea ,Libraria Penita”, care avea ca obiect de activitate si
confectionarea de stampile.

Extinzandu-se verificarile, s-a stabilit faptul ca, in perioada

2002-2008, aproximativ vis-a-vis de service-ul vechi, a functi

Micro 19, bloc J, sc.VII, parter, societate care a avut ca gbie cti%itate

papetarie si birotica (proces-verbal, dosar vol. XXI, fila27

Din aceleasi verificari s-a mai stabilit fapt '&tea nu a avut in
obiectul de activitate confectionarea de stampile, nu nfectionat niciodata
stampile, dar a avut spre comercializa :mentru stampile (proces-

verbal, dosar vol. XXI, fila 274).

LITERA S.R.L. Galati, cu sediul social si punct de lucru ir&tnt.
C

cul unde a fost confectionata in mod

TARA TUZLA S.A., din actele de

Chiar daca nu s-a putut s

fraudulos stampila S.C. AVIATIA

urmadrire penald existente la cauzei (declaratia martorului Balaban
ea Mihail, relatii de la ORC Constanta din

ca S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. a

Sorin, denuntul Invi lui

inca din anul 2005, Inscrisurile in copie depuse de

avocatul a Mihail la instantele de judecatd, inclusiv la dosarul civil
nrd5 007 al Judecatoriei Galati, care aveau aplicata stampila S.C.
AVI TILITARA TUZLA S.A. etc.), rezultd in mod evident ci a fost

c ionatd Tn mod fraudulos o stampila pentru S.C. AVIATIA
ILITARA TUZLA S.A. si a fost utilizatd in activitatea infractionald a
invinuitilor Boldea Mihail, Marosy Mircea, Cojocaru Valentina si Oprea

Matei pentru dobandirea ilegala a terenului de la Aviasan.
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In acelasi context, apreciem ca declaratia numitului Bivol Mircea este
nesincera §i nu este de natura a schimba convingerea organului de urmarire
penald cu privire la contrafacerea stampilei S.C. AVIATIA UTILITARA
TUZLA S.A., care a fost utilizata in activitatea infractionald a invinuitilof
Boldea Mihail, Marosy Mircea, Cojocaru Valentina si Oprea Matei pentra
dobandirea ilegala a terenului de la Aviasan.

Din cele prezentate mai sus rezultd in mod evidentdaptul caycei
care au avut implicare si interes in contrafacerea’ stampilei S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. au fost invinuitii MareSy Mircea
si Boldea Mihail.

De asemenea, aspecte privind activitagea infragfionala a Invinuitilor
rezultd si din denuntul si declaratiagimartorei denuntitoare Craita
Georgeta consemnata la data de 02,05.2012 (denunt, dosar, vol.Il, filele 73-
78, declaratii olografe, vol.Il, filele"86-99, declaratii martor, vol.XXI, filele
1-10).

Din declaratia denunfatoases Craitda Georgeta rezultd faptul ca, la
sfarsitul anului 2006wsau inegputul anului 2007, in timp ce era vizitata la

domiciliul sau de¢ catrefavocatul Boldea Mihail, acesta a luat hotararea sa

dea ,,cea maitare lovitura de 8 milioane euro cu terenuri AVIASAN”,
urmand sa‘seocupe de realizarea unor inscrisuri false, precum si de instanta.
Denuntatoarea a precizat cd dupa un timp avocatul Boldea Mihail i-a
spus ¢a ,.dfacerea” era cam complicatd, deoarece trebuia sa falsifice un
certificat.
A mai precizat ca dupa cateva zile, avocatul Boldea Mihail s-a
prezentat din nou la domiciliul ei, cu o cutie cu accesorii din cauciuc si

suport pentru stampile, precum si cu un certificat. Cu aceastd ocazie,
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avocatul Boldea Mihail a facut diferite teste de imprimare cu suportul pentru
stampile, dar nereusind cum ar fi dorit a plecat la cabinetul sau de avocatura.

Ulterior, spre sfarsitul lunii ianuarie 2007, la domiciliul ei s-au
prezentat Marosy Mircea si avocatul Boldea Mihail, si intre cei doi &
intervenit o discutie aprinsa intelegind ca era vorba despre o actiune pegelul
Judecatoriei Galati.

Cu aceasta ocazie, avocatul Boldea Mihail i-a spuseca: ,,...%s-a
insemnat o judecatoare de un fals au dat si la ziar si primarita-aia nu se
lasa vrea sigur partea si dstia nu ii dau. Se calicesc la niste bawi...” iar el
era singur in instanta.

In cadrul discutiei, avocatul Boldea Mihail i-a Spus ci: ,,... va fura o
hartie din dosar..”; ,,...singura proba a ginui fals,” apoi va vedea el ce va

face deoarece ,,ce face Boldea nu desface nineni”.

Denuntatoarea Craitd Geergeta®a mai declarat ca la inceputul lunii

martie 2007, avocatul Boldea Mihailjs-a intalnit din nou cu Marosy Mircea

la locuinta ei, ocazie cu cate“amconstatat ca cei doi erau foarte veseli.

Intrebandu-1 pe avogatul Boldea Mihail de ce era asa de vesel, acesta i-a

2

Spus: ,,...s0ro ain luathartia aia din dosar,....... .

Totodatagdenuntatoarea Craitd Georgeta a mai declarat ca a aflat ca.

b2

persoana ‘careia Marosy Mircea ii spunea la telefon ,sefu’” era vorba.

despresprocurorul general Galca Dicu de la Parchetul de pe linga Curtea

de Apel Galati si de prim procurorul Rosca Caloenescu de la Parchetul de

pénlanga Judecdtoria Galati _si _care pentru ,ajutorul” dat Rosca_

Cualoenescu a primit 2 hectare de teren de la grupul din care facea parte.

Marosy Mircea, Cojocaru Valentina, Oprea Matei si Boldea Mihail. Din

cdte cunoaste, Boldea Mihail a primit 0 suma cuprinsa intre 800.000 —.
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1.000.000 euro, iar restul produsului infractional a ramas la Marosy _

Mircea si Cojocaru Valentina.

Cu ocazia perchezitiei efectuate la data de 06.09.2007, prin delegare
de catre ofiteri de politie judiciara din Inspectoratul de Politie al Judetulud
Galati in cadrul dosarului penal nr.11/DP/2007 al D.I.I.C.O.T — Seryagitl
Teritorial Galati, de la locuinta denuntatoarei, au fost ridicate niai, mailte
inscrisuri, precum si o cutie de culoare neagra care continea mai multe
matrite cu grupari alfa numerice (inclusiv gruparea M 07), Suporti de
culoare galbena folositi pentru confectionarea de stampile, p€nsete din
plastic si tusiere (dosar, vol.XV, fila 240).

In legiturd cu aceasti cutie cu acgesorii, Wdenuntitoarea Craita
Georgeta a declarat cd avocatul Boldea Mihail i-a%adus-o la domiciliul ei si a
rugat-o sa o pastreze, spunandu-i4€a” nu ega nimic ilegal deoarece era
cumparata dintr-o tara asiatica si€d S€vindga la librarie prin corespondenta.

Denuntul si declaratia, martotei Craita Georgeta se coroboreaza cu
denuntul si declaratia marterului® Gheorghe Dan Valentin, concubinul
martorei denuntatoafeg(denuntssi declaratie dosar vol.Il, filele 141-143 si
145-147).

Astfel, Wdist” deglaratia acestuia rezultd printre altele si faptul ca
invinuitul ‘Beldea®™lihail a fost cel care a contrafacut inscrisurile necesare

obginctu Hetararii judecatoresti, declarand urmatoarele:

In acea perioadd, Boldea Mihail devenise apropiat si prieten cu
Marosy Mircea si amdndoi ne faceau vizite la domiciliul unde discutau
liber fara sa se jeneze de noi despre unele afaceri ilegale pe care urmau sa

le faca si sa obtina multi bani. Eu nu am fost prezent intotdeauna la
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discutiile lor, in schimb sotia mea a fost de fata de fiecare data ca altfel nu
puteau intra in locuinta.

Intr-o zi de la sotia mea am aflat ca cei doi vroiau s ,,0 puni” de o
afacere cu niste terenuri de la AVIASAN in valoare de circa 8 mil. euroj

Marosy Mircea aflind ca Boldea Mihai era ,profesor” in falsificareande,

acte si l-a rugat pe acesta sda se ocupe de actele cu privire la acést tetens

pentru care ii va plati suma de 800.000 euro.

In unele dati cand eram acasa am vazut ci Marosy Mircea i-a dat.

diferite acte lui Boldea Mihai pentru acest teren de la AVIASAN si mi-am

dat seama cd Boldea Mihai s-a ocupat de todite actele de obtinere a
proprietdtii.

De la sotia mea am aflat ci Béldea Mihail a adus la locuinta_

noastrd o cutie cu matrite pentru cofifectionarea unor combinatii de cifre,

litere si stampile cu care a facut.testé pe niste hdrtii in vederea falsificarii

lor dar nu cunosc detalii pee a aplicat si ce a vrut sd faci Boldea Mihai.

La data de 06.09.200% ¢and cu si sotia mea am fost arestati de
DIICOT cu ocaziagyperchezigi€1 domiciliare au fost ridicate mai multe
inscrisuri, precuf si agéasta cutie cu matrite.

InainteNdefa fisrestati, prin primdavara anului 2007, am aflat din .

ziare despre‘afacerea ilegald cu terenuri de la AVIASAN prin falsificarea

ungr aetedecatre Boldea Mihai.

Imi“amintesc ca pdnd a fabrica actele respective intre Boldea Mihai

siMarosy Mircea au existat niste discutii mai aprinse despre o _

jiidecdatoare, Boldea Mihai afirmand cd a rezolvat situatia prin__

sustragerea unui act fals de la dosar.
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In unele situatii cind eram de fata la discutiile dintre cei doi, am
vazut ca Marosy Mircea suna sau era sunat pe telefonul lui de cdtre o
persoand cdreia ii spunea ,,Seful”’.

Dupad ce au rezolvat situatia cu terenul de la AVIASAN, de la sotid

mea _am_aflat cd acel .sef” era procurorul Rosca de la Parchetul,

Judecdatoriei Galati.

Din cate am aflat Boldea Mihai ar fi obtinut din aceastd afacerésxcu

terenuri suma de 800.000 euro cu care si-a cumpdrat magini si locuinte.

Restul de bani din vanzarea terenurilor au ramas laiMardsy Mircea

si asociata lui Cojocaru Valentina.

..................................................................................

Este de mentionat faptul ca numitul. Gheorghe Dan Valentin nu a mai
putut fi reaudiat, deoarece dupa ce @fost pusyin libertate din penitenciar la
data de 26.09.2011, a parasit taga s1*Au se/cunoaste locul unde domiciliaza
sau isi are resedinta (acte degautare;idosar vol. XXII, filele 457-470).

Declaratiile martorilor ‘dchmnfatori Craitd Georgeta si Gheorghe Dan-
Valentin, despre cam@sam pregentat mai sus, se coroboreaza si cu denuntul
invinuitului Beldea "Mihail, consemnat la data de 11.05.2012, din care

citam fragmentyl cug'privire la implicarea prim procurorului Rosca

Caloenescu %Costiache in . Afacerea Aviasan”(denunt, dosar vol. XXIV,

filele 92-9%y:

In_perioada 2006-2007, Marosy Mircea colabora cu Crditi_

Georgeta, de la care cumpdra materiale de constructii, aceasta cunoscind

faptul ca Rosca Caloenescu, prietenul lui Marosy a platit cu titlu de spaga

200.000 de Euro pentru activitatea realizatd cu terenul de la Vanatori,
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discutiile s-au purtat la Crdaitd Georgeta acasd, cdt si la biroul acestuia, la.

unele fiind si eu prezent.”

Aspecte referitoare la cutia cu accesorii pentru confectionarea de
stampile rezultd si din denuntul si declaratia martorului Alexandru Nicu
(denunt si declaratie martor Alexandru Nicu, dosar vol.Il, fila 155 simwol
XXI, filele 28-32).

Martorul Alexandru Nicu a mentionat faptul ca de mai multi ani il
cunoaste pe avocatul Boldea Mihail, si ca prin vara anuii 2006%a avut o
discutie cu numita Craita Georgeta, fiind interesat sa angajcZe ungdvocat care
sd 1l ajute in rezolvarea unei probleme legatd de um, litigiu cu S.C.
DELTACAR S.R.L..

In urma acestei discutii, aceasta i 4€a recofaandat pe avocatul Boldea
Mihail, spunandu-i cd este persoanagfC€a matypotrivitd in rezolvarea acelei
probleme. Prin martora denuntatearé®€raita Georgeta a stabilit o intalnire cu
avocatul Boldea Mihail la spélatori@ auto Cristal de pe bulevardul George
Cosbuc din Galati.

Ulterior, a dis@utat cu avocatul Boldea Mihail problema lui, ocazie cu
care acesta i-a gpus caati il va costa mai mult de 500 — 1.000 euro rezolvarea
favorabila a preblemeis’

Cu aceasta‘ocazie, avocatul Boldea Mihail a scos din geanta lui o

trusd Wcare\ continea mai _multe accesorii (stampile rotunde §i__

dreptunghiulare, tusiere, litere si cifre) care puteau fi montate pe suporti.
stampilelor.

Martorul si-a amintit faptul cd la aceasta intdlnire a fost prezenta si
Craita Georgeta iar avocatul Boldea Mihail i-a spus ca litigiul sau il putea

rezolva la Curtea de Arbitraj Galati.
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Cu ocazia audierii fiindu-i prezentatd la organul de urmdrire _

penala o trusd cu accesorii _pentru confectionat stampile, martorul _

Alexandru Nicu a declarat cd o recunoste ca fiind trusa pe care a vazut-o.

la avocatul Boldea Mihail.

Cu aceeasi ocazie, martorul Alexandru Nicu a mai precizat cagisi.

mentine denuntul formulat la data de 03.03.2010 la Directia Nationalds

Anticoruptie — Serviciul Teritorial Galati, in care 1-a denuntat pe avoecatul

Boldea Mihail cu privire la faptul ca in schimbul unor supie minitae de 500
— 1.000 euro, cu ajutorul acelei truse poate sd rezolve, hartitle d¢' care avea
nevoie, respectiv un inscris de la Curtea de Arbitraj Galatijjinsa nu a mai fost
nevoie de acest lucru.

In vederea stabilirii situatiei de fapf, s-a precedat la consultarea unor
documente de evidenta financiar-copfabila case au fost prelevate atat de la
S.C. FITOCOM SERV S.R.L. (§,CBITOPLANT 2007 S.R.L.), cat si de la
organele fiscale competenge. Astfel, la solicitarea institutiei noastre,
Administratia Finantelor Publicegpentru Contribuabili Mijlocii din cadrul
Directiei Generale @wkinantelef Publice a Municipiului Bucuresti, organul
fiscal competert, ne=a’ transmis cu adresa nr.35/04.02.2013, bilanturile
contabile si raportarilesSemestriale pentru perioada 2004 — 2007 (cu exceptia
raportarilog, Semestriale din 2005 si 2006) cu anexele respective, depuse de
contribuabilhla organul fiscal (dosar volumele XVII, XVIII si XIX).

Totodata s-a dispus efectuarea unei constatari tehnico-stiintifice de
natusd’ economico-financiara (dosar, vol. X VII filele 28-39).

Din raportul de constatare tehnico-stiintifica de natura
economico-financiara (dosar, vol. XVII filele 1-27) rezulta urmatoarele:

a) Asa cum rezultd din documentele contabile ridicate de la SC

FITOCOM SERV SRL, in luna iunie 2004 a fost inregistrata in registrul de
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casa dispozitia de plata nr.69/29.06.2004 din care reiese ca societatea ar fi
platit lu1 Boldea Mihail suma de 40 000 000 lei rol, cu explicatia ,,avans
pentru plata antecontract v-c Aviatia Utilitara Tuzla SA (restituire
aport Cojocaru V)”.

Inregistrarea din registrul de casi se regiseste si in registrul ju
luna 1unie 2004, sub forma articolului contabil:

461 BOLDEA - 5311 40 000 000 lertel

,,Debitori diversi” ,,Casa” Q\ 2

analitic Boldea

In urma acestei inregistrari, in balanta de v 1%1& luna iunie 2004

ridicata de la societate, apare contul analitic pentru itorul Boldea Mihail,

461 BOLDEA, cu un rulaj debitor si un sol ﬁr&nii de 40 000 000 lei rol.
ozitl

Pentru a se putea stabili daca e platd nr.69/29.06.2004 este

reald am procedat la comparare r inScrise 1n balanta de verificare pe
luna 1unie 2004 ridicata de uabil cu balanta de verificare aferenta
aceleasi perioade care a fos

SRL ca anexa lara ea fi

In urma eratiuni s-au constatat urmatoarele:

de la DGFP Bucuresti:

,,Deb rsi” este de 3 377 805 025 lei rol in timp ce acelasi rulaj in
balanta, de”verificare ridicata de la societate este de 3 417 805 025 lei rol,

ta in plus 40 000 000 lei rol.
V -rulajul debitor cumulat de la inceputul anului pana la 30 iunie
2004 al acestui cont este de 21 416 418 790 lei rol in timp ce in balanta de
verificare ridicatd de la societate este de 21 456 418 790 lei rol, aceeasi

diferenta in plus
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40 000 000 lei rol.

-soldul contului de debitori la finele lunii unie 2004 este de
1 721 873 543 lei rol, in timp ce 1n balanta de verificare ridicatd de la
societate este de 1 761 873 543 lei rol, aceeasi diferenta in plus, 40 000 0

lei.

Rezulta ca, fatd de situatia contului 461 ,,Debitori diversi” p

in balanta de verificare pe luna iunie 2004 depusa la organul fiscal, balamta
ridicata de la societate prezinta o modificare, cu o inregistrare pl?ls, in

debitul acestui cont, cu suma de 40 000 000 lei, soldul debiforiler crescand
cu aceeasi suma.

surarea contului sintetic

Balanta de verificare ridicatd de lay, socie prezintd conturile
sintetice desfasurate pe conturi analitic im

461”Debitori diversi” rezulta cad in 1unicR004 a fost inregistrat un cont
analitic 461 BOLDEA , cu suma de 40 00/lei rol.
-in balanta primita de ucuresti:

-rulajul debitor tunie 2004 al contului 455 ,,Sume
de
balanta de verificare\wdicata de la societate este de 692 460 274 lei rol,

s 400000 000 lei rol;

p)

datorate asociatilor’ 460 274 lei rol in timp ce acelasi rulaj in
diferenta in
debitor cumulat de la inceputul anului pana la 30 iunie
2004 1 cont este de 4 522 840 222 lei rol in timp ce in balanta de
verificare ‘tidicata de la societate este de 4 482 840 222 lei rol, aceeasi
ta in minus 40 000 000 lei rol.
V -soldul contului 455 la finele lunii iunie 2004 este de
6 225 226 818 lei rol, in timp ce in balanta ridicata de la societate este de

6 265 226 818 lei rol aceeasi diferenta dar in plus 40 000 000 lei.
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Rezulta ca, fata de situatia contului 455 ,,Sume datorate asociatilor”
prezentatd in balanta de verificare pe luna unie 2004 depusa la organul
fiscal, balanta de verificare ridicata de la societate a fost modificata cu o
inregistrare in minus in debitul acestui cont, cu suma de 40 000 000 lei
soldul sumelor datorate asociatilor crescand cu aceeasi suma.

O posibila explicatie a acestor modificari in balanta ridic

societate poate fi urmatoarea:
-in luna iunie 2004 a fost initial inregistrata o pla \ea‘ unui

asociat (posibil Cojocaru Valentina, consemnata pe % :

cauza, cu explicatia ,,restituire aport”);

-ulterior depunerii raportarii aferente semestrolui 1 2004 plata catre
asociat a fost stornatd si a fost inregistfata ca“platd catre Boldea Mihai,
modificAndu-se corespunzitor b ta verificare deja depusa la

organul fiscal.

b)  In luna iulie 2004, in Tegistrul de casi mai sunt inregistrate 5

dispozitii de platd catre Bold , astfel:
77 400 000 lei rol;
75 500 000 lei rol;
70 500 000 let rol;
30 000 000 lei rol;
75/23.07.2004, 6 600 000 lei rol.
Total 260 000 000 Iei rol

oate aceste dispozitii de platd au aceeasi explicatie adicd ,,avans
ntru plata antecontract v-c Aviatia Utilitara Tuzla SA (restituire

aport Cojocaru V)”.
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Corespunzator inregistrarilor din registrul de casa, in registrul jurnal
din luna 1ulie 2004 aceste dispozitii de plata sunt inregistrate tot cu articolul
contabil:

461 BOLDEA - 5311
,,Debitori diversi” ,,Casa”
analitic Boldea

Urmare inregistrarii platilor de mai sus, in balanta degverificaréype
luna 1ulie 2004 ridicata de la societate, in contul analitic 4 Bxpﬁvind

000 lei rol, care impreund cu rulajul de 40 000£000 luna iunie 2004

totalizeaza in soldul acestui cont suma de 3004000 0008ei.
Nu s-a putut face comparatie cu balanta ‘de verificare reald pe luna

tulie 2004 deoarece balantele de icareWintermediare nu se depun la

pe debitorul Boldea Mihail, apare in rulajul debitor inK m 260 000

organul fiscal (numai cele afere or iunie si decembrie).

In aceasta situatie s-a a compararea balantei de verificare pe

luna decembrie 2004 (care ¢ a toate Inregistrarile contabile din an),

depusa ca anexa la

to al contului sintetic 461 ,,Debitori diversi” este de 32 806 389

569 1&iyrol; in timp ce in balanta ridicata de la societate este de 33 106 389
rol, cu o diferenta in plus de 300 000 000 lei rol;

Cele doua balante de verificare incheiate la 31.12.2004, trimisa de

DGFP Bucuresti si cea ridicata de la SC FITOCOM SERV SRL, au

conturile sintetice desfasurate pe analitice. Acest fapt face posibila

constatarea ca in balanta de verificare ridicata de la societate exista contul de
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debitor analitic 461 BOLDEA cu un rulaj debitor in anul 2004 de 300 000 000
lei, suma ce coincide cu totalul celor 6 dispozitii de plata prezentate mai sus.

Contul analitic 461 BOLDEA nu apare in balanta de verificare primita de

la DGFP Bucuresti.
In registrul jurnal din luna august 2004 au fost efectuate inregistrzni
473. TUZLA - 462. TUZLA 300 000
,Decontari din operatiuni ,,Creditori diversi”

in curs de clarificare” \ .
462. TUZLA - 461. BOLDEA %@00.

,,Creditori diversi” ,,DebitoKers\

Prin aceste doua articole contabil ajul creditor si debitor al

contului 462 ,,Creditori diversi” a fost t (majorat) cu suma de 300 000
000 lei.

Astfel, in balanta de verifigare inch€iatd la 31.12.2004 primitd de la
DGFP Bucuresti: Q

-rulajul creditor al cont 62 ,,Creditori diversi” a fost de 22 010

426 476 lei rol 1ar 1 1cata de la societate a fost de 22 310 426 476

in desfasurareca analiticd a contului 462 ,,Creditori diversi” din

balanfa de verificare incheiatd la 31.12.2004, se constatd ca in balanta
Vﬁcaté de la societate a fost Tnregistrat contul analitic 462 TuzLA 1n timp ce
in balanta primita de la DGFP Bucuresti, acest analitic nu exista, fapt

confirmat si de diferenta de rulaj de 300 000 000 lei rol prezentata mai sus.
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In balanta de verificare incheiata la data de 31.12.2004 primita de la
DGFP Bucuresti:

-rulajul debitor cumulat al contului sintetic 411 ,,Clienti” este de 43
838 098 339 lei rol in timp ce in balanta de verificare ridicatd de la societa
este de 43 538 098 339 lei rol, cu o diferenta in minus de 300 000 0

rol;

-soldul la 31.12.2004 al aceluiasi cont este de 5 018 66(&1& in

timp ce in balanta de verificare ridicata de la societate estesde 668 739

lei rol, aceeasi diferenta in minus de 300 000 000 lei&ol.

Cauza acestei diferente o constituie faptu i&lta de verificare
ridicata de la societate s-a inregistrat pe debit suma ‘de 300 000 000 lei cu
semnul minus (-) la clientul SC ANFA 1 Z&, operatiune care nu se
regiaseste in balanta primita de la P resti.

Suma cu minus (-) 300 000 lei/rol a fost inregistrata in debitul

contului analitic 4111 ANFA im doua‘€tape, astfel, asa cum reiese din registrul

jurnal ridicat de la societate:

-in luna 1ulie cu a in rosu (cu minus) de 100 000 000 lei prin
creditul contulud ramente interne’”:

- 581 -100 000 000 lei.
,,Viramente interne.”

sta Tnregistrare s-a facut concomitent cu Inregistrarea contabila:

455 VALY - 581 100 000 000 lei.
,,Sume datorate asociatilor” ,, Viramente interne.”
analitic Valy.

-in luna septembrie 2004 cu suma in rosu de 200 000 000 lei rol, prin

creditul aceluiasi cont 581 ,,Viramente interne”:
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4111 ANFA - 581 -200 000 000 lei.
,,Clienti” ,,Viramente interne.”
analitic ANFA IMPEX SRL.

Aceasta Inregistrare s-a facut concomitent cu inregistrarea contabila:

455 VALY - 581 200 000 000
,,Sume datorate asociatilor” ,, Viramente interne.”
analitic Valy.
Rezulta faptul ca inregistrarea acestor articole contabilgys-au facug, in
evidenta contabild proprie ulterior intocmirii si depunerii Xﬂ%scal

competent a bilanfului contabil pe anul 2004.

Aceastd opinie este intarita si de faptul inN‘;a de verificare
incheiata la 31.12.2004 depusa la organul ﬁwn analitic 4111 TuzLA
are: &

-lei rol-
-rulaj total debitor precedent, 0;
-rulaj debitor in luna decemb 4, 3096417 722;

-total sume debitoare, 3096417 722:
-sold la 31 de I , 3096417 722;

in timp ce in verificare la aceeasi data ridicatd de la societate,

contul analit1

-rul itor precedent, -300 000 000;
bitor in luna decembrie 2004, 3096417 722;

otal sume debitoare, 2796 417 722;
sold la 31 decembrie 2004, 2796 417 722.

Este evidenta diferenta de -300 000 000 lei rol la rulaj total
debitor precedent si la sold.

Pentru aceste nregistrari contabile este posibild explicatia cd suma pe

care SC FITOCOM SERV SRL o datora asociatului sdu Cojocaru Valentina
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a fost majoratd cu 300 000 000 (am vazut anterior cd suma datoratd de
societate acestui asociat fusese diminuatda cu 300 000 000 lei prin
inregistrarea dispozitiilor de plata catre Boldea Mihail). Aceasta majorare s-
a facut prin diminuarea creantei de incasat de la SC ANFA IMPEX SRI4
creanta care la fel ca si creditorul, la aceste date nu existau. Prima tranzaget1e
cu acest client a fost inregistrata in luna decembrie 2004, asa cum r€icsesdm
balanta de verificare ridicata de la societate dar si din cea @rimita de,la
DGFP Bucuresti.

Referitor la S.C. ANFA IMPEX S.R.L., avand i ved€re adresa
nr.10506/20.02.2013 emisd de ORC Galati, prezenfam urmatoarele:

-a fost Inregistratd la registrul comerfului subjar.J17/111/1993 si a
avut CUI 3117723,

-a avut ca asociat unic pe BacufFanica;

-in baza sentintei civile nred 1/97.02.2004 a fost deschisa procedura de
reorganizare judiciara si agfalimentului, la solicitarea creditorului AFP
Galati, fiind desemnatd administtatet judiciar Alexandru Ilinca;

-in data de @hl,06.2004 a fost revocat administratorul judiciar
Alexandru Ilinga, fitad inlocuit cu SC RELISOC SRL, reprezentata de
Bostan Aurel;

-in data de”22.02.2005, S.C. RELISOC S.R.L. a fost desemnat
lichidatorjudiciar.

ssocietatea a fost radiatd in data de 29.11.2007 urmare inchiderii
pracedurii falimentului, in baza rezolutiei nr.10147/29.11.2007.

in raport cu documentele existente la dosarul cauzei, avind drept
baza cele prezentate mai sus, se poate concluziona faptul ca cele 6
dispozitii de plata in suma totala de 300 000 000 lei rol datate in lunile

iunie-iulie 2004, emise in favoarea lui Boldea Mihail si inregistrate in
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evidenta contabild a societitii in anul 2004, nu reprezinta o situatie de

fapt reala.

Asa cum am prezentat mai sus, din compararea datelor din
documentele primite de la DGFP — AFPCM Bucuresti cu documentelé
ridicate din cadrul SC FITOCOM SERV SRL rezulta urmatoarele:

-cele sase dispozitii de plata in favoarea lui Boldea Mihail‘nu st

inregistrate in evidenta contabila a societitii in anul 2004.¢apt ce reiese

cu certitudine din documentele de raportare financiagContabilda pentru
semestrul 1 2004 si bilantul contabil la 31 decembrie 2004 £u anexele
respective, depuse la organul fiscal la termenele pr€vazuteide lege.

A

Inregistrarea acestor dispozitii de. platats-a ficut ulterior

inchiderii exercitiului financiar 20044prin medificarea (ulterioard) a

documentelor din evidenta contabild proprie a societitii, fira insa a

putea si modifice si documentele ‘0Figinale de raportare depuse deja la
organul fiscal.

-modificarea acestof deelimente in scopul Inregistrarii acestor
dispozitii de plata sfagpficut@uin urmatoarele articole contabile, prezentate
sintetic:

-diminvargd soldului sumelor datorate de societate asociatului

Cojocaru Vialentingd cu suma ce trebuia platita lui Boldea Mihail:

455 - 5311 -30 000 ron;
,.,Sume datorate ,,Casa”
asociatilor”

-plata catre Boldea Mihail a dispozitiilor de plata:

461 - 5311 30 000 ron;
,,Debitori diversi” ,,Casa”
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-diminuarea creantei (inexistente) asupra SC ANFA IMPEX SRL:
411 - 581 -30 000 ron;
,,Clienti” ,,Viramente interne”
-majorarea soldului sumelor datorate de societate asociatului Cojoca

Valentina (revenirea la situatia anterioara diminuarii):

455 - 581 30 000 ro
,.Sume datorate  ,,Viramente interne”
asociatilor”

Boldea Mihail (prin intermediul contului de créditofidiversi , utilizat drept

cont de tranzit): \
473 - 462 0 000 ron;

,,Decontari din ,,Crediton divessi”
operatiuni in curs
de clarificare”
si
462 - 30 000 ron.
,,Creditori diversi” ,,Debitori diversi”.

-in urma gace gistrari contabile s-au produs modificari cu

jelor debitoare si creditoare ale conturilor 461

cestor conturi nu li s-au modificat soldurile la 31 decembrie 2004

Vaté fiind egalitatea rulajelor debitoare si creditoare) asa incat nu s-au

produs modificari asupra pozitiilor din bilantul contabil pe anul 2004,
bilantul contabil intocmindu-se pe baza soldurilor conturilor la fine perioada

si nu pe baza rulajelor.
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-tot in urma acestor Inregistrari contabile, au avut loc modificari in
bilantul contabil la 31 decembrie 2004, astfel:

-contul 473 ,,Decontari din operatiuni in curs de clarificare” analitic
TUZLA prezinta un sold de 30 000 lei ron, fata de soldul ,,0” raportat pri
balanta de verificare anexa la bilanful contabil depus la organul fiscal

cont analitic neexistand; avem deci o majorare cu 30 000 lei ron.

de 279 641,77 lei ron, diminuat cu suma de 30 000 lei e &)ldul

-contul 411 ,,Clienti” analitic SC ANFA IMPEX SRL prezinta un‘seld
x
anfdl depus la

organul fiscal.

de 309 641,77 lei ron din balanta de verificare ane\

Pozitia de la randul 06 din bilant , an‘;e in cadrul activelor
circulante este formata prin insumarea soldurilor ﬁnele anului a conturilor
267*- 296* + 4092 + 411 + 413 + 4282 + 431 + 437 + 4382 +

441 + 4424 + 4428 + 444 + 4454+
4582 + 461 + 473 — 491 -495,— 49

7+ 4482 + 451 + 453 + 456 +

7. Din aceastd grupa de conturi fac
parte si conturile in discutie 73. Avand in vedere faptul ca in cazul
nostru, soldul contu majorat si soldul contului 411 diminuat cu
aceeasi suma, 0 000 let ron, aceste efecte se anuleaza reciproc asa
incat suma t rilor acestor conturi, respectiv pozitia din bilant de
la randul 2 ramane neschimbata, adica 784 080,80 lei ron.

s-a mai prezentat, in registrul jurnal din luna august 2004 a
fost inkegiStrat articolul contabil:

73. TUZLA - 462. TUZLA 300 000 000
,Decontdri din operatiuni ,,Creditori diversi”
in curs de clarificare”

Explicatia acestei 1inregistrari este ,,Antecontract, v-c teren

aerobaza.”
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Antecontractul este conventia prin care una din parti sau ambele parti
se obliga sd incheie in viitor un anumit contract al carui continut esential

este determinat 1n prezent. Este deci un acord de vointa prealabil perfectarii

altui contract, acord ce are ca obiect asumarea obligatiei de a face, adica de
perfecta ulterior contractul promis, in conditiile convenite prin resp

acord prealabil.

In

In esenta sa, antecontractul este deci o promisiune de vangzare.
Antecontractul nu se inregistreazd in evide xﬂa
contabilitate se inregistreazd eventualele avansuri platitéfin atura cu
viitorul contract ce urmeaza sa fie incheiat intre
Cele sase dispozitii de plata a sumei totale de 30,000 lei ron platiti lui
Boldea Mihail, inregistrate in evidenta ¢ t:l&oprie a societatii au drept
explicatie “Avans antecontract”.

Inregistrarea corecta in evide ontabild a acestor avansuri trebuia sa

se faca dupa cum urmeaza:

-plata avansului se inr articolul contabil:

232 5311 30 000 ron
“Avansuri acordate “Casa”
pentru imobili
corporale

cheierii contractului se emite factura de catre furnizorul de
imobilizani corporale si se utilizeaza articolul contabil:

11 - 404

erenuri’”’ “Furnizori de
1mobilizari.”

-se regularizeaza avansul platit, cu articolul contabil:

404 - 232
”Furnizori de “Avansuri acordate
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imobilizari.” pentru imobilizari
corporale”
In locul acestor inregistrari prevazute in Planul de conturi aprobat prin
OMFP nr.306/2002 si OMFP nr.1752/2005 au fost utilizate o serie
articole contabile care nu erau adecvate fondului economic al operaf

ce se dorea a fi inregistrate in evidenta contabila.

Se impune precizarea ca:

arta o

-toate cele 6 dispozitii de platda prin care Bold ihail
semnatura indescifrabila la rubrica ,,Conducatorul %
3 brica®,

nr. 75/23.07.2004) si o semnatura indescifrabil

financiar-preventiv’;

-toate cele 6 dispozitii de plat&‘o emnaturd indescifrabila
pentru primirea sumelor de bani g o rd indescifrabila la rubrica
,,Casier”;

-bilantul contabil J mit 31.12.2004 este semnat la rubrica
,,2Administrator”’ de Cojoca% ntina si la rubrica ,Intocmit” de Mihaila

Ionel, unde este ap

ceptia DP

Viza de control

prenta stampilei din care reiese ca Mihaila

Ionel este expertycomntabil in cadrul Corpului Expertilor Contabili si

balanta de verificare incheiata la data de 30.06.2004 depusa la
organul fiscal ca anexd la bilanful pe semestrul 1 2004 este semnata de
Vministrator Cojocaru Valentina si de contabil sef Mihaila Ionel, cu

stampila CECCAR;
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-balanta de verificare incheiata la data de 31.12.2004 depusa la
organul fiscal ca anexa la bilantul contabile pe anul 2004 a fost semnata de
administrator Cojocaru Valentina, cu stampila societatii, de administrator
Oprea Matei si de contabil sef Mihaila Ionel,

-balantele de verificare din perioada iunie — decembrie 2004
ridicate de la societate sunt semnate de administrator Cojocaru Valentinas'euw
stampila SC FITOCOM SERV SRL si de director economic Mihaila Iongl;

-registrul jurnal din perioada iunie — octombrief2004 Tidicate de
la societate sunt semnate de administrator Cojocaru {alenfina gt stampila
SC FITOCOM SERYV SRL si director economic Mihailalenel;

-registrul de casa din lunile iunieqsi iuliefl 2004 ridicate de la
societate sunt semnate de administratoif Cojocaru Valentina si director
Mihaila Ionel,

-toate copiile documenteler ridicate de la societate poartd mentiunea
,Copie conform cu originalal”, o semnatura indescifrabila si stampila SC
FITOPLANT 2007 SRL.

Asa cum am miaiprezentat, in balanta de verificare incheiata la data de
31.12.2004 ridi¢ata dedla societate, soldurile urmatoarelor conturi sintetice
sunt modificategfatd e balanta de verificare la aceeasi datd depusa la
organul fiseahcompetent ca anexa la bilantul contabil pe anul 2004, astfel:

sconth 411 ,,Clienti”. Soldul acestui cont reprezintd suma facturilor
emisc'§i neincasate.

In urma modificarilor efectuate, soldul la 31.12.2004 al acestui cont a
dévenit 4 718 660 739 lei rol, fatd de 5 018 660 739 lei rol, sold corect. Deci
s-a micsorat soldul real cu suma de 300 000 000 lei rol.

-contul 473 ,,.Decontdri din operatiuni in curs de clarificare” Soldul

acestui cont reprezinta sumele in curs de clarificare.
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In urma modificarilor efectuate, soldul la 31.12.2004 al acestui cont a
devenit 299 150 027 lei rol, fata de -849 973 lei rol (sold creditor), sold
corect. Deci s-a marit soldul real cu suma de 300 000 000 lei rol.

Pozitia de la randul 06 din activul bilantului incheiat la 31.12.200
,»Creante” din cadrul activelor circulante este formata prin insu
soldurilor la finele anului a conturilor 267*- 296* + 4092 + 411 + 4
+ 425+ 4282 +431 +437 + 4382 + 441 + 4424 + 4428 + 444 ﬁ—i_ +

447 + 4482 + 451 + 453 + 456 + 4582 + 461 + 473 — 491
Din aceastd grupa de conturi fac parte si contugile isefitie 411 si
473. Avand in vedere faptul ca in cazul nostru lclluxtu ui 473 a fost

a, respectiv 300 000

majorat si soldul contului 411 diminuat cu aegeasi s
000 lei rol, aceste efecte se anuleaza C;I;I'O\@a incat suma totala a
soldurilor acestor conturi, respectiv 1a ilant de la randul 06 coloana
2 ramane neschimbata, adica

784 080,80 lei ron.

Se retine totusi faptul st modificate soldurile unor conturi din

activul bilantului ¢ nomene economice distincte, avand fiecare
specificitatea s
,,Clienti” cont de activ. Cu ajutorul acestui cont se tine
evidenta si decontarilor 1n relatiile cu clientii interni si externi
se, semifabricate, materiale, marfuri etc. vandute, lucrari
executate Si servicii prestate, pe baza de facturi, inclusiv a clientilor incerti,
T nici, dubiosi sau aflati in litigiu.

-contul 473 ,,Decontari din operatiuni in curs de clarificare”, cont
bifunctional. Cu ajutorul acestui cont se tine evidenta sumelor in curs de

clarificare, ce nu pot fi inregistrate pe cheltuieli, sau alte conturi in mod

direct, fiind necesare cercetari si lamuriri suplimentare.
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Inregistrarile contabile efectuate de SC FITOCOM SERV SRL in
evidenta contabild proprie aferentd anului 2004, ulterior depunerii bilantului

contabil ntocmit la 31.12.2004 cu anexele aferente la organul fiscal

competent, prin care au fost denaturate soldurile celor 2 conturi, 411 si 47
pot fi sactionate potrivit art.43 din Legea contabilitatii nr.8

republicatd, unde se precizeaza ca:

®.
secinta

., Efectuarea cu stiinta de inregistrari inexacte, precumgsi omisi
cu stiinta a inregistrarilor in contabilitate, avand Mrep

elementelor de activ si de pasiv ce se refleéta inWbilant, constituie

denaturarea veniturilor, cheltuielilor, rezultatelor ﬁ%

infractiunea de fals intelectual §i se pedepsegte con legii.” ( raport de
constatare tehnico-stiintifici de natura cm:o-ﬁnanciaré, vol.XVII,
filele 1-27).

Din actele de urmarire penala“€fectuate la dosar rezulta ca, invinuitul

Mihaila Ionel, in calitate
S.R.L. Galati, societate cu rincipal de activitate contabilitate si

expertiza contabila, tractelor de prestari servicii cu numerele

aplicarea tabilitatii, cu modificarile si completarile ulterioare, la
S. SERV S.R.L. Galati (copii contracte, dosar vol.XVI, filele
268-295).

n baza contractului de prestarii servicii nr.003/02.10.2003, relatiile de

VIaborare au fost pani la data de 31.12.2005. In perioada 01.01.2006 —

01.05.2007 nu au mai existat relatii de colaborare.
In perioada 01.05.2007 — iulie 2010, relatiile de colaborare au fost

reluate in baza contractului de prestari servicii nr.539/2007. Din luna iulie
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2010 si pana in prezent sunt relatii de colaborare pe linia organizarii si
conducerii contabilitatii la S.C. FITOPLANT 2007 S.R.L. Bucuresti si S.C.
FITOCOM 2007 S.R.L. Galati.

Din declaratia faptuitorului Mih&ild Ionel consemnatd la data
25.02.2013 rezulta ca dispozitile cu numerele 69/29.06
71/02.07.2004,  72/07.07.2004,  73/08.07.2004,  74/18.07.26

di

®
entiunea

75/08.07.2004, in baza carora invinuitul Boldea Mihail a Tacasat
sume de bani de la S.C. FITOCOM SERV SR.L. G \

«avans pt.plata antecontract v-c Aviatia Utilitara Tuzla S.A¥(restituire aport

Cojocaru V)» au fost scrise si semnate pent za ontrol financiar

preventiv de catre acesta.
A sustinut ca dispozitiile de plat foNnise la datele mentionate
pe acestea, dupd cum 1 s-a transmis atre e¢onomista Anghel Raluca si ca
1

~

au fost puse 1n circuitul contabilgin‘Sénisul €a au fost inregistrate in evidenta

contabila la datele respectiv
A precizat ca operat fost inregistrata in mod legal, fiind
e organelor fiscale pentru anul 2004.
de 30.000 RON a precizat ca a reprezentat avansul
pentru plata

FITOCO

act de vanzare-cumpdrare Iincheiat intre S.C.

R.L. si S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. pe

c zut. Suma respectiva a fost inregistrata in contabilitatea firmei

ca fiind «Suma in curs de clarificarey, situatia care a fost clarificatd in baza

sehtiatei civile nr.2887/2007 a Judecatoriei Galati (declaratie faptuitor, dosar
VI.XXV, filele 665-667).

Avand in vedere concluziile raportului de constatare financiar-

contabila, dar si celelalte probe administrate in cauza, rezultd in mod cert ca

sustinerile invinuitului Mihaila Ionel nu sunt adevarate.
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in ceea ce o priveste pe finvinuita Ivan Stela Florentina,
mentiondm, pe linga cele aratate anterior, ca in art.139 Cod procedura
civila in vigoare la acel moment, invocat insasi de invinuita Ivan Stela
Florentina, s-a prevazut: ,,Partea care a depus un inscris 1n copie certificatd
este datoare sa aiba asupra sa la sedinta originalul inscrisului sau sa-1 depuna
mai Tnainte in pastrarea grefei, sub pedeapsa de a nu se tine seama d&jinsefiss

Daca partea potrivnicd nu poate sd-si dea seama de exagtitatea copiei
fata cu originalul infatisat in sedintd, judecdtorul va puteagdcorda“an termen
scurt, obligdnd partea sa depuna originalul in pastrareaggrefei’’.

La termenul din data de 28.03.2007, conform incheierii
pronuntati de invinuita Ivan Stela Floremtina, rezultd ca aparatorul
reclamantei — S.C. FITOCOM SERVS.R.L."Galati (invinuitul Boldea
Mihail) a depus un set de acte fara a fiNindividualizate si fara a se
mentiona forma acestora (originalsau copii).

Verificindu-se aceste acte existente in dosarul nr.3506/233/2007
(dosar vol.VIII, filele 405-486) ses€0onstata ca invinuitul Boldea Mihail a
depus la dosar urméitearelesacte, in copie: procesul-verbal de recunoastere
si delimitare agincintes’S.C. FITOCOM SERV S.R.L. incheiat la data de
22.07.2005 intef'S.CoFITOCOM SERV S.R.L. reprezentatd de Cojocaru
Valentina §1%Rrimédria com. Vanatori reprezentatd de primar Murgu Sicuta
(fileleWd59);) extrasul de carte funciara pentru autentificare — carte
funciaka nr.278 nedefinitivi a com.Vanatori (filele 460); antecontractul
deéwanzare-cumparare nr.1 din 01.08.2004 incheiat intre S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A., reprezentata de Severin Daniel si S.C.
FITOCOM SERYV S.R.L., reprezentata de avocat Boldea Mihail avand
ca obiect terenul in suprafata de 39,61 ha din com. Vanatori, jud.Galati

(fila 462); certificatul de inmatriculare al S.C. AVIATIA UTILITARA
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TUZLA S.A. com. Tuzla, jud. Constanta (fila 463); procesul-verbal de
recunoastere si delimitare a incintei S.C. FITOCOM SERV S.R.L. incheiat
la data de 22.07.2005 intre S.C. FITOCOM SERV S.R.L. reprezentata de
Cojocaru Valentina si Directia Regionala de Drumuri si Poduri lasi — Sectid
de Drumuri Nationale Galati (fila 464); imputernicirea nr.2721/31.07.2004
emisa de S.C. FITOCOM SERYV S.R.L. Galati pentru avocat Boldea
Mihail (fila 467) si contractul de vanzare-cumparare inchesat intre §,C.
FITOPLANT S.R.L. si S.C. FITOCOM SERV S.R.L. aufentifica,de BNP
Constantinescu Maricica sub nr.3403/16.11.2004 avand ca%biegt vanzarea-
cumpadrarea cladirilor din imobilul situat in comgVanatesi, jud. Galati (pe
soseaua Galati - Tulucesti) km 7, avand nr.cadastral 446 (filele 468-470).

Niciuna din aceste copii nu este cepfificata ‘de invinuitul Boldea Mihail
ca fiind ,,conform cu originalul”, iat certificatul de atestare a dreptului
de proprietate asupra terenului cwseria M07, nr.0757 din 30.06.2004
(sentinta filele 474-476) pentru tereénul in litigiu dupa cum a fost invocat
in cuprinsul sentintei civileW2887/02.04.2007 de invinuita Ivan Stela
Florentina ca fiindfeertificats,,conform cu originalul” nu mai exista la
dosar, deoare¢e a “fost sustras de Invinuitul Boldea Mihail dupa
ramanerea ‘definitivd prin neapelare a acestei sentinte civile
(19.04.2007):

nVinuita Ivan Stela Florentina nu a precizat in cuprinsul sentintei
civiletespective forma acestui certificat de atestare a dreptului de proprietate
(otegiftal sau copie conform cu originalul), ci a mentionat doar: ,,Din
cértificatul de atestare a dreptului de proprietate seria MO7
nr.0757/30.06.2004 (fila 19) rezulta ca, pariata S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A. este proprietara tereului in suprafati de 39,61

ha situat in com.Vanadatori, jud. Galati”.
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O situatie similard exista si Tn mentiunea cu privire la antecontractul
de vanzare-cumparare nr.1 din data de 01.08.2004 din cuprinsul sentintei
civile.

Ca atare, invinuita a incalcat art.139 Cod procedura civila id
vigoare la acel moment, in sensul ci s-a pronuntat pe baza unorgacte
necertificate, mai ales ca era vorba de inscrisuri oficiale, asa cium yom
arata mai departe, si nu de inscrisuri sub semnatura privata,

Pe de alta parte, instanta suprema a statuatfca jinStanta de
judecata nu poate lua in considerare la pronuntarea hotdrariiun inscris
in copie xerox (inalta Curte de Casatie si Justifie, sectia penala, decizia
nr. 1142 din 23 martie 2011, www.scj.ro , selectii 2011).

Dupa cum s-a aratat mai sus, la ddta de 20,10.2006, Consiliul Local
Vanatori, reprezentat de Societatea™ civild, de avocati "COSMA &
ASOCIATII” Galati, a formulat o"actiung la Judecatoria Galati impotriva
paratelor S.C. FITOPLANI S.R'k. Galati si S.C. FITOCOM SERV
S.R.L. Galati, prin care aWySelieitat constatarea nulitiatii absolute a
contractului de vémzare—ewmparare incheiat intre S.C. AVIATIA
UTILITARA PUZLASS.A. si S.C. FITOPLANT S.R.L., autentificat sub
nr.3202/24.08:22000 de BNP ,.Constantinescu Maricica” si cel incheiat
intre S.C.\FETOPLANT S.R.L. Galati si S.C. FITOCOM SERYV S.R.L.
Galatiznsi™autentificat sub nr.3403/16.11.2004 de BNP ,,Constantinescu
Maricica’™ Galati, motivat de faptul ca au fost incheiate cu fraudarea
legiigs@ctiune care a format obiectul dosarul civil nr.6038/233/2006 (dosar
vol. VI, filele 228-233).

Dosarul civil a fost repartizat aleatoriu magistratului judecator
invinuita Ivan Stela Florentina care a dispus citarea partilor pentru

termenul din 13.12.2006 (dosar vol. VIII, fila 234). Citarea paratelor S.C.
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FITOPLANT S.R.L. Galati si S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, s-a
dispus a fi facuta la sediile din mun. Galati, str. Lozoveni, nr.97.

Astfel, magistratul judecdtor invinuita Ivan Stela Florentina a luat
la cunostinta din motivarea actiunii de faptul ca Ministerud
Transporturilor, Comunicatiilor  §i  Turismului  prin  adresa
nr.502/13.03.2006 a fiacut cunoscut S.C. FITOCOM SERV S.R.E, Galati
cd a hotardat neeliberarea certificatului de atestare a dreptuluifde
proprietate asupra terenului in suprafata de 39, 61 hd situatype raza
com.Viandatori, jud. Galafi.

La data de 13.12.2006, prin incheiere, lafcerereayS.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati, s-a dispus amanarea cawzei pentsu data de 24.01.2007
(dosar vol. VIII, fila 241).

Se precizeaza ca reclamanta afost reprézentatd de catre avocat Cosma
Carmen (in prezent judecator)g sofia martorului avocat Cosma Romeo
Daniel.

La data de 09.01.2007, invinuita magistrat judecator Ivan Stela
Florentina a luat dancunogtinta si de faptul ca in cartea funciara cu
nr.278, Nedefiwitiva @ comunei Vandtori, jud. Galati, exista mentiunea
potrivit careiaitefenulstn suprafati de 39,61 ha apartinea Statului Romdn,
in baza in¢heierit*nr.7521 din data de 25.08.2000, mentiune consemnata
in daza, Planului de situatie din data de 21.07.2000 avizat de cdtre OJCGC
Galafr,

Totodatda, a mai luat la cunostinta ca S.C. FITOPLANT S.R.L.
Gualati, figura cu drept de folosinta conform incheierii nr.7521/25.08.2000
care a avut la bazd contractul de vianzare-cumpdrare nr.3202/2002
autentificat de BNP “Constantinescu Maricica” din Galati (dosar vol.VIII,
filele 248-249).
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Invinuita magistrat judecitor Ivan Stela Florentina, avand spre
solutionare dosarul civil nr.6038/233/2006, la termenul din data de
14.02.2007, a luat la cunostintd de la aparatorul paratei S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati, invinuitul Boldea Mihail, faptul ca S.C. AVIATI
UTILITARA TUZLA S.A. nu mai existi, aspect consemnat in inc
din aceeasi data (incheiere, dosar vol. VIII, fila 261).

De asemenea, la urmatorul termen din data de 14.03.2007, 0

sdptamana inainte de primul termen de judecata din data d¢ 2 O(ﬁ din
dosarul nr.3506/233/2007 avand ca obiect perfectarea v

intre S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A i S.CRIT

arilgCumpararii
COM SERV

S.R.L. Galati, invinuita Ivan Stela Florengina a t la cunostinta de

solicitarea Ministerului Transporturilor scoaterea din citativ, ca parat,
invocandu-se lipsa calitdtii procesua

Ca atare, invinuita a avut multe acte din care rezulta ca
terenul apartinea statului. Nuyse poate concepe ca un judecator sa intre intr-o
sedintd de judecata, fara eze dosarele, asa dupd cum sustine

invinuita, care figur sedintei respective. Chiar daca s-ar accepta

telor dosarului, totusi aceastd omisiune i1 este

u atat mai mult cu cat din denuntul invinuitului

favorabila®invinuitului. In atari conditii, ea trebuia si se abtind de la

] ea pricinii potrivit art.25 Cod procedurd civild in vigoare la acel
ment, existand cazul de incompatibilitate prevazut in art. 27 pct. 1 din

acelasi cod.

Potrivit art.129 alin.(5) Cod procedura civild, judecatorii au

indatorirea sa staruie, prin toate mijloacele legale, pentru a preveni orice
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greseald privind aflarea adevarului in cauza, pe baza stabilirii faptelor si prin
aplicarea corecta a legii, in scopul pronuntdrii unei hotarari temeinice si
legale. Ei vor putea ordona administrarea probelor pe care le considera
necesare, chiar daca partile se Tmpotrivesc. Deci, invinuita era obligatd s&
aibe un rol activ si sd actioneze pentru aflarea adevarului in cauza. JDaca
invinuita nu incalca aceastd indatorire, atunci putea sa descopere,scu
usurintd, ca terenul aflat in litigiu nu iesise niciodata dimy, proprictatea
statului. Este de mentionat si cd invinuitul Boldea Mihailga adoptat aceasta
modalitate de operare si cu privire la alte fapte, mogiv peéntrugare a fost
trimis Tn judecatd prin rechizitoriul nr.88/D/B2009 din 27.03.2012 al
DIICOT Galati (fila 360).

Fapta de dare de mita si luare de mita rezultd din denunturile martorei
Craitd Georgeta si ale invinuituluygBoldea "Mihail, dar si din depozitiile
martorilor Turbut Sandu-Marius¢gi AZoitei/Adrian, acte procedurale care se
coroboreaza si din continutil carora rezultd ca invinuifii Marosy Mircea,
Cojocaru Valentina si OpregyMatei au dat cu titlul de mitd suma de
2.000.000 euro, bafifeproveniti’ din valorificarea unor suprafete de teren,
invinuitului prfh progtror Rosca Costache pentru sprijinul acordat. De
altfel, nici nu“sefpoaté” concepe ca invinuitul Rosca Costache a actionat in
interesul celoglalti“invinuiti, cu titlu gratuit, avand in vedere valoarea mare a
terenulul Obfinut in mod fraudulos. Intr-o spetd, instanta supremi a retinut
vinovagia Unui inculpat pentru comiterea infractiunii de luare de mita, in
bazasdenuntului si declaratiei altui coinculpat, chiar daca acesta a revenit
aupra declaratiei date anterior (Inalta Curte de Casatei si Justitie, sectia
penala, decizia nr. 1170 din 24 martie 2011, www.sc].ro, jurisprudenta,
selectii 2011. Instanta suprema a aratat ca : ,,Cu privire la infractiunea de

luare de mita prevazuta in art. 254 alin. (1) C. pen. cu referire la art. 5 alin.
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(1) din Legea nr. 78/2000 retinuti in sarcina inculpatului M.F., Inalta Curte
de Casatie si Justitie apreciazd ca a fost pe deplin dovedita, declaratia
inculpatului P.I. fiind relevanta, in acest sens el declarand ca i-a dat

inculpatului M.F. suma de 180.000.000 Iei (ROL) cu scopul de a aproba i

in vederea livrarii de produse laminate. Aceasta pozitiec a fost mentim

in autodenunt, in declaratia datd in faza de urmarire penald, cat si cu ocC

inexistentei infractiunii de luare de mitda, mai alcs ci nu a oferit o

declaratiei in fata instantei de judecatd nu poate €on
&

explicatie credibila asupra acestei revenirig ardtandydoar ca s-au facut

presiuni asupra sa.)

APITOLUL IV

Acte translative de proprietate :

Bouda Daniela, cota de 12.50%:; numitului Maneolache Ionel, casatorit cu

Vanolache Petronela-Camelia, cota de 12,50% si numitului Lupu Duta,

casatorit cu Lupu Angelica cota de 75% din dreptul de proprietate asupra

terenului cu destinatie curti-constructii situat in extravilanul com.Vanatori,

jud.Galati, in suprafata de 18.918,56 mp, cu numdr cadastral provizoriu
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4769, impreuna cu cota indivizd de 1/2 din drumul de acces in suprafata
totald de 2.164,88 mp, cu numar cadastral 4770, cu suma totala de 60.000
lei, incasata, de la Borda Adrian-Romulus -7.500 lei, Manolache Ionel —
7.500 lei si Lupu Duta — 45.000 lei (contract, dosar , vol.XI, filele 72-73).
2.-La data de 24.04.2008, in baza contractului de vanzare-cumpasare
autentificat sub nr. 2653 de catre notarul public Marina Claudiu Cosnelsdin
cadrul BNP s1 ASOCIATII ,,Marina Claudiu Cornel s1 Sofronga Vider“Ana

Loredana”, numitii Lupu Duta si Lupu Angelica, soti, aw/vandutmumitului

Borda Adrian Romulus, casatorit cu Borda Danigla, ‘¢ota de 65% si

numitului Manolache Ionel, casatorit cu Manglache Retronela-Camelia,

cota de 6,25%, din dreptul de proprietate @supra terenului cu destinatia
curti-constructii, situat Tn extravilanul coml. Vanatori, jud.Galati, in suprafata

de 18.918.56 mp, cu nr.cadastral proizoriu 4469, impreuna cu cota indiviza

de 1/2 din drumul de acces imy supfatatd totala de 2.164,88 mp, cu nr.
cadastral provizoriu 4770, teren dobandit in baza contractului de vanzare-
cumparare autentificat sub “ar:i224%5/21.05.2008 de notar public Marina
Claudiu Cornel, cu¢swmna totald de 7.500 lei, astfel: de la Borda Adrian-
Romulus, suma#de 3:750 lei si de la Manolache Ionel, suma de 3.750 lei,
(dosar, vol. XIfil€le 334-336).

In Urma vawZzarii, cotele procentuale sunt: sotii Lupu Duti si Lupu
Angeliga™sgota de 62,50%; sotii Borda Adrian-Romulus si Borda Daniela —
cota de 12;50% si sotii Manolache Ionel si Manolache Petronela-Camelia —
cota.de 12,50%.

Restul cotei indivize de 1/2 din terenul indiviz a ramas in continuare
numitului Ionescu Alexandru — unchiul invinuitului Marosy Mircea.

Prin incheierea de rectificare nr.8980 din 19.05.2008 a notarului

public Marina Claudiu Cornel din cadrul BNP si ASOCIATII ,,Marina
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Claudiu Cornel si Sofronea Vider Ana Loredana” cuprinsul contractului de
vanzare-cumparare autentificat sub nr.2653, in sensul cd, numitii Lupu

Duta si Lupu Angelica, soti, au vandut numitului Borda Adrian Romulus,

casatorit cu Borda Daniela, cota de 65% si numitului Manolache Ionel

casatorit cu Manolache Petronela-Camelia, cota de 6,25%, din dreptal,de
proprietate asupra terenului cu destinatia curti-constructii, $ituats in

extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, in suprafata de 18.918.56 mp, cuynr.

cadastral provizoriu 4769, impreund cu cotele indivize d¢ 3,125% pentru
fiecare din drumul de acces in suprafatd totala de 2.164,88 mp, idéntificat cu
nr.cadastral 4770 (dosar, vol.XI, fila 340).

3.-La data de 15.04.2011, in baza congactului'de vanzare-cumparare
autentificat sub nr.439 de catre BNP Cilliota®kidia Otilia” Galati, sotii

Lupu Duta si Lupu Angelica, awvVandut®dreptul de proprietate asupra

suprafetei exclusive de 917 mpgteréft curfll constructii, situat in intravilan-
extindere, Aviasan, com.Vanatori, §ud.Galati (Lot 1/3) cu nr. cadastral
102135 si inscris in Carteayfanetara nr.102135 a localitatii cadastrale
Vanatori impreuna ¢uncota des% din totalul cotei de 25% din cota de 1/2

din drumul de a€ces gSuprafatd totald de 2.164,88 mp, identificat cadastral

cu nr.4770, numituluy’Birdu Otonel-Gheorghe, cu suma de 40.000 lei
(dosar, voleXi, filele 520-522).

4.-Tot\la data de 15.04.2011, si tot la acelasi BNP ,,Cilliota Lidia
Otilia®) Galati, in baza contractului de vanzare-cumparare autentificat sub

nr4377/15.04.2011, sotii Lupu Duta si Lupu Angelica, au vandut dreptul de

pfoprietate asupra suprafetei exclusive de 917 mp teren curfi constructii,
situat in intravilan-extindere, Aviasan, com.Vandtori, jud.Galati (Lot 1/1) cu
nr. cadastral 102133 si inscris in Cartea funciard nr.102133 a localitatii

cadastrale Vanatori impreuna cu cota de 4% din totalul cotei de 31, 25% din
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cota de 1/2 din drumul de acces in suprafatd totala de 2.164,88 mp,

identificat cadastral cu nr.4770 numitului Setrocan Costel, din com.Cuca,

jud.Galati, prin mandatar_Tudose Dorina, din mun.Galati cu suma de
40.000 lei (dosar vol.XI, filele 525-527).
5.-Tot la data de 15.04.2011, si tot la acelasi BNP ,,Cilliota dsidia

Otilia” Galati, in baza contractului de vanzare-cumparare autentificat Sub

nr.438/15.04.2011, sotii Lupu Duta si Lupu Angelica, au vandut dreptul,de

proprietate asupra suprafetei exclusive de 533 mp terenfcurfi censtructii,
situat in intravilan-extindere, Aviasan, com.Vanatori, jud.Galati (ot 1/2) cu
nr. cadastral 102134 si inscris in Cartea funciafa nr.102134 a localitatii
cadastrale Vanatori impreuna cu cota de 2,25% din taégalul cotei de 27,25%
din cota de 1/2 din drumul de acces infSuprafata totala de 2.164,88 mp,
identificat cadastral cu nr.4770 numit€1” Tudose Dorina_cu suma de 25.000
lei (dosar, vol.XI, filele 530-532)

6.-La data de 22.04.2011 in“baza actului de lotizare si contract de

vanzare-cumparare autentificatWsub” nr.756 de catre BNP ,,Gaube Odrin
Narcis” com.Liesti, jud.Galagigumitul Lupu Duta, personal si ca mandatar
al sotiei sale, Lupu Angelica, in calitate de proprietari ai imobilului situat in
intravilan-extiadére com.Vanatori, jud.Galati, cartier Aviasan, Lot 1/4 ,
intabulat Tn%Cartéa funciarda nr.102136 a localitatii cadastrale Vanatori,
jud.Galatimavand nr. cadastral 102136, constand din suprafata totald de
4.731mp~teren curti-constructii, au procedat la dezmembrarea terenului,
intguf numar de 2 loturi (dosar, vol. XI, filele 546-548), dupa cum urmeaza:
Idot 1 — reprezentand imobilul situat in intravilan-extindere com.Vanatori,
jud.Galati, cartier Aviasan, Lot 1/4/1, avand nr. cadastral 102190, constand
din suprafata de 3.312 mp, teren curti-constructii si Lot 2 — reprezentand

imobilul situat in intravilan-extindere com.Vanatori, jud.Galati, cartier
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Aviasan, Lot 1/4/2, avand nr.cadastral 102191, constand din suprafata de
1.419 mp, teren curti-constructii.
In baza aceluiasi act, numitul Lupu Dutii, personal si ca mandatar al

sotiel sale, Lupu Angelica, a vandut catre S.C. Autofritia Serv S.R.1£

Galati, reprezentatd de asociat unic $i administrator_Lapusneanu Lrinas

Simona, dreptul de proprictate asupra Lotului 2 — reprezentand @mobilul

situat Tn intravilan-extindere com.Vanatori, jud.Galati, cartiergAviasan, 8ot
1/4/2, avand nr.cadastral 102191, constand in suprafata d¢" 1.419%mp, teren
curti-constructii, cu suma de 92.300 lei.

Lot 1 — reprezentand imobilul situatl in Mtravilan-extindere
com.Vanatori, jud.Galati, cartier Aviasan, &ot 1/4Mh, avand nr.cadastral
102190, constand din suprafata de 3.3124mp, ter€n curti-constructii a ramas
in proprietatea sotilor Lupu Duta si Laipu Angelica.

7.-La data de 11.11.2011 4in ¥dZa contractului de vanzare-cumparare
autentificat sub nr.1622 deqcatre BNP ,,Cilliota Lidia Otilia” Galati, sotii

Lupu Duta si Lupu Angelica,“ausvandut numitei_Sandulache Elena, din

Galati, dreptul de proprictateyasupra suprafetei exclusive de 2.252 mp, teren
curtt constructid, situat in intravilan-extindere, Aviasan, com.Vanatori,
jud.Galati (Let2), cw nr. cadastral 102326 si inscris in Cartea funciara
nr.102326%aNocalitatii cadastrale Vanatori, Tmpreund cu cota de 12% din
cota de 24\ din drumul de acces in suprafatd totalda de 2.164,88 mp,
identificat”cadastral cu nr.4770 si inscris in Cartea funciard nr.102149 a
loealitatii cadastrale Vanatori, dobandit in baza contractului de v{nzare-
glftmparare autentificat sub nr.2215/2007 de notarul public Marina Claudiu
Cornel si parte prin contractul de vanzare-cumpdrare autentificat sub
nr.2653/2008 de notarul public Marina Claudiu Cornel, rectificat prin

incheierea nr.8980/2008, si ulterior la dezmembrarea lui, prin actul de
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lotizare cu partaj autentificat sub nr.379/2011 de BNP Cilliota Lidia Otilia si
prin actul de lotizare si contract de vanzare-cumparare autentificat sub
nr.756/2011 de notarul public Gaube Odrin Narcis, cu suma de 103.200 lei
(dosar, vol.XI, filele 556-558).

Din inscrisurile existente la dosarul cauzei rezultd cad martorul Qanca
Danut-Andrei a mai fost implicat si in alte tranzactii imobiliare cuttercutmi
din zona Aviasan, respectiv cu terenuri cumparate de la martorul Filip Stéfan
si Partenie Carmen, relatii care vor fi prezentate la capitolele privingd pe Filip
Stefan si Partenie Carmen.

Se observia ca din terenul achizitionat de céditre Oancd Danut-Andrei
au fost efectuate un numar de 7 tranzactii imebiliare‘eu terenuri.

Din declaratiile martorilor Oangd. Danug, Andrei, Borda Adrian-
Romulus, Manolache Ionel, Lupu Jduta, Bitdu Otonel-Gheorghe, Tudose
Dorina, Lapusneanu Irina Simona si*8andulache Elena, rezulta imprejurarile
in care au cumparat diferite@uprafete de teren de la martorul Oanca Danut-
Andrei (declaratii martori, dosarwel X XI, filele 394-401; 402-405; 406-411;
412-417; 418-422; 424:429; 444-502 s1 430-440).

MAR@SY MIRCEA :

1.-La, data de 31.05.2007, prin act de dezmembrare §i contract de
vangarcsgumparare, autentificat sub nr.2464 de acelasi notar public BNP si

ASOCIATII ,Marina Claudiu Cornel si Sofronea Vider Ana Loredana”,

Marosy Mircea impreund cu sotia sa, Marosy Roxana-Elena, au

dezmembrat intreaga suprafatd de 159.479,74 mp, intr-un numar de 5 loturi,
(dosar, vol.XI, filele 82-83), dupa cum urmeaza: Lotul 1 in suprafata de

38.246,27 mp, cu numar cadastral provizoriu 4817; Lotul 2 in suprafata de
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2.165 mp, cu numar cadastral provizoriu 4818; Lotul 3 in suprafatd de
78.657,46 mp, cu numar cadastral provizoriu 4819; Lotul 4 in suprafatd de
2.165 mp cu numar cadastral provizoriu 4820 si Lotul 5 1n suprafatd de
38.246,27 mp, cu numar cadastral provizoriu 4821.

In baza aceluiasi act autentificat, Marosy Mircea impreuni cu sofia, sa
Marosy Roxana Flena, au vindut ciatre S.C. Profimet S.R.LSGalatis
reprezentata de asociat si administrator Marosy Mirgea, Eftimie
Carmen-Rodica (fina invinuitului Marosy Mircea) sifLunguyMihaita
(finul invinuitului Marosy Mircea), urmatoarele suprafete:

[-Eftimie Carmen-Rodica — Lotul 1, in s@prafatayde 38.246.27 mp

cu numar cadastral provizoriu 4817 si cota mdiviza™de 1/2 din Lotul 2 in
suprafata de 2.165 mp, cu nr.cadastral psOvizorigd818, cu suma de 40.000
lei;

II-S.C. Profimet S.R.L. « L.otal 3, in suprafatd de 78.657.46 mp cu

numar cadastral provizoriugd819 si cota indiviza de 1/2 din Lotul 2 in
suprafatd de 2.165 mp cu i €addstral provizoriu 4818, precum si cota
indiviza de 1/2 dinglotul 44etl nr.cadastral provizoriu 4820, cu suma de
80.000 Iei;

III-LungudéMihaita — Lotul 5, in suprafatd de 38.246,27 mp, cu

numar cadastral provizoriu 4821 si cota indivizd de 1/2 din Lotul 4 in
suprafagd®de’2.165 mp cu nr.cadastral provizoriu 4820, impreuna cu cora
indiviza de¢ 1/2 parti din drumul de acces in suprafatd de 2.165 mp cu
nrigadastral provizoriu 4772, cu suma de 40.000 lei.

[-La data de 10.07.2007, in baza contractului de vanzare-cumparare
autentificat sub nr.5568 de notarul public Zamfir V. loan din cadrul BNP
,»Clucd si Asociatii” Galati, numita Eftimie Carmen-Rodica (fina

invinuitului Marosy Mircea) a vandut dreptul de proprietate asupra
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terenului curti-constructii, situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, in

suprafatd de 38.246,27 mp, cu nr. cadastral provizoriu 4817, inscris in

Cartea funciard nedefinitivda nr.3226 a localitatii cadastrale Vanatori,
jud.Galati, impreuna cu cota indiviza de 1/2 din terenul cu destinatie drund
situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, in suprafata de 2.165 mjps.ce
are numar cadastral provizoriu 4818, inscris in Cartea funciara nedefinitiva
3227 a localitatii cadastrale Vanatori, jud. Galati si cota indivizd de 1/2parti
din drumul de acces situat in extravilanul com.Vanateti, judi@alati, in
suprafatd de 2.165 mp, ce are numar cadastral provizgorid 770§ inscris in
Cartea funciara nedefinitiva 3168 a localitatii cadastrale Vianatori, jud.Galati,
numitel Vranceanu Arthemis-Cecilia casaterita cu Viranceanu Tudorel, cu
suma de 40.000 lei (dosar vol.XI, filele 142-114):

Se observa faptul ca martora Eftimie Carmen-Rodica (actual
Tataru Carmen-Rodica, fina inyintitului ;Marosy Mircea) a cumpdrat la
data de 31.05.2007 suprafaga de 39246,27 mp, de la Marosy Mircea, cu
suma de 40.000 lei, iar la data ded0.07.2007 vindea intreaga suprafati de
39.246,27 mp, cuaceeasigsiima de 40.000 lei martorei Vrdnceanu
Arthemis-Cecilia.

Din_relatiile translative pe care le vom prezenta in continuare,
rezultdi c@ “wnartora Tataru Carmen-Rodica, fosta Eftimie si fina
invintitulwizMarosy Mircea a mai fost implicatd si in alte relatii la
initiativa §i sugestia invinuitului Marosy Mircea.

Efectiv, martora Tataru Carmen Rodica a semnat numai actele de
véinzare-cumpdrare intocmite la birourile notariale, conditiile si
imprejurdrile incheierii acestora, dar si pretul fiind stabilite de invinuitul

Marosy Mircea care l-a si incasat.
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2.-La data de 05.10.2007, prin act de dezmembrare si contract de
vanzare-cumparare, autentificat sub nr.5955 de acelasi notar public BNP si
ASOCIATII ,,Marina Claudiu Cornel si Sofronea Vider Ana Loredana”,
Vranceanu Arthemis-Cecilia si Vranceanu Tudorel, sofi, ambii in calitaté
de proprietari asupra terenului exclusiv cu destinatia curti-constructis,
suprafata de 39.246,27 mp, au dezmembrat terenul intr-un numar dé'3_lotumi
(dosar, vol.XI, filele 140-143), dupa cum urmeaza: Lotul 1 —gconstandidin
teren exclusiv cu destinatia curti-constructii in suprafatd de 18.040,50 mp,
situat in extravilanul com.Vandtori, Aviasan, juddGalatiy, avdnhd numar
cadastral provizoriu 5119; Lotul 2 — constand din teren exclusiv cu
destinatia curti-constructii in suprafatd de 18.040,50 mp, situat in
extravilanul com.Vanatori, Aviasan, ju@.Galafiy avand numar cadastral
provizoriu 5120 si Lotul 3 — constad din tégen indiviz cu destinatia drum
de acces in suprafatd de 2.165, mp¥y situat in extravilanul com.Vanatori,
Aviasan, jud.Galati, avand numar cadastral provizoriu 5121.

In baza aceluiasi act,\VeAn€eanu Arthemis-Cecilia si Vrinceanu
Tudorel, soti, au vafidut dreptyl de proprietate asupra Lotului 1, constand
din teren exclugiv cujdestinatia curti-constructii in suprafatd de 18.040,50
mp, situat In“extfavilamul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati cu nr.cadatrsal
provizoriuldRl 9, €ota indiviza de 1/2 parti din Lotul 3 — constand din cota
indiviza ®w,destinatia de drum de acces in suprafatd de 2.165 mp, cu
nr.cadastral provizoriu 5121, cota indiviza de 1/2 parti din drumul de acces
intsuptafatd de 2.165 mp avand nr.cadastral 4770, inscris in Cartea funciara
n€definitiva nr.3168 a localitatii cadastrale Vanatori si Lotul 2 — constand

din teren exclusiv cu destinatia constructii in suprafatd de 18.040, 50 mp,

situat Tn extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, cota indiviza de 1/2

parti din Lotul 3 — constand din cota indiviza cu destinatia drum de acces in
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suprafatd de 2.165 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,
jud.Galati, avand nr.cadatral provizoriu 5121 si cota indiviza de 1/2 parti din
terenul indiviz cu destinatia drum in suprafatd de 2.165 mp, situat in
extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, cu nr.cadastral provizorid
4818, inscris in Cartea funciard nedefinitiva nr.3227 a localitatii cadastsale
Vanatori, numitului lonescu Alexandru (unchiul invinuitului “Marosy

Mircea), cu suma de 45.000 lei.

Se observa ca martora Vranceanu Arthemis-Cecilia a cumpdarat la

data de 10.07.2007, suprafata totald de 39.246,27 mpde Il martora

Eftimie Carmen-Rodica (fina invinuitului Marésy Mireea) cu suma de
40.000 lei iar la data de 05.10.2007 a védndut intreaga suprafati de
39.246,27 mp martorului lonescu Alexardru (unghiul invinuitului Marosy
Mircea) cu suma de 45.000 lei, obtin@nd un profit de 5.000 lei.

3.-La data de 07.11.2007,4n baza actului de dezmembrare si contract
de vanzare-cumparare autentificat stb nr.6653 de BNP ASOCIATI “Marina

Claudiu Cornel si Sofroncay Vidér Ana-Loredana” din Galati, numitul

Ionescu Alexandrutunchiulgdgnvinuitului Marosy Mircea), in calitate de

proprietar asupfa tégehului exclusiv cu destinatia curti-constructii in
suprafatd de ‘184040,50" mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,
jud.Galati,\awand“nr.cadastral provizoriu 5119, inscris in Cartea funciara
nedefmitiva, 3515 a localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati a procedat la

dezmembrarea terenului intr-un numar de 2 loturi (dosar, vol.XI, filele 184-

I8%)s#dupa cum urmeaza: Lot 1 — constand din teren exclusiv cu destinatia
glirti-constructii in suprafata de 9.020,35 mp, situat in extravilanul
com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5304 si Lot

2 — constand din teren exclusiv cu destinatia curfi-constructii in suprafata de
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9.020,35 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand
nr.cadastral provizoriu 5305.

In baza aceluiasi act, numitul Ionescu Alexandru, a vandut numitilor:

Boldea George-Stefan (fratele invinuitului Boldea Mihail), Tanasé

Daniel-Danut, Pisicd Alexandru-Sorin si Negru Danut-lTulian, diferite

suprafete de teren din cele doua loturi, dupa cum urmeaza:

-Boldea George-Stefan — dreptul de proprietate asupsa Lotului 1,
constand din teren cu destinatia curti-constructii in suppdfatd, deR9.020,35
mp, situat in extravilanul com.Vandtori, Aviasan, gud.Galatigavand nr.
cadastral provizoriu 5304, impreuna cu cota indiviza deyl/4 parti din Lot
Drum 7 — constand din teren indiviz cu destinatia drumyde acces in suprafata
de 2.165 mp, situat in extravilanul com.Vé@natori,#%Aviasan, jud.Galati, avand
nr.cadastral provizoriu 5121, inscrisgin Cartéa, funciard nedefinitiva 3226 a
localitatii cadastrale Vanatori si€u ¢ota indiviza de 1/4 parti din drumul de
acces in suprafatd totald deq2.165 mp, avand nr.cadastral provizoriu 4770,
inscris in Cartea funciara nedefinitiva 3168 a localitatii cadastrale Vanatori;

-Tanasa Daniel-Dianuty casatorit cu Tanasa Zoica, cota de 15%,

Pisica Alexandfu-Sotifi cota de 35% si_Negru Danut-lIulian cota de 50%

din Lotul 2,“¢onstand"din teren exclusiv cu destinatia curti-constructii in

suprafatd de89.020.35 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,

jud.Galatisavand nr.cadastral provizoriu 5305, impreuna cu cota indiviza de
1/4 pagti din Lot Drum 7 — constand din teren indiviz cu destinatia drum de
aceessin suprafatd de 2.165 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,
jid.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5121, inscris in Cartea funciard
nedefinitiva 3226 a localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati, si cu cota

indiviza de 1/4 parti din drumul de acces in suprafatd totalda de 2.165 mp
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avand nr.cadastral provizoriu 4770, inscris 1n cartea funciard nedefinitiva

3168 a localitatii cadastrale Vanatori.

Pretul vanzarii terenurilor a fost de 20.000 Euro, echivalentul a
117.000 lei, respectiv de la Boldea George-Stefan — 10.000 Euro, Tanasa
Daniel-Danut — 1.500 Euro, Pisica Alexandru-Sorin — 3.500 Euro side la
Negru Danut-lIulian — 5.000 Euro.

Se observa faptul ca, la data de 05.10.2007, marterul Ilonéscu
Alexandru a cumpdrat de la martora Vrvdnceanu Arthemis-Cecilia
suprafata totala de teren de 39.247,27 mp compusa din 2oturiy fiecare a
ciate 9.020,35 mp, cu suma de 45.000 lei, iaxila data de 07.11.2007,
Ionescu Alexandru a viandut numai un lotgin suprafata de 9.020,35 mp
martorilor Boldea George-Stefan, JLldanasay, Daniel-Danut, Pisica
Alexandru-Sorin si Negru Ddanut-Lflian cusuma totala de 20.000 Euro,
echivalentul a 117.000 lei, rezudtand un beneficiu in suma de 72.000 lei.
Totodata, martorul Ionescuedlexandru a ramas proprietar pe suprafata de
18.040,50 mp, respectiv Lotile2” cumparat de la martoraVrinceanu
Artemis-Cecilia.

4.-Tot lagdata def07.11.2007, la acelasi notar public, a fost incheiat un
antecontract ‘degVanzare-cumpdrare autentificat sub nr.6654, prin care

numitul Beldea George-Stefan, (fratele invinuitului Boldea Mihail) n

calitatey despromitent vanzator, a promis cd va vinde numitilor Tanasa

DanielDanut, casatorit cu Tanasa Zoica — cota de 15%, Pisica

Alexandru-Sorin - cota de 35% si Negru Danut-lIulian — cota de 50%
din Lotul 1 — constand din teren exclusiv cu destinatia curti-constructii in

suprafatd de 9.020,35 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,

jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5304, impreund cu cota indiviza de

1/4 din Lotul Drum 7 — constand din teren indiviz cu destinatia drum de
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acces 1n suprafatd de 2.165 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,
jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5121, inscris in Cartea funciara
nedefinitivd 3226 a localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati, si cu cota
indiviza de 1/4 parti din drumul de acces in suprafatd totala de 2.165 mp§
avand nr.cadastral provizoriu 4770, inscris in Cartea funciara nedefinitiva
3168 a localitatii cadastrale Vanatori (dosar, vol.XI, filele 199-200).

Pretul vanzarii a fost de 590.000 Euro, din care comform actului

autentificat Boldea George-Stefan a primit suma dé¢ 240.000 Euro,

respectiv: de la Tanasa Daniel-Danut — 36.000¢Eure, defla Pisica
Alexandru-Sorin — 84.000 Euro si de la NegrutDanutlulian — 120.000

Euro stabilindu-se ca diferenta de 350.000eEuro sanfie achitata la data

semndrii contractului de vinzare-cumpérare, Fespectiv 15.12.2007.

Se observa faptul ca la data dé"07.11.2007, Boldea George-Stefan a

cumpadrat suprafata de 9.020,38. mp- de la Ionescu Alexandru (unchiul
invinuitului Marosy Mircea), cu suma de 10.000 Euro, i in aceeasi zi, a
promis vdnzarea aceluiagi “terens catre numitii Tanasa Daniel-Danut,
Pisica Alexandru Sévin_si Negru Danut-Iulian cu suma totala de 590.000

Euro pdna la data ded5.12.2007, suma din care a primit 240.000 Euro.

Deci aprodpe Ldtectar a costat 590.000 Euro.

5.-La‘data de 07.12.2007, in baza contractului de vanzare-cumpdarare
cugdezmembrare autentificat sub nr.11.518 de cétre notarul public Schin
George, Ctistian din cadrul BNP ,,Ciuca si Asociatii” Galati, numitul

Iones€u Alexandru (unchiul invinuitului Marosy Mircea) a dezmembrat

tetenul in suprafatd totald de 18.040,50 mp, situat in extravilanul

com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati (suprafatd de teren componentd a Lotului
2 cumpdratd de la numita Vranceanu Arthemis-Cecilia la data de

05.10.2007), compus din: teren exclusiv cu destinatia curti-constructii in
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suprafatd totalda de 18.040,50 mp, situat in extravilanul com.Vanatori,
Aviasan, jud.Galati, identificat ca Lot 2/1/2, ce are nr.cadastral provizoriu
5120, inscris in Cartea funciard nedefinitiva nr.3516 a localitatii cadastrale
Vanatori; cota indiviza de 1/2 din Lot Drum 7 — constand din teren indiviZ
cu destinatia de drum de acces, in suprafata totala de 2.165 mp, situat, in
extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral, 512is
inscris in Cartea funciara nedefinitiva 3236 a localitatii cadastrale Vanagori
si cota indiviza de 1/2 din Lot 2/1-2/2 — constand din g€renul Wadiviz cu
destinatia drum in suprafatd totald de 2.165 mp, siguat ¥ comi.Vanatori,
Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral 4818, iascris t, Cartea funciara
nedefinitiva 3227 a localitatii cadastrale Vanatori, in 28oturi distincte (dosar,
vol.XI, filele 220-224), dupa cum umheaza: WLotul 1, teren situat n
extravilanul com.Vanatori, Aviasangfjud.Galagi, compus din teren exclusiv
cu destinatia curti-constructii in guprafata totala de 9.020,25 mp, identificat
in Lot 2/1/2/1 ce are nr.cadastral 5344, suprafata indiviza de 541,25 mp din
totalul de 1.082,50 mp — ale@, degdCces, identificat ca Lot Drum 7, avand
nr.cadastral 5121 si@uprafatagndiviza de 541,25 mp din totalul de 1.082,50
mp — alee de acées, idesttificat ca Lot Drum 2/1-2/2, avand nr.cadastral 4818
si Lotul 2, terengSituap’in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, compus din
teren exclusiy, cu“destinatia curti-constructii in suprafata totald de 9.020,25
mp, identificat in Lot 2/1/2/2, avand nr.cadastral 5345; suprafata indiviza de
541,28 mp din totalul de 1.082,50 mp — alee de acces, identificat ca Lot
Dtuma’’/, avand nr.cadastral 5121 si suprafata indivizd de 541,25 mp din
totalul de 1.082,50 mp — alee de acces, identificat ca Lot Drum 2/1-2/2,
avand nr.cadastral 4818.

In baza aceluiasi act, numitul Ionescu Alexandru a vandut numitului

Marinescu Horia Ioan — Lotul 2, teren situat in extravilanul com.Vanatori,
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jud.Galati, compus din teren exclusiv cu destinatia curti-constructii in

suprafata totala de 9.020,25 mp, identificat in Lot 2/1/2/2, avand nr.cadastral

5345; suprafata indiviza de 541,25 mp din totalul de 1.082,50 mp — alee de
acces, identificat ca Lot Drum 7, avand nr.cadastral 5121 si suprafatd
indiviza de 541,25 mp din totalul de 1.082,50 mp — alee de acces, identificat
ca Lot Drum 2/1-2/2, avand nr.cadastral 4818, cu suma de 60.000 lei.

Se observa ca din totalul suprafetei de 38.246,27 mp eumpdarateyde
la martora Vranceanu Artemis-Cecilia, la data de 05.10.2007,%u suma
totala de 45.000 lei, martorul Ionescu Alexandru (unchiul ipvinuitului
Marosy Mircea) a procedat la valorificarea acesteia, in\conditiile ardatate

mai sus, §i a mai ramas proprietar pentvu suprdafata de 9.020,25 mp

(Ionescu Alexandru a vindut la data de07.11.2007 suprafata de 18.040,50
mp martorilor Boldea George-Stéfan, Tanasi Daniel-Danug, Pisica
Alexandru §i Negru Danut-Tulian cw'suma de 20.000 Euro , echivalentul a
117.000 lei, iar la data de @7.12.2007 a vindut suprafata de 9.020,25 mp
martorului Marinescu Horia=loanseu suma de 60.000 lei).

Dupa cum vém prezenta ulterior, martorul Ionescu Alexandru a
valorificat si suprafaga de 9.020,25 mp, la data de 31.01.2008 cdtre
martora TatavugCarmen Rodica, fosta Eftimie, fina invinuitului Marosy
Mircea.

6.-Pa,data de 13.12.2007, in baza contractului de vanzare-cumparare
autentificat sub nr.7422 de catre BNP si ASOCIATI “Marina Claudiu
Comnel si Sofronea Vider Ana-Loredana” din Galati, numitul Boldea

George-Stefan (fratele invinuitului Boldea Mihail) a vandut numitilor

Tanasa Daniel-Danut, casatorit cu Tanasa Zoica — cota de 15%, Pisica

Alexandru-Sorin — cota de 35% si Negru Dianut-lulian — cota de 50%,

din dreptul de proprietate asupra Lotului 1 — constand din teren exclusiv cu
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destinatia curti-constructii in suprafata de 9.020,35 mp, situat in extravilanul

com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5304,
impreuna cu cota indiviza de 1/4 parti din Lotul Drum 7 —constand din teren
indiviz cu destinatia drum de acces in suprafatd de 2.165 mp, situat i
extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral
provizoriu 5121, inscris in Cartea funciara nedefinitiva nr.3226 a localitatii
cadastrale Vanatori, si cu cota indiviza de 1/4 parti din drumul de acces, in
suprafata totala de 2.165 mp, identificatd cu nr.cadastraldproyizésiu 4770,
inscris in Cartea funciara nedefinitivd nr.3168 aglocalitatiigcadastrale

Vanatori, cu suma de 590.000 Euro, echivalentudia 2.080.340 lei, la cursul

BNR de 3,5260 lei/euro, cu precizarea ca din.aceastd sama totala, vanzatorul
a primit suma de 240.000 Euro, anterior afitentifi¢arii, la data de 07.11.2007,
cand a fost incheiat antecontractul 4d€” vanzage-cumparare, si diferenta de
350.000 Euro la data incheieriigcontfactulii de vanzare-cumparare (dosar,
vol. X1, filele 226-228).

Se observa faptul ca,“wuumitul Boldea George-Stefan a cumparat
suprafata de 9.020,35uup, laxdata de 07.11.2007 cu suma de 10.000 Euro,
de la martoruldonesed Alexandru (unchiul invinuitului Marosy Mircea)
pe care o reviwde im baza unui antecontract de vdnzare cumpdrare
incheiat tot\la “07.11.2007, precum si a unui contract de vinzare
cumpararestncheiat la data de 13.12.2007 conform promisiunii de vinzare
din 07%11.2007 martorilor Tanasa Daniel-Danut, Pisica Alexandru-Sorin
siWNegru Danug-Iulian, cu suma totala de 590.000 Euro, obtindnd un

profit in suma totala de 580.000 Euro.

Intelegerile prealabile dintre cei trei martori cu invinuitul Boldea
Mihail, dar §i conditiile incheierii actelor notariale au fost prezentate

anterior.

271/441



Prin  incheierea acestui act de vdnzare-cumpdrare se
concluzioneazda faptul ca declaratiile martorilor Tanasa Daniel-Ddnut,
Pisica Alexandru-Sorin §i Negru Ddanug-Iulian sunt reale si din acestea
rezulta in mod evident implicarea invinuitului Boldea Mihail si obtinered

unui folos necuvenit de 580.000 Euro.

7.-La data de 31.01.2008, in baza contractului de vanzare-cumpaare

autentificat sub nr.851 de catre notarul public Zamfir V. loan din cadrul

BNP ,,Ciuca si Asociatii” Galati, numitul Ionescu AleXandrul(unchiul

invinuitului Marosy Mircea) a vandut numitei Tataru ‘Carmén-Rodica

(fosta Eftimie si fina invinuitului Marosy Mircéa), dreptul de proprietate
asupra terenului situat in extravilanul comgVanatorisAviasan, jud.Galati,
terenul in exclusivitate cu destinatia cupfi-constiuctii in suprafata totala
de 9.020,25 mp, identificat ca Lot 1¢Cu nr. cadastral 5344, inscris in Cartea
funciara nr.3516 a localitatii adastrale) Vanatori, jud.Galati; teren in
indiviziune in suprafata totala de $41,25 mp din totalul de 1.082,50 mp
(reprezentand cota de 1/4 dinytotall de 2.165 mp), identificat in Lot 7, cu
nr. cadastral 5121, ifiseris TheCartea funciara nr.3266 a localitatii cadastrale
Vanatori, jud.Gadlati sit€ren in indiviziune, cu destinatia drum 1n indiviziune,
in suprafata totald de 41,25 mp, din totalul de 1.082,50 mp (reprezentand
cota de 1/4 din totalul de 2.165 mp), cu nr. cadastral 4818, inscris in cartea
funciata 73227 a localitatii cadatrsale Vanatori, jud.Galati, dobandit in
baza ‘€entractului de vanzare cumpdrare cu dezmembrare autentificat sub
nfalleS18 din 07.12.2007 de BNP ,,Ciuca si Asociatii” Galati si in baza
gontractului de vanzare cumpdrare cu dezmembrare autentificat sub nr.595
din 05.10.2007 la BNP ASOCIATI “Marina Claudiu Cornel si Sofronea-
Vider Ana-Loredana” Galati, cu suma de 12.000 lei (dosar, vol.XI, filele
273-276).
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8.-La data de 27.05.2008, in baza contractului de vanzare-cumparare

autentificat sub nr.3839 de catre notarul Schin George Cristian din cadrul

BNP ,,Ciuca si Asociatii” Galati, numitul Marinescu Horia-Ioan a vandut

numitului Ciuca Liviu Bogdan, dreptul de proprietate asupra terenului

situat in extravilanul com. Vanatori-Aviasan, jud.Galati, dispus astfel:tercn
in exclusivitate cu destinatia de curti-constructii, in suprafatd fotalasfde

9.020.25 mp, cu nr.cadastral 5345, inscris in Cartea funciard nr.3892 a

localitatii cadastrale Vanatori; teren in indiviziune in suprafataftotald de
541,25 mp, din totalul de 1.082,50 mp (reprezentand €ota de 1/4¢din totalul
de 2.165 mp), identificat in Lot 7, cu nr. cadasts@l 5121 inscris in Cartea
funciara nr.3226 a localitatii cadastrale Vanagori si tésen in indiviziune, cu
destinatia de drum in indiviziune, in s¥prafataftotald de 541,25 mp din
totalul de 1.082,50 mp (reprezentandg€ota de W4 din totalul de 2.165 mp), cu
nr. cadastral 4818, Inscris in Cagtea*finciara nr.3227 a localitatii cadastrale
Vanatori, jud.Galati, teren debandit%prin cumparare, in baza contractului de
vanzare-cumparare cu dezm€mbfare autentificat sub nr.11.518 din
07.12.2007 de catr¢gmmotar public Schin George-Cristian din cadrul BNP
,»Ciuca si Asociatii” Galati, cu suma de 500.000 Euro (dosar, vol.XI, filele
342-346).

Deciaproape 1 hectar a costat 500.000 Euro.
M.(9):-La data de 07.12.2007, in baza actului de dezmembrare si

contra¢t de vanzare-cumparare autentificat sub nr.7266 de catre BNP
ASOETATI “Marina Claudiu Cornel si Sofronea Vider Ana-Loredana” din
Galati, S.C. Profimet S.R.L. Galati, prin asociat si administrator_invinuit

Marosy Mircea, in calitate de proprietard asupra terenului exclusiv cu

destinatia curti-constructii, in suprafatd de 78.657.46 mp, situat in

extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avind numar cadastral
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provizoriu 4819, asupra cotei indiviza de 1/2 parti din terenul indiviz cu
destinatia drum 1in suprafatd de 2.165 mp, situat in extravilanul
com.Vanatori, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 4818 si asupra cotei
indiviza de 1/2 parti din terenul indiviz cu destinatia de drum 1n suprafata
2.165 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, avand nr.ca

provizoriu 4820, a procedat la dezmembrarea intregului teren, intr-

de 10 loturi (dosar, vol.XI, filele 213-217), dupa cum urmeaza
a1xruc‘;ii in

£
suprafatd de 18.040,73 mp, situat in extravilanul C\

Lotul 1 — constand din teren exclusiv cu destinatia
atopf, Aviasan,
jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5390;

Lotul 2 — constand din teren indiviz cudestinatia,drum in suprafata de

2.165 mp, situat in extravilanul com.Vafiatori, ‘Aviasan, jud.Galati, avand

nr.cadastral provizoriu 5391;
Lotul 3 — constand din te usiy'cu destinatia curti-constructii in

suprafatd de 14.040,73 m

extravilanul com.Vanatori, Aviasan,

jud.Galati, avand nr.cadastra riu 5392;

Lotul 4 — con$tand di en exclusiv cu destinatia curti-constructii in

t1,’avand nr.cadastral provizoriu 5394;
otul 6 — constand din teren exclusiv cu destinatia curti-constructii in
rafatd de 500 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,

jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5395;

274/441



Lotul 7 — constand din teren indiviz cu destinatia drum in suprafatd de
2.165 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand
nr.cadastral provizoriu 5396;

Lotul 8 — constand din teren exclusiv cu destinatia curti-constructii i
suprafatd de 5.343 mp, situat in extravilanul com.Vandtori, Aviasany
jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5397;

Lotul 9 — constand din teren exclusiv cu destinatia curtisconstructis, in
suprafatd de 32.903 mp, situat in extravilanul com.Vénatori,jAviasan,
jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5398;

Lotul 10 — constand din teren exclusiv cuglestinatia curti-constructii
in suprafatda de 500 mp, situat In extravidanul com.Vanatori, Aviasan,
jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu §399.

In baza aceluiasi act, S.C. Profimet S.R.L. Galati, prin asociat si

administrator invinuit MarosyeMi¥€ea, a procedat la valorificarea unor

suprafete de teren catre pessoanecle)fizice: Ionescu Alexandru (unchiul

invinuitului Marosy Mircea)y Dragomir Gherghina (mama invinuitului

Marosy Mircea), Marosy aMircea, Andrei Nicoleta (sofia numitului

Andprei Iulian-Adrianydadministrator la S.C. Evalcad Proiect S.R.L. Galati
care a realizat schitele de miscare parcelara pentru dezlipire imobil),

Preda Viorehsi Félea Valentin, dupd cum urmeaza:

*Andrei Nicoleta, casdtoritd cu Andrei Iulian-Adrian, dreptul de
proprietate” asupra Lotului 4 — constand din teren exclusiv cu destinatia
clmfis€onstructii in suprafatd de 2.000 mp, situat in extravilanul
gém.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5393 si
suprafata indiviza de 120 mp din Lotul 2 — constand din teren indiviz cu
destinatia drum 1in suprafatd de 2.165 mp, situat in extravilanul

com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5391, si
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suprafata indiviza de 120 mp din Lotul 7 — constand din teren indiviz cu
destinatia drum 1in suprafatd de 2.165 mp, situat in extravilanul
com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5396;
-Marosy Mircea, casatorit cu Marosy Roxana-Elena, dreptul dé
proprietate asupra Lotului 8 — constand din teren exclusiv cu destimatie
curti-constructii in suprafatd de 5.343 mp, situat in extravilahual
com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5399, si
suprafata indiviza de 302, 50 mp din Lotul 7 — constand difi tecenindiviz cu
destinatia drum 1in suprafatd de 2.165 mp, situat ¥n eXtravilanul
com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadasftal provizoriu 5396;
-Ionescu Alexandru (unchiul invinuitului Marosy Mircea), dreptul de
proprietate asupra Lotului 3 — constand din téten exclusiv cu destinatia
curti-constructii in suprafatd de J14.040,73, mp, situat in extravilanul
com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, “@vand/nr.cadastral provizoriu 5392 si
suprafata indiviza de 842,50gmp dinfglotul 2 — constand din teren indiviz cu
destinatia drum 1in suprafagdn.deé 2.165 mp, situat in extravilanul
com.Vanatori, Aviagan, jud&alati, avand nr.cadastral provizoriu 5391, si
suprafata indiviZa de 842,50 mp din Lotul 7 — constand din teren indiviz cu
destinatia dramd in gSuprafatd de 2.165 mp, situat in extravilanul
com.Vanateriy, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5396;
sDragomir Gherghina (mama invinuitului Marosy Mircea), dreptul
de proprietate asupra:
a)-Lotului 1 — constdnd din teren exclusiv cu destinatia curti-
gonstructit Tn suprafatd de 18.040,73 mp, situat in extravilanul
com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5390, si
suprafata indiviza de 1.082,50 mp din Lotul 2 — constand din teren indiviz

cu destinatia drum in suprafatd de 2.165 mp, situat in extravilanul
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com.Vanatori, Aviasan, jud. Galati, avand nr.cadastral 5390 si suprafata
indiviza de 1.082,50 mp din Lotul 2, constand din teren indiviz cu destinatia
drum in suprafata de 2.165 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,
jud.Galati, avand nr. cadastral 5391 impreund cu suprafata indiviza dé
1.082,50 mp din teren indiviz cu destinatia drum in suprafata totalda de 2=L65
mp, situat In extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, avand nr. €adasfral
provizoriu 4818, intabulatd in Cartea funciara nedefinitigd nr.322% a
localitatii cadastrale Vanatori;

b)- Lotului 9 — constind din teren exclusiw, cuWdestidatia curti-
constructii in suprafatd de 32.903 mp, situat in gxtravilanul com.Vanatori,
Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral provizeriu 5398, si suprafata indiviza
de 780 mp din Lotul 7, constand din tefen indiyiz cu destinatia drum in
suprafata totala de 2.165 mp situat in*extravinalul com.Vanatori, jud.Galati,
avand nr.cadastral provizoriu §3967 impreuna cusuorafata indiviza de
1.082,50 mp, din teren indivigz cu destinatia drum in suprafata totala de 2.165
mp situat 1n extravilanul ‘€@meV@natori, jud.Galati, avand nr.cadastral
provizoriu 4820, ifitabulatiggdn Cartea funciard nedefinitivda nr.3229 a
localitatii cadastfale Viafiatori.

-Felea“\Walentin, casatorit cu Felea Iulia, dreptul de proprietate
asupra: a)-Lotului 6 — constand din teren exclusiv cu destinatia curti-
constructiimin suprafatd de S00 mp, situat in extravilanul com.Vanatori,
Aviasam, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5395 si suprafata indiviza
den6®”mp din Lotul 2, constdnd din teren indiviz cu destinatia drum in
siprafatd de 2.165 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,
jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5396;

b)- Lotului 10 — constand din teren exclusiv cu destinatia curti-

constructii in suprafatd de 500 mp, situat in extravilanul com.Vanatori,
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Aviasan, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5399 si suprafata indiviza
de 60 mp din Lotul 7, constind din teren indiviz cu destinatia drum in
suprafatd de 2.165 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,
jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5396.

-Preda Viorel, casatorit cu Preda Lidia, dreptul de proprietate asupra
Lotului 5 — constand din teren exclusiv cu destinatia curti-consfructii“in
suprafatd de 1.000 mp, situat in extravilanul com.Vanateri, Aviasan,
jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 5394, si suprafafa indiviza de 60
mp din Lotul 2, constand din teren indiviz cu destinatia drum in sfiprafata de
2.165 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Ava@san, jud.Galati, avand nr.
cadastral provizoriu 5391, si suprafata indiyvizd de®60 mp din Lotul 7,
constand din teren indiviz cu destinatia dg@in in suprafatd de 2.165 mp, situat
in extravilanul com.Vanatori, Aw#@san, jud.Galati, avand nr.cadastral
provizoriu 5396.

Pretul total al vanzaripa fost'de 89.500 lei, dupd cum urmeaza: de la
Dragomir Gherghina -61.2008l€isxdc 1a Marosy Mircea — 6.500 lei, de la
Ionescu Alexandru éw17.000l¢i, de la Andrei Nicoleta — 2.400 lei, de la
Felea Valentin #.20071¢€f si de la Preda Viorel — 1.200 lei.

10.-La‘datd de 31.01.2008, in baza contractului de vanzare-cumparare
autentificat, Sub n¥850, de catre notarul public Zamfir V. loan din cadrul

BNP 3Ctued si Asociatii” Galati, numitul Ionescu Alexandru (unchiul

invinnitului Marosy Mircea) a vandut numitei_Tataru Carmen-Rodica,

fostasEftimie (fina invinuitului Marosy Mircea) dreptul de proprietate
asupra terenului situat in extravilanul com.Vanatori-Aviasan, jud.Galati,
teren in exclusivitate cu destinatia curti-constructii in suprafatd totald de

14.040,73 mp, avand nr.cadastral 5392, inscris in Cartea funciara 3784 a

localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati; teren drum in indiviziune in
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suprafata totala de 842,50 mp, din totalul de 2.165 mp, cu nr. cadastral 5391,
inscris in Cartea funciarda nedefinitiva nr.3784 a localitatii cadastrale
Vanatori, jud.Galati; teren drum in indiviziune in suprafata totald de 842,50
mp din totalul de 2.165 mp, identificat in Lot 2 cu nr. cadastral 5391, inscrié
in Cartea funciard 3790 a localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galafi sitercn
drum in indiviziune 1n suprafata totala de 842,50 mp din totalul de 2¥h65 atps
identificat in Lot 7, cu nr.cadastral 5396, inscris in Cartea fumciara 3787 a
localitatii Vanatori, jud.Galati, dobandit prin cumparare infbaza centractului
de vanzare-cumpdrare cu dezmembrare autentificatqsub #r.7266 la BNP
ASOCIATI “Marina Claudiu Cornel si Sofromea-Videér Ana-Loredana”
Galati, cu suma de 17.000 lei (dosar vol.XI, filele 2653268).

11.-La data de 27.02.2008, in bazagontractului de vanzare-cumparare
cu dezmembrare autentificat sub m#1573 de, catre notarul public Zamfir
V.oan din cadrul BNP ,,Ciuca, s*™Asociatii” Galati, numita Dragomir
Gherghina (mama invinuitului\y, Marosy Mircea) a procedat Ila
dezmembrarea terenului Situatedn extravilanul com.Vanatori, Aviasan,

jud.Galati, teren in eXelusivitate'cu destinatia de curti-constructii in suprafata

totald 18.040,73 mpjsdentificat in Lot 2/2/1 cu nr.cadastral vechi 5390,
intabulat in Caxtea fune€iara 3791 a localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati
intr-un numagde 2loturi distincte, (dosar vol. X1, filele 308-312), dupa cum
urmeaza. et 1 — teren in exclusivitate cu destinatia de curti contructii, situat
in exttavilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in suprafatd totald de
9.020434 mp, identificat in Lot 2/2/1/1, cu nr.cadastral 5620, teren drum in
widiviziune 1n suprafatd totalda de 541,25 mp din totalul de 1.082,50 mp,
identificat in Lot Drum 2/1-2/2 cu nr.cadastral 5391 si teren drum in
indiviziune in suprafatd totala de 541,25 mp din totalul de 1.082,50 mp,
identificat in Lot Drum 2/2/2 cu nr.cadastral 4818 si Lot 2 — teren in

279/441



exclusivitate cu destinatia de curti contructii, situat in extravilanul
com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in suprafatd totala de 9.020,34 mp,
identificat in Lot 2/2/1/2, cu nr.cadastral 5621, teren drum in indiviziune in
suprafata totala de 541,25 mp din totalul de 1.082,50 mp, identificat in Lof
Drum 2/1-2/2 cu nr.cadastral 5391 si teren drum in indiviziune in supsafata
totala de 541,25 mp din totalul de 1.082,50 mp, identificat in Lot Dytim
2/2/2 cu nr.cadastral 4818.

In baza aceluiasi act, numita Dragomir Gherghina ‘@, vandut
numitului Chirilus Sorin casatorit cu Chirilus Mariana, Hot 2~ teren in
exclusivitate cu destinatia de curti contructids situaty, in extravilanul

com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in suprafatd totala de 9.020.34 mp

identificat in Lot 2/2/1/2, cu nr. cadastrald621, tésen drum in indiviziune in
suprafata totala de 541,25 mp din totalul de Ww082,50 mp, identificat in Lot
Drum 2/1-2/2 cu nr. cadastral 5391 §i¥teren drum in indiviziune in suprafata
totald de 541,25 mp din togalul de®l.082,50 mp, identificat in Lot Drum
2/2/2 cu nr.cadastral 4818, cu'sumaste 14.550 lei.

12.-La data d¢28.02.2008, in baza contractului de vanzare-cumparare
cu dezmembragé autensificat sub nr.1606 de catre notarul public Gheorghe
Genilia din “¢adful BNP ,,Ciuca si Asociatii” Galati, numitii Tataru

Carmen-Rodica (fosta Eftimie) si Tataru lulian, (finii invinuitului Marosy

Mixcem) Soti, au procedat la dezmembrarea terenului situat Tn extravilanul
com. Vi@natori, Aviasan, jud.Galati, dispus din: teren in exclusivitate cu

destimatia de curti-constructii in suprafata totala de 14.040.73 mp,

identificat In Lot 2/2/3, cu nr. cadastral 5392, inscris in Cartea funciara
nr.3784 a localitdtii cadastrale Vanatori, jud.Galati, teren drum 1in
indiviziune in suprafatd totalda de 842,50 mp din totalul de 2.165 mp,

identificat in Lot 2/2/2 cu nr. cadastral 5391, inscris in Cartea funciara

280/441



nr.3790 a localitatit Vanatori, jud.Galati si teren drum in indiviziune in
suprafatd totala de 842,50 mp, din totalul de 2.165 mp, identificat in Lot

2/2/7 cu nr.cadastral 5396 a localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati,

dobandit prin cumpdrare in baza contractului de vanzare-cumpara
autentificat sub nr.850 din 31.01.2008 de BNP ,,Ciuca s1 Asociatii”

intr-un numar de 6 loturi distincte (dosar, vol.XI, filele 325-331), dupa etim

urmeaza:

Lotul 1 — teren in exclusivitate cu destinatia de curti orNi,‘situat
in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in s fatd totala de
9.020,34 mp, identificat in Lot 2/2/3/1, cu nr.cad 5

al
-teren drum 1n indiviziune in suprafata gotala de®41, 30 mp din totalul

de 842,50 mp, identificat in Lot Drum 2/ cu adastral 5391;

-teren drum 1n indiviziune in fatatetald de 541, 30 mp din totalul
de 842,50 mp, identificat in Lot 2/7, cu nr.cadastral 5396;

Lotul 2 — teren in exclusivitate,cu destinatia de curti constructii, situat

in extravilanul com.Vanato idsan, jud.Galati, in suprafata totald de

1.004,07 mp, identi /2/3/2, cu nr.cadastral 5640;

1n

indiviziune in suprafatd totala de 60, 24 mp din totalul
ded4 1dentificat in Lot Drum 2/2/7, cu nr.cadastral 5396;
otul 3 — teren 1n exclusivitate cu destinatia de curti constructii, situat
i avilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in suprafatd totala de
04,07 mp, identificat in Lot 2/2/3/3, cu nr.cadastral 5641;
-teren drum in indiviziune in suprafata totala de 60, 24 mp din totalul

de 842,50 mp, identificat in Lot Drum 2/2/2, cu nr.cadastral 5391;
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-teren drum in indiviziune in suprafata totala de 60, 24 mp din totalul
de 842,50 mp, identificat in Lot Drum 2/2/7, cu nr.cadastral 5396;

Lotul 4 — teren in exclusivitate cu destinatia de curti constructii, situat
in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in suprafatd totala d¢
1.004,07 mp, identificat in Lot 2/2/3/4, cu nr.cadastral 5641;

-teren drum in indiviziune in suprafata totala de 60, 24 mp din,totalal
de 842,50 mp, identificat in Lot Drum 2/2/2, cu nr.cadastral 539.1;

-teren drum in indiviziune in suprafata totala de 60424 mp ‘din totalul
de 842,50 mp, identificat in Lot Drum 2/2/7, cu nr.cadastralf§396;

Lotul 5 — teren in exclusivitate cu destinatialde curfiyconstructii, situat
in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud4alati, T, suprafatd totala de
1.004,07 mp, identificat in Lot 2/2/3/5, cufnr.cadastral 5643;

-teren drum in indiviziune in géprafatattetald de 60, 24 mp din totalul
de 842,50 mp, identificat in Lot Rrum®2/2/2; cu nr.cadastral 5391;

-teren drum in indivizaune in"Suprafata totala de 60, 24 mp din totalul
de 842,50 mp, identificat in Lot Waswm 2/2/7, cu nr.cadastral 5396;

Lotul 6 — terefiin exclusivitate cu destinatia de curti constructii, situat
in extravilanulgCom.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in suprafatd totala de
1.004,07 mp,idefitificat in Lot 2/2/3/6, cu nr.cadastral 5643;

-teréen‘drum¥n indiviziune in suprafata totald de 60, 24 mp din totalul
de842%50Mmmap, identificat in Lot Drum 2/2/2, cu nr.cadastral 5391;

steréh drum 1n indiviziune in suprafata totala de 60, 24 mp din totalul
dea842.,50 mp, identificat in Lot Drum 2/2/7, cu nr.cadastral 5396;

In baza aceluiasi act, numitii Tiataru Carmen-Rodica si Tataru Tulian

au vandut numitilor Chirilus Sorin si Ianos Laura, Loturile 2 si 3,

respectiv: Lotul 2 — teren 1n exclusivitate cu destinatia de curfi constructii,

situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in suprafata totala
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de 1.004,07 mp, identificat in Lot 2/2/3/2, cu nr.cadastral 5640; teren drum
in indiviziune in suprafatd totald de 60,24 mp din totalul de 842,50 mp,
identificat in Lot Drum 2/2/2, cu nr.cadastral 5391 si teren drum in
indiviziune in suprafatd totalda de 60,24 mp din totalul de 842,50 mpf
1dentificat in Lot Drum 2/2/7, cu nr. cadastral 5396, si Lotul 3 — tcren,
exclusivitate cu destinatia de curfi constructii, situat in extravilatl
com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in suprafatd totala de 4.004,07 “mp,
identificat in Lot 2/2/3/3, cu nr.cadastral 5641; teren drum’in indisziune in
suprafata totala de 60,24 mp din totalul de 842,50 mp, 1dentificat in Lot
Drum 2/2/2, cu nr.cadastral 5391 si teren drum Jfi indiviziune in suprafata
totala de 60,24 mp din totalul de 842,50 mpgidentificat in Lot Drum 2/2/7,

cu nr.cadastral 5396, fiecare lot cu sumade cate'3.500 lei.

13.-La aceeasi aceeasi datd d€ 27.02:2008, in baza contractului de
vanzare-cumparare cu dezmembugare @atentificat sub nr.1574 de catre notarul
public Zamfir V.loan din cadrul BNP ,,Ciuca si Asociatii” Galati, numita
Dragomir Gherghina (mama iuvinuitului Marosy Mircea) a procedat la
dezmembrarea texemului sifat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,
jud.Galati, terepfin ex@liisivitate cu destinatia de curti-constructii in suprafata
totald de 32.9034mp, identificat in Lot 2/2/9 cu nr.cadastral 5398, intabulat
in Cartea funciard” nr.3786 a localitatii cadastraleVanatori, teren drum in
indiviziutiesinh suprafata totala de 780 mp, din totalul de 2.165 mp, identificat
in Loty2/277, cu nr. cadastral 5396, intabulat in Cartea funciara nr.3787 a
loealitatii cadastrale Vanatori si teren drum in indiviziune in suprafata totala
dé 1.082,50 mp din totalul de 2.165 mp, identificat in Lot 2/2-2/3, cu
nr.cadastral 4820, intabulat in Cartea funciard nr.3229 a localitatii cadastrale
Véanatori, jud.Galati, intr-un numar de 4 loturi distincte, (dosar vol.XI, filele

295-299), dupa cum urmeaza:
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Lot 1 — teren 1n exclusivitate cu destinatia de curti contructii, situat in
extravilanul com. Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in suprafata totala de
4.218,41 mp, identificat in Lot 2/2/9/1, cu nr.cadastral 5604;

-teren drum in indiviziune in suprafata totald de 238,77 mp din total
de 780 mp, identificat in Lot Drum 2/2/7 cu nr.cadastral 5396;

Lot 2 - teren in exclusivitate cu destinatia de curti contructii,

9.561,53 mp, identificat in Lot 2/2/9/2, cu nr.cadastral 5605
-teren drum in indiviziune in suprafata totalda deg541,23 mpfdin totalul
de 780 mp, identificat in Lot Drum 2/2/7 cu nr.cad@stral 6;

Lot 3 - teren in eclusivitate cu destinagia de cugti contructii, situat in
' ala

extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, in suprafﬁ\tota de

.G
9.561,53 mp, identificat in Lot 2/2/9/3; cu nr.€adastral 5605;

extravilanul com.Vanatori, Aviasan, in suprafatd totala de

A

-teren drum in indiviziun

de 1.082,50 mp, identificat im, Lot

afaga totala de 541,23 mp din totalul
/2-2/3 cu nr.cadastral 4820;

Lot 4 - teren in exclus destinatia de curti contructii, situat in

extravilanul com.V4

hirilus Sorin, Lot 2 - teren in exclusivitate cu destinatia de curti
c tii, situat in extravilanul com.Vandtori, Aviasan, jud.Galati, in

rafatd totalda de 9.561,53 mp, identificat in Lot 2/2/9/2, cu nr.cadastral
5605, cu suma de 15.450 lei, restul de loturi ramanand in proprietatea

vanazatorului.
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14.-La data de 05.03.2010, in baza contractului de vanzare-cumparare
cu dezmembrare autentificat sub nr.437 de catre BNP ,,Constantin Petrea”
din Galati, numitii Andrei Iulian-Adrian si Andrei Nicoleta, soti, in calitate
de proprietari ai terenului cu destinatia curti-constructii in suprafata de 2.000
mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati (lotul 2/2/4)
identificat cu nr. cadastral 100796, avand ca vecini la Nord-Lot 2/2/2 drimag
la Est-Lot 2/2/3, la Sud-Lot 2/2/7 drum si la Vest-Lot 2/2/64si Lot 2/2410
proprietar Felea Valentin, precum si ai terenului in suprafatd de, 120 mp
(Lotul 2/2/7) din suprafata totald de 2.165 mp, teren care réprezinta drum de
acces, avand nr. cadastral5396, dobandit prin cundparare,din baza actului de
dezmembrare si a contractului de vanzage-cumpdgare autentificat sub
nr.7266 din 07.12.2007 la BNP ASOCIATI ,;Marina Claudiu Cornel si
Sofronea Vider Ana-Loredana” Galati, aufprocedat la dezmembrarea
terenului, intr-un numar de 2 dotu¥i (dogar, vol.XI, filele 421-424), dupa
cum urmeaza: Lotul 2/2/4/1¢ compus din teren curti-constructii in suprafata
de 1.000 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, cu
nr.cadastral 100835@wl.otule2/2/4/2 — compus din teren curti-constructii in
suprafatd de 14000 “mip, situat in extravilanul com.Vandtori, Aviasan,
jud.Galati, cutar€adastral 100836.

In baza ac€luiasi act, numitii Andrei Tulian-Adrian si Andrei

Nigolota au, vandut numitului Muraru Ion, reprezentat de Stefan
Constantiry, in baza procurii speciale autentificate sub nr.1063/02.03.1020 de
BNPR#Silvia Badea, din Tg.Jiu, jud.Gorj, dreptul de proprietate asupra
Lsotului 2/2/4/2 — compus din teren curti-constructii in suprafata de 1.000
mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, cu nr.cadastral

100836, cu suma de 55.300 lei.
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Sotii Andrei Iulian-Adrian si Andrei Nicoleta au rdmas proprietari

asupra Lotului 2/2/4/1 — compus din teren curti-constructii in suprafatd de
1.000 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, cu nr.
cadastral 100835.

15.-La data de 25.06.2010, in baza actului de dezmembrare si contsact
de véanzare-cumpdrare autentificat sub nr.2927 de cétre notaruly pubhe
Marina Claudiu Cornel din cadrul BNP ASOCIATI ,,Marina Claudiu Comnel

si Sofronea Vider Ana-Loredana” Galati, numitii Andreidlulian=Adrian si

Andrei Nicoleta, soti, in calitate de proprietari asupragerentilui cuf destinatia
curti constructii (Lot 2/2/4/1), in suprafata exclusivda de 1000 mp, situat in
extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galagi, avandynr. cadastral 100835
si intabulat in Cartea funciara nr.10083§. a locakitatii cadastrale Vanatori,
jud.Galati, au procedat la dezmembrafea terenmlui, intr-un numar de 3 loturi
(dosar, vol.XI, filele 451-453), dup@Cum mirmeaza: Lotul 1 — compus din
teren cu destinatia curfi contguctii Tn$uprafatd de 333 mp, avand nr.cadastral
101310, Lotul 2 — compuShdinsteren cu destinatia curfi contructii in
suprafatd de 333 mpmavandenf.cadastral 101311 si Lotul 3 — compus din
teren cu destinafia curgContructii in suprafatd de 334 mp, avand nr.cadastral
101312.

In baza ac€luiasi act, numitii Andrei Tulian-Adrian si Andrei

Nigolcta “auwvandut numitilor Stanciu Mircea, Stanciu Iulian si Stanciu
Daniely dréptul de proprietate asupra celor 3 loturi, cu suma totala de 51.000
leipdupa cum urmeaza:

-Stanciu Mircea, cdsatorit cu Stanciu Nina, dreptul de proprietate
asupra Lotului 1 — compus din teren cu destinatia curti contructii in

suprafatd de 333 mp, avand nr.cadastral 101310, cu suma de 17.000 lei;
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-Stanciu lIulian, casatorit cu Stanciu Mirela-Mihaela, dreptul de
proprietate asupra Lotului 2 — compus din teren cu destinatia curti contructii
in suprafata de 333 mp, avand nr.cadastral 101311, cu suma de 17.000 lei;

-Stanciu Daniel, dreptul de proprietate asupra Lotul 3 — compus dut
teren cu destinatia curfi contructii in suprafatd de 334 mp, avand nr.cadastral
101312, cu suma de 17.000 lei.

III.(16)-La data de 13.06.2007, in baza contractuluigde vanzare-
cumpdrare autentificat sub nr.2756 de BNP ASOCIATI fMagina,Claudiu
Cornel si Sofronea Vider Ana-Loredana” din Galati;{numitii Lungu
Mihaita si sotia acestuia Lungu Liliana (finii inyinuitului Marosy Mircea)
au vandut numitei Dragomir Gheorghinag(mamaNinvinuitului Marosy
Mircea) dreptul de proprietate asupra Logitlui 5 (ot 2/3), constand din teren

explusiv cu destinatia constructii in/stprafatd de 38.246,27 mp, situat in

extravilanul com.Vanatori, jud. @alatf; cu numar cadastral provizoriu 4821,
si cota indiviza de 1/2 party, din Latul 4 (Lot 2/2-2/3) constand in teren
indiviz cu destinatia drum infsupsafata de 2.165 mp, situat in extravilanul
com.Vanatori, jud.Galati, avand numar cadastral provizoriu 4820, impreuna
cu cota indivizadde 1/2¢parti din drumul de acces in suprafata totala de 2.165
mp identificatd,efl nr.gadastral provizoriu 4772, intabulat in Cartea funciara
nedefinitiva r.3 70 a localitatii cadastrale Vanatori cu suma de 50.000 lei
(desartwolx, filele 109-110).

Se observa ca Lungu Mihditd a cumpdrat suprafata totald de
38:246,27 mp la data de 31.05.2007, de la invinuitul Marosy Mircea, cu
sttma de 40.000 lei, si la cdteva zile (13.06.2007) a revindut-o integral
numitei Dragomir Gherghina — mama invinuitului Marosy Mircea,

incasand suma de 50.000 lei, obtinand un profit de 10.000 lei.
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De asemenea, se observa cda din terenul achizitionat de Marosy
Mircea au fost efectuate un numdr de 16 tranzactii imobiliar cu terenuri.

Din declaratiile martorilor Tataru Carmen-Rodica (fosta Eftimie),
Lungu Mihaitd, Vranceanu Arhemis Cecilia, Ionescu Alexandru§
Tanasa Daniel-Danut, Pisica Alexandru-Sorin, Negru Danut-lulian;
Marinescu Horia-loan, Andrei Nicoleta, Andrei ITulian-Adrian,, Préda
Viorel, Felea Constantin, Chirilus Sorin, Ianos Laura, Stanciu Mire¢ea,
Stanciu Iulian si Stanciu Daniel, rezultd imprejurdrile infCarg,atigumparat
sau au valorificat diferite suprafete de teren (declarafiif mawfori, dosar
vol.XXI, filele 503-533, vol. XXII, filele 111-116§ vol. XX, filele 535-539;
545-546, vol XXII, filele 6-31; vol. XXI, filele,547-59%; vol. XXII, filele 34-
48; 89-110; 75-81; 82-88; 49-70).

Numita Dragomir Gherghinafmama favinuitului Marosy Mircea s-a
prevalat de dreptul de a nu da declarfatie in calitate de martor potrivit art.80
Cod procedura penala (declasatie, dosar vol. XXII, filele 71-74).

De asemenea si numitul ‘Beldea Stefan-George, fratele invinuitului
Boldea Mihail, s-a¢psevalated€ prevederile art.80 Cod procedura penald
(declaratie, dosat, vol'XXII, filele 2-5).

FILIR STEEAN:

I'sLa"data de 21.05.2007, in baza contractului de vanzare-cumparare

autentificat sub nr.2217 de catre BNP si ASOCIATII ,,Marina Claudiu

Cornel s1 Sofronea Vider Ana Loredana”, numitii Filip Stefan si Filip

Maria, soti, au vandut numitilor Oanca Danut-Andrei si Oanca Gabriela,
soti, dreptul de proprietate asupra terenuluicu destinatia curti-constructii

situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, in suprafata de 24.251,56
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mp, avand nr.cadastral provizoriu 4773, impreuna cu cota indiviza de 1/2
din drumul de acces in suprafatd totala de 2.164,88 mp, avand nr.cadastral
provizoriu 4772, precum si cota indiviza din drumul de acces in suprafata
totald de 2.164,88 mp, avand nr.cadastral provizoriu 4774, cu suma d¢
70.000 lei (dosar, vol.XI, filele 68-69).

2.-La data de 31.01.2008, in baza contractului de vanzare-c@mparave
autentificat sub nr.225 de catre BNP ,,Constantinescu Mamicica” Galati,

numitii Oanca Danut-Andrei si Oanca Gabriela, soti, ali vandut numitei

Oanca Gherghina (mama Ilui Oancad Danut-4Andrei), dfeptul de
proprietate asupra terenului cu destinatie curticconstructii in suprafata
de 24.252 mp (in mod corect 24.251,56, mp), Qituat in extravilanul
com.Vanatori, jud.Galati cu nr.cadastral 4773, impreuna cu cota indiviza de
1/2 din drumul de acces in suprafatastotala d€2.165 mp, avand nr.cadastral
4772, precum si cota indiviza degl/2%din dmimul de acces in suprafatad totala
de 2.165 mp avand nr.cadastral 4%74, dobandit prin cumparare in baza
contractului de vanzare-cumparasesautentificat sub nr.2217 din 21.05.2007
de catre BNP si ASQEIATIlgMarina Claudiu Cornel si Sofronea Vider Ana
Loredana”, cu sitma deg70.000 lei (dosar vol.XI, filele 278-280).

Se observit cagdin terenul achizionat de Filip Stefan au fost
efectuate 2\tranzaétionari imobiliare.

Difndeclaratia martorului Filip Stefan rezultd imprejurarile in care a
dobandit st valorificat terenul cumparat de la S.C. FITOCOM SERV S.R.L.
Galat#(declaratie dosar vol. XXII, filele 117-125).

PARTENIE CARMEN:
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1.-La data de 08.06.2007, prin act de dezmembrare si contract de
vanzare-cumparare, autentificat sub nr.2641 de acelasi notar public BNP si
ASOCIATII ,Marina Claudiu Cornel si Sofronea Vider Ana Loredana”
Galati, Partenie Carmen, a dezmembrat intreaga suprafatd de 174.533 mpf

intr-un numar de 3 loturi, (dosar, vol.XI, filele 100-102), dupageum
urmeaza: Lotul 1 in suprafata de 149.852 mp, cu numar cadastral pfoyizeriu
4853, Lotul 2 in suprafata de 6.000 mp, cu numar cadastral previzoriu 4854
si Lotul 3 in suprafata de 18.681 mp, cu numar cadastral pfovizoria4855.

In baza aceluiasi act, Partenie Carmen a vandut Aimitilor Verdes

TIoan-Catalin casatorit cu Verdes Cristina-Elena, gbta indiwiza de 1/2 parti si

Marin Marian casatorit cu Marin Danagcota mdiviza de 1/2 parti,

totalizand intregul drept de proprietate gasupra botului 3 in suprafatd de
18.681 mp, cu nr. cadastral provizériu 4858, cu suma de 30.000 lei, si
Dragomir Gherghina (mama dnvituitului Marosy Mircea), dreptul de
proprietate asupra Lotului 2¢in suprafata de 6.000 mp, cu nr.cadastral 4854,
cu suma de 15.000 lei, in totald$:000 lei, suma incasata in intregime.

Se constata dstfel cagPartenie Carmen a ramas cu suprafata de
149.852 mp caxé compitne Lotul 1.

De asenfeneay” se observia ca aceasta a cumpdarat de la S.C.
FITOCOM SERVZS.R.L. Galati la data de 11.05.2007, suprafata totali de
174.533,005mp, cu 53.290,68 lei, cu TVA inclus, si a vindut din teren
suprdafata de 24.681 mp cu suma de 45.000 lei.

2.-La data de 15.08.2007, prin act de dezmembrare si contract de
yaAnzare-cumparare, autentificat sub nr.4451 de acelasi notar public BNP si
ASOCIATII ,Marina Claudiu Cornel si Sofronea Vider Ana Loredana”

Galati, numitii Verdes Ioan-Catalin impreuna cu sotia sa, Verdes Cristina-

Elena si_Marin Marian Tmpreuna cu sotia sa, Marin Daniela, in calitate de
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coproprietari in indiviziune asupra terenului exlusiv cu destinatia constructii
in suprafatd de 18.681 mp, situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati,
avand numar cadastral provizoriu 4855, au procedat la dezmembrarea
intregii suprafete in doua loturi, (dosar, vol.XI, filele 117-119), dupa cund
urmeaza: Lotul 1 — constand din teren exclusiv cu destinatia cusfi, =
constructii in suprafatd de 8.681 mp, situat in extravilanul com.Vanatoni
jud.Galati, avand numar cadastral provizoriu 4873 si Lotul 2 g constandidin
teren exclusiv cu destinatia curti — constructii in suprafatd de, 10.000 mp,
situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, avdnd “@umas cadastral

provizoriu 4874.

In baza aceluiasi act, Verdes Ioan Gitilin, Verdes Cristina-Elena,

Marin Marian si Marin Daniela, aug¥anduthnumitilor Oanca Danut

Andrei, casatorit cu Oanca Gabrielagdreptul ‘de proprietate asupra Lotului 1
- constand din teren exclusiv cudestifiatia gurti — constructii In suprafata de
8.681 mp, situat in extravalanul ¢em.Vanatori, jud.Galati, avand numar
cadastral provizoriu 4873, cusumasde 50.000 lei.

3.-La data deMdd3.09.2007, prin act de dezmembrare si contract de
vanzare-cumpagare auteéntificat sub nr.5402 de acelasi notar public BNP si
ASOCIATII sMérinagClaudiu Cornel si Sofronea Vider Ana Loredana”

Galati, Paxteénie €armen, a dezmembrat Lotul 1 in suprafata de 149.852

mp, cWntmdr cadastral provizoriu 4853, intr-un numar de S loturi (dosar,
vol. XTyfilele 128-130), dupa cum urmeaza:

Lotul 1 — constand din teren cu destinatia curti-constructii in suprafata
deé 8.000 mp exclusiv, situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, avand

numar cadastral provizoriu 5082;

291/441



Lotul 2 — constand din teren cu destinatia curti-constructii in suprafata
de 5.040 mp exclusiv, situat in extravilanul com.Véanatori, jud.Galati, avand
numar cadastral provizoriu 5083;

Lotul 3 — constand din teren cu destinatia curti-constructii in suprafatad
de 129.646,50 mp exclusiv, situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati
avand numar cadastral provizoriu 5084;

Lotul 4 — constand din teren cu destinatia curti-constructii in suprafata
de 5.000 mp exclusiv, situat in extravilanul com.Vanatorigjud.Galati, avand
numar cadastral provizoriu 5085;

Lotul 5 — constand din teren cu destinatia cutti-constructii in suprafata
de 2.165 mp exclusiv, situat in extravilanul cem.Vanatori, jud.Galati, avand

numar cadastral provizoriu 5086;

In baza aceluiasi act, Parteni€ Carmen a vandut numitului Qanca

Danut-Andrei, casatorit cu Oanca“@Gabriela, dreptul de proprietate asupra

terenurilor care au compus Loturiléyl, 2 ,4 si suprafata de 1.080 mp din
2.165 mp reprezentand Lotul Syift total suprafata de 19.120 mp, cu suma
de 30.000 lei.

4.-La data"de 11410.2007, in baza contractului de vanzare-cumpdarare
autentificat sub,at.4025 de BNP “Sonia Tanase si Asociatii” Galati, numitii

Oanca Danut-Andrei si Oanca Gabriela, soti, au vandut catre S.C. Triomet

2000 S.Rek..\ Galati, reprezentata de cei doi asociati Andrei T. lTulian-

Mitrea s1”Andrei Florentina-Zizi, dreptul de proprietate asupra terenului
culfiz€onstructii, situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, in suprafata

totald de 10.642.93 mp, (Loturile 2 si 4 cumparate la data de 13.09.2007 de

la numita Partenie Carmen), din care 10.040,50 mp in exclusivitate si 602,43
mp 1n indiviziune, compus din 5.000 mp, in exclusivitate, identificat cu

nr.cadatrsal 5085, Aviasan, Lot 4/1/4; 5040,50 mp, in exclusivitate,
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identificat cu nr.cadastral 5083,Aviasan, lot 4/1/2 si 602,43 mp 1in
indiviziune din aleea de acces in suprafatd de 1080 mp, in indiviziune din
suprafata totald de 2.165 mp, alee identificatd cu nr.cadastral 5086, Aviasan,

lot 5, cu suma de 910.000 Euro, echivalentul a 3.019.835 lei, calculat la

cursul BNR de 3,3185 lei/euro, incasatd prin virament bancar in cemtul
RO47BRDE180SV08103481800, deschis la BRD-Groupe Societe Generadles
Sucursala Galati, In baza OP nr.922/2007 (suma de 719.835 lei) siqOP
nr.923/2007 (suma de 2.300.000 lei) (dosar, vol.XI, filele 161-163)

Deci aproape 1 hectar a costat 910.000 Euro.

5.-La data de 11.10.2007, in baza contractlui de W@nzare-cumparare
autentificat sub nr.4026 de catre BNP “Sonia Tanase,si Asociatii” Galati,

numitii Oanca Danut-Andrei si Oanca Gabrielagsoti, au vandut dreptul de

proprietate asupra terenului cugfi~Construgfii, situat in extravilanul
com.Vanatori, jud.Galati, in suprafaté®dec 8.681 mp, avand nr.cadastral 4873,
Aviasan, lot 4/3/1, numitilos, Andrei T.lulian-Mitrea si Andrei Florentina

Zizi, cu suma de 200.000 lei (dosassVvol. X1, filele 168-170).

6.-La data de@%.11.2007, in baza contractului de vanzare-cumpdarare
autentificat subfnr.17& de catre BNP “Floarea Urs” din Galati, numita
Dragomir Gheorghina (mama invinuitului Marosy Mircea) a vandut
dreptul de'proprictate asupra terenului curti-constructii in suprafata de 6.000
mp, sttuatin,extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, avand nr.cadastral 4854
si inSeris”in Cartea funciara nedefinitiva 3240 a localitatii cadastrale

Véanatori, jud.Galati catre S.C. Alprovest S.R.L.. Galati, administrata de

Algache Alina, cu suma de 200.000 Euro, echivalentul a 673.420 lei la
cursul BNR din data de 07.11.2007 de 3,3671 lei/euro (dosar, vol.XI, filele
178-180).
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7.-La data de 23.11.2007, in baza contractului de vanzare-cumparare
autentificat sub nr.4543 de BNP “Sonia Téanase si Asociati” Galati, numitii

Oanca Danut-Andrei si Oanca Gabriela, soti, au vandut catre S.C. Triomet

2000 S.R.L. Galati, administratd de numitii_Andrei T.Ilulian Mitrea gi

Andrei Florentina Zizi, dreptul de proprietate asupra terenului cu destinatie
curti-constructii, situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, in Suprafata

de 8.480.13 mp, compus din 8.000 mp, in exclusivitate, adentificatycu

nr.cadastral 5082, Aviasan, lot 4/1/1 si 480,13 mp, in indiViziuneydin aleea
de acces din totalul de 1.082,56 mp in indiviziune din suprafatd totala de
2.165 mp alee identificata cu nr.cadastral 5086, Aviasan;jlot 5, cu suma de

260.000 Euro, echivalentul a 934.544 lei, calculat la*eursul BNR de 3,5944

lei/euro.

In actul de vanzare cumparares§a aratag faptul ci, din suma totald de
260.000 Euro, vanzatorii au primit“@hterior suma de 60.000 Euro in baza
antecontractului de vanzargzcumpatare autentificat sub nr.4299/2007 de
notar public George Stefanit@yGasl€anu, din cadrul BNP “Sonia Tanase si
Asociatii” Galati, 1afsdiferengagde 200.000 Euro, echivalentul a 718.880 lei,
calculat la cursfil BNR, au primit-o la data incheierii acestui contract de
vanzare cumparafe, respectiv 150.000 Euro, echivalentul a 539.160 lei, prin
virament \banca® in contul numitului Oancd Danut-Andrei —
RQ47BRBEL80SV08103481800, deschis la BRD — Groupe Societe
Generale ~ Sucursala Galati, cu OP 1.063/2007 s1 OP 1.064/2007, iar suma
dens0¢000 Euro, echivalentul a 179.720 lei in numerar (dosar, vol.XI, filele
202-204).

8.-La data de 27.11.2007, in baza actului de lotizare cu contract de
vanzare-cumparare autentificat sub nr.1.507 de catre BNP “Constantinescu

Maricica” din Galati, numita Partenie Carmen a procedat la lotizarea
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terenului cu destinatia curti-constructii, situat in extravilanul com.Vanatori,

jud.Galati, respectiv a Lotul 3, in suprafata totalda de 129.646,50 mp, avand

nr.cadastral 5084, intabulat sub nr. cadastral 5084 in Cartea funciara
nedefinitiva 3173 a localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati, teren cumparat
prin cumparare conform contractului de vanzare-cumparare cu dezmembsare
autentificat sub nr.3659/11.05.2007 de catre BNP “Ciuca si ASociafi®
Galati, intr-un numar de 2 loturi (dosar vol.XI, filele 255-25&), dupa‘¢um
urmeaza: Lotul 1 — constand din teren in exclusivitate cit” destinatia curti-
constructii in suprafatd totala de 18.041 mp, avand, nr.cadastrél 5361 si
Lotul 2 - constand din teren in exclusivitate cu dgétinatia‘@urti-constructii in
suprafata totala de 111.606 mp, avand nr.cadastral 5362.

In urma acestei lotizari, Partenié Carmen a vandut numitului

Juganaru Florin dreptul de proppietate asupra terenului cu destinatia

curti-constructii, situat in extrayilaftil com.Vanatori, jud.Galati, constand
din Lotul 1, in suprafatda de 48.041 mp, avand nr. cadastral 5361, precum si
dreptul de proprietate asupra teremudtii curti-constructii — alee de acces situat
in extravilanul com¢¥anatoriggtid.Galati, in suprafatd indiviza de 1.082,50
mp din Lotul 5¢in supwafata totala de 2.165 mp avand nr. cadastral 5086 si
dreptul de propri€tate asupra aleei de acces 1n indiviziune (Lotul 5) intabulat
sub nr.5086%in Cartea funciard nedefinitiva 3457 a localitatii cadastrale
Vanates, jud.Galati, cu suma de 50.000 lei.

9.-I'a data de 17.12.2007, in baza contractului de dezmembrare cu
vanmgafc-cumparare autentificat sub nr.2511 de catre BNP “Enache Anica”

din Galati, numita Partenie Carmen in calitate de proprietard a suprafetei

de teren de 111.606 mp, cu destinatie curti-constructii, situata in extravilanul
com.Vanatori, jud.Galati, respectiv lotul 4/1/3/2, avand nr.cadastral

provizoriu 5362, inscris in Cartea funciara 3173 a localitatii cadastrale
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Vanatori, jud.Galati, teren dobandit prin cumpdrare in baza contractului de
dezmembrare cu cumpdrare autentificat sub nr.3659/11.05.2007 de BNP
,Ciuca si Asociatii” Galati a procedat la dezmembrarea terenului respectiv
intr-un numar de 6 loturi (dosar vol.XI, filele 235-238), dupa cunt
urmeza:Lotul 1 — teren in suprafatd de 876,78 mp, cu nr. cadastral
provizoriu 5415, Lotul 2 - teren in suprafatd de 18.040,59 “mp.scu
nr.cadastral provizoriu 5416, Lotul 3 - teren in suprafatd de 2.165 mpycu
nr.cadastral provizoriu 5417, Lotul 4 - teren in suprafatide 40.000,64 mp,
cu nr.cadastral provizoriu 5418, Lotul 5 - teren in suprafatd de 49.581 mp,
cu nr.cadastral provizoriu 5419 si Lotul 6 - teren dfi suprafata de 942 mp, cu
nr.cadastral provizoriu 5420.

In baza aceluiasi act, numita Parténie Caxmen a vandut numitilor

Ragea Grigore, Ragea Valentin«Gabriel%si Enache Miticd, in cote

indivize si egale de cate 1/3 pentf& fiecare familie, Lotul 2 - teren in

suprafatd de 18.040.59 mp, tereny curfi-constructii, in exclusivitate, cu

nr.cadastral provizoriu 5416, Sifuatsin extravilanul com.Vanatori, jud.Galati,
precum si suprafata@de,terengdn’indiviziune de 1.082,50 mp (cale de acces),
din Lotul 3, regpectividin suprafata totald de 2.165 mp cat are acest drum, cu

suma de 1.400:000 leis’

Totodata, YPartenie Carmen a vandut si numitilor Cojocaru

Cruistian “ftul invinuitei Cojocaru Valentina) si lui Oprea Cristian-

Gabriel (fiul invinuitului Oprea Matei), in cote indivize si egale de cate 1/2

peéntad fiecare, Lotul 4, in suprafatd totala de 40.000.64 mp, teren curti-

gonstructii, In exclusivitate, cu nr. cadastral provizoriu 5418, precum si in
indiviziune suprafata de 470,85 mp (cale de acces) din Lotul 3, din suprafata
totald de 2.165 mp si tot in indiviziune suprafata de teren de 471 mp (cale de

acces) din Lotul 6, din suprafata totalda de 942 mp, cu suma de 100.000 lei.
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10.-La data de 19.02.2008, in baza contractului de vanzare-cumparare
autentificat sub nr.365 de catre BNP ,,Constantinescu Maricica” Galati,

numita Partenie Carmen, a vandut numitului Juganaru Forin, dreptul de

proprietate asupra terenului cu destinatia curfi-constructii, situat
extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, constand in Lotul 1, in supsafatd
totala de 876,78 mp, avand nr. cadastral 5415, inscris in Cartea“funciara
nedefinitiva nr.3813 a localitatii cadastrale Vanatori, jud.Gadati, dobandit
prin cumpdrare in baza contractului de vanzare-cumparargfcu dezmmembrare
autentificat sub nr.3659/11.05.2007 de notar public Zamfir ¥.loan"din cadrul
BNP ,,Ciuca si Asociatii” Galati, ulterior prin lotigari auténtificate de notari
publici, cu suma de 3.000 lei (dosar, vol.XI, filele 282284).

11.-La data de 22.01.2009 in bazadctului de dezmembrare si contract
de vanzare-cumparare autentificat sub nr.257%de catre notarul public Marina
Claudiu Cornel din cadrul BNR ASOCIATI “Marina Claudiu Cornel si

Sofronea Vider Ana-Loredana” Galati, numita Partenie Carmen, in calitate

de proprietarda asupra terenulurvex€lusiv cu destinatia curti constructii in

suprafatd de 49.58fwmp, sitwat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan,

jud.Galati, avapd nr.¢adastral 5419, inscris in Cartea funciara nr.3817 a
localitatii cadagts@le Vanatori, dobandit prin cumparare in baza contractului
de dezmembrare¥'si vanzare-cumparare autentificat sub nr.3659 din
11405:200%de notarul pulbic Zamfir Ioan, din cadrul BNP ,,Ciuca si
Asociatii’ “Galati a procedat la dezmebrarea terenului, intr-un numar de 2
lotugi® (dosar, vol.XI, filele 410-411), dupa cum urmeaza: Lotul 1 —
gonstand din teren exclusiv cu destinatia curti-constructii in suprafatd de
4.892,50 mp, situat In extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, avand

nr.cadastral provizoriu 7044 si Lotul 2 — constind din teren exclusiv cu
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destinatia curti-constructii in suprafatd de 44.688,50 mp, situat in

extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 7045.

In baza aceluiasi act, numita Partenie Carmen a vandut numitului

Marosy Mircea, casdtorit cu Marosy Roxana-Elena, dreptul dé

proprietate asupra Lotul 1 — constand din teren exclusiv cu destinatia

curti-constructii in suprafatid de 4.892.50 mp, situat in extrayvilahual

com.Vanatori, jud.Galati, avand nr.cadastral provizoriu 7044y si suprafata
indiviza de 611,65 mp din totalul drumului de acces in sfiprafaiaytotala de
2.165 mp situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, a¥and gir.cadastral
provizoriu 5417, intabulat in Cartea funciardl nedefimitiva nr.3815 a
localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati, cu suma de'§0.000 lei.

12.-La data de 02.06.2009, in bazagontractului de vanzare-cumparare
autentificat sub nr.3081 de catre notaful publig, Gheorghe Genilia din cadrul

BNP ,,Ciuca si Asociatii” Galatignumitul Marosy Mircea, in nume propriu

cat si ca Tmputernicit In baza procutii autentificatd sub nr.2630/12.05.2009
de BNP ,,Ciuca si Asociatii}, ‘Galati, al sotiei Marosy Roxana Elena, a
vandut ciatre S.CAMCMRS.S.A. Galati, reprezentata de Marinescu
Voica, dreptul de proptictate asupra Lotului 4/1/3/2/5, constand din teren
exclusiv cu destistatia eurti-constructii, in suprafatd de 4.892,50 mp, situat in
extravilanul ‘¢om.Vanatori, jud.Galati, avand nr. cadastral 7044, si suprafata
indiviza dey611,65 mp din totalul drumului de acces in suprafata totald de
2.165%mp,” situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galati, cu nr.cadastral

54140 suma de 390.000 Euro.

Deci aproape 0.5 hectare a costat 390.000 Euro.

In contract s-a stipulat faptul ci din totalul sumei de 390.000 Euro, s-

a primit suma de 50.000 Euro la data incheierii actului de vanzare-

cumparare, iar restul sumei de 340.000 Euro sa fie achitata, astfel: suma de
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324.000 Euro, in 18 rate lunare egale, de cate 18.000 Euro fiecare, platibile

pana in ziua de 25 a fiecarei luni la cursul oficial al BNR din ziua platii, iar
in caz de intarziere se vor aplica penalitdfi in cuantum de 1% pe zi, si

diferenta de 16.000 Euro sa fie achitatd cel tarziu la data de 31.12.2010, ld

cursul oficial al BNR din ziua platii, iar in caz de intarziere se vor aplica
penalitati in cuantum de 1% pe zi (contract dosar, vol.XI, filele 416-419),
13.-La data de 30.03.2009, la notarul public Sofronea-Vider Ama-
Loredana din cadrul BNP ASOCIATI “Marina Claudiu Gornel siySofronea
Vider Ana-Loredana” Galati, a fost incheiat actul deifdezmembrare,
constituire drept de servitute si contract /e garantie imobiliara,
autentificat sub nr.4911, la cererea S.Cqe FITORPLANT 2007 S.R.L.

Bucuresti, reprezentata de asociati si administratori, invinuitii Cojocaru

Valentina si Oprea Matei, in calitate d€y societate proprietara asupra

imobilului situat in extravilanul “€om. /Vanatori, Aviasan, jud.Galati,
constand din teren cu destinagia cur{i*constructii in suprafata de 12.445 mp si
constructiile edificate pe acestyf€rent in suprafatd construitd real masurata de
2.356,03 mp, avandéns.cadastgal provizoriu 4776 (dosar, vol.XI, filele 402-
404).

In act ‘Ssagfentionat ci societatea comerciald a dobandit dreptul de
proprietatoy asupra’ imobilului in baza sentintei civile nr.2887/02.04.2007
prenungatdsin dosarul nr.3506/233/2007 al Judecdtoriei Galati, definitiva si
irevocabild prin renuntarea la calea de atac la data de 19.05.2007 si a
contgaCtului de vanzare-cumpdrare autentificat sub nr.3403/2004 de BNP
(Gonstantinescu Maricica, si ulterior lotizat conform contractului de vanzare-
cumpdrare cu dezmembrare autentificat sub nr.3569/11.05.2007 de notarul

public Zamfir Toan din cadrul BNP ,,CIUCA si ASOCIATII” Galati, drept
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de proprietate intabulat de OCPI Galati in Cartea Funciara Nedefinitiva

nr.278 a localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati.

In baza acestui act, s-a_hotirat dezmembrarea acestui imobil,
astfel: Lotul 1- constand din imobilul situat in extravilanul com.Vanatori
Aviasan, jud.Galati, Lot 1 format din teren cu destinatia curti-construgciti,
suprafata de 10.668 mp, si constructiile edificate pe acest teren, in Suprafata
construita totald de 1.058,35 mp, avand nr.cadastral provizoriu¢Z005 si Letul
2 — constand din imobilul situat in extravilanul com.Vénateri;jAviasan,
jud.Galati, format din teren cu destinatia curfi-constguct{iifin suprafata de
1.777 mp, si constructia edificatd pe acest terenfC1- Hangar reparatii, in
suprafata construitd de 1.297,68 mp.

In vederea taxirii imobilului gfire fage obiectului actului de
dezmembrare, acesta a fost evaluat lasStuma deyl.132.150 lei.

Tot in baza acestui act @utentificat, intre S.C. AGROPORT S.A.
Galati, prin administrator 8.C. Trans Euro Management S.R.L. Galati,
reprezentatd de asociat si admanisgsator Radu Florin, in calitate de societate
creditoare ipotecardugl S.Gup ITOPLANT 2007 S.R.L. Bucuresti, prin
asociati si admafiistratefi, invinuitii Cojocaru Valentina si Oprea Matei, in

calitate de sogigtate ggarantd ipotecara, a fost incheiat un contract de

ipoteca, injutmatoarele conditii:

S.Ca 0 FITOPLANT 2007 S.R.L. Bucuresti a garantat
contrayvaloarea debitelor citre S.C. AGROPORT S.A. in suma totala de
330.951,05 lei, rezultate din conventia de platd nr.510/C/AGP/23.12.2008
pfivind contractul de vanzare-cumparare nr.310/C/AGP/26.08.2008 incheiat
intre S.C. AGROPORT S.A. 51 S.C. FITOPLANT 2007 S.R.L., prin ipoteca
de rang I, asupra imobilului — Lot 2, constand din imobilul din extravilanul

com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, Lot 2 format din teren cu destinatia curti-
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constructii in suprafatd de 1.777 mp si constructia edificatd pe acest teren,
Cl-Hangar reparatii, in suprafatd construcitd de 1.297,68 mp, avand
nr.cadastral provizoriu 7006 cu drept de servitute.

14.-La data de 01.02.2011, in baza contractului de dezmembrare ci
vanzare-cumparare autentificat sub nr.159 de catre BNP ,,Enache Anicazydin

Galati, numitii Juganaru Florin si Juganaru Liliana, sofi, in cdlitatefde

proprietari ai imobilului compus din suprafata de 877 mp (real 876,78 ap),
teren curti constructii situat in extravilanul com.Vanafori,,jud. Galati,
Aviasan, lotul 4/1/3/2/1, cu nr. cadastral 101951, inseris mfCartéa funciara
nr.101951 a localitatii cadastrale Vanatori, j@id.Galagi, dobandit prin
cumparare in baza contractului de vanzage-cumpdsare autentificat sub
nr.365/19.02.2008 de BNP ,,Constantineséu Marigica” Galati, au procedat la
dezmembrarea terenului, intr-un p@mar de§2 loturi (dosar vol.XI, filele
459-460), dupa cum urmeaza: Igotul* — compus in totalitate din suprafata
de 548 mp, teren curti-comstructiij)situata in extravilanul com.Vanatori,
Aviasan, jud.Galati, cu nr. cadastsal#101961 si Lotul 2 — compus in totalitate
din suprafata de 329,mp, deren curfi-constructii, situatd in extravilanul
com.Vanatori, Aviasand jud.Galati, cu nr.cadastral 101962, invecinat direct
la Est, cu DN'26¢

In baZa, acelliasi act, sotii Juginaru Florin si Juginaru Liliana, au

vandutyntmitului_Cojocaru Cristian, reprezentat de mandatar_Cojocaru

Valentina“si numitului Oprea Cristian-Gabriel, reprezentat de mandatar

Opkea Matei, in cote indivize si egale de cate 1/2 pentru fiecare, Lotul 1 —

cédmpus in totalitate din suprafata de 548 mp, teren curti-constructii, situata
in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, cu nr.cadastral 101961, cu

suma de 1.500 lei.
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15.-Tot la data de 01.02.2011, in baza contractului de dezmembrare cu
vanzare cumpdrare autentificat sub nr.160 de catre acelasi BNP ,,Enache

Anica” din Galati, numitii Juganaru Florin si Juganaru Liliana, soti, in

calitate de proprietari ai imobilului compus din suprafata de 18.041 mpf
teren curti constructii, situat in extravilanul com.Vanatori, jud.Galatigl ot
4/1/3/1, cu nr. cadastral 101953, inscris in Cartea funciara nr.101953%a
localitatii cadastrale Vanatori, jud.Galati si suprafata de 2.165 mp, teren
curti constructii in indiviziune — alee de acces Lot 5, situdta in, eXtravilanul
com.Vanpatori, Aviasan, jud.Galati, cu nr. cadastral €AD<80861nscrisa in
Cartea funciard nr.100905 a localitatii cadastralé Vanateri, dobandit prin
cumparare conform actului de lotizare cu eentract ‘de vanzare-cumparare
autentificat sub nr.3282 din 27.11.2007 d& BNP*%Constantinescu Maricica”
Galati, au procedat la dezmembrarea terenului, intr-un numar de 2 loturi
(dosar vol.XI, filele 473-474), dup@cum urmeaza: Lotul 1 — compus in
totalitate din suprafata de ¢11.275%mp, teren curti-constructii, situatda in
extravilanul com.Vanatori, Awiasan, jud.Galati, cu nr. cadastral 101958 si
Lotul 2 — compusg@in,totalitate din suprafata de 6.766 mp, teren curti-
constructii, situ@ta iM€xtravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, cu
nr.cadastral 100959, Tawvecinat direct la Est, cu DN 26.

In baza, aceluiasi act, sotii Juganaru Florin si Juganaru Liliana, au

vandut,nimiitului_Cojocaru Cristian, reprezentat de mandatar_Cojocaru

Valentina“si numitului Oprea Cristian-Gabriel, reprezentat de mandatar

Opkea Matei, in cote indivize si egale de cate 1/2 pentru fiecare, Lotul 1 —

coémpus in totalitate din suprafata de 11.275 mp, teren curti-constructii,
situatd Tn extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, cu nr.cadastral

101958, cu suma de 3.000 lei.

302/441



16.-La data de 16.03.2011, in baza contractului de vanzare-cumparare
autentificat sub nr.582 de catre BNP ASOCIATI ,,Mocanu Vasile si Mocanu
Laura-Daniela” din Galati, numitii Juganaru Florin si Juganaru_Liliana,

soti, au vandut catre S.C. DUTCH MARINE TRADING DESING S.A¢

Galati, reprezentatd de asociat s1 administrator_Petrus Siebrandusater

Shure, cetitean olandez, dreptul de proprietate asupra terenului cuftis
constructii, situat in extravilanul com.Vanatori, Aviasan, jud.Galafil, in
exclusivitate suprafata de 6.766 mp, cu nr. cadastral k01959,%nscris in
Cartea funciard nr.101959 a localitatii cadastrale Vamatorifsi suprafata de
406 mp in indiviziune din ales de acces cu nrg€adastral 5086, inscris in
Cartea funciara nr.100905 a localitatii cadastrale Vianatori, jud.Galati si
dreptul de proprietate asupra terenului cusfi-constiuctii, situat in extravilanul
com.Vanatori, Aviasan, jud.Galati, isf Suprafagd de 329 mp, cu nr.cadastral
101962, inscris in Cartea funciagd 101962/a localitatii cadastrale Vanatori,

jud.Galati, totalizand 7501 mp (dosar, vol. X1, filele 497-501).

Dreptul de proprietate agtupsasterenului in suprafatd de 7172 mp (6.766
mp in exclusivitate@$i, 406 mp in indiviziune din aleea de acces) a fost
dobandit pringCumpdrare, conform contractului de vanzare-cumparare
autentificat subar.3282 din 27.11.2007 de BNP ,,Constantinescu Maricica”
Galati, cuf\precizarea ca initial au dobandit suprafata de 18.041 mp in
exelusiyitatesi 1.082,50 mp in indiviziune din totalul cdii de acces in
suprafata totald de 2.165 mp, iar ulterior din dezmembrarea terenului in
bazagContractului de dezmembrare cu vanzare-cumpdrare autentificat sub
nf. 160 din 01.02.2011 de BNP ,,Enache Anica” Galati.

Dreptul de proprietate asupra terenului in suprafatd de 329 mp, in
exclusivitate, a fost dobandit prin cumparare conform contractului de

vanzare-cumparare autentificat sub nr.365 din 19.02.2008 de BNP
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,Constantinescu Maricica” Galati, cu precizarea ca, initial au dobandit
suprafata de 876, 78 mp, iar ulterior au dezmembrat terenul in baza
contractului de dezmembrare cu vanzare-cumpdrare autentificat sub nr.159
din 01.02.2011 de BNP ,,Enache Anica” Galati.

Pretul vanzarii a fost in suma de 112.515 Euro, echivalentul a
471.044,05 lei, calculat la cursul BNR din 16.03.2011, respectivi4, 1865
lei/Euro, achitat astfel: suma de 2.515 Euro, echivalentul a 106529, 051€i,cu
DP nr.11-18/16.03.2011 iar diferenta de 110.000,00 Eur®, echivalentul a

460.515,00 let, prin transfer bancar din contul societatii cuimpasdtoare, cod
IBAN RO 12 BTRL 0180 1202 3410 20XX,gddeschisyin lei, la Banca
Transilvania — Suc.Galati in contul vanzatorwlui Juganaru Florin deschis la
Banca Transilvania — Suc.Galati cod IBAIN RO24 BTRL 0180 1201 E339
60XX.

17.-La data de 24.11.201141n"¥aza actului de dezmembrare si contract
de vanzare cumparare autentaficat sub nr.4746 de catre notarul public Marina
Claudiu Cornel din cadrul BNPaSIASOCIATII ,,Marina Claudiu si Vider

Ana Loredana” Galdtgnumitaartenie Carmen , in calitate de proprietarad

asupta terenului” exclu§iv cu destinatia curti-constructii, in suprafata de
44.689 mp, Situdt ng'extravilanul com.Vanatori,Aviasan, jud.Galati, Lot
4/1/3/2/5, et 2,9%avand nr. cadastral provizoriu 7045, dobandit in baza
coatractulun, de dezmembrare §i vanzare-cumpdrare autentificat sub
nr.3659/11.05.2007 de notarul public Zamfir loan, ulterior lotizat si
instzadhat conform contracte de lotizare si vanzare-cumparare autentificat
sitb nr.2641/08.06.2007, nr.5402/13.09.2007 de notarul public Marina
Claudiu Cornel, nr.3282/27.11.2007 de BNP “Constantinescu Maricica”,
nr.2511/17.12.2007 de notar public Enache Anica si nr.257/22.01.2009 de

notarul public Marina Claudiu Cornel, a procedat la dezmembrarea
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terenului, intr-un numar de 6 loturi (dosar, vol.XI, filele 562-565), dupa
cum urmeaza:

Lotul 1 — compus din teren cu destinatia curti-constructii in suprafata
de 2.776 mp, identificat ca Lot 4/1/3/2/5, Lot 2/1, avand nr.cadastral
102827;

Lotul 2 - compus din teren cu destinatia curti-constructii in Suprafata
de 300 mp, identificat ca Lot 4/1/3/2/5, Lot 2/2, avand nr.cadastral 102828;

Lotul 3 - compus din teren cu destinatia curfi-constfuctii inysuprafata
de 500 mp, identificat ca Lot 4/1/3/2/5, Lot 2/3, avandgnr.cadastral 102829;

Lotul 4 - compus din teren cu destinatia cuffi-constsuctii in suprafata
de 500 mp, identificat ca Lot 4/1/3/2/5, Lot 2/4, avandar.cadastral 102830;

Lotul 5 - compus din teren cu destinatia curti-constructii in suprafata
de 39.390 mp, identificat ca Lot #471/3/2/5% Lot 2/5, avand nr.cadastral
102831;

Lotul 6 DRUM - compus di, teren cu destinatia curti-constructii in
suprafatd de 1.223 mp, identifi€at ca Lot 4/1/3/2/5, Lot 2/, avand
nr.cadastral 102832

In baza g€eluiasi’ act, numita Partenie Carmen a vandut citre S.C.
Focusfrancino. 8.R.L&" Galati, reprezentatd de asociat si administrator

Vilcov Nieoleta, dreptul de proprietate asupra Lotului 3 - compus din teren

cugdestinatia) curti-constructii in suprafatd de 500 mp, identificat ca Lot
4/1/3/2(5,"Lot 2/3, avand nr. cadastral 102829 si Lotului 4 - compus din
tetens€u destinatia curti-constructii in suprafatd de 500 mp, identificat ca Lot
4M/3/2/5, Lot 2/4, avand nr.cadastral 102830, cu suma de 5.000 Euro,
echivalentul a 21.788,50 lei, la cursul BNR de 4,3577 lei/euro.

Se observa ca din terenul achizitionat de Partenie Carmen au fost

efectuate un numar de 17 tranzactii imobiliare cu terenuri.
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Din declaratiile martorilor : Partenie Carmen, Verdes Ioan Catalin,
Marin Marian, Andrei Iulian Mitrea, Agache Alina, Juganaru Florin,
Ragea Grigore, Cojocaru Cristian, Oprea Cristian-Gabriel, Marinescu
Voica, Coman Anton-Adrian, Podasca Maria, Radu Florin si Valcoy
Nicoleta, rezultd Tmprejurarile in care au fost implicati in tranzaetiile
imobiliare mentionate mai sus (declaratii martori, dosar vol. XXII, filele 126=
174; 175-195; 196-201; 202-211; 212-220; 221-227; 261-277; 228-243;
244-260; 278-284; 353-362; 349-354; 367-426 s1 363-366)

Din probele administrate in cauza rezultd ca invinuitii au urmarit
instriainarea suprafetei de 39,61 ha terenqprin reyanzarea acesteia in
mod succesiv unor rude, fini si altop{prieteni ori oameni de afaceri
tocmai in scopul de ascunde adévaratajnatura juridici a acestor
terenuri si a pastra controlul asuprasuprafetelor de teren.

Acest lucru rezulta¢in mod, evident din declaratiile martorilor
Ionescu Alexandru (unchifjalginvinuitului Marosy Mircea), Tataru
Carmen-Rodica, f@sta Eftimie (fina Invinuitului Marosy Mircea) si
Lungu Mihaitd” (finulsinvinuitului Marosy Mircea), care au precizat in
mod expresffaptuly’ca au semnat acte notariale la rugamintea
invinuituluiy Mavosy Mircea si cid nu au achitat sau 1incasat
contrayalearea terenurilor care au facut obiectul tranzactiilor
imobiliare’ (declaratii martori, dosar vol.XXI, filele 545-546; 503-533, si
volXXII, filele 111-116).

CAPITOLUL V
Bunurile dobandite de catre invinuitul BOLDEA MIHAIL provin

din activitati infractionale de natura celor descrise mai sus
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Avand in vedere ca din actele cauzei rezultd ca bunurile dobandite
de catre 1invinuitul BOLDEA MIHAIL provin din activitati
infractionale de natura celor descrise mai sus, s-a dispus efectuarea un
constatari tehnico-stiintifice de natura economico-financiara

vol.XVI, filele 650-652).

toagele:

Din raportul de constatare tehnico-stiintifici ¢ de n a
economico-financiara (dosar, vol. XVI, filele 602-649) re té\

I. Bunurile imobile detinute de Boldea amenoada 2002 -

2012 au fost urmatoarele: \

Conform adresei nr.670390/28.11.2 emisa de Primaria Galati

si adresa nr.1535/21.03.2013 emis OCPI Galati.

La20.11.2012.
1. Imobil str r.18, bloc Paltin 2, apart.8.
Contractgde vanzare cumparare autentificat sub nr.161/01.03.2006 la
eta si Ghecenco Laura; 57 mp, 2 camere plus
dependint
r Stratulat Neculai g1 Stratulat Lenuta.
et”71 500 lei.
potecat BCR conform contract nr.827/12.06.2008 pentru o valoare de
VS 000 lei.
Ipotecat BCR conform contract nr.160/13.02.2009 pentru o valoare de
80 000 lei.

Sechestru asigurator nr.68/D/P/2012 — DIICOT - ST Galati.
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2. Imobil strada Melodiei nr.18, bloc B4, apart. 4.

Contract de vanzare cumpadrare autentificat sub nr.270/19.02.2010 la
BNP Sava Marius Dumitrel; 86,49 mp, 4 camere plus dependinte.

Vanzator Boldea George-Stefan si Dumitru Simona-Mihaela.

Pret 71 000 euro.

Ipotecat Raiffeisen conform contract nr. 434/31.03.2008

valoare de 35 974,40 euro.
Ipotecat Raiffeisen conform contract nr. 271/19 .2xen?ru 0

valoare de 44 836 euro.
Sechestru asigurator nr.68/D/P/2012 — DII -
3. Imobil — garaj strada Portului af. bloc Bistrita 1.
Contract de vanzare cumparare auténtificatigub nr.1189/16.08.2005 la

BNP BNP Ghecenco Elisabeta si G co ra; 19,25 mp.

alafti.

Vanzétor Draghincescu D dor 1 Draghincescu Corina.

Pret 6 500 lei.

ret 25 900 lei ron.

Imobilul a fost donat lui Boldea Gheorghe Stefan cu Actul de donatie
autentificat sub nr.1061/09.03.2011.

2. Imobil strada Brailei nr.165, bloc A3, apart. 29.

Instrainat la 13.04.2011.
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Contract de vanzare cumparare autentificat sub nr.4567/20.11.2000 la
BNP Constantinescu Maricica; 23,81 mp, 1 camera plus dependinte.

Vanzator Furcila T Ioana.

Pret 3 000 ron.

Imobilul a fost donat lui Boldea George Stefan cu Actul de d
autentificat sub nr.1645/13.04.2011 la BNP “Ciuca & Asociatii”.

3. Imobil strada Brailei nr.165, bloc A3, apart. 28.

Contract de vanzare cumpdrare autentificat sub nr 5/\2&)3 la
BNP Constantinescu Maricica; 24,34 mp, 1 camera plus depéndi

Vénzator lon P Maricica si Ion St. Andrei- ud;x

Pret 13 700 lei ron.

Imobilul a fost donat lui Boldea orghe'§tefan cu Actul de donatie

autentificat sub nr.1646/13.04.2011

P “Giuca & Asociatii”.
4. Imobil strada Romulu loc Alun 2, apart. 9.

Contract de vanzare parare autentificat sub nr.1550/20.12.2005 la
BNP “Ghecenco Elisabeta nco Laura”; 53,3 mp, 2 camere plus

dependinte.

1haitd si Hanghiuc V Argentina-Carmen.

b nr.138/30.01.2012 la BNP “Sava Marius Dumitrel”.
obil strada Melodiei nr. 18, bloc B4, apart. 4.

nstrainat la 10.03.2008.

Redobandit la 19.02.2010.

Contract de vanzare cumparare autentificat sub nr.270/19.02.2010 la
BNP “Sava Marius Dumitrel”; 86,49 mp, 4 camere plus dependinte.

Vanzator Boldea George-Stefan si Dumitru Simona-Mihaela.
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Pret 71 000 euro.

6. Imobil strada Domneasca nr.18, bloc E, apart. 15.

Contract de vanzare cumparare autentificat sub nr.882/08.05.2007 la
BNP “Ghecenco Elisabeta si Ghecenco Laura”; 64,42 mp, 2 camere pl
dependinte.

Vanzator Hanghiuc O Mihaita si Hanghiuc V Argentina-Car

Pret 85 000 lei ron.

Imobilul a fost vandut lui Barabanciuc Mihaela in baza c tului de

vanzare-cumparare autentificat sub nr.181/ 17.02.201K “Sdva Marius

Dumitrel”.
7. Imobil strada Agricola Cardas, nr.837.
ific

Contract de vanzare cumparare aufenti ub nr.158/01.02.2008 la
BNP “Mandita Nazare”; 557,05 mp n si structie P+M pe o suprafata
la sol de 143,54 mp 53,3 mp, 2
Vanzator SC VEGA
Pret 150.000 euro.
Imobilul a fi

lus/dependinte.

on 1 Boldea Gheorghe cu Actul de donatie
.01.2012 la BNP “Sava Marius Dumitrel”.

autentificat su
Co adresei nr.11929/21.12.2012 emisa de Primaria Pechea.

obil comuna Pechea, casa locuit 99 mp, 752 mp teren aferent

Contract de vanzare cumparare autentificat sub nr.696/16.06.2011 la
BNP Sava Marius Dumitrel.
Vanzator Boldea Nicolae si Boldea Janeta.

Pret 10 500 lei.
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Sechestru asigurator nr.68/D/P/2012 — DIICOT - ST Galati.

Conform adresei nr.13759/27.12.2012 emisa de Primaria

Sendreni.

1. Teren arabil intravilan 500 mp in sat Movileni,

Sendreni.

Contract de vanzare cumparare autentificat sub nr. .2611 la

BNP Ciuca & Asociatii..

Vanzator Dublea Sabin-Gabriel s1 Dublea e%
Pret 287 lei.
Sechestru asigurator nr.68/D/P/2(&&T - ST Galati.

Conform adresei nr.855 201.2013 emisa de Primaria Tulucesti.

1. Teren arabil intravi omuna Tulucesti, 2 loturi, 673 mp si

respective, 575 mp.

an Emil s1 Stoian Aristita.
015 lei.
echiestru asigurator nr.68/D/P/2012 — DIICOT - ST Galati.

II. Activitatile legale generatoare de venituri desfisurate de
invinuitul Boldea Mihail in perioada 2002 - 2007 si cuantumul

veniturilor realizate.
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A.In perioada 2002 — 2004, Boldea Mihail a realizat venituri din
cedarea folosintei bunurilor (inchirieri apartamente) in baza urmdtoarelor
contracte de inchiriere:

1. Contract nr.16276/01.07.2003. Strada Brailei, bloc A3, cam.2

Perioada 03.02.2003 — 31.12.2003, chirias BIA Boldea Mihai.

Anul 2003, venit net, 132.

2. Contract nr.16279/01.07.2003. Strada Brailei, bloc A3, cam.

Perioada 01.02.2003 — 31.12.2003, chirias BIA Bol x ¢

Anul 2003, venit net, 13

3. Contract nr.2410/22.01.2004. Strada Bgéilei, bloc A3, cam.29.
Perioada 01.01.2004 — 31.12.2004 irias Boldea Mihai.
Anul 2004, venit net, 48.

4. Contract nr.2412/22.01.2004."Stra railei, bloc A3, cam.29.
Perioada 01.01.2004 — 31. chirias BIA Boldea Mihai
Anul 2004, venit net 148.
5. Contract nr.3273/ 5. Strada Brailei, bloc A3, cam. 29.
Perioada 01. .12.2005  chirias BIA Boldea Mihai
Anul 20 227.
75/07.02.2005. Strada Brailei, bloc A3, cam. 29.
1.2005—-31.12.2005  chirias BIA Boldea Mihai
05, venit net, 227.

ntract nr.1808/25.01.2006. Strada Brailei, bloc A3, cam. 29.

erioada 01.01.2006 —31.12.2006  chiriag BIA Boldea Mihai

V Anul 2006, venit net, 221.

8. Contract nr.1810/25.01.2006. Strada Brailei, bloc A3, cam. 29.
Perioada 01.01.2006 —31.12.2006  chirias BIA Boldea Mihai
Anul 2006, venit net, 221.
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9. Contract nr.1246/29.03.2006. Strada Romulus nr.3, bloc Alun 2,

apart.9.
Perioada 15.03.2006 — 17.07.2006  chiriag Bogdan Stelea.
Anul 2006, venit net, 386.
10. Contract nr.4658/20.07.2006. Strada Rosiori nr.18, bloc
2A, apart.8.
Perioada 15.07.2006 — 15.10.2006  chirias Stanescu Ama Mari
Anul 2006, venit net, 283. \ ¢
11. Contract nr.4435/04.08.2006. Strada Romulus , bloc Alun 2,
apart.9. \

Perioada 01.08.2006 — 31.07.2007 irias telul SA
Anul 2006, venit net, 117.

12. Contract nr.40176/30.0 7. da Romulus nr.3, bloc Alun

2, apart.9.
Perioada 01.02.2007 4,28.02. chirias Dediu Laura Mariana.
Anul 2007, venit net, 9 839.

435 8.2006. Strada Romulus nr.3, bloc Alun 2,

06 —15.01.2007  chiriag FC Otelul SA
443.
tract nr. 42253/05.02.2007. Strada Brailei, bloc A3, cam.28.
eridada 18.01.2007 — 17.01.2008  chiriag CIA BM
nul 2007, venit net, 217.
V 15. Contract nr.42255/05.02.2007. Strada Brailei, bloc A3, cam.29.
Perioada 18.01.2007 — 17.01.2008  chirias CIA B M
Anul 2007, venit net, 217.
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16. Contract nr.45492/12.03.2007. Strada G. Enescu nr.25, bloc
Bistrita 1C, apart.126.

Perioada 01.03.2007 — 31.07.2007  chirias Wilhelmus Hendricus
Geraldus

Anul 2007, 315.
17. Contract nr.29233/28.09.2007. Strada Domneasca nr.1
apart.15.

Perioada 01.10.2007 — 30.09.2008 chirias SC Sedesa tr&:tion

AND SE.
Anul 2007, venit net, Sk

18. Contract nr.29235/28.09.200 Smosiori nr.18, bloc Paltin
2A, apart.8.

Perioada 01.10.2007 — 30.09. chirias Zhelev Zhivco Dinkev

Anul 2007, venit net 283

ealizate din cedarea folosintei bunurilor

in perioada 20 a fost de 18.150 lei.

a 2002 — 2007 Boldea Mihail a realizat venituri din

ofesiel de avocat in cadrul Cabinetului Individual de Avocatura

“Bol ihail”, astfel:
-anul 2002, 13 655 lei,
V -anul 2003, 24 505 lei,
-anul 2004, 34 162 lei,
-anul 2005, 43 063 lei,
-anul 2006, 116 293 lei,
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-anul 2007, 35 708 lei,
Total 267 386 lei.

Rezulta ca, totalul veniturilor realizate si declarate de Bold

Mihail in perioada 2002 — 2007 a fost de 285.536 lei.

II1. Valoarea bunurilor mobile si imobile dobandite de Tnvinuitul

Boldea Mihail in aceeasi perioada, 2002 — 2007, si di i (ﬁntre

acestea si veniturile obtinute. \

Asa cum s-a prezentat si mai sus, Bﬁ il a achizitionat in

obil
i nr.165, bloc A3, apart.28,

perioada 2002 — 2007 urmatoarele bunuri
1. Apartament in Galati, str
achizitionat in data de 03.02.200
Pretul a fost de 13.700,lei ro
2. Apartament in Ga a G. Enescu nr.1, bloc Bistrita 1C,
apart.126, achiziti in da 16.07.2003.

Pretul a 900 lei ron.

ortului aferent bloc Bistrita 1, achizitionat in data

fost de 6.500 lei.
artament in Galati, strada Romulus nr.3, bloc Alun 2, apart.9,
achizifionat in data de 20.12.2005.
Pretul a fost de 58.500 lei ron.
5. Apartament in Galati, strada Rosiori nr.18, bloc Paltin 2, apart.8,
achizitionat in data de 01.03.2006.
Pretul a fost de 71.500 lei.
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6. Apartament in Galati, strada Domneasca nr.18, bloc E, apart.15,
achizitionat la data de 08.05.2007.

Pretul a fost de 85.000 lei ron.

Rezulta faptul ca pentru achizitiile de bunuri imobile in peri

2002 — 2007 a fost platita suma totala de 261.100 lei.
D\dlo‘r sub

nr.54/1048/D/12.12.2008 rezulta ca Boldea Mihail& iti

Potrivit declaratiei de avere inregistratd la came

mobile, astfel:

-ceas mana Beaumercier, 12 000 euro, g.achizitienat in anul 2007,

-ceas mana, 3 piese, 6 000 eu xiﬁona‘[ in anul 2006;

-tablou Marculescu, 2 piese, 5 eurogachizitionat in anul 2006.

In scopul evaludrii preturil eclarate in moneda nationalda s-a
calculat un curs valutar medau pentryanii achizitiei, 2006 si 2007, rezultand
urmatoarele valori in lei:

-ceas mana B 1 12 000 euro x 3,34 =40 080 let;

6 000 euro x 3,53 = 21 180 lei;

u Marculescu, 2 piese, 5 000 euro x 3,53 =
170650 le

in le1 al acestor bunuri mobile este de 78.910 lei.

ezulta faptul ca in perioada 2002 — 2007 Boldea Mihail a facut

izitii de bunuri mobile si imobile in suma totala de 340.010 lei.

Asa cum s-a prezentat mai sus veniturile realizate de Boldea Mihail

in aceeasi perioada au fost de doar 285.536 lei.
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IV. Activitatile legale generatoare de venituri desfasurate de
invinuitul Boldea Mihail in perioada 2008 — 2012 si cuantumul

veniturilor realizate.

Anul 2008

r\ce‘darea

relof contracte

A. In anul 2008, Boldea Mihail a realizat ve
folosintei bunurilor (inchirieri apartamente) in baza wrma

de inchiriere:

1. Contract nr.20146/04.02.2008, Strada Dommeasca nr.18, bloc E,

apart.15. \
Perioada 01.02.2008 — 30.04. iriag Barac Constanta.

Anul 2008, 3101.
2. Contract nr.20223/14.02.2008, Strada Brailei, bloc A3, apart.28.
Perioada 01.02.2008 = 010  chirias CIV Boldea Mihalil.
Anul 2008, 207.
25/14.02.2008, Strada Brailei, bloc A3, apart. 29.
08 —31.01.2010  chirias CIV Boldea Mihail.
An 08,Wenit net, 207.

tract nr.21001/12.05.2008. Strada Domneasca nr.18, bloc E,

apart.
erioada 11.05.2008 - 30.10.2008 chirias PYRONOVA IS
Anul 2008, venit net, 6 828.
5. Contract nr.29233/28.09.2007. Strada Domneasca nr.18, bloc E,
apart.15.
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Perioada 01.10.2007 — 02.02.2008.  chirias SEDESA
CONSTRUCTION AND SE.

Anul 2008, venit net, 1279.

6. Contract nr.30782/01.04.2008. Strada Romulus nr.3, bloc Alun
apart. 9.

Perioada 01.04.2008 — 30.06.2008,  chiriag Resmerita Do

Anul 2008, venit net, 756.
7. Contract nr.32292/16.06.2008. Strada G. E xS,‘bloc

Bistrita 1C, apart. 126.
Perioada 04.06.2008 — 04.10.2008. chi&mg ichael

Anul 2008, venit net,
8. Contract nr.32868/06.10.2008 trmmulus nr.3, bloc Alun 2,
apart.9.

Perioada 01.10.2008 — 31.42. chirias Resmerita Dorulet Nelu

Anul 2008, 756.

9. Contract nr.3287 008. Strada Rosiori nr.18, bloc Paltin
2A, apart.8.

8 —31.12.2009  chirias Zhelev Zhivko
it net, 283.

Bi
ertoada 01.11.2008 —31.12.2008.  chiriag Worthing Michael
nul 2008, venit net, 630.
11. Contract nr.32979/05.11.2008. Strada Domneasca nr.18, bloc E,
apart.15.
Perioada 01.11.2008 — 30.04.2009.  chirias PYRONOVA IS
Anul 2008, venit net, 2 321.
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12. Contract nr.40176/30.01.2007. Strada Romulus nr.3, bloc Alun

2, apart.9.
Perioada 01.02.2007 — 28.02.2008  chiriag Dediu Laura Mariana
Anul 2008, venit net, 1707.

13. Contract nr.42253/05.02.2007. Strada Brailei, bloc A3, ca
Perioada 18.01.2007 — 17.01.2008  chirias CIA Bodea Mi

Anul 2008, venit net, 11

14. Contract nr.42255/05.02.2007. Strada Brailei \arr?.29.
Perioada 18.01.2007 — 17.01.2008  chirias C

Anul 2008, venit net, \

m'l din cedarea folosintei

57 lei.

Veniturile nete realizate de Bo

bunurilor in anul 2008 au fost in s de

stradaMelodiei nr.18, bloc B4, apart.4.

in verificdrile efectuate s-a stabilit faptul ca titularul CNP

90303170371 este numitul Boldea George Stefan, fratele invinuitului
Boldea Mihail.

Veniturile nete totale realizate de Boldea Mihail in anul 2008 au

fost de 228.125 lei.
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Anul 2009

A. In anul 2009, Boldea Mihail a realizat venituri din cedare
folosintei bunurilor (inchirieri apartamente) Tn baza urmatoarelor contra
de inchiriere:

1. Contract nr.20223/14.02.2008. Strada Brailei, bloc A3, cam:

Perioada 01.02.2008 - 31.01.2010,  chirias CIA Ba@ea “Mihaib:

Anul 2008, venit net,

2. Contract nr.20225/14.02.2008. Strada Bgiile1,bloc ‘A3, cam.29.

Perioada 01.02.2008 - 31.01.2010,  chifias Bodea Mihail.

Anul 2008, venit net, 227.
3. Contract nr.29254/02.12.2009. da Rosiori nr.18, bloc Paltin
2A, apart.8.

Perioada 25.11.2009 — 25.03%201 chirias Pascu Marilena

Anul 2009, venit nef, 113.
4. Contract nr.32868/06:10.2008. Strada Romulus nr.3, bloc Alun 2,

apart.9.
Perioada 01410.2008 — 31.12.2009,  chirias Resmerita Dorulet Nelu,
An it net, 3027.
ct nr.32768/04.11.2009. Strada G. Enescu nr.25, bloc
Bis apart.126.

erioada 03.11.2009 — 30.04.2010,  chirias SC NAPA ROMANIA

N\
Anul 2009, venit net, 2 357.

6. Contract nr.32870/06.10.2008. Strada Rosiori nr.18, bloc Paltin
2A, apart.8.
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Perioada 01.10.2008 — 31.12.2009  chiriag Zhelev Zhivko

Anul 2009, venit net, 1 134.

7. Contract nr.32979/05.11.2008. Strada Domneasca nr.18, bloc E,
apart.15

Perioada 01.11.2008 —30.04.2009.  chirias PYRONOVA IS.

Anul 2009, venit net, 4 642.

8. Contract nr.56998/02.12.2009. Strada Domneasca ar.18, blog,E,
apart.15. \ ¢

Perioada 19.07.2009 — 31.12.2020.  chirias fam.
Anul 2009, venit net, ?Sk

Veniturile nete realizate de Bol m din cedarea folosintei

bunurilor in anul 2009 au fost in s de 36 lei.

B. In anul 2009, a realiza din exercitarea profesiei de avocat o

pierdere de 18.957 lei.

alizat venituri nete din salarii la Camera

nege 1 totala de 51.580 lei.

nul 2010

A. In anul 2010, Boldea Mihail a realizat venituri din cedarea
folosintei bunurilor (inchirieri apartamente) in baza urmatoarelor contracte

de inchiriere:
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1. Contract nr.20223/14.02.2008. Strada Brailei, bloc A3, cam.28.

Perioada 01.02.2008 - 31.01.2010,  chirias CIA Boldea Mihail.

Anul 2008, venit net, 18.

2. Contract nr.20225/14.02.2008. Strada Brailei, bloc A3, cam.29.

Perioada 01.02.2008 —31.01.2010.  chirias CIA Bodea Mihaij

Anul 2008, venit net, 18.

3. Contract nr.29254/02.12.2009. Strada Rosiori nr. Qc in
4

2A, apart.8.

Perioada 25.11.2009 — 25.03.2010  chirias Pascu Maril
Anul 2010, venit net, \ 265.

4. Contract nr.32768/04.11.2009 Kia Enescu nr.25, bloc

Bistrita 1C, apart.126

Bistrita 1C, apart.1

Machining B

Perioada 03.11.2009 — 30.04.%&%&@ SC NAPA ROMANIA

Anul 2010, venit net 4 876.
5. Contract nr.3288 010. Strada G. Enescu nr.25, bloc

100 — 22.12.2010, chirias Worldwide Portable

An 0, Wenit net, 283.
ract nr.33099/17.11.2010. Strada Domneasca nr.18, bloc E,

erioada 01.11.2010 - 09.11.2011 chirias Cehovici Gergiana
Anul 2010, venit net, 160.
7. Contract nr.55125/21.01.2010. Strada Romulus nr.3, bloc Alun 2,

apart.9.

Perioda 01.01.2010 — 31.12.2010 chirias Resmerita Dorulet Nelu,
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Anul 2010, venit net, 3 024.
8. Contract nr.55701/14.04.2010. Strada Rosiori nr.18, bloc Paltin

2A, apart.8.
Perioada 13.04.2010 — 12.12.2010  chirias Jula Ciprian
Anul 2010, venit net, 756.

9. Contract nr.55797/22.04.2010. Strada G. Enescu nr:

Bistrita 1C, apart.126.
Perioada 21.04.2010 — 21.06.2010  chirias Prico \ ¢

Anul 2010, venit net,

10. Contract nr.56998/02.12.2009. Strad canr.18, bloc E,
apart.15.
Perioada 19.07.2009 — 31.07.201 @Unm Daniela

Anul 2011, venit net,

11. Contract nr.57147/
Bistrita 1C, apart.126.

Perioada 22.06.201

Anul 2010, v

10.) Strada G. Enescu nr.25, bloc

10 chirias Pricope Adriana.
189.

Venituri ealizate de Boldea Mihail din cedarea folosintei

bunurilo nul2010 au fost in suma de 10.345 lei.

In anul 2010, a realizat din exercitarea profesiei de avocat un
ct de 874 lei.
C. In acelasi an, a realizat venituri nete din salarii la Camera

Deputatilor, in suma 52.054 lei.
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D. A mai realizat venituri nete din salarii primite de la
Universitatea “Danubius” din Galati 11.652 lei si de la Universitatea
“Dunarea de Jos” 198 lei, 1n total de 11.850 lei.

E. In anul 2010, Boldea Mihail a mai incasat venituri nete di

dobanzi bancare de la Raiffeisen Bank Galati in suma de 3.948 lei.

Rezulta faptul ca in anul 2010, Boldea Mihail a rewen ri

nete in suma totala de 79.071 lei. @ L 2
Anul 2011 &\

A. In anul 2011, Boldea Mi a recalizat venituri din cedarea
folosintei bunurilor (inchirieri apa nte) I, baza urmatoarelor contracte
de inchiriere:

1. Contract nr.30229/26.09.201

. Strada Domneasca nr.18, bloc E,

apart.15.

Perioada 18. .03.2012  chirias Untu Daniela.

Anul 20 324.

2. Co 099/17.11.2010. Strada Domneasca nr.18, bloc E,
apart.15.

a10.11.2010-01.03.2011  chiriag Cehovici Gergiana
nut 2011, venit net, 189.
. Contract nr.33246/30.12.2010. Strada Rosiori nr.18, bloc Paltin

v, apart.8.

Perioada 01.01.2012 —31.12.2011 chirias Jula Ciprian
Anul 2011, venit net, 1 350.
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4. Contract nr.33248/30.12.2010. Strada Romulus nr.3, bloc Alun 2,

apart.9.
Perioada 01.01.2011 —31.12.2011 chirias Resmerita Dorulet Nelu,
Anul 2011, venit net, 3 024.

5. Contract nr.33635/15.03.2011. Strada Domneasca nr.18, b
apart.15.

Perioada 18.03.2011 —17.09.2011 chirias Untu Dani&
2

Anul 2011, venit net,
marea folosintei
bunurilor in anul 2011 au fost in suma de SQL

B. In anul 2011 a realiza exereitarea profesiei de avocat un

Veniturile nete realizate de Boldea Mi

venit net de 874 lei.

C. In acelasi an a, realizat venituri nete din salarii la Camera
deputatilor, in suma 50.784 1

D. A mai

liz enituri nete din salarii primite de la

in Galati 11.652 lei si de la Universitatea

“Dunarea de 1, in total 12.147 lei.
E. 2011 Boldea Mihail a mai incasat venituri nete din
doba re de la Raiffeisen Bank Galati in suma de 10.841 lei.

ezulta faptul ca in anul 2011, Boldea Mihail a realizat venituri

e In suma totala de 80.100 lei.

Anul 2012
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A. In anul 2012, Boldea Mihail a realizat venituri din cedarea
folosintei bunurilor (inchirieri apartamente) in baza urmatoarelor contracte
de inchiriere:

1. Contract nr.30229/26.09.2011. Strada Domneasca nr.18, bloc
apart.15.

Perioada 18.09.2011-17.03.2012 chirias Untu Daniela

Anul 2012, venit net, 2

2. Contract nr.30619/15.12.2011. Strada Romul ¢ Alun ,
apart.9.

Perioada 01.01.2012 — 31.12.2012  chifias Resmerita Dorulet Nelu,

Anul 2012, venit net, 3027

3. Contract nr.30624/15.12.2011. ada Rosiori nr.18, bloc Paltin
2A, apart. 8.

Perioada 01.01.2012 — 31.12%201 chirias Jula Ciprian

Anul 2012, venit nét, 1 134.

Veniturile, ne ate de Boldea Mihail din cedarea folosintei

bunurilor 1 012 au fost in suma de 4.450 lei.

In‘anub 2012, a realizat din exercitarea profesiei de avocat un venit
net lei.
. In baza contractului de vénzare-cumpdarare autentificat sub nr.
Vl/ 17.02.2012 la BNP “Sava Marius Dumitrel”, Boldea Mihail a vandut
1mobilul din Galati, strada Domneasca nr. 18, bloc E apart. 15.

Pretul obtinut a fost de 111.000 lei.
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Rezulta faptul ca in anul 2012, Boldea Mihail a realizat venituri

nete in suma totala de 116.324 lei.

V. Valoarea bunurilor mobile si imobile dobandite de invinuit
Boldea Mihail in aceeasi perioada, 2008 — 2012, si disproportia

acestea si veniturile obtinute.

Anul 2008. @\ ¢
Boldea Mihail a achizitionat in strada Agri a&s, nr.37, in baza
Contractului de vanzare cumpdrare autentificat subfur.158/01.02.2008 la

a
BNP “Maindita Nazare”; 557,05 mp teren(si &c‘;ie P+M pe o suprafata

la sol de 143,54 mp 53,3 mp, 2 cam us deépendinte.
Vanzédtor SC VEGA 93 SRL.
Pret contractului a fost de 000 euro, respectiv 552.810 lei

(calculate la cursul BN 4 lei pentru un euro, valabil la data

contractului de van e, respectiv 01.02.2008.

Nu sunt e care sd ateste alte achizitii Tn aceastd perioada.

veniturile nete totale realizate de Boldea Mihail in
anul a cum au rezultat ele din documentele existente la dosar

au fost,de228.125 lei.

V Anul 2009.

Nu sunt documente care sa ateste achizitii imobiliare efectuate de

Boldea Mihail in anul 2009.
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Veniturile realizate in anul 2009 au fost de 51.580 lei.

Anul 2010

In acest an, Boldea Mihail a redobandit apartamentul din
strada Melodiei nr. 18, bloc B4, apart. 4, in baza Contractului d

cumpdrare autentificat sub nr. 270/19.02.2010 la BNP < 1us

Dumitrel”, vanzatori fiind Boldea George-Stefan si in‘lona—

Mihaela.

Pretul platit de Boldea Mihail a fost de .ONO, in echivalent
293.634,70 lei, suma calculata la cursul BNR¢din data%semnarii contractului,
respectiv 19.02.2010. &R\

Veniturile realizate de Bo ail in anul 2010 au fost de

79.071 lei.

Anul 2011

a Mihail a achizitionat urmatoarele bunuri imobile:
Pechea, casa de locuit 99 mp, 752 mp teren aferent
aza Contractului de vanzare cumparare autentificat sub
.06.2011 la BNP Sava Marius Dumitrel.
anzator Boldea Nicolae si Boldea Janeta.

Pret 10.500 lei.

2. Teren arabil intravilan 500 mp in sat Movileni, comuna Sendreni, in
baza Contractului de vanzare cumparare autentificat sub nr.1696/15.04.2011

la BNP Ciuca & Asociatii..
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Véanzator Dublea Sabin-Gabriel si Dublea Florentina.

Pret 287 lei.
Sechestru asigurator nr.68/D/P/2012 — DIICOT ST Galati.

3.Teren arabil intravilan, comuna Tulucesti, 2 loturi, 673 mp

respective, 575 mp, in baza Contractului de vanzare cumparare aute

sub nr. 26120/.07.07.2011 la BNP Marina Claudiu Cornel si Vi

Loredana.
Vanzator Stoian Emil si Stoian Aristita. \ ¢

Pret 12 015 lei.
Sechestru asigurator nr.68/D/P/2012 — DII &la 1.

Valoarea totala a acestor achizitii a fW\déZ 02 lei.
e

Veniturile realizate in anul 20 d dea Mihail au fost de
80.100 lei. 6

Anul 2012
in anul 2012, potriv entelor existente la dosarul cauzei,
Boldea Mihail nu a iZzif11 de bunuri imobiliare.

Declaratia de avere inregistratd la camera Deputatilor sub

nr.54/1048/D/12.12.2008.
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a) La cap. 1,2 ,,Cladiri”, la rdndul 3 este inscris un apartament in
Galati, strada Romulus bloc Paltin achizitionat in anul 2005.

Potrivit contractului de vanzare cumparare autentificat sub nr.
161/01.03.2006 la BNP “Ghecenco Elisabeta si Ghecenco Laura” Bold
Mihail a achizitionat un apartament in Galati strada Rosiori bloc Palti
apart.8.

In baza contractului de vanzare cumpirare autenti%su r.

158/01.02.2008 la BNP “Mandita Nazare”, Boldea Mihaij i ’on‘at un

imobil compus din 557,05 mp teren si constructie P+M pe

de 143,54 mp 53,3 mp, 2 camere plus dependint
Cardas, nr. 37.
Vanzator SC VEGA 93 SRL. &\

1, strada Agricola

Pret 150.000 euro.
Acest imobil a fost inregistra eclaratia de avere.
b) La cap. 11.2 din declaratia d¢ avere se inregistreaza faptul ca Boldea

Mihail detine:

-ceas mana B 12 000 euro, achizitionat n anul

2007;
-ceas 6 000 euro, achizitionat Tn anul

2006;
arculescu, 2 piese, 5 000 euro, achizitionat in anul

2006.

) La cap. lll “Bunuri mobile, a caror valoare depaseste 1 000 euro

care si bunuri imobile Instrdinate in ultimile 12 luni”, este Tnregistrat un
apartament cu 4 camere vandut lui Boldea George Stefan pentru suma de
60.000 euro, in echivalent 222.984 lei, calculat la cursul BNR din data

vanzarii, respective 10.03.2008, de 3,7164 lei pentru un euro.
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Din adresa nr. 670390/28.11.2012 emisa de Directia Impozite, Taxe si
alte Venituri Locale din cadrul UAT Galati rezulta ca este vorba de un
apartament cu 4 camere situat in Galati, strada Melodiei, nr.18, bloc B4,
apart 4, vandut la data de 10.03.2008.

Din adresa nr. 3264/22.06.2012 si din declaratia informativa de
organul fiscal de BNP ,,Ciucd & Asociatii” rezultd ca Boldea

vandut un imobil cdtre CNP 1790303170371 la un pret de 166.500 letydin
P

Din verificdrile efectuate s-a stabilit fap titularul CNP

1790303170371 este numitul Boldea George fa&ele invinuitului

Boldea Mihail.
Cum nici in declaratia de avere i \cumentele de la organul

Primariei Galati, respectiv di elodiei, nr. 18, bloc b4, apart. 4.

In aceasta situatie, in inscrisd in declaratia de avere si cea

declarata organului est iferenta de 61.480 lei.

le1 deschis tot Tn anul 2006.
cap. V ,,Datorii” sunt inscrise urmatoarele debite:
30.000 euro, credit contractat la Raiffeisen Bank Galati in anul 2007
scadenta in anul 2022;
-500 000 euro, suma contractata cu Boldea George Stefan in anul

2007, cu scadenta in anul 2009.
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e) La cap.VIl ,Venituri ale declarantului si ale membrilor sdi de
familie, realizate n ultimul an fiscal incheiat ...” (2007 — addugirea noastra)
s-au Inscris urmatoarele:

- venituri din exercitarea profesiei de avocat, 150.000 lei.

Potrivit documentelor transmise organul fiscal, Boldea Mi

realizat din exercitarea profesiei de avocat, venituri nete in valoare

lei
Intre cele doud raportiri este o diferenti de 114.29 ei.\ ¢
-venituri din cedarea folosintei bunurilor, 15. e chivalent
50.100 lei, calculat la un curs BNR valutar medi :&0 7 de 3,34 lei
pentru un euro.
Potrivit contractelor de inchiriere em la AFP Galati, Boldea
Mihail a realizat in anul 2007 venitugfnete deW1.314 lei.
e o/diferenta de 38.786 lei.

Intre cele doua valori rapostat

A

Declaratia de aver

nr.54/307/D/15.06.2009.

tratd la Camera Deputatilor sub

ladiri” se mentine aceeasi confuzie privind

apartamentu strada Rosiori, bloc Paltin 2.
b) 1 ,,Conturi si depozite bancare ...” sunt inregistrate 2
d are la Raiffeisen Bank, ambele deschise 1n anul 2006, astfel:
150.000 euro;
60.000 lei.

Fata de cele inscrise in declaratia de avere anterioara, inregistrata la
12.12.2008, se constata o reducere a depozitului in euro cu suma de 350.000

curo.
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c) La cap.lV 2, ,,Plasamente, investitii directe si imprumuturi acordate
” sunt Tnregistrate imprumuturi si investitii directe in suma de 620.000
euro, astfel:
Imprumuturi acordate:
-Oanca Danut, 70.000 e

-SC DELCONI SRL, 25.00

Investitii directe:
-antecontract de véanzare-cumparare Partenie \)? ha,
175.000 euro;

- antecontract de vanzare-cumparar egmm, Tanase Dan,

Pisica Sorin Alexandru, 0.000 euro.
d) La cap. V ,,Datorii” sunt inscri ur%ele datorii contractate in

anul 2007, astfel:
-Raiffeisen Bank G 5.000 euro, scadent 2022;

500.000 euro, scadent 2009.

e) La cap. VIl ,,Veni declarantului si ale membrilor sai de

familie realizate in ul iscal incheiat...” (anul 2008 — adaugirea

rmatoarele:

lei.

V Intre cele 2 declaratii este o diferenti de 105.467 lei.

-veniturt din cedarea folosintei bunurilor, suma de 10.000

euro , aproximativ 36.861 lei, calculat cu un curs BNR mediu pentru anul

2008 de 3,6861 lei pentru un euro.
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Veniturile nete realizate de Boldea Mihail din cedarea folosintei
bunurilor in anul 2008 au fost in suma de 19.357 lei, potrivit contractelor de
inchiriere inregistrate la organul fiscal competent.

intre cele doud valori raportate referitor la veniturile din cedar
folosintei bunurilor este o diferenta de 17.504 lei.

-venituri din salarii primite de la Camera Deputatilor,

fithd de

potrivit documentelor de la organul fiscal, Boldea Mihail a iacasat in“anul
2008 de la Camera Deputatilor un venit net de 2.731 lei 1fé\

596 lei.

Se constata faptul ca aceste venituri d@l e avere sunt
1

majorate fata de cele declarate la organul K

Declaratia de avere stratid la Camera Deputatilor sub

nr.54b/1/21/D/09.0

Cladiri” se mentine aceeasi confuzie privind

ap. 1V 1 ,,Conturi si depozite bancare ...” sunt inregistrate 2
ncare la Raiffeisen Bank, ambele deschise in anul 2006, astfel:
110.000 euro;
-60.000 lei.
c) La cap.lV 2, ,,Plasamente, investitii directe si imprumuturi acordate
...” sunt Inregistrate imprumuturi acordate si investitii directe in suma de

620.000 euro, astfel:

334/441



Imprumuturi acordate:

-Oanca Danut, 70.000 euro;
-SC DELCONI SRL, 25.000 euro.
Investitii directe:

-antecontract de vanzare-cumparare Partenie Carmen

0.5 ha, 175.0 @
-antecontract de vanzare-cumparare Negrut Dan,
Tanase Dan, Pisica Sorin Alexandru, \358.000

curo.

-Raiffeisen Bank Galati, contractat in
anul 2010, scadent in anul 2040;
-Raiffeisen Bank Galati 000 CHF, contractat in

anul 2007, scadent in anul 2022;

500.000 euro, contractat in

-venituri din exercitarea profesiei de avocat, 150.000 lei.
Aferent exercitarii profesiei de avocat in anul 2009, potrivit
documentelor primite de la organul fiscal, s-a raportat o pierdere de 18.957
lei.

Intre cele doua valori raportate existi o diferenti de 168.957 lei.
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Declaratia de avere inregistrati la Camera Deputatilor sub

nr.54b/327/D/15.06.2010.

a) La cap.2 ,Cladiri” se mentine aceeasi confuzie pu
apartamentul din Galati, strada Rosiori, bloc Paltin 2.

29

b) La cap. 1V 1 ,,Conturi si depozite bancare ...” suntdnregistr

depozite bancare la Raiffeisen Bank, ambele deschise in anfil 2 st?el:
-110.000 euro;
-60.000 lei. \
c) La cap. 1V 2, ,,Plasamente, investitii directe simprumuturi acordate

” sunt inregistrate Tmprumuturi acor si myestitii directe in 620.000
euro, astfel:
Imprumuturi acordate: 6
-Oanca Danut, 70.000 euro;
-SC DELCONI SRL, 25.000 euro.

nzare-cumparare Partenie Carmen

0.5 ha, 175.000 euro;
-ant de vanzare-cumparare Negrut Dan, Tanase Dan, Pisica
Sogin ru, 350.000
euro.
) La cap. V ,,Datorii” sunt inscrise datorii, astfel:
-Raiffeisen Bank Galati, 45.000 euro, contractat in
anul 2010, scadent in anul 2040;
-Raiffeisen Bank Galati, 25.000 CHF, contractat in

anul 2007, scadent in anul 2022;

336/441



-Boldea George Stefan, 500.000 euro, contractat in
anul 2007, scadent in anul 2014.
e) La cap. VII ,,Venituri ale declarantului si ale membrilor séi de
familie realizate in ultimul an fiscal incheiat...” (anul 2009 — adaugir
noastrd) au fost inscrise urmatoarele:

-venituri din salarii primite de la Camera Deputatilor, 58.301

>

I ele‘ doua

-venituri din cedarea folosintei bunurilor, in declagatia de avere
suma de 16.310 lei, iar la organul fiscal, 12.236 lei, exist X

raportari o diferenta de 4.074 lei.
-venituri din exercitarea profesiei de ocmei.
Aferent exercitdrii profesiei de avecat inWanul 2009, potrivit
documentelor primite de la organul fiscal§.s-a rapertat o pierdere de 18.957
lei.
1stalo diferenta de 18.957 lei.

Intre cele doua valori rapostat

-in declaratia aferentd anului fiscal 2009 Boldea

Mihail a inscris drept veni din salarii primate de Universitatea

Danubius din Galati ad 00 Iei.

primate de la organul fiscal nu rezultd venituri
rsitate in anul 2009.

Exi ec1intre cele 2 valori o diferenta de 3.300 lei.

eclaratia de avere inregistrati la Camera Deputatilor sub

n 69/D/25.10.2010.

a) La cap.2 ,Cladiri” se mentine aceeasi confuzie privind

apartamentul din Galati, strada Rosiori, bloc Paltin 2.
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b) La cap. IV 1 ,,Conturi si depozite bancare ...” sunt inregistrate 2

depozite bancare la Raiffeisen Bank, ambele deschise in anul 2006, astfel:

-110.000 euro;

-60.000 lei.

C) La cap. IV 2, ,Plasamente, investitii directe si Tmpru
acordate ...” sunt Inregistrate 3 imprumuturi, fard a se preciza be
astfel:

-70.000 euro;

-25.000 euro;
-175.000 euro. \

Pentru primele 2 sume, 70.000 euro 5.000%uro, in declaratia de

avere precedentd se pot deduce benefici a Danut si SC DELCONI
SRL

Explicatia pentru cea de uma, 175.000 euro, in declaratia de

avere precedenta er tract de vanzare-cumparare Partenie
Carmen 0.5 ha”, iar in eclaratie este inregistrata ca imprumut.
ca investitia de 350.000 euro Inregistratd in
ccedentd ca ,antecontract de vanzare-cumparare
an, Pisicd Sorin Alexandru” nu mai figureaza in

prezenta at1

p.V ,,Datorii” sunt inscrise datorii, astfel:

-Raiffeisen Bank Galati, 45.000 euro, contractata
i 2010, scadent in anul 2040;
-Raiffeisen Bank Galati, 53.000 CHF, contractata

in anul 2007, scadent in anul 2022;
-Boldea George Stefan, 500.000 euro, contractata
in anul 2007, scadent in anul 2014.
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e) La cap.VIl ,,Venituri ale declarantului si ale membrilor sdi de
familie realizate in ultimul an fiscal incheiat...” (anul 2009 — adaugirea
noastrd) au fost inscrise urmatoarele:

-venituri din salarii primite de la Camera Deputatilor, 58.301 lei.

-venituri din cedarea folosintei bunurilor, in declaratia de

suma de 16 310 lei, iar la organul fiscal, 12 236 lei, existand intre ¢

raportdri o diferenta de 4.074 lei.
-venituri din exercitarea profesiei de avocat, \ ¢

~

Aferent exercitarii profesiei de avocat in

n
documentelor primite de la organul fiscal, s-a ra a&r

lei.
Intre cele dou valori raportate exi okntﬁ de 18.957 lei.
eren

ere de 18.957

-in declaratia de aver anului fiscal 2009, Boldea

Mihail a inscris drept veniturigneté®din Salarii primate de Universitatea

Danubius din Galati, suma
la organul fiscal nu rezultd venituri

anul 2009.

Din documentele pri

realizate la aceasta

e avere inregistratd la Camera Deputatilor sub

nr. 23.05.2011.

La cap.l.1 ,, Terenuri” a fost Inregistrat un teren in suprafata de 500

v in satul Movileni, comuna Sendreni, judetul Galati.

Acest teren a fost cumparat de Boldea Mihail in baza contractului de
vanzare cumpdrare autentificat sub nr. 1696/15.04.2011 la BNP Ciuca &

Asociatii..
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Vanzator Dublea Sabin-Gabriel s1 Dublea Florentina.

Pretul a fost 287 lei.

b) La cap.lV 1 ,,Conturi si depozite bancare ...” sunt inregistrate 2

depozite bancare la Raiffeisen Bank, ambele deschise in anul 2006, astfel:

-110.000 euro;

-60.000 lei.

c) La cap.lV 2, ,,Plasamente, investitii directe si imprumaturi acordate
... sunt inregistrate 3 imprumuturi, fara a se preciza bene Zr"\fel?

-70.000 euro;

-25.000 euro; \
-175.000 euro.

Pentru primele 2 sume, 70.000 e s&)o euro, intr-o declaratie
de avere precedentda se pot ded beneficiarii Oanca Danut si SC

DELCONI SRL.

Explicatia pentru cea, de a“treia suma, 175.000 euro, 1n aceeasi

declaratie de avere prece ,antecontract de vanzare-cumparare

Partenie Carmen in aceasta declaratie este Inregistratd ca

imprumut.
d)Lac rii” sunt inscrise datorii, astfel:
1sen Bank Galati, 45.000 euro, contractat in
a mscadent in anul 2040;
-Raiffeisen Bank Galati, 53.000 CHF, contractat in
a 07, scadent in anul 2022;
-Boldea George Stefan, 500.000 euro, contractat in

anul 2007, scadent in anul 2014.
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e) La cap.VIl ,,Venituri ale declarantului si ale membrilor sdi de
familie realizate in ultimul an fiscal...” (anul 2010 — addugirea noastrd) au
fost inscrise urmatoarele:

-venituri din salarii primite de la Camera Deputatilor, 52.054 lei.

-venituri din cedarea folosintei bunurilor, in declaratia de avere

de 15.300 lei, iar la organul fiscal, 10.345 lei, existand intre a

raportari o diferenta de 4.955 lei.
-venituri din exercitarea profesiei de avocat, \ ¢

~

Aferent exercitarii profesiei de avocat in potrivit

n
documentelor primite de la organul fiscal, s-a r at réalizarea unui venit

net de 874 lei.
Intre cele dou valori raportate exi okntﬁ de 874 lei.
nulu

-in declaratia de avere afere scal 2010, Boldea Mihail a

inscris drept venituri nete din salarfi®rimite de la Universitatea Danubius

din Galati, suma de 13.812 lei.

Din documentele pri a organul fiscal rezultd ca veniturile

realizate la aceasta anul 2010 au fost de 11.652 lei.
le 2 valori o diferenta de 2.160 lei.
vere au fost Inregistrate venituri din salarii primite
de la Universitatea’Dunarea de Jos in suma de 284 lei.

cumentele primate de la organul fiscal rezultd cd veniturile
reali aceastd universitate Tn anul 2010 au fost de 198 lei.

V Declaratia de avere inregistratd la Camera Deputatilor sub

xista o diferenta intre cele 2 raportari de 86 lei.

nr.54b/1/360/D/25.07.2012.
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a) La cap. .1 ,, Terenuri” au fost inregistrate cumparari de terenuri de
catre Boldea Mihail, astfel:
-in baza contractului de vanzare-cumpdarare autentificat sub
nr.696/16.06.2011 la BNP Sava Marius Dumitrel, un imobil in comu
Pechea, judetul Galati format din casa locuit 99 mp, 752 mp teren

cladirii.

Vanzator Boldea Nicolae si Boldea Janeta. \
2

Pret 10.500 lei.

-in  baza contractului de vanzare-cumparare icat sub
nr.26120/.07.07.2011 la BNP Marina Claudi Ccksi Vinder Ana
Loredana, teren arabil intravilan, comuna Tulucesti, jadetul Galati, 2 loturi,
673 mp si respectiv, 575 mp.

Vanzator Stoian Emil si Stoia 1stita;

Pret 12.015 lei.

in declaratia de avere s-aVinregistrat un teren de 500 mp in
comuna Smardan, sat Mo

ind a

detul Galati. La dosarul cauzei nu

exista documente izitionarea acestui teren.

Din actelé de arire penala existente la dosar s-a constatat faptul

cd in declar e s-a consemnat in mod eronat comuna Smirdan,
jud. Gala oc de com. Sendreni, jud. Galati.
ap.lV 1 ,,Conturi si depozite bancare ...” este inregistrat un

depozig bancar la Raiffeisen Bank, deschis in anul 2006, in suma de 74.000
e

c) La cap.lV 2, ,,Plasamente, investitii directe si imprumuturi acordate
...” sunt Inregistrate 5 imprumuturi acordate, fara a se preciza beneficiarii,
astfel:

-50.000 euro;
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-25.000 euro;
-150.000 euro;
-240.000 euro;
-140.000 euro.
d) La cap.V ,,Datorii” sunt inscrise datorii, astfel:

-Raiffeisen Bank Galati, 45.000 euro, con i

anul 2010, scadent in anul 2040;
-Boldea George Stefan, 400.000 euro xa(gat in
anul 2010, scadent in anul 2014.
e) La cap. VIl ,Venituri ale declarantului i&embrilor sdi de
familie realizate in ultimul an fiscal incheiat...” (anul 2011 -
addugirea noastra) au fost Inscrise EN:
-venituri din salarii primite de amera,Deputatilor, 50.784 lei.

-venituri din exercitarea prefesi€t de avocat, 0 lei.

Aferent exercitarii e avocat in anul 2010, potrivit
documentelor primite de la

net de 874 lei.

iscal, s-a raportat realizarea unui venit

ori raportate exista o diferenta de 874 lei.

avere aferentda anului fiscal 2011 Boldea Mihail a

inscris dr 11 nete din salarii primite de la Universitatea Danubius
di a de 13.812 lei.

in"documentele primate de la organul fiscal rezultd ca veniturile
realizdte la aceastd universitate in anul 2010 au fost de 11.652 lei.

Exista deci intre cele 2 valori o diferenta de 2.160 lei.
-in declaratia de avere nu au fost inregistrate venituri din salarii

primate de la Universitatea Dunarea de Jos..
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Din documentele primite de la organul fiscal rezultd cd veniturile
realizate la aceasta universitate in anul 2010 au fost de 495 lei.

Exista o diferenta intre cele 2 raportari de 495 lei.

In vederea verificarii datelor inscrise in declaratiile de avere depuse
Boldea Mihail la Parlamentul Romaniei, se va analiza in cele u

veniturile, cheltuielile cu achizitiile de bunuri mobile si imobile, pl

in perioada 2008 —2012. ¢

Perioada 2002 — 2007. \

In aceastd perioadd Boldea Mihailfa mt venituri in valoare de
285.536 lei.

si datorii pentru intervalul de timp 2002 — 2007 si pentru ﬁecﬁcu ‘NS

Cheltuielile privind achizigiil bunuri mobile si imobile au fost de
340.010 lei. Diferenta dintreyaceste'sume este de 54.474 lei.
In declaratia de ave 1stratd la Parlamentul Romaniei sub

nr.54/1048/D/12.12 inregistrate:

tractat cu Boldea George Stefan in anul 2007 in
valoare de 5 , cu scadenta in anul 2009.
-un

de&S0 ro.

nstituit la Raiffeisen Bank Galati in anul 2006 in suma

n fmprumut contractat cu Raiffeisen Bank Galati in anul 2007 in
de 30.000 euro, cu scadenta in anul 2022 (desi la o suma mult mai
icd, perioada de rambursare a fost stabilitd la 16 ani).

-un depozit constituit la Raiffeisen Bank Galati in anul 2006 in suma

de 60.000 lei.
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Concluzionand, rezultd urmatoarele:

1. Suma de 500.000 euro a fost imprumutatd de la Boldea George
Stefan Tn anul 2007 si a servit la constituirea unui depozit la Raiffeisen Ba
in anul 2006, situatie ce nu poate fi apreciatd drept posibila (avand

vedere documentele existente la dosarul cauzei).

2. Suma de 60.000 lei cu care s-a constituit depozitela RaiffCigen
: ® .
Ituielile

Bank, impreuna cu diferenta de 54.474 lei dintre veni
perioadei dau un total de 114.474 lei care se echilibrea

suma de 30 000 euro luatd drept credit de la Raiffgisen.

In anul 2008, Boldea ils@ rcalizat venituri in valoare de 228.125

Anul 2008.

lei.

avere inregistratd la Parlamentul Romaniei sub

nr.54/307/D s au fost declarate venituri in suma de 197.860 lei.)

in” declaratia de avere Inregistratd la Parlamentul Roméniei sub
n 7/D/15.06.2009, rezulta urmatoarele:
-depozitul de 500.000 euro constituit in anul 2006 la Raiffeisen Bank

s-a diminuat cu suma de 350.000 euro;
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-s-a Inregistrat un plasament cu aceeasi sumad, 350.000 euro cu
explicatia ,,antecontract de vanzare cumparare Negruf Dan, Tanase Dan si
Pisica Sorin Alexandru”;

-creditul de 30.000 euro primit de la Raiffeisen Bank in anul 2007

scadenta in anul 2022 s-a diminuat cu 5.000 euro;

-au fost declarate alte trei plasamente, in suma totala de 270.6

astfel:
-imprumut acordat lui Oancd Danuf in suma de 70. e\ ¢

-imprumut acordat la SC DELCONI SRL in su& .
e

-,antecontract de vanzare-cumpdrare Parténi

suma de 175.000 euro.

lei.

ezulta faptul ca aferent anului 2008, nu s-a putut demonstra

S e finantare pentru diferentele constatate de 324.685 lei si 275.000

rO.

Anul 2009.
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In anul 2009 Boldea Mihail a realizat venituri in valoare de 51.580

lei.

(In declaratia de avere inregistrati la Parlamentul Romaniei sub
nr.54b/1/69/D/25.10.2010 au fost declarate venituri in suma de 77.911 lei.)

In aceasta declaratie nu sunt inregistrate achizitii de bunuri mobi

imobile si nici nu sunt documente care sa ateste astfel de ac

perioada avutd in vedere, deci cheltuieli de achizitii zero.
Din declaratia de avere inregistratd la Parlame xiel sub

nr.54b/1/69/D/25.10.2010 rezulta urmatoarele:

-s-a majorat creditul in euro luat de la Mn cu suma de

20.000 euro (de la 25 000 1a 45 000 euro);
-s-a inregistrat un credit nou de la Raiffeisén Bank in suma de 53.000
CHF cu scadenta in anul 2022 declaratic se precizeaza ca a fost

irii declaratiei 53 000 CHF = 39 395

contractat in anul 2007.) La dat
EUR.
-nu se mai regaseste

de

iStrat plasamentul de 350.000 euro cu

explicatia ,,antecon are cumparare Negrut Dan, Tanase Dan si

Pisica Sorin A

Co iondnd, rezulta urmatoarele:

enttu perioada avutd in vedere la intocmirea acestei declaratii de

a ¢ constata un excedent de 51.580 lei si de 409.395 euro.

Anul 2010.

In anul 2010 Boldea Mihail a realizat venituri in suma de 79.071 lei.
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(In declaratia de avere inregistrati la Parlamentul Romaniei sub

nr.54b/1/28/D/25.05.2011 au fost declarate venituri in suma de 81.450 lei.)
Cheltuielile privind achizitiile imobiliare au fost de 293.634,70 lei.
Rezulta o diferenta de 214.564 lei.

Din declaratia de avere inregistratd la Parlamentul Rom
nr.54b/1/28/D/25.05.2011 rezultd ca nu au fost inregistrate %cé le
arati

capitolelor de datorii, depozite si plasamente, fata de e‘avere

anterioara.
Concluzionand, rezultd urmatoarele:

Diferenta de 214.564 lei dintre itmheltuieli reprezinta un
deficit al perioadei, respectiv anuh%

Anul 2011.

iclile privind achizitii de bunuri imobiliare au fost in suma de

22.80%le1*Intre cele doud valori este o diferenta de 57.298 lei.
In declaratia de avere inregistrati la Parlamentul Romaniei sub

nr.54b/1/28/D/25.05.2011 au fost inregistrate urmatoarele modificari fata de

declaratia de avere anterioara:
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-nu mai este Inregistratd datoria fatd de Raiffeisen Bank de 53.000
CHF 1n echivalent 39.395 euro, ceeca ce poate insemna rambursarea acestui
imprumut;

-s-a diminuat datoria fatd de Boldea George Stefan cu suma
100.000 euro, fapt ce poate insemna rambursarea acestei sume;

-depozitul in euro de la Raiffeisen Bank a fost diminuat cu

36.000 euro;

-depozitul de 60.000 lei de la Raiffeisen Bank a fos tr\ra?ﬁind
inregistrat in declaratie;

-sunt inregistrate 5 imprumuturi acor e,\
beneficiarii, In suma de 385.000 euro si 240.000 Iei Se constatd deci o
majorare a sumelor date cu impru xma de 115.000 euro si

240.000 lei. %
Concluzionand, rezultga urmatearele:

Pentru peri c sd 1n aceastd declaratie de avere se

a se preciza

constata un deficit 8.395 euro si 122.702 lei, sume a caror sursa nu

se cunoaste.
12.

entru acest an nu a fost depusd declaratia de avere pentru Boldea

Vhail.

Potrivit documentelor primite de la organul fiscal rezulta ca in anul

2012 Boldea Mihail a realizat venituri in suma de 116.324 lei.

349/441



Concluzie: perioada 2008 — 2012

Pentru perioada 2008 — 2012, situatia deficitelor (marcate cu semnul

-) si a excedentelor (marcate cu semnul +) financiare se prezinta astfel:

-euro- -lei<
Anul 2008. Declaratia nr. 54/307/D/15.06.2009, -275.000 ¢ -324 685
Anul 2009, Declaratia nr. 54b/1/69/D/25.10.2010, +409.395 +51 580

Anul 2010, Declaratia nr. 54b/1/28/D/25.05.2011, - £214 564
Anul 2011, Declaratia nr. 54b/1/360/D/25.07.2012, -218895  -122.702
Anul 2012, Fara declaratie, - +116.324

Total -84 000 -494.074

In concluzie, pentru perioada 2008 — 2012 nu se cunosc sursele pentru

diferentele de deficit de 84.000 euko si 494.074 lei, care au fost utilizati

pentru acoperirirea operatiunilep/descrise mai sus.

Aceste sumefageprezinfa diferentele dintre veniturile licite si
valoarea bunurilor debandite.

in atarefonditii, in temeiul art. 118*> Cod penal, instanta de
judecata urmeaza sa dispuna confiscarea extinsa a bunurilor si sumelor

dedani pana la concurenta de 84.000 euro si 494.074 lei.

Eaceém precizarea cd nu au putut fi cuantificate si luate In considerare
achizifiile de bunuri pentru intretinerea personald. Oricum, daca ar fi fost
ldate in considerare, atunci diferentele de deficit mentionate mai sus erau
mai mari.

Este de mentionat faptul cd, la data de 27.03.2012, a fost pusa in

miscare actiunea penald impotriva invinuitului Boldea Mihail, in dosarul
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penal nr.88/D/P/2009 al DIICOT - Serviciul Teritorial Galati pentru
savarsirea infractiunilor prevazute in art.7 alin.(1) din Legea nr.39/2003;
art.215 alin. 1,2,3 si 5 cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod penal; art.25 Cod
penal raportat la art.288 alin.(1), art.290 Cod penal, art.291, art.292, art.29
art.289 alin. (1) si art. 260 Cod penal, toate cu aplicarea art.41 alin. (
penal; art.264 Cod penal, art.26 Cod penal raportat la art.23 d
nr.656/2002; art.75 alin.(2) din Legea nr.39/2003, art.290 alin%d al
t

si art.20 Cod penal raportat la art.215 alin. 1, 2 s1 5 Ced p oege cu

aplicarea art.33 lit. a) Cod penal, fiind arestat prevetitiv data de
27.03.2012 (fisa de cazier judiciar, dosar vol. XX ﬁN.
Infractiunile retinute in sarcina Invimmitului ldea Mihail au ca

itu
obiect fraude imobiliare. \
Cauza penala se afla pe rolul 11 de Apel lasi, unde este inregistrata

sub nr.4767/1/2012 (inscrisuri, desa XXIV, filele 125-154).

nga Judecitoria Galati, in perioada anilor 2007-2008, a aderat si sprijinit
tia criminala constituitd din invinuitii Cojocaru Valentina, Oprea Matei

as
VMarosy Mircea, asociati la S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, si

invinuitul deputat avocat Boldea Mihail, in scopul sdvarsirii mai multor

infractiuni de coruptie avand drept consecintd obtinerea in mod fraudulos a
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suprafetei de 39, 61 ha teren, teren cu destinatie speciald, proprietate a
statului, situatd in extravilanul comunei Vanatori, jud.Galati, in vederea
valorificarii acestui teren si obtinerii unor foloase necuvenite, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de asociere pentru savarsirea de
infractiuni de coruptie prevazuta in art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000 rapertat
la art.323 alin.(1) si (2) Cod penal.

- Faptele aceluiasi invinuit constand in aceea cd, in calitate de psim
procuror al Parchetului de pe langa Judecatoria Galati, infperioada 2007 —
2008, pentru a-i determina pe primarul Comunei Vanatori <tMurgu Sicuta —
si pe cei 13 consilieri locali din cadrul Consiliudti Local, Vanatori (Grecu
Constantin, Andone Ion, Calin Iuliana, Enache Emil, Manolachi Costel,
Hulea Ecaterina, Jecu Didina, Orac Va$ile, Budescu Gheorghe, Nedelcu
Gheorghe, Teodorascu Anton, Ionag€t’ Corneliu si Simion Alexandru) sa
renunte la actiunile civile si plange#ile penale formulate si pentru a fi de
acord sd inregistreze sentinta civila nr.2887/02.04.2007 pronuntatd 1in
dosarul civil nr.3506/233/2007wd€é catre invinuita judecdtor Ivan Stela
Florentina si sa elibereze qadeverinte din care sa rezulte inregistrarea
suprafetelor degterenidn registrul agricol al Primariei comunei Véanatori,
judetul Galatiss@ intel€s cu invinuitii Boldea Mihail, Cojocaru Valentina si
Marosy Mireea s& formuleze plangeri nereale fatd de ei, care au facut
obiectul desarelor penale nr.3024/P/2007, 3898/P/2007 si 6190/P/2007 ale
Parchetului de pe langd Judecatoria Galati, iar acesta In calitatea sa sd le
instguMmenteze cu prioritate, in sensul de a efectua el personal cercetari sau de
afdispune ca acest lucru sa fie efectuat de procurorii din subordinea sa sau de
organele de politie si de a incepe urmarirea penald, precum si de a propune
sau dispune trimiterea in judecata, in mod nelegal si abuziv, aspecte pe care

invinuitii le-au realizat ulterior, creandu-le temerea persoanelor vizate ca li
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se va putea produce un rau, in sensul ca vor fi pedepsite sau arestate ori li se
vor sechestra bunurile, daca nu vor actiona in sensul dorit de invinuiti, toate
acestea avand ca urmare crearea unui prejudiciu bugetului de stat in suma de
21.786.710 euro, echivalentul a 76.608.608 lei, si — totodatd — crearcd
pentru S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati a unui avantaj patrimenial
reprezentat de obtinerea dreptului de proprietate asupra suprafetei de,39464
ha teren, urmarind totodatd si obtinerea pentru sine a conttavalorii“a, 2
hectare de teren in sumd de 2 milioane euro, sumad a cdrei promisiune a
acceptat-o si pe care ulterior a primit-o de la inviauitit®Maro§y Mircea,
Cojocaru Valentina si Oprea Matei, intrunesc glémentéle constitutive ale
infractiunilor de santaj prevazuta in art.13' din Legeatar.78/2000 raportat la
art.194 alin.(1) Cod penal (14 fapte) siduiare déymita prevazutd in art.254
alin.(1) s1 (2) Cod penal in referire lagart.6 si Malin.(1) din Legea nr.78/2000.

- Fapta aceluiasi invinuit gonstdnd 1n aceea cd, in calitatea sa de prim
procuror al Parchetului de pe langa§Judecatoria Galati, in perioada 2007 —
2008, le-a inlesnit invinuitilon, Mardsy Mircea, Cojocaru Valentina, Oprea
Matei si Boldea Mihail,valorafiéarea prin dezmembrarea suprafetei de 39, 61
ha, teren cu destinati@gpeciald, proprietate a statului, situat in extravilanul
comunei Vanatort, judsGalati, cunoscand ca suprafata de teren provenea din
savarsirea \déyinfractiuni si in urma valorificarii unor suprafete de teren a
dobandit mymod necuvenit foloase, respectiv suma de 2.000.000 euro de la
invinuitii Marosy Mircea, Cojocaru Valentina si Oprea Matei, Intruneste
clemefitele constitutive ale infractiunii de complicitate la infractiunea de
spalare a banilor prevazuta in art.26 Cod penal in referire la art.17 lit. e) din
Legea nr.78/2000 raportat la art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 pentru
prevenirea si sanctionarea spaldrii banilor, precum §i pentru instituirea unor

masuri de prevenire si combatere a finantarii actelor de terorism,
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republicata [fost art.23 lit. b din Legea nr.656/2002 pentru prevenirea si
sanctionarea spaldrii banilor].
Faptele de mai sus au fost savarsite in concurs real potrivit art.33 lit.a)

Cod penal.

2.-Fapta invinuitului BOLDEA MIHAIL care, in calitate
in cadrul Baroului de avocati Galati si apoi de deputat in%m ul

Romaniei, in perioada octombrie 2005 — decembrie 20 chlt cu

invinuitii Cojocaru Valentina, Oprea Matei, Maro
asociati s1 administratori la S.C. FITOPLANT S . Galati, s1 ulterior, toti
trei asociati la S.C. FITOCOM SERV S.R.L.&alati, copul savarsirii mai
multor infractiuni de coruptie avand t&cin‘gé obtinerea Tn mod
fraudulos a suprafetei de 39,61 eren, §teren cu destinatie speciald,

proprietate a statului, situat

~

in extravilanul comunei Vandtori, j alati In vederea valorificarii acestui

teren si obtinerii unor foloas nite, intruneste elementele constitutive

ale infractiunii de tru savarsirea de infractiuni de coruptie

falg a ctul de vanzare-cumparare nr.1/01.08.2004 prin care se atesta

.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., reprezentati de o

-

faptulfca
p a cu numele de Severin Daniel, se obliga sd vanda catre S.C.

OCOM SERV S.R.L. Galati terenul in suprafatd de 39, 61 ha, identificat
in Cartea funciara nr.278 a com. Vanatori, jud. Galati, teren cu destinatie
speciald, deci de interes public, la un pret de 300.000.000 lei, a contrafacut

urmatoarele inscrisuri: certificatul de atestare a dreptului de proprietate seria
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M 07 nr. 0757/30.06.2004, din care rezulta ci S.C. AVIATIA UTILITARA
TUZLA S.A. este proprietara terenului in suprafatda de 39, 61 ha situat in
com.Vanatori, jud.Galati, intAmpinarea formulata de parata S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A., contractul de asistentd juridica nr.22/21.03.200

incheiat intre parata mentionatd anterior si avocatul Radu Aluna, cene

formulata la data de 11.04.2007 de catre parata mentionatd, ccte

renuntare la calea de atac a apelului formulata de pﬁré%ﬁo )
/

inscrisuri pe care le-a depus 1n dosarul civil nr.

Judecatorier Galati si determinand astfel pronungarea ifitel

nr.2887/02.04.2007 pe baza unor inscrisuri fals ihin inducerea in
eroare a invinuitei Ivan Stela Florentina, judecatora Judecatoria Galati,
aceasta necunoscand din culpd cad inscrigurile t false, avand ca urmare
crearea unui prejudiciu bugetului stat suma de 21.786.710 euro,

echivalentul a 76.608.608 lei, si

SERV S.R.L. Galati a un patrimonial reprezentat de obtinerea
dreptului de proprietate asu rafetei de 39, 61 ha teren, intruneste
elementele constitu tiunilor de participatie improprie la abuz in
serviciu contr, or publice in forma calificatd, daca functionarul

public a obt sine sau pentru altul un avantaj patrimonial sau

enal,¥als”in forma continuata si uz de fals in forma continuata savarsite in
réalizarea scopului urmarit prin infractiunea de abuz in serviciu prevazuta in
.17 lit.c) din Legea nr.78/2000 raportat la art.288 alin.(1) Cod penal si
art.291 Cod penal, ambele cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod penal (6 acte

materiale).
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Inscrisurile falsificate de finvinuitul BOLDEA MIHAIL erau
oficiale, deoarece emanau de la unitati din cele la care se refera art.145 Cod
penal, respectiv MINISTERUL TRANSPORTURILOR si S.C. AVIATIA
UTILITARA TUZLA S.A., societate cu capital de stat, care avea in obiect
de activitate prestarea de servicii de interes public si care administra t

obtinut fraudulos de invinuiti, teren proprietate a statului si cu

speciald, deci de interes public.
5 . . - . . . @
In doctrind s-a opinat ca in cazul 1n care printr-o agfiung abuziva sau

in genere ilicitd s-a cauzat partii vatdmate o paguba, stefpagube i
aut

corespunde un profit sau avantaj patrimonial pe infractiunii sau

pentru o alti persoana (In acelasi sens: V. Dongoroz, 8 Kahane, I. Oancea,
1. Fodor, N. Iliescu, C. Bulai, R. Stanoi &, Explicatii teoretice ale

d. a II-a, Editura Academiei
499).

a data de 14 mai 2007, a sustras

Codului penal roman, Partea specia

Romane si Ed. All.Beck, Bucuresti,

-Fapta aceluiasi inviauit ca
certificatul de atestare ului de proprietate seria M 07

nr.0757/30.06.2004 d 1 civil nr.3506/233/2007 aflat la Arhiva

Judecatorieir G care il contrafacuse tot el, intruneste elementele

constitutive iunii de sustragere sau distrugere de Inscrisuri
prevazuta . alin.(1) Cod penal.
aceluiasi invinuit care, in perioada 2007 — 2008, pentru a-i
determina“pe primarul Comunei Vanatori — Murgu Sicuta — si pe cei 13
comsidicri locali din cadrul Consiliului Local Vanatori (Grecu Constantin,
done Ion, Calin Iuliana, Enache Emil, Manolachi Costel, Hulea Ecaterina,
Jecu Didina, Orac Vasile, Budescu Gheorghe, Nedelcu Gheorghe,
Teodorascu Anton, Ionascu Corneliu si Simion Alexandru) sa renunte la

actiunile civile si plangerile penale formulate si pentru a fi de acord sa
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inregistreze sentinta civila nr.2887/02.04.2007 pronuntatd in dosarul civil
nr.3506/233/2007 de catre invinuita judecator Ivan Stela Florentina si sa
elibereze adeverinte din care sa rezulte inregistrarea suprafetelor de teren in
registrul agricol al Primariei comunei Vanatori, judetul Galati, s-a inteles cd
invinuiii Cojocaru Valentina s1 Marosy Mircea, precum si cu inviauittl
Rosca Costache sd formuleze plangeri nereale fatd de ei, care ‘@u facut
obiectul dosarelor penale nr.3024/P/2007, 3898/P/2007 si 6190/P/2007ale
Parchetului de pe langd Judecatoria Galati, iar invinuitul Rosca Caloenescu
Costache sa le instrumenteze cu prioritate, in sensul de,a eféCtuagl personal
cercetari sau de a dispune ca acest lucru sa fieg€iectuatyde procurorii din
subordinea sa sau de organele de politie si de,a incepe, urmarirea penala, in
mod nelegal si abuziv, aspecte pe carglinvinuitii le-au realizat ulterior,
creandu-le temerea persoanelor vizat€ ca li Se, va putea produce un rau, in
sensul cad vor fi pedepsite sau argstat€ ori I¥ se vor sechestra bunurile, daca
nu vor actiona in sensul dosit de TAvinuiti, toate acestea avand ca urmare
crearea unui prejudiciu bugettluisde stat in suma de 21.786.710 euro,
echivalentul a 76.608:608 leiyst — totodata — crearea pentru S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. &alati%a”unu1 avantaj patrimonial reprezentat de obtinerea
dreptului de proprictate asupra suprafetei de 39, 61 ha teren, Intruneste
elementelejConstitittive ale infractiunilor de santaj previzutd in art.13' din
LegeaWnr#8/2000 raportat la art.17 alin.(1) lit.d' din Legea nr.78/2000 in
referirg, la“art.194 alin.(1) Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod penal
(4 fapte).

Trebuie ardtat ca pluralitatea de victime antreneaza o pluralitate de
infractiuni de santaj, chiar atunci cand se realizeazd o singura actiune de
santaj (In acelasi sens, Valerian Cioclei, Drept penal. Partea speciali.

Infractiuni contra persoanei, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2007, p. 174).
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-Fapta aceluiasi invinuit care, impreuna cu ceilalti invinuiti, a procedat
la dezmembrarea suprafetei de 39, 61 ha, teren cu destinatie speciald,
proprietate a statului, situatd in extravilanul comunei Vanatori, jud.Galati,
cunoscand ca aceasta provine din savarsirea de infractiuni, si a incheiat @
serie de contracte simulate 1n care parti figurau persoane apropiate sausalte
persoane interpuse, ascunzand provenienta ilicitd si creand apatentas'de
legalitate dupa efectuarea unui numar de tranzactii imobiliare, si obtinand
totodata in mod necuvenit foloase, respectiv suma d€ 590.000 euro,
intruneste elementele constitutive ale infractiuniiqde “§pdlas€a banilor
prevazuta in art.17 lit.e) din Legea nr.78/2000 sdportat™la art.29 lit.b) din
Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b) din Legeaynr.656/2002].

-Fapta aceluiasi invinuit care, in cdlitate de,deputat in Parlamentul
Romainiei, in declaratiile de avere duf 12 dec@mbrie 2008, 9 martie 2010, 15
tunie 2010, 25 octombrie 2010, 23 mat 2014, 25 1ulie 2012, a facut mentiuni
nereale, in sensul cd i-a Tmprumutatype numitii Negruf Dan (in fapt Negru
Danut-Tulian), Tanase Dan (in“fapt Tanasa Daniel-Danut) si Pisicd Sorin
Alexandru (in fapt Pisica Alex@ndru Sorin) cu suma de 350.000 euro, desi
aceasta suma rgprezenta de fapt o restituire din totalul sumei de 590.000
euro primitd ‘deginvinwitul Boldea Mihail cu ocazia intermedierii vanzarii
cumpararity terenului pe care l-a obtinut ca rasplatd pentru infractiunile
comiseysi*a0mis sa evidentieze realitatea tranzactiilor incheiate in perioada
2007-2012; pentru a ascunde implicarea sa in obtinerea in mod fraudulos a
stupsafetei de 39, 61 ha, teren cu destinatie speciald, proprietate a statului,
situat in extravilanul comunei Vanadtori, jud.Galati, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii continuate de fals in declaratii prevazuta in

art.292 Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod penal (6 acte materiale).

358/441



Faptele de mai sus au fost savarsite in concurs real potrivit art.33 lit.a)

Cod penal.

3.- Fapta invinuitei COJOCARU VALENTINA care, in calitate
asociat si administrator la S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati, si ulterior 1
FITOCOM SERV S.R.L. Galati, in perioada mai 2000 — mai

asociat cu invinuitiit Oprea Matei, asociat si administratog la aceleasi
societdfi comerciale, Marosy Mircea, asociat si adnu

FITOCOM SERV S.R.L. Galati, si deputat avocat Baldea
savarsirii mai multor infractiuni de coruptie avandddrept comnsecinta obtinerea

in mod fraudulos a suprafetei de 39, 61 ha teren, tere destinatie speciala,
proprietate a statului, situata in extravilandl comuniei Vanatori, jud. Galati, in
vederea valorificarii acestui teren obtin€rii unor foloase necuvenite,

intruneste elementele constitutive

¢ infractiunii de asociere pentru
savarsirea de infractiuni degcorupfie prevazuta in art.17 lit.b) din Legea
nr.78/2000 raportat la art.32 si (2) Cod penal.
- Fapta acel te care, Tmpreuna cu ceilal{i invinuiti, a
a suprafetei de 39, 61 ha teren, teren cu destinatie

speciala, i statului, situata In extravilanul comunei Vanatori,

sau alte persoane interpuse, ascunzand provenienta ilicita si creand aparenta

itate dupa efectuarea unui numar de tranzactii imobiliare, si obfinand

datd in mod necuvenit foloase, intruneste clementele constitutive ale

infractiunii de spdlare a banilor prevazuta in art.17 lit.e) din Legea

nr.78/2000 raportat la art.29 lit.b) din Legea nr. 656/2002 [fost art.23 lit.b)
din Legea nr.656/2002].
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- Fapta aceleiasi invinuite care, in luna martie 2007, in calitate de
administrator al S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, a contrafacut balanta
de verificare anexa la bilantul pe anul 2004, a emis in mod fictiv dispozitiile
de plata  nr.69/29.06.2004, nr.71/02.07.2004, nr.72/07.07.2004§
nr.73/08.07.2004, nr.74/18.07.2004, nr.75/23.07.2004, acte pe cargmlc-a
inregistrat fictiv in registrul jurnal, registrul de casd si balanta de vegificares
avand drept consecintd denaturarea veniturilor, cheltuielilos, rezultatelor
financiare, precum si a elementelor de activ si de pasiyfce se teflectd in
bilant, intruneste elementele constitutive ale infractiunai de'fals infclectual la
legea contabilitatii, savarsita in realizarea scopulud urmarig prin infractiunea
de abuz in serviciu contra intereselor publicedn formaycalificata, comisa din
eroare de invinuita Ivan Stela Florentinag$i totodata in ascunderea acesteia,
prevazutd in art.17 lit.c) din Legea 4it.78/2000, raportat la art.43 din Legea
contabilitatii nr.82/1991 combinat cu*@rt.289 alin.(1) Cod penal;

- Fapta aceleiasi invinuite, cofistand 1n aceea ca, in cursul anilor 2007
- 2008, 1n baza unei intelegeriyprealabile avuta cu invinuitii Marosy Mircea
si Oprea Matei, si ifapreundeey acestia, i-au oferit suma de 2.000.000 euro
invinuitului Re§ca CeStache, pentru ca acesta in calitatea sa de prim
procuror al Rapfhetudli de langad Judecatoria Galati, sd 1i sprijine in
dobandireayimymod’injust de catre societatea comerciald la care erau asociati
- S.CRIPQEOM SERV S.R.L. Galati - a suprafetei de 39, 61 ha situata in
extravilanil comunei Vanatori, jud.Galati, precum §i pentru a-i determina
peypsimarul Comunei Vandtori — Murgu Sicuta — si pe cei 13 consilieri
lgcali din cadrul Consiliului Local Vanatori (Grecu Constantin, Andone Ion,
Calin Iuliana, Enache Emil, Manolachi Costel, Hulea Ecaterina, Jecu Didina,
Orac Vasile, Budescu Gheorghe, Nedelcu Gheorghe, Teodorascu Anton,

Ionagcu Corneliu si Simion Alexandru) sid renunte la actiunile civile si
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plangerile penale formulate si pentru a fi de acord sa inregistreze sentinta
civila nr.2887/02.04.2007 pronuntata in dosarul civil nr.3506/233/2007 de
catre Invinuita judecator Ivan Stela Florentina si sa elibereze adeverinte din
care sa rezulte inregistrarea suprafetelor de teren in registrul agricol al
Primariei comunei Vanatori, judetul Galati, si s formuleze plangeri nerealé
fata de ei, care au facut obiectul dosarelor penale nr.3024/R/200%;
3898/P/2007 si 6190/P/2007 ale Parchetului de pe langa Judeedtoria Galati,
lar acesta in calitatea sa sd le instrumenteze cu prioritat€, in, semsul de a
efectua el personal cercetdri sau de a dispune ca acest ducrua fiegg€tectuat de
procurorii din subordinea sa sau de organele d€ polifie si de a incepe
urmadrirea penald, precum si de a propune saugdispuneirimiterea in judecata,
in mod nelegal si abuziv, aspecte pe cafe invinuitii le-au realizat ulterior,
creandu-le temerea persoanelor vizat€ ca li Se, va putea produce un rau, in
sensul cad vor fi pedepsite sau argstat€ ori I¥ se vor sechestra bunurile, daca
nu vor actiona in sensul dosit de TAvinuiti, toate acestea avand ca urmare
crearea unui prejudiciu bugettluisde stat in suma de 21.786.710 euro,
echivalentul a 76.608:608 leiyst — totodata — crearea pentru S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. &alati%a”unu1 avantaj patrimonial reprezentat de obtinerea
dreptului de proprictate asupra suprafetei de 39, 61 ha teren, Intruneste
elementeleyconstititive ale infractiunii de dare de mitd prevazuta in art.255
alin.(19,Cod penal in referire la art.6 si 7 alin.(2) din Legea nr.78/2000.
Eapttle de mai sus au fost savarsite in concurs real potrivit art.33 lit.a)

Codgpenal.

4.- Fapta invinuitului OPREA MATEI care, in calitate de pilot
aeronave si de asociat si administrator la S.C. FITOPLANT S.R.L. Galati, si
ulterior la S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, in perioada mai 2000 — mai
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2007, s-a asociat cu invinuitii Cojocaru Valentina, asociat si administrator la
aceleasi societati comerciale, Marosy Mircea, asociat si administrator la SC.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati, si deputat avocat Boldea Mihail, in scopul
savarsirii mai multor infractiuni de coruptie avand drept consecinta obtinered
in mod fraudulos a suprafetei de 39, 61 ha, teren cu destinatie speeiala
proprietate a statului, situatd in extravilanul comunei Vanatori, jud. Galatif“in
vederea valorificarii acestui teren si obtinerii unor foloase necuvenite,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii deg asogicte pentru
savarsirea de infractiuni de coruptie prevazuta in ast.17Wit.b)gdin Legea
nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si (2) Cod pefial.

- Fapta aceluiasi invinuit care, impgeund cuy, ceilalti invinuiti, a
procedat la dezmembrarea suprafetei de 39, 61 ha, teren, teren cu destinatie
speciald, proprietate a statului, situdta in cXktravilanul comunei Vanatori,
jud.Galati, cunoscand ca aceastaprévine din savarsirea de infractiuni, si a
incheiat o serie de contracte gimulatéjin care parti figurau persoane apropiate
sau alte persoane interpuse, aseUmzand provenienta ilicita si creand aparenta
de legalitate dupa ef@etuarea amatli numar de tranzactii imobiliare, si obtinand
totdata in mod#necuwénit foloase, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de,48palas€a banilor prevazuta in art.17 lit.e) din Legea
nr.78/2000yraportat la art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b)
din L egeanr656/2002].

s Fapta aceluiasi invinuit, constand in aceea cd, in cursul anilor 2007 -
2008#1n baza unei intelegeri prealabile avuta cu invinuitii Marosy Mircea si
(ojocaru Valentina, si impreund cu acestia, i-au oferit suma de 2.000.000
euro invinuitului Rosca Costache, pentru ca acesta in calitatea sa de prim
procuror al Parchetului de langa Judecatoria Galati, sd i1 sprijine in

dobandirea in mod injust de catre societatea comerciald la care erau asociati
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- S.C. FITOCOM SERYV S.R.L. Galati - a suprafetei de 39, 61 ha situata in
extravilanul comunei Vanatori, jud.Galati, precum §i pentru a-i determina
pe primarul Comunei Vanatori — Murgu Sicuta — si pe cei 13 consilieri
locali din cadrul Consiliului Local Vanatori (Grecu Constantin, Andone lon§
Calin Iuliana, Enache Emil, Manolachi Costel, Hulea Ecaterina, Jecu Didina;
Orac Vasile, Budescu Gheorghe, Nedelcu Gheorghe, TeodorascijAntons
Ionagcu Corneliu si Simion Alexandru) sa renunte la actiunile civile, si
plangerile penale formulate s1 pentru a fi de acord sa Tnu€gistreze, sentinta
civila nr.2887/02.04.2007 pronuntatd in dosarul civilynr.3506/233/2007 de
catre Tnvinuita judecator Ivan Stela Florentina si g8 elibeteze adeverinte din
care sa rezulte nregistrarea suprafetelor deyteren T registrul agricol al
Primariei comunei Vanatori, judetul Galafi, si sa'formuleze plangeri nereale
fatd de ei, care au facut obiectill” dosatelor penale nr.3024/P/2007,
3898/P/2007 s1 6190/P/2007 alegParéhictului de pe langd Judecatoria Galati,
lar acesta in calitatea sa sdgle instfumenteze cu prioritate, in sensul de a
efectua el personal cercetari sau'desd dispune ca acest lucru sa fie efectuat de
procurorii din subofdinea sagSau de organele de politie si de a Incepe
urmarirea penald, precuin s1 de a propune sau dispune trimiterea in judecata,
in mod nelegal g1 abuziv, aspecte pe care invinuitii le-au realizat ulterior,
creandu-leitémered persoanelor vizate ca li se va putea produce un rau, in
seasulfed™wet fi pedepsite sau arestate ori li se vor sechestra bunurile, daca
nu vomyactiona in sensul dorit de invinuifi, toate acestea avand ca urmare
creaze@ unui prejudiciu bugetului de stat in sumad de 21.786.710 euro,
echivalentul a 76.608.608 lei,— totodatd — crearea pentru S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati a unui avantaj patrimonial reprezentat de obtinerea

dreptului de proprietate asupra suprafetei de 39, 61 ha teren, intruneste
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elementele constitutive ale infractiunii de dare de mita prevazuta in art.255
alin.(1) Cod penal in referire la art.6 si 7 alin.(2) din Legea nr.78/2000.
Faptele de mai sus au fost savarsite in concurs real potrivit art. 33

lit.a) Cod penal.

5.- Fapta invinuitului MAROSY MIRCEA care, in ¢
asociat si administrator la S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galagi, in peridada

tulie 2005 — 1unie 2007, s-a asociat cu invinuitii Cojocaru

iuni de coruptie

Matei, asociati si administratori la aceeasi societate ¢om
avocat Boldea Mihail, in scopul savarsirii mai mudtor in

avand drept consecintd obtinerea in mod fraudulos a Suprafetei de 39, 61 ha

teren, teren cu destinatie speciala, riet a statului, situata 1In
extravilanul comunei Vanatori, ju ati, vederea valorificarii acestui

¢, intruneste elementele constitutive

teren si obtinerii unor foloase negu
arsirea de infractiuni de coruptie
prevazuta in art.17 lit.b) .78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si
(2) Cod penal.
- Fapta nvinuit care, in perioada 2007 — 2008, pentru a-i
determina pe omunei Vanatori — Murgu Sicuta — si pe cei 13
consilieri cadrul Consiliului Local Vanatori (Grecu Constantin,
Ando alin Iuliana, Enache Emil, Manolachi Costel, Hulea Ecaterina,
Jecu a, Orac Vasile, Budescu Gheorghe, Nedelcu Gheorghe,
ascu Anton, Ionascu Corneliu si Simion Alexandru) sa renunte la

tunile civile s1 plangerile penale formulate si pentru a fi de acord sa
inregistreze sentinta civild nr.2887/02.04.2007 pronuntata in dosarul civil
nr.3506/233/2007 de catre invinuita judecator Ivan Stela Florentina si sa

elibereze adeverinte din care sa rezulte Tnregistrarea suprafetelor de teren in
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registrul agricol al Primariei comunei Vanatori, judetul Galati, s-a inteles cu
invinuitii Boldea Mihail si Cojocaru Valentina, precum si cu invinuitul
Rosca Costache, sa formuleze plangeri nereale fata de ei, care au facut
obiectul dosarelor penale nr.3024/P/2007, 3898/P/2007 si 6190/P/2007 alé
Parchetului de pe langa Judecatoria Galati, iar invinuitul Rosca Caloenescu
Costache sa le instrumenteze cu prioritate, in sensul de a efectua elpersonal
cercetari sau de a dispune ca acest lucru sa fie efectuat de procuroriiidin
subordinea sa sau de organele de politie si de a incepe umhariteapenala, in
mod nelegal si abuziv, aspecte pe care invinuitii le-au“fcalizat ulterior,
creandu-le temerea persoanelor vizate ca li se vafputea produce un rau, in
sensul ca vor fi pedepsite sau arestate ori li ¢ vor séghestra bunurile, daca
nu vor actiona in sensul dorit de invinuifi, toatéyacestea avand ca urmare
crearea unui prejudiciu bugetului g€ stat T, suma de 21.786.710 euro,
echivalentul a 76.608.608 lei, sig- totédata > crearea pentru S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati a unua, avanta) patrimonial reprezentat de obtinerea
dreptului de proprietate asuprawsuprafeter de 39, 61 ha teren, intruneste
elementele constitutive, ale infiactiunilor de santaj prevazutd in art.13' din
Legea nr.78/2000 rapeftat la art.17 alin.(1) lit.d' din Legea nr.78/2000 in
referire la art.194%alinf1) Cod penal (14 fapte).

- Fapta aceluiasi invinuit care, Tmpreund cu ceilalti invinuiti, a
procedaf Tandezmembrarea suprafetei de 39, 61 ha teren, teren cu destinatie
specialda, proprietate a statului, situatd in extravilanul comunei Vanatori,
judsGalati, cunoscand ca aceasta provine din savarsirea de infractiuni, si a
ilcheiat o serie de contracte simulate in care parti figurau persoane apropiate
sau alte persoane interpuse, ascunzand provenienta ilicita si crednd aparenta
de legalitate dupa efectuarea unui numar de tranzactii imobiliare, si obtinand

totdata in mod necuvenit foloase, intruneste elementele constitutive ale
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infractiunii de spdlare a banilor prevazuta in art.17 lit.e) din Legea
nr.78/2000 raportat la art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b)
din Legea nr.656/2002].

- Fapta aceluiasi Invinuit constand 1n aceea ca, in cursul anilor 2007 #
2008, in baza unei intelegeri prealabile avutd cu invinuitii Cojeearu
Valentina si Oprea Matei, si impreund cu acestia, i-au promis si“k-augdat
suma de 2.000.000 euro invinuitului Rosca Costache, pentru,ca acesta,in
calitatea sa de prim procuror al Parchetului de 1angd Judegétoria Galati, sa i1
sprijine in dobandirea in mod injust de cétre societatea cofnerci@la la care
erau asociati - S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galafi - a suprafetei de 39, 61
ha situata in extravilanul comunei Vanatori, jud.Galafijyprecum si pentru a-i
determina pe primarul Comunei Vanatofi — Muggu Sicuta — si pe cei 13
consilieri locali din cadrul Consiligftit” LocalyVanatori (Grecu Constantin,
Andone Ion, Calin Iuliana, Enache Emil, Manolachi Costel, Hulea Ecaterina,
Jecu Didina, Orac Vasilg, Budescu Gheorghe, Nedelcu Gheorghe,
Teodorascu Anton, Ionascu ‘€omaeltu si Simion Alexandru) sa renunte la
actiunile civile si plangerilegp€nale formulate si pentru a fi de acord sa
inregistreze semfinta €wila nr.2887/02.04.2007 pronuntatd in dosarul civil
nr.3506/233/2007" de gatre invinuita judecdtor Ivan Stela Florentina si sa
elibereze adeéyeringe din care sa rezulte inregistrarea suprafetelor de teren in
registral “agricol al Primdriei comunei Vanatori, judetul Galati, si sa
formuleze*plangeri nereale fata de ei, care au facut obiectul dosarelor penale
nr3024/P/2007, 3898/P/2007 si 6190/P/2007 ale Parchetului de pe langa
Jidecatoria Galati, iar acesta in calitatea sa sd le instrumenteze cu prioritate,
in sensul de a efectua el personal cercetari sau de a dispune ca acest lucru sa
fie efectuat de procurorii din subordinea sa sau de organele de politie si de a

incepe urmarirea penald, precum si de a propune sau dispune trimiterea in
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judecatd, in mod nelegal si abuziv, aspecte pe care invinuitii le-au realizat
ulterior, creandu-le temerea persoanelor vizate ca li se va putea produce un

rau, in sensul ca vor fi pedepsite sau arestate ori li se vor sechestra bunurile,

daca nu vor actiona in sensul dorit de invinuifi, toate acestea avand
urmare crearea unui prejudiciu bugetului de stat In suma de 21.7
euro, echivalentul a 76.608.608 lei, si — totodatd — crearea pe

FITOCOM SERV S.R.L. Galati a unui avantaj patrimonial geprezent

obtinerea dreptului de proprietate asupra suprafetei de

intruneste elementele constitutive ale infractiunii de K
7 %

in art.255 alin.(1) Cod penal in referire la art. 6. si 2) din Legea

nr.78/2000
Faptele de mai sus au fost savarsit: con\s real potrivit art.33 lit.a)
Cod penal.

IONEL care, in luna martie 2007,
.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, a

6.- Fapta invinuitului
in calitate de director econo
inala

aderat la asociatia nstituitd de Invinuitii Cojocaru Valentina,

ificarii acestui teren si obtinerii unor foloase necuvenite, intruneste

mentele constitutive ale infractiunii de asociere pentru savarsirea de
infractiuni de coruptie prevazutd in art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000
raportat la art.323 alin.(1) si (2) Cod penal.
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- Fapta aceluiasi invinuit care, in luna martie 2007, in calitate de
director economic al S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati, a contrafacut
balanta de verificare anexa la bilantul pe anul 2004, a pus viza de control
financiar  preventiv pe dispozitile de platd nr.69/29.06.200
nr.71/02.07.2004, nr.72/07.07.2004, nr.73/08.07.2004, nr.74/18.07

reflecta in bilant, intruneste elementele constitutaze ale Wmfractiunii de fals

intelectual la legea contabilitatii, sdvarsite Tn gealizare@yscopului urmarit prin
infractiunea de abuz in serviciu contra intéteselorpublice in forma calificata,
comisd din eroare de invinuita St Florentina, si totodatd in

ascunderea acesteia, prevazuta i lite) din Legea nr.78/2000 raportat

la art.43 din Legea contabili 1 combinat cu art.289 alin.(1) Cod
penal.
Faptele de m au savarsite in concurs real potrivit art.33 lit.a)

Cod penal.

* *

V In sarcina invinuitei Ivan Stela Florentina nu se pot refine savarsirea

infractiunilor de neglijenta in serviciu prevazuta in art.249 alin. (1) si (2)

Cod penal si fals intelectual prevazuta in art.289 alin.(1) Cod penal, ambele
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cu aplicarea art.33 lit. a) Cod penal, deoarece din probele administrate in
cauza rezultad ca invinuita si-a incalcat unele atributii de serviciu, insa nu se
poate stabili cu certitudine vinovatia penald a acesteia, mai mult ea fiind
indusa in eroare si de invinuitul Boldea Mihail, prin inscrisurile false depu
la dosarul cauzei.

Este de mentionat ca, la data de 18.06.2007, invinuita |
Florentina afland de disparitia in imprejurari necunoscu*\aﬁle 9
: 4
inu

(certificatul de atestare a dreptului de proprietate depus deginv Boldea
Mihail la termenul din data de 28.03.2007) dinf dos@rul civil
nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati, ins carejpa stat la baza

pronuntarii sentintei civile nr.2887/02.04.2&si tionat in cuprinsul
bru‘al C

hotararii de catre aceasta, in calitate de olegiului de conducere
al Judecatoriei Galati, Tmpreuna ceilalfh, doi membri ai colegiului,

judecatorii  Beligan Dragos lwlian®si Florea Robert George, a dispus

efectuarea verificarilor nec urma acestora, la data de 19.06.2007,

Colegiul de conducere al Ju €1 Galati a sesizat Parchetul de pe langa

A

Judecitoria Galati 1 se dosarul penal nr.3880/P/2007, conexat la

¢ si personal, cu invinuitul Rogca Costache care indeplinea functia de

im procuror al Parchetului de pe langa Judecatoria Galati, ocazie cu care i-
a sugerat ca in aceasta calitate si de reprezentant al Ministrului Public sa
exercite un apel impotriva hotararii judecdtoresti in aplicarea dispozitiilor

art.45 din Codul de procedura civild, actiune civila pe care invinuitul Rosca
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Costache nu a pus-o in aplicare, avand interes in cauza dupa cum s-a aratat
in cuprinsul rechizitoriului.

Pentru considerentele de mai sus, In cauzd urmeaza sa se dispuna
scoatarea de sub urmarire penald a invinuitei Ivan Stela Florentina pent
savarsirea infractiunilor prevazute de art.249 alin. (1) si (2) Cod penal
intelectual prevazutd in art.289 alin.(1) Cod penal, ambele cu

art.33 lit. a) Cod penal, intrucat lipseste unul din elementele wti le
4

%
T \

In sarcina invinuitelor Caldararu So*& ei Sanda si Marian

infractiunii.

Flavia, grefiere-arhivare la Arhiva civilafa Judee€atoriei Galati, nu se poate

retine infractiunea de omisiunea s nelor judiciare prevazutd in

art.263 alin.(1) Cod penal, deoarece 'difi probele administrate in cauza rezulta

ca ele nu au savarsit fapta ¢ vinovatie prevazutda de lege, atata

timp cat au facut mentiune sustragerea certificatului de atestare a
dreptului de propri 07 nr.0757/30.06.2004 intr-un referat atasat
afla pe rolul instantei de judecata motiv pentru care
dispuna scoaterea de sub urmarire penald fata de

acestea.

V MIJLOACE DE PROBA:

-act de sesizare Cabinet Parlamentar nr.288 — deputat Strungd Emil,

vol.Il, filele 58-62;
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-proces verbal de sesizare din oficiu din 05.02.2012, dosar vol.II,
filele 66-69 ;

-denunturi martor Craita Georgeta, dosar vol.Il, filele 73-78 si filele
135-136;
-declaratie olografa martor Craitd Georgeta, dosar vol.Il, filele 8
-denunt Gheorghe Dan Valentin, dosar vol.lIl, filele
-declaratie olografa Gheorghe Dan Valentin, dosar Vol%le 5-

147 ; M

-denunt martor Alexandru Nicu, dosar vol 1, fila,15
-rezolutie de neincepere a urmaririi ;&Nsa la data de
A — STL

12.10.2011 in dosarul penal nr.37/P/2010 al Galati prin care s-a

"

dispus disjungerea cauzei fata de faptui

alin.(1) Cod penal, dosar vol.II, filel

Boldea Mihail pentru art.289

-ordonanta de declinare
21.10.2008 a Parchetului deype langa
164-165;

petentei materiale nr.3/P/2008 din

ribunalul Galati, dosar vol.Il, filele

-referat cu pr nu se incepe urmarirea penala cu nr.325450

nga Curtea de Apel Galati, dosar vol.Il, filele 172-182 ;
-ordonantd de declinare si solutionare a conflictului negativ de
competentd cu nr.165/P/2007 din 30.08.2007 emisd de Directia Nationala
Anticoruptie — Sectia de combatere a infractiunilor conexe infractiunilor de

coruptie, dosar vol.Il, filele 183-153 ;
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-rezolutie de conexare cu nr.165/P/2007 din 30.08.2007 emisa de
Directia Nationalda Anticoruptie — Sectia de combatere a infractiunilor
conexe infractiunilor de coruptie, in baza carora dosarul penal cu
nr.203/P/2007 a fost conexat la dosarul penal cu nr.165/P/2007, dosar vol.l
filele 186-187 ;

-ordonantd de declinare a competentei de solutionare a

favoarea Directiei Nationale Anticoruptie cu nr.275/P/2007 dan 23.07.
emisd de Parchetul de pe langa Curtea de Apel Galati, s&l,‘ﬁlele
188-190 ;

-plangere penald formulata de Consiliul al al"eomunei Vinatori,

prin reprezentant avocat Cosma Romeo Daniel, din 14106.2007 care a format
obiectul dosarului penal cu nr.165/P/2007%.al Directiei Nationale
Anticoruptie — Sectia de combatare fractfanilor conexe infractiunilor de
coruptie, doar vol.Il, filele 191-

-adresa  nr.33/3370 4, din

5

6.2007 emisa de Ministerul

Transporturilor din care re

AVIATIA UTILIT

acest minister a emis pentru S.C.
S.A. certificatul de atestare a dreptului de
proprietate seri nr.0757 din 30.11.2000 impreund cu copie Xerox
matca - certi
din 30.11 is de Ministerul Transporturilor pentru sediu S.C.

A ILITARA TUZLA S.A., dosar vol.II, filele 211- 212 ;

stare a dreptului de proprietate seria M 09, nr.0757

opii contracte de vanzare-cumpdrare autentificate de BNP

¢ antinescu Maricica » sub nr.3202/24.08.2000 si nr.3403/16.11.2005,

Vsar voLIL, filele 234-242 :

-copii documentatie totografica realizatd de ing.Reti Nicolae in luna
iulie 2000 pentru beneficiar S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. —
Sucursala Galati — Total incinta, dosar vol.II ; filele 255-258 ;
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-copie certificat de atestare a dreptului de proprietate seria M 07,
nr.0757 din 30.11.2000 emis de Ministerul Transporturilor pentru sediul
S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., dosar vol.II, fila 259 ;

-copii din registru de carte funciard nr.278 N, a localitatii Vanatori di
care rezulta ca Statul Roman este proprietarul terenului in baza plan
situatie din data de 21.07.2000 intocmit de OJCCG Galati,
FITOPLANT S.R.L. Galati are un drept de proprietate asupra%ruc por

in baza contractului de vanzare-cumpdrare aute

Constantinescu Maricica sub nr.3202/24.08.2000 (desar v@l.

Totodata, rezulta ca a fost intabulat dre Nprietate asupra
cladirilor pentru S.C. FITOCOM SERV S.Rel.. Galati in baza contractului
de vanzare-cumpdrare autentificat de ;&antinescu Maricica sub
nr.3403/16.11.2004.

De asemenea, rezulta ca

FITOCOM SERV S.R.L.

abulat dreptul de proprietate al S.C.
za sentintei civile nr.2887/02.04.2007

ocabil;
dica nr.22/21.03.2007 incheiat de Cabinet
Radu Constantinescu Aluna cu S.C. AVIATIA
UTILITARA .A. si chitanta nr.22/21.03.2007 de incasare a sumei
de 500 R osar vol.Il, fila 273 - 274 ;

dresa nr.1108/18.02.2008 emisa de Consiliul Local Vanatori,

a Judecatorie1 Galati, definit1

-contract de

individual de

catre WParchetul de pe langd Curtea de Apel Galati in referire la
n 1/2/2008 semnatd de consilierii locali prin care nu si-au insusit
ngerea Tmpotriva ordonantei nr.383/P/2007, dosar vol.Il, fila 277 ;
-copie Hotarare a Adunarii Generale nr.1 din 31.07.2004 al S.C.
FITOCOM SERV S.R.L. Galati in baza careia avocatul Boldea Mihail a fost

imputernicit sa negocieze si sa semneze contractul de vanzare-cumparare cu

373/441



Aviatia Utilitara Tuzla pentru terenul in suprafatd de 39, 61 ha situat in
com.Vanatori, jud. Galati, dosar vol.Il, fila nr.303 ;

-copie imputernicire nr.2721/31.07.2004 emisa de S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati in baza careia avocatul Boldea Mihail a fo

imputernicit sd reprezinte societatea 1n negociera §1  inc

antecontractului privind suprafata de teren de 39, 61 ha din com.

304 ;
-copie contract de vanzare-cumparare de u /99 din
28.07.2000 incheiat intre Fondul Proprietatii de skAvia‘;ia Utilitara

Tuzla S.A., dosar vol.1l, filele 313-316 ;
-copie extras de carte funciara p&aut\ﬁcare nr.278 a localitatii
aA

jud. Galati cu S.C. Aviatia Utilitara Tuzla S.A. Constanta, doﬁol.l

Vanatori, jud. Galati pentru terenul an, din care rezulta ca Statul
suprafata de 39, 61 ha situat in
t1, iar S.C. FITOCOM SERV S.R.L.

Roman este proprietarul terenwlui

extravilanul com. Vanatori,qj
Galati are un drept de fo supra acestui teren find proprietarul
constructiilor, dosar 342-343 ;

de vanzare-cumparare nr.1 din 01.08.2004 incheiat
intre S.C. Av itard Tuzla S.A., reprezentata de o persoand cu numele

Severin D .C. Fitocom Serv S.R.L. Galati, reprezentata de Boldea

si
Miha vol.Il, fila 344 ;

opic adeverintd nr.6243/24.11.2005 emisa de  Primaria

c natori, din care rezulta ca terenul in suprafatd de 396.122, 22 mp este

i folosintd s1 are destiantie speciala AERODROM fiind in proprietatea
statului, dosar vol.Il, fila 372 ;

-copie adeverintda nr.1385/20.03.2006 emisd de Primdria comunei

Vanatori din care rezultd ca in registrul « Intretinere cadastru extravilan »
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din anul 1987 (F11), in T 62, P 846 — 847, figureaza inscris Ministerul
Transporturilor si Telecomunicatiilor cu suprafata de 1, 83 ha teren curti
constructii si 37,78 ha pasune, acest teren fiind clasificat « teren cu
destinatie specialda (TDS) — AVIASAN, dosar vol I, fila 374 ;

-copie matcd — certificat de atestare a dreptului de proprietate
terenurilor seria M09, nr.0757 din 30.11.2000 emis de
Transporturilor in favoarea S.C. AVIATIA UTILITARA %A

u

faga de
osawvol.Il, fila

pentru sediul societdtii din com. Tuzla, jud. Constan

360.835, 65 mp, ridicat de catre Sandu Popescu — director,
381 ; \

-copii protocol de predare primire patsimoniu®S.C. Aviatia Utilitara
Tuzla S.A. catre cele 5 societati comerciale noi intate, dosar vol.Il, filele
446-447

-copie adresa nr.390/138 .03.1998 emisa de Fondul Propritatii

de Stat din care rezulta viatia Utilitara S.A. Tuzla are in

componenta aerobazele Tuzl ti, dosar vol.Il, filele 448-449 ;

-ordonanta d lina competentei in favoarea Parchetului de pe

langa Curtea alati cu nr.3633/P/2007 din 02.07.2007 emisd de
Parchetul de

dosarul ca

re formulatd de Consiliul Local al comunei Vinatori, prin

reprezeéntant avocat Cosma Romeo Daniel, din data de 12.06.2007 care a

obiectul dosarului penal nr.3633/P/2007 al Parchetului de pe langa
ecatoria Galati, dosar vol.III, filele 4-21 ;

-copie raport expertiza extrajudiciara — terenuri agricole extravilane —

estimarea valorii actualizate din 19.04.2007 realizat de ing. Trifan Costica la
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solicitarea S.C. Fitocom Serv S.R.L. Galati pentru evaluare teren Aviasan,
dosar vol.III, filele 115-118 ;

-copie contract de asistentd juridica nr.107/19.05.2007 incheiat intre
Societatea civila de avocati « Cosma si Asociatii » cu Primaria si Consili
Local Vanatori avand ca obiect desfasurarea tuturor demersurilor ne

privind restabilirea legalitatii sentintei civile nr.2887/02.04.20

vol.III, fila 141 ;

-inscrisuri privind darea in folosintd a terenului defla xm‘cétre
C.A.P. Vanatori, dosar vol.Ill, filele 151-155 1 173-1%S ;

-copie adresd nr.3481/26.06.2007 emis de&etal‘ul comunei

Vanatori catre Parchetul de pe langa Judecﬁ%}a

1 din care rezultd ca
Consiliul Local Vanatori nu a adoptat ni€io hotdrare in baza careia sa fie
angajati avocatul Stanescu Gheo si Secietatea civila « Cosma si

Asociatii » pentru a reprezenta 1 ¢ in instantd, precum nu exista nicio

o hotarare in baza careia

-original cer de consilierii locali din care rezultd ca
1are si plangerile penale, dosar vol.III, fila 162 ;

re au stat la baza incheierii contractului de vanzare-

inscrisuri OCPI Galati care au stat la baza intabularii in cartea
a cu nr.278 a terenului in suprafatd totald de 39, 61 ha situat in
.Vanatori, jud. Galati si la ulterioarele intabuldri a terenurilor rezultate

din dezmembrari, dosar vol.III, filele 210-236 ;
-copie revenire la plangere avocat Cosma Romeo Daniel din

14.06.2007, dosar vol.Ill, filele 237-240 ;
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-copie adresa cu nr.20/974 din 14.06.2007 emisd de Ministerul
Transporturilor din care rezulta ca certificatele de atestare a dreptului de

proprietate emise de acest minister in conformitate cu prevederile HG

nr.834/1991 privind stabilirea si evaluarea unor terenuri detinute
societdtile comerciale cu capital de stat au seria M09 si ca acest minis

a emis niciun certificat cu seria M07, dosar vol.Ill, fila 271 ;

Curtea de Apel Galati, dosar vol.IV, filele 78-608 ;

-memoriu formulat de Consiliul Local Vanateri, ptin rezentant
avocat Cosma Romeo Daniel, la Directia N n&ntworup‘;ie, din
10.10.2007, dosar vol.IV, filele 88-90 ;

-memoriu formulat de Consiliul ocNétori, prin reprezentant
avocat Cosma Romeo Daniel, la Pr orul ‘General, din 16.10.2007, dosar
vol.IV, filele 302-304 ; %

-raport de activitate pgezentatde Societatea civild de avocati « Cosma
si Asociatii » catre Con% Vénatori cu privire la demersurile

ilel -358 ;

-originalul dosarului penal nr.383/P/2007 al Parchetuh%e
2

efectuate, dosar vol.

t de Consiliul Local Vanatori, prin reprezentant

avocat Cosm aniel, la Presedintele Romaniei, din 03.10.2007,

ntd de neincepere a urmadririi penale, de disjungere si de
declinare @ competentei de solutionare a cauzei din 19.12.2007 emisa in
penal nr.383/P/2007 al Parchetului de pe langa Curtea de Apel

lati, dosar vol.IV, filele 505-515 ;
-ordonantd de respingere a plangerii formulatd de avocat Cosma

Romeo Daniel, cu nr. 115/11/2/2008 din 19.02.2008 emisa de procurorul
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general al Parchetului de pe langa Curtea de Apel Galati, dosar vol.IV, filele
554-558 ;

-rezolutii de infirmare a solutiilor din dosarul penal nr.383/P/2007 al
Parchetului de pe langa Curtea de Apel Galati dispuse de Procuro
General al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justit]

22.03.2012 fata de Boldea Mihail, si din 03.07.2012 fata

Caloenescu Costache, dosar vol.IV, filele 591-607 ;
-dosarul penal nr.3880/P/2007 al Parchetului de p \w

Galati avand ca obiect sustragerea filei 194 di
nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati, dosar voldV, %—2 3;

-copii xerox din dosarul penal nr.1306/P/2004yal Parchetului de pe
langa Judecatoria Mangalia, dosar vol.V 1:&17 ;

.70 /2005 al Parchetului de pe

-copii xerox din dosarul pe
ered formulata de Severin Daniel cu

ate, dosar vol. V1, filele 231-265 ;

nr.72/P/2007 al Serviciului Teritorial

langa Judecatoria Brasov privin

privire la sustragerea actuluigde ide
-copii xerox din dosa
Galati din cadrul tionale Anticoruptie inregistrat urmare a

declinarii dos al nr.3024/P/2007 al Parchetului de pe langa

nr.4209/27.07.2007 emisa de Primaria comunei Vanatori, jud.
Galatiydin”care rezultd valoarea de circulatie (piatd) a unui teren situat pe
T munei Vanatori, in anul 2007 este cuprinsa intre 60 si 100 euro/mp,
sar vol.VI, fila 361 ;
-copii xerox urma dosar penal nr.3024/P/2007 al Parchetului de pe
langa Judecdtoria Galati privind pe invinuita Murgu Sicuta, din care rezulta

solutia dispusa de procurorul Nicoara Cristian Mircea si cea dispusa ulterior
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de prim procurorul Rosca Caloenescu Costache, dosar vol.VI, filele 455-
466 ;

-copii xerox din dosarul penal nr.6190/P/2007 al Parchetului de pe
langa Judecatoria Galati privind pe Murgu Sicuta si altii, din care rezul
solutia dispusa de prim procurorul Rogca Caloenescu Costache, la cargss
regasit copii xerox din dosarul nr.27/P/2008 al Directiei

Anticoruptie — Sectia de combatere a coruptie care a foﬁflin

Parchetul de pe langda Judecatoria Galati si a avut ca gbie un“;urile

formulate de Marosy Mircea si Andrei Iulian Mitreay,imp@trivagavocatului
Cosma Romeo, dosar vol. VI, filele 491-619 ; \

Teritorial Galati din cadrul Directiei Natignale icoruptie in dosarul penal

-rezolutie de neincepere a urméririi&ale ispusa de Serviciul
nr.60/P/2009 privind pe faptuitorul ma eo Daniel, dosar inregistrat
.20/P/2009 de catre Parchetul de pe
, filele 624-643 ;

nr.3898/P/2007 al Parchetului de pe

ca urmare a declinarii dosarului

langa Curtea de Apel Galati

-copii xerox din dosa
langd Judecatoria pe invinuita Murgu Sicuta solutionat de
eronica Tmpreund cu urma dosarului din care

rezultd ca la .07.2007 sub semnatura dosarul a fost preluat de

ctrorul Rosca Caloenescu Costache prin care s-au solicitat relatii de
| tarul comunei Vanatori, jud. Galati cu privire la faptul dacad exista

o hotdrare a Consiliului Local Vanatori prin care acesta i1 angajeazad sa-i
reprezinte 1n fata instantelor de judecatd pe av. Stanescu Gheorghe si

societatea civila « Cosma si Asociatii » si de asemenea daca Consiliul Local
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a imputernicit-o pe numita Murgu Sicuta printr-o hotarare sa-i reprezinte in
sensul formularii de actiuni, dosar vol.VII, fila 582 ;

-copii xerox de pe actele din urma dosarului penal nr.3898/P/2007 al
Parchetului de pe langa Judecdtoria Galati de la Inspectoratul de Politie
Judetului Galati, dosar vol.VII ; filele 589-654 ;

-copii xerox din dosarul civil nr.1522/COM/2004 al Tribu
Constanta 1n care s-a pronuntat sentinta civila nr.6790/COM/02.09.200
privire la dizolvarea S.C. AVIATIA UTILITARA T &

vol.VIII, filele 1-27 ;
—copii xerox din dosarul civil nr.432/@al Tribunalului
nr.11

Constanta 1n care s-a pronuntat sentinta civila COM/12.04.2005 cu

privire la radierea S.C. AVIATIA LITARA TUZLA S.A., dosar
vol.VIII, filele 28-39 ;

:1962/C/2006 al Judecatoriei Galati in
142/02.05.2006 in legatura cu dreptul

. ‘dosar

-copii xerox din dosarul ciyil

care s-a pronuntat sentinta
de folosinta al S.C. FIT
suprafata de 39, 61

V S.R.L. Galati asupra terenului in
.VIII, filele 40-100 ;
-copii X osarul civil nr.924/121/2006 al Tribunalului Galati,

in care s-a decizia civild nr.544/20.12.2006 in legatura cu

d ; filele 101-131 ;
opii xerox din dosarul civil nr.924/121/2006 al Curtii de Apel Galati
i s-a pronuntat incheierea din 06.09.2007 in legatura cu renuntarea la

ursul declarat de Consiliul Local Vinatori, dosar vol.VIII, filele 132-155 ;
-copii xerox din dosarul civil 7441/44/2005 (numar in format vechi
597/2005) al Curtii de Apel Galati in care s-a pronuntat sentinta civild

nr.92/F din 19.06.2006 in baza céreia s-a decis obligarea Ministerului
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Transporturilor, Constructiilor si Turismului la emiterea certificatului de
atestare a dreptului de proprietate asupra terenului in suprafata de 39, 61 ha,
la care se afla atasat dosarul Inaltei Curti de Casatie si Justitie care a
pronuntat decizia nr.1541/14.03.2007, dosar vol.VIII, filele 178-224 ;

-copii xerox din dosarul civil nr.6038/233/2006 al Judecatoriei

in care s-a pronuntat sentinta civila nr.3804/13.05.2008 in baza caréia

anulata actiunea Consiliului Local Vindtori pentru lipsd semnaturd, d@sar
vol.VIII, filele 225-404 ; r\

-copii xerox din dosarul civil nr.3506/233/2007al 3 i i
in care s-a pronuntat sentinta civila nr.2887/02 .;&masé definitiva
prin neapelare in baza careia s-a constatat&fec vinzarea-cumpararea

S.CARFITOCOM SERV S.R.L.
S.A., dosar vol.VIII, filele

terenului in suprafatd de 39, 61 ha di
Galati si S.C. AVIATIA UTILITA
405-634 ;

U

-copii xerox din dosagul civi 93/233/2007 al Judecatoriei Galati

in care s-a pronuntat inchei data de 10.09.2007 in baza careia s-a

catd a actiunii avand ca obiect pretentii

, filele 91-284 ;

-copii xerox din dosarul civil nr.8141/233/2007 al Judecatoriei Galati
in care s-a pronuntat incheierea din data de 02.08.2007 in baza céreia s-a luat
act de renuntarea la judecatd a actiunii avand ca obiect plangere impotriva

incheierii de carte funciara formulata de reclamantii Oanca Danut-Andrei si
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Oanca Gabriela in contradictoriu cu Consiliul Local Vinatori, dosar vol.IX,
filele 285-308 ;

-copii xerox din dosarul civil nr.8539/233/2007 al Judecatoriei Galati
in care s-a pronuntat sentinta civila nr.6228 din data de 10.08.2007 in ba
careia s-a respins actiunea avand ca obiect plangere impotriva inchei
carte funciard ca urmare a renuntarii la judecatd a reclamantei
Carmen, dosar vol.IX, filele 309-336 ;

-copii xerox din dosarul civil nr.8309/233/2007 al

in care s-a pronuntat incheierea din data de 10.08.2Q07
respins ca neintemeiatd actiunea avand ca obiect sé¢he
abrie

formulatd de Oanca Danut-Andrei si Oanca dosar vol.IX, filele
337-359;

-copii xerox din dosarul civil 4#t.8310/233/2007 al Judecatoriei Galati

11a"Ar.6569 din data de 13.09.2009 in baza

stru asigurator

in care s-a pronuntat sentinta ci

careia s-a anulat ca insuficignt timbrata actiunea avand ca obiect pretentii

formulatd de Oanca Gabriela a Danut-Andrei impotriva consilierilor
1 Vinatori, dosar vol.IX, filele 360-382 ;
osarul civil nr.8991/233/2007 al Judecatoriei Galati

in care s-a p tinta civila nr.6372 din data de 03.09.2007 in baza

locali din cadrul Co

Galatipdosar vol.IX, filele 383-425 ;
copii xerox din dosarul civil nr.850/233/2008 al Judecatoriei Galati in
e s-a pronuntat sentinfa civild nr.2412 din data de 24.03.2008 in baza
carela a fost anulatd cererea de chemare in judecatd avand ca obiect
revendicare imobiliard formulata de Consiliul Local Vinatori, dosar vol.IX,

filele 426-650 ;
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-copii xerox din dosarul civil nr.3340/233/2008 al Judecatoriei Galati
in care s-a pronuntat sentinta civila nr.5323 din data de 27.06.2008 in baza
carela a fost anulatd cererea de chemare in judecatd avand ca obiect
revendicare imobiliarda formulata de Consiliul Local Vinatori, dosar vol.l
filele 651-672 ;

-copii inscrisuri de la OCPI Constanta cu privire la doc

nr.26107/2000 proprietar S.C. AVIATIA UTILITARA TUZI&A.

terenul de la Tuzla, jud.Constanta, dosar vol.X, filele 1-96
-copii inscrisuri de la OCPI Galati referitoareqla in§Crieridc de carte
funciara a terenului in suprafatd de 39, 61 ha de ra&munei Vinatori,
jud.Galati, vol. X, filele 97-446 ;
-schitd relationala privind tranz 16Niliare cu terenuri de la
Aviasan, dosar vol.XI, fila 1 ;
alati referitoare la Contractul de
IATIA UTILITARA TUZLA S.A.
i autentificat sub nr.3202/24.08.2000 si

e incheiat Intre S.C. FITOPLANT S.R.L.
SERV S.R.L. Galati autentificat sub

-copii Inscrisuri de la

vanzare-cumpadrare incheiat
si S.C. FITOPLANT S.R.L.
contractul de vanz
Galati s1 S.@

nr.3403/16.1 bele de BNP « Constantinescu Maricica » Galati,
dosar vol.
ncheiere nr.11088 din 23.04.2007 a OCPI Galati cu privire la

intabulare

n /02.04.2007 a Judecatorie1 Galati, dosar vol.XI, fila 15 ;

terenului in suprafatd de 39, 61 ha in baza sentintei civile
-copie raport expertizd extrajudiciard asupra terenului in suprafatd de

39, 61 ha efectuat de expertul tehnic Trifan Costica la solicitarea S.C.

FITOCOM SERYV S.R.L. Galati, dosar vol.XI, filele 23-30 ;
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-copie Incheiere nr.13479/14.05.2007 a OCPI Galati privind
intabularea in cartea funciara a contractului de vanzare-cumpdrare cu
dezmembrare autentificat sub nr.3695/11.05.2007 de BNP « Ciuca si
Asociatii », impreuna cu copie contract, dosar vol.XI, filele 31-40 ;

-copii acte translative de proprietate a terenurilor de la Aviasan, desat
vol.XI, filele 41-579 ;

-relatii si inscrisuri Banca Transilvania referitoare la Maginescu Heria
Ioan, Ciuca Liviu Bogdan si Ciuca Mihai, dosar vol. XII, fu€le 1-288 ;

-copii inscrisuri privind privatizarea S.C. AVIATIA UZFILITARA
TUZLA S.A., la structura actionariatului, la dizolzarea Siyradierea acesteia,
dosar vol. X1V, filele 157-219 ;

relatii  ONRC cu privire 1a#S.C. WAVIATIA UTILITARA
BUCURESTI S.A.; S.C. AVIATIAY UTIRITARA TUZLA S.A. S.C.
FITOPLANT S.R.L. Galati si SeC."BITOCOM SERV S.R.L. Galati, dosar
vol. X1V, filele 118-156 si 220-292 ;

-relatii §i copii Inscristusi¥psifmite de la Ministerul Transporturilor si
Infrastructurii Bucufesti priwitd certificatele de atestare a dreptului de
proprietate asupfa teréafirilor cu seria M09 numerele 0758 si 0756 emise in
anul 2000 pentru alte societiti comerciale, precum si ca model de
comparaticy @, copic de pe un tipizat emis anterior anului 2000 si ulterior
anulaty(sema\M09, nr.1000, o copie de pe un tipizat emis anterior anului
2000)dosar vol. XV, filele 24-30 ;

-relatii §i copii inscrisuri primite de la Ministerul Transporturilor si
Liffrastructurii Bucuresti privind documentatia tehnica care a stat la baza
emiterii certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor
seria M09 nr.0757/30.11.2000 emis de Ministerul Transporturilor in
favoarea S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A. — sediul social Tuzla
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pentru suprafata de 360.835,65 mp, precum si inscrisuri din care rezulta ca
Ministerul Transporturilor a restituit catre S.C. FITOCOM SERV S.R.L.
Galati documentatia depusa in vederea emiterii certificatului de atestare a
dreptului de proprietate, dosar vol. XV, filele 31-36 ;

-documentatie tehnica intocmitd conform HG nr. 834/1991

stabilirea si evaluarea suprafetelor de teren detinute de S.C. Af

UTILITARA TUZLA S.A. de citre S.C. PROLIF S.A. Constanta in ‘anul
2000, la solicitarea S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA .A“x
suprafata de 360.835, 65 mp de la sediul din Tuzla
vol.XV, filele 39-123 ;

. @
1 pentru

onstanta, dosar

-copie xerox din caietul de sedinta al anea Mahna Laura,
privind sedinta de judecatd din 8 03.2007, dosar civil
nr.3506/233/2007 al Judecatoriei 1 in care a fost pronuntatd sentinta

civila nr.2887/02.04.2007 de ca
vol.XV, filele 124-125 ;
-adresa nr. 89/P/2009

ecator Ivan Stela Florentina, dosar

.2009 emisa de DIICOT — S.T. Galati
inscrisuri si obiecte ce au fost ridicate cu
ciliare din data de 06.09.2007 la locuinta martorei

Craita Georg cutia de matrite pentru confectionarea de stampile,

nr.247/VIII-1/2007 emisa de Serviciul Teritorial Brasov din

cadrulfDiréctiei Nationale Anticoruptie prin care a fost inaintat un memoriu

t de Severin Daniel impreund cu mai multe inscrisuri anexd, prin

e se dovedeste faptul cd nu a avut nicio implicare in cadrul S.C.
AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., dosar vol.XV, filele 243-360) ;

-copii xerox de pe certificatele de atestare a dreptului de proprietate

seria M09 nr.0786 din 23.05.2001 si seria M09 nr.0637 din 08.08.1997
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emise de Ministerul Transporturilor pentru S.C. TRANSGAL S.A. Galati,
prin care se domonstreaza faptul cd acest minister a eliberat certificate cu
seria M09 inca din anul 1997, dosar vol. XV, filele 361-362 ;

-proces verbal din 04.04.2012 cu privire la verificarea suportul
magnetic tip CD-ROM inscriptionat « Severin Daniel » impreuna

inscrisuri anexa, dosar vol.XVI, filele 2-44 ;

-proces verbal din 21.05.2012 cu privire la Veriﬁcar&&frg}n ui

inregistrarilor video din ziua de 14.05.2007 la Arhiva ci ce%oriei

Galati, dosar vol. X VI, filele 46-51 ;

-proces verbal de redare din 17.05.201 cuNe la continutul
inregisrarii ambientale a sedintei Consiliulug, Local%Vinatori din ziua de
30.01.2008, dosar vol. XV, filele 57-80 ; \

201

-proces verbal din data de 17 u privire la redarea discutiei

ambientale purtata intre Marosy si Chirilus Sorin (CD-ROM depus la
sy Mirgea, dosar vol. X VI filele 104-109 ;

dosar de catre invinuitul M

-proces verbal din 17. cu privire la verificarea Registrului de

sedinte AGA de 1 LANT S.R.L. Galati, impreund cu copii

XVI, filele 148-183 ;

xerox din regis
ri de la Inspectoratul Teritorial de Muncd Galati
pefsonalul angajat la S.C. FITOPLANT S.R.L., S.C.
FIZO V S.R.L. si S.C. FITOPLANT 2007 S.R.L., dosar vol.XVI,
filele 2560-267 ;

proces verbal din 05.02.2013 de ridicare contracte de prestari servicii

Vinuit Mihaila Ionel, dosar vol. X VI, filele 268-275 ;

-proces verbal din 06.02.2013 cu privire la verificarea matritei pentru

-relati1

referitoare

stampile ridicatd de la martora Crdita Georgeta, dosar vol. X VI, filele 277-
279 ;
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-declaratiile de avere ale invinuitului Boldea Mihail, dosar vol. X VI,
filele 280-303 ;

-copie xerox de pe cerificatul de atestare a dreptului de proprietate
asupra terenurilor seria M07 nr.2445 din 14.12.2000 eliberat de Ministe
Agriculturii §i Alimentatiei pentru S.C. GALMOPAN S.A. Galati pri

se demonstreaza ca acest minister a eliberat certificate cu seria M

vol.XVI, fila 313 ;
-raport de constatare financiar contabild din 2 4\pﬁvind

veniturile realizate de invinuitul Boldea Mihail, dosag vo

649 ;

-raportul de constatare tehnico-stii% natura imobiliara

intocmit de specialistul din cadrul DNA& Serviéwul specialisti din data de
21.08.2013 impreund cu documente a t la baza Intocmirii acestuia,

re

raport din care rezultd ca valoar ulul in suprafatd de 396.122 mp, la
data de 12.12.2007 este in a de21.786.710 euro la un curs de 3,5163
lei/euro (55 euro/mp), in tul a 76.608.608 lei, dosar vol.XVI,

filele 658-852 ;

-raport are financiar-contabila din 27.02.2013 referitor la
emise in cursul lunilor iunie si iulie 2004, in suma

; inregistrarea in contabilitatea S.C. FITOCOM SERV

brare autentificat sub nr.3659/11.05.2007 de BNP « Ciuca si
ociatii » Galati si a veniturilor obtinute din vanzarea terenurilor, dosar
vol. X VII, filele 1-27, impreuna cu documentele contabile care au stat la baza

intocmirii acestuia cuprinse in volumele X VIII si XIX ;
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-copii nscrisuri referitoare la clienti perioada ianuarie-iunie 2007 de
la S.C. FITOPLANT S.R.L.Galati, fise cont Oanca Danut-Andrei, Filip
Stefan, Marosy Mircea si Partenie Carmen ; facturile fiscale cu seria Galati
VFO cunr.9119408, 9119411, 9119412 si1 9119410, dispozitiile de plata c
nr.69/29.06.2004, 71/02.07.2004, 72/07.07.2004, 73/08.07
74/18.07.2004 si 75/23.07.2004 pe numele Boldea Mihail; fisa co
di

Boldea Mihail; contract de asistentd juridica, fara numar

013 emisa de

Primaria comunei Véanatori cu privire la ca parte civild in

stitut

procesul penal, dosar vol.XX, fila 1 ; \
-adresa nr.1645/01.03.2013 a defConsiliul Local Vanatori cu
privire la constiuirea ca parte civi rocgsul penal, dosar vol. XX, fila 20 ;

-adresa nr.4442/14.022013

1sa de Ministerul Transporturilor cu

privire la neconstituirea ca p a in procesul penal, dosar vol. XX, fila

enuntul invinuitului Marosy Mircea din data de 06.04.2012, dosar

, filele 211-213 ;

V -declaratiile invinuitilor Ivan Stela Florentina, dosar vol. XXIII, filele
19-43 ; 170-202 si1 228-247, Rosca Costache, dosar vol. XXIII, filele 420-427
si 446-448, Boldea Mihail, dosar vol. XXIV, filele 31-61 ; 189-192 ;251-
281; 284-315 s1 324-353 ; Cojocaru Valentina, dosar vol. XXIV, filele 378-
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409; 420-438 ; 545-550 s1 554-567 ; Oprea Matei, dosar vol. XXIV, filele
624-638 ; 640-647 ; 653-655; 658-670; 770-777 si 779-792 ; Marosy
Mircea, dosar vol. XXV, filele 17-44 ; 410-419 ; 421-434 ; 499-506 si 508-
521 si Mihaila Ionel, dosar vol. XXV, filele 655-658 ; 661-664 ; 665-667
668-672 ;

\ ¢
LATURA CIVILA: @
In vederea stabilirii laturii civile a proc hkal s-au solicitat
relatii atdt de la Ministerul Transporturilorg, cat si la Consiliul local
Vanatori, jud. Galati.
Prin adresa nr.41452/23.10

2, inisterul Transporturilor si

Infrastructurii a comunicat faptu Ala acest moment Ministerul

Transporturilor si Infrastructurii “au se poate constitui parte civila in
strd, neexistind niciun drept asupra

XX, filele 31-44).

cauza instrumentata de du

acestui teren” (adr

ntionat ca :...prin eliberarea certificatelor de

e proprietate in temeiul H.G. nr.834/1991 nu

tea comerciald, ci doar atributii ale ministerului de resort, de
stare a dreptului de proprietate, in baza unei documentatii depuse de

cdtre societatea comerciala in cauzd pe propria raspundere’.
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Dupa cum se constatd, Ministerul Transporturilor si Infrastructurii nu
s-a constituit parte civild in procesul penal, mentionand acest lucru si in

adresa nr.49946/03.12.2012 (dosar vol.XX, fila 65).

7y

In aceasta adresda s-a mentionat urmatoarele : Ministerul

Transporturilor si Infrastructurii nu se poate constitui parte civila, in
cauzai...neexistand nici un drept asupra acestui teren.

Din evidentele Ministerului Transporturilor si Infrastructuriifynu
rezultd ca terenul despre care se face vorbire in cupringdl actuldi anterior
mentionat, in suprafatd totalda de 396.122,22 mp gituatfin eXtravilanul
comunei Vindtori, judetul Galati, se afla in propu€tatea psivata a statului si
in administrarea Ministerului Transporturilor gi Infrastiucturii.

De altfel nici din nscrisurile transinise déydumneavoastra (de DNA
Galati — precizarea noastrad) nu rgicse ca“WMinisterul Transporturilor si
Infrastructurii exercita vreun drept as@pra terenului in speta.

Mai mult decat atat, dnalta Qurte de Casatie si Justitie — Sectia de
contencios administrativ si fisCalga’retinut la pagina 6 a Deciziei nr.1541
pronuntatd in cadrulddosaruluisnr.7441/44/2005 faptul ca : ,,in mod gresit
instanta de fondl apreciaza cdi intervenientul Consiliul Local al Comunei

Vandatori nu avfdcut dovada dreptului asupra terenului in litigiu, intrucdt

potrivit Legiinr.215/2001, terenul apartine statului iar Consiliul local care

administreaza domeniul public si privat al comunei are dreptul sa_

hotarasca darea in administrare, concesionare sau inchiriere a acestuia’ .

Acelasi lucru s-a mentionat si in adresa nr.4442/14.02.2013 a
Ministerului Transporturilor in care s-a mentionat in plus faptul ca:,,
....nici din extrasul de carte funciard....nu reiese ca Ministerul

Transporturilor exercitd vreun drept asupra terenului in spetd, ci doar.
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Statul Romdn exercitd dreptul de proprietate asupra terenului” (adresa,

dosar vol.XX, fila 213)

La randul sau, Consiliul Local al comunei Vanatori, judetul Galati, nu
s-a constituit parte civild in procesul penal conform adresef
nr.393/18.01.2013 (dosar vol. XX, fila 1), din care citaim urmatoarele:

s+« Vld aducem la cunostintd faptul ca in urma studierii materialelor

ce au insotit adresa sus amintitd Consiliul Local Vandtoki a votatyin _

unanimitate ca sd se constituie parte civild in acest dosaxfpenal dear dupd

ce se va primi printr-un protocol de la Administratia Loéala dé atunci §i

care a creat posibilitatea unei societati desfiintate'sa-si insuseasca 36,0 ha,
S.C. Tuzla care includea la acea data si aerabaza Galati.

Daca S.C. Tuzla nu a revendicat de la Ministerul Transporturilor si
suprafata de 39 ha de la Galati, indirect,"Ministerul Transporturilor a
ramas proprietar fapt atestat prin tmplicarea in proces cu Fitoplant Sery
S.R.L. din anul 2005.

Consiliul Local Vanaterineonsiderd cia Ministerul Transporturilor
nu poate uza de #G. 8341991 si Legea 215/215/2001 la data de
01.01.2013 cand teremdil in discutie este insusit de persoane fizice gratie
unei hotardrityjudecatoresti irevocabil....... %,

Probateriul*@dministrat in cauza a concluzionat faptul ca preturile de
vanzare, réalg ale terenurilor situate in intravilanul com.Vanatori, jud.Galati,
zona AVIASAN, sunt cu mult mai mari decat pretul vanzarilor simulate.

Din conluziile raportului de constatare tehnico-stiintifica de natura
ufiobiliara rezultd faptul ca imobilul, teren in suprafatd de 396.122 mp, situat
in sat Costi, com. Vanatori, jud. Galati, la km 7 pe DN 26 Galati — Tulucesti
— Barlad, cu categoria de folosinta curti constructii Cc, grupa de destinatie —

teren cu destinatii intravilan T.D.I. (conform documentatiei cadastrala 446
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din iulie 2000), avea la data de 15.12.2007 valoarea de 76.608.608 lei,
echivalentul a 21.786.710 euro, ceea ce constituie prejudiciu adus
bugetului de stat (dosar vol. XVI, filele 659-676).

Din probatoriul administrat in cauza rezultd ca parte vatamatd/pa
civila este Consiliul Local Vanatori, jud.Galati.

Avand in vedere precizarile facute de partea vatamata Consil

1 ni?or, in

Vanatori, in sensul ca doreste restituirea terenului, urmeaza ea instantayde
judecata sa dispuna restabilirea situatiei anterioare savarsi

sensul anularii sentintei civile nr.2887/02.04.2007 a JudecaforicifGalati si a
contractelor de vanzare-cumparare incheiate u ionate mai sus,
precum si obligarea dobanditorilor si a itorilor sa restituie
suprafata totald de 396.122,22 mp catre siliulfkocal Vénatori, in temeiul
art.14 alin.(3) lit.a), 170 s1 348 Cod rocedura penald (In acelasi sens, cu
privire la anularea atat a primulug,.c vanzare-cumparare incheiat ca

ey e

urmare a unei activitati infragtionaleéjcat si a celorlalte contracte de vanzare-

cumpadrare incheiate ulterior, dea, Curtea Suprema de Justitie, sectia
penald, decizia nr. 200 ,Revista de drept penal” nr. 1/2002, pag.
173).
%
* *

URI ASIGURATORII;

~Prin ordonanta nr.185/P/2008 din data de 15.04.2013 s-a dispus
tituirea masurilor asiguratorii asupra bunurilor i1mobile $1 mobile
apartinand invinuitului Boldea Mihail pana la concurenta sumei de 39, 61

milioane euro in vederea repardrii pagubei produsa prin infractiuni

(ordonanta, dosar vol. XX, filele 592-607).
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In baza proceselor-verbale de aplicare a sechestrului penal din datele
de 16.04.2013 si 19.04.2013 s-a dispus aplicarea sechestrului penal asupra
bunurilor imobile proprietatea invinuitului Boldea Mihail, respectiv :

Pechea:

-casa de locuit in suprafatda de 99 mp si teren aferent acestei cladisi

suprafatd de 752 mp, situatd Tn comuna Pechea, jud.Galati,

de 40.000 lei: ¢

Sendreni:
-teren arabil in suprafatd de 500 mp identi cmtravilanul com.

cela nr.259, lot 1,

contractului de vanzare - cumparare nr.696 din 16.06.2011, e%‘[la

Sendreni, sat Movileni, jud.Galati, tarlauaqur.47,
conform contractului de vanzare - cumpafare nr.1696/15.04.2012, evaluat la

suma de 60.000 lei;
Tulucesti:

- teren arabil intravil

tarlaua nr.87, parcela nr.1042/4/1, lot
nr.2 cu o suprafatd de 673 m .3 cu o suprafatd de 575 mp, conform
contractului de van are nr.2612/07.07.2011, evaluat la suma de

40.000 lei;

re/constructie, situat in mun.Galati, str.Rosiori, nr.18,
A, apt.8, cu o suprafatd utila de 57 mp si o valoare de
impunere th suma de 138.879,36 lei, evaluat la suma de 200.000 lei;
imobil: cladire/constructie, situat in mun.Galati, str.Melodiei, nr.18,
¢ B4, apt.4, cu o suprafatd utila de 86,49 mp si o valoare de impunere in
suma de 189.658,03968 lei, evaluat la suma de 300.000 lei;

- imobil: garaj, situat in mun.Galati, str.Portului aferent blocului

Bistrita 1, cu o suprafatd de 19,25 m.p. si o valoare de impunere in suma de
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6.208,12 lei, evaluat la suma de 40.000 lei (procese-verbale de sechestru,
dosar vol. XX, filele 608-610, 614-616, 620-621 si 626-628).

Deasemenea, prin ordonanta nr.185/P/2008 din 23.04.2013 s-a dispus
instituirea masurii asiguratorii a sechestrului penal prin indisponibilizar
sumelor de bani, in lei si valuta, detinute de invinuitul Boldea Mi
urmatoarele conturi (dosar vol.XX, filele 653-666) :

-7415570 -24.898,64 lei ;

-9845668 -786,74 euro ; \ *
-4954548 -5,44 euro. \

2.-Prin ordonanta nr.185/P/2008 din data de 12.03.2013, s-a dispus
instituirea masurilor asiguratorii asu bunugilor imobile si mobile
apartinand invinuitului Marosy Mi panayla concurenta sumei de 39, 61

milioane euro In vederea r

I pagubei produsa prin infractiuni
(ordonanta, dosar vol. XX, fi 26).
In baza procesului-ver plicare a sechestrului penal din data de
13.03.2013, s-a dis li

, cu serie motor VB 8205 si serie sasiu D018358

sechestrului penal asupra autoturismului

marca Mitsubischi

inmatricula .GL-06-WGF, proprietatea invinuitului Marosy

~Prin ordonanta nr.185/P/2008 din data de 12.03.2013, s-a dispus
uistituirea masurilor asigurdtorii asupra bunurilor imobile §i mobile
apartinand invinuitei Cojocaru Valentina pana la concurenta sumei de 39,

61 milioane euro in vederea repararii pagubei produsda prin infractiuni

(ordonanta, dosar vol. XX, filele 464-476).
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In baza procesului-verbal de aplicare a sechestrului penal din data de
13.03.2013, s-a dispus aplicarea sechestrului penal asupra imobilului situat
in mun.Galati, str.Arcasilor, nr.26, jud.Galati si asupra autoturismului
marca Citroen cu serie sasiu VF7TLA9HYB74448263, serie moto#
0007744, inmatriculat sub nr.GL-08-BVC, proprietatea Invinuitei
Cojocaru Valentina, evaluate la suma de 310.000 euro (proces-verbalfde

sechestru, dosar vol. XX, filele 477-479).

4.-Prin ordonanta nr.185/P/2008 din data de 12.03:201345-a dispus
instituirca masurilor asiguratorii asupra bunufilor imobile apartinand
invinuitului Oprea Matei pana la concurentagsumei de,39, 61 milioane euro
in vederea repardrii pagubei produsd grin inftactiuni (ordonantd, dosar
vol.XX, filele 483-495).

In baza procesului-verbal gde apficarg/a sechestrului penal din data de
13.03.2013, s-a dispus aplicarea sechestrului penal asupra imobilului situat
in mun.Galati, str.Dr. NicolaesAlexandrescu, nr.1, bloc C2, apt.71,
jud.Galati, propriefatea nwamtlitului Oprea Matei, evaluat la suma de
300.000 lei (pro€es-vesbal de sechestru, dosar vol. XX, filele 496-497).

5.-Prin“erdonanga nr.185/P/2008 din data de 07.08.2013, s-a dispus
instituirea \\masurilor asiguratorii asupra bunurilor imobile si mobile
apartinand@inyinuitului Rosca Costache pana la concurenta sumei de 39, 61
milioahe ‘¢uro in vederea repardrii pagubei produsd prin infractiuni
(otdertantd, dosar vol. XX, filele 751-754).

In baza procesului-verbal de aplicare a sechestrului penal din data de
07.08.2013, s-a dispus aplicarea sechestrului penal asupra imobilului situat

in mun. Rimnicu Sarat, str. Victoriei, bloc 15A, apt.6, jud. Buziu,
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proprietatea invinuitului Rosca Costache, evaluat la suma de 140.000 lei
(proces-verbal de sechestru, dosar vol. XX, filele 755-758).

De asemenea, in baza procesului-verbal de aplicare a sechestrului
penal din data de 07.08.2013, s-a dispus aplicarea sechestrului penal asup
autoturismului marca MERCEDES BENZ cu seria motor 304715
numarul de inmatriculare BZ-07-HTL, evaluat la suma de 1.20

CAB 9758 cu numarul de inmatriculare BZ-07-TIU, 1 ur?la de

40.000 euro (proces-verbal de sechestru, dosar VOI.X)& 759£760).

asupra autoturismului marca MITSUBISHI PAJERO cuxia or
u

Rezultd astfel ca, s-au dispus masuri de ingfituire chestrului penal
pe bunuri imobile si mobile ale invinuitilor ingsuma l1a de 1.144.898, 64

lei i 371.992, 18 euro.

DA E INVINUITI:

nuitul Rosca Costache, fost Rosca Caloenescu, in perioada

nilor 2007 — 2009, a indeplinit functia de prim procuror al Parchetului de pe

langa Judecatoria Galati, iar ulterior a indeplinit functia de procuror la
Vrchetul de pe langa Judecatoria Rimnicu Sarat.

In prezent este procuror suspendat ca urmare a faptului cd impotriva

acestuia a fost pusd in miscare actiunea penalad la data de 24.04.2012 in
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dosarul penal nr.76/P/2009 al Serviciului Teritorial Galati din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie pentru savarsirea infractiunilor prevazute de
art.254 alin.(1) si (2) Cod penal in referire la art.6 si 7 alin.(1) din Legea
nr.78/2000, art.17 lit.e) din Legea nr.78/2000, art.23 alin.(1) lit.b) din Leg

nr.656/2002, si art.292 Cod penal cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod pen
art. 33 lit.a) Cod penal (fise de cazier judiciar, dosar vol. XXIII, fi

469).
Dosarul penal se afla in curs de cercetare judec rexe‘rolul

Curtii de Apel Constanta, unde a fost stramutat,qfiindfinregistrat sub

nr.500/44/2012.
Invinuitul a avut o atitudine nesincesd si n recunoscut faptele
retinute 1n sarcina sa. \

Pe parcursul urmadririi pen 1-au fost respectate drepturile si
aparatorul ales avocat Gogu Niculai

. fila 419).

garantiile procesuale si a fost asi

(imputernicire avocatiala dosar vol.
Invinuitul Rosca Costa st cercetat 1n stare de libertate si i1-a fost
prezentat materialu penald la data de 06.09.2013 in prezenta
aparatorului a ogu Niculai (proces-verbal de prezentare a
materialului penald, dosar vol. XXIII, filele 451-457).
- uitul Boldea Mihail este necasatorit, are studii superioare si
nu poseda‘antecedente penale (fise de cazier judiciar, dosar vol. XXIV, filele
).
Invinuitul este avocat in cadrul Baroului Galati, si este arestat
preventiv din data de 21.03.2012 in dosarul penal nr.88/D/P/2008 al
D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial Galati, cauza penala care se afla in prezent

pe rolul Curtii de Apel lasi unde se afla inregistrat dosarul penal
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nr.4767/1/2012 stramutat de la Curtea de Apel Galati (inscrisuri, doar
vol.XXIV, filele 125-154).

Este de mentionat si faptul ca, in anul 2008, invinuitul Boldea Mihail
a fost ales deputat de Galati in Camera Deputatilor din Parlamen

Romaniei, iar ca urmare a arestarii preventive, si-a dat demisia din cali

de deputat, calitate constatatd ca fiind incetatd prin Hotararea

25.09.2012 a Camerii Deputatilor (hotarare, dosar vol. XXIV, fila 155).
4

Invinuitul a avut o conduiti partial sincera.

Pe parcursul urmadririi penale i-au fost respec
garantiile procesuale si a fost asistat de aparatéri desémnati din oficiu,
avocat Bortun Alina la data de 29.03.2012 (delegatie pentru asistenta
juridica obligatorie, dosar vol. XXIV, fi 01),a\at Poede Lucian la data
de 09.04.2013 (delegatie pentru stentdy, juridica obligatorie, dosar
vol.XXIV, fila 185) si aparatos Chiciu Alexandru Florin si Tacob
2013, 26.06.2013 si 12.09.2013
X1V, fila 250).

Andreea Oana la datelegde
(imputernicire avocatiala, do
Invinuitului |1 a fost cercetat in stare de detentie, fiind
arestat preventi cauzd si i-a fost prezentat materialul de urmarire
penala la da
Alexand

3

2013 in prezenta aparatorilor alesi, avocat Chiciu

avocat lacob Andreea Oana (dosar vol. XXIV, filele 354-

~Invinuita Cojocaru Valentina este divortatd, are 1 copil major,
e administrator la S.C. Fitoplant 2007 S.R.L. Bucuresti — Punct de lucru
Galati, are studii superioare si are antecedente penale (fise de cazier judiciar,

dosar vol. XXIV, filele 606-607).
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Din fisele de cazier judiciar rezulta faptul ca a fost sanctionata cu
amenda penald Tn suma de 1.000.000 lei vechi pentru savarsirea infractiunii
prevazutd in art. 217 alin.(1) Cod penal in baza sentintei penale
nr.2525/29.10.1999 pronuntatd in dosarul nr.9456/1999 al Judecatori
Galati.

Invinuita a avut initial o conduitd sincera, iar ulterior

recunoscut faptele comise.

Pe parcursul urmadririi penale i-au fost respe urile si

garantiile procesuale fiind asistatd de aparatorii alesi, Dragos
Dumitriu la data de 05.04.2012 (imputernicire ay@catialajdosar vol. XXIV,

fila 377), avocatii Buneci Petre si Sararu %n data de 26.03.2013

r

(imputerniciri avocatiale, dosar vol.X , fi 416-417), la data de
28.05.2013 de avocatii Buneci Pe Buneci Bogdan (dosar vol. XXIV,
filele 426-438), iar la datele de £8.082013'si 05.09.2013 de avocat Sararu

Cristian (dosar vol. XXIV, fi 50 si filele 554-567).

Invinuita Cojocaru Va

1 d

fost cercetata in stare de libertate si 1-a

fost prezentat mat marire penald la data de 10.09.2013, in

prezenta apara

576-583).

es, avocat Sararu Cristian (dosar vol. XXIV, filele

- uitul Oprea Matei este cdsatorit, are 1 copil major, este
administrator la S.C. Fitoplant 2007 S.R.L. Bucuresti — Punct de lucru
i, are studii superioare si nu poseda antecedente penale (fisa de cazier,
sar vol. XXIII, filele 814-816).
Invinuitul a avut o conduiti partial sincera.
Pe parcursul urmaririi penale i-au fost respectate drepturile si

garantiile procesuale fiind asistat de aparatorii alesi, avocatii Buneci Petre si
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Buneci Bogdan la datele de 10.04.2012 si 24.04.2012 (imputernicire
avocatialda, dosar vol. XXIV, fila 623), la data de 26.03.2013 de aparatorii
alesi Buneci Petre si Sararu Cristian (imputernicire avocatiala, dosar
vol. XXIV, fila 417), la data de 16.05.2013, de avocatii Buneci Petre
Buneci Bogdan (dosar vol. XXIV, filele 658-670) s1 la datele de 09.0

si 05.09.2013 de avocat Sararu Cristian (dosar vol.XXIV, filele 7

779-792).
Invinuitul Oprea Matei a fost cercetat in stare de li er&i—g fost
prezentat materialul de urmarire penala la data de 1% 3,4n prezenta
IV il

aparatorului ales, avocat Sararu Cristian (dosar voleXX ele 793-798).

5.-invinuitul Marosy Mircea est asAare | copil minor, la data
oce

comiterii faptelor era asociat cu de 49% la S.C. FITOCOM
SERV S.R.L. Galati, iar in prezent admyinistrator la S.C. Delconi S.R.L.

Galati s1 S.C. DEREK 1 SR.L.

t1, are studii superioare §i nu poseda
antecedente penale (fise de ¢ iciar, dosar vol. XXV, filele 575-576).

ciar rezultd insa ca a fost sanctionat cu

vihuitul a avut o conduita total nesincera, nu a recunoscut faptele
reti in sarcina sa si a incercat sa fie exonerat de raspundere penala
1buind Intreaga raspundere invinuitului Boldea Mihail.
Pe parcursul urmaririi penale i-au fost respectate drepturile si
garantiile procesuale fiind asistat de apardtorul ales, avocat Sararu Cristian

(imputernicire avocatiala, dosar vol. XXV, fila 16).
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Invinuitul Marosy Mircea a fost cercetat in stare de libertate si i-a fost
prezentat materialul de urmarire penala la data de 13.09.2013, in prezenta

aparatorului ales (dosar vol. XXV, filele 529-536).

6.-Invinuitul Mihiild Ionel este casatorit, are 1 copil majo

~

persoanad fizica autorizatd la Cabinetul individual de contabilitate

Ionel” Galati, are studii superioare si nu poseda antecedente Qe cagier

judiciar, dosar vol. XXV, filele 684-687). M

Din fisele de cazier rezultd insa ca, prin ordomanta“fir.10080/P/2011
din 19.06.2012 al Parchetului de pe langd Ju at&ala‘;i s-a dispus
scoaterea de sub urmadrirea penald si aplicarea, unei tiuni administrative
in suma de 50 lei pentru savarsirea infr uerm/ézuté in art.6 din Legea
nr.241/2005 cu aplicarea art.41 alin. od penal.

Invinuitul a avut o conduiga nesincera §i nu a recunoscut faptele
retinute 1n sarcina sa.

Pe timpul urmaririi pe i=au fost respectate drepturile si garantiile
procesuale fiind aparatorul ales, avocat Chiriac Radu

, dosar vol. XXV, fila 660).

(imputernicire
Invinu Ionel a fost cercetat in stare de libertate si i-a fost
prezentat de urmarire penald la data de 05.09.2013, in prezenta

apara ihales, avocat Chiriac Radu (dosar, vol. XXV, filele 673-676).

U -

DATE DESPRE URMARIREA PENALA
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Prin rezolutia din data de 15.03.2012, ora 14:00, emisa de Serviciul
Teritorial Galati din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a dispus
inceperea urmaririi penale fatd de invinuita Ivan Stela Florentina pentru
savarsirea infractiunilor prevazute in art.13? din Legea nr.78/2000 raportat ld
art.248 si art.248"' Cod penal si art.17 lit.c) din Legea nr.78/2000 rapostat la
art.289 alin.(1) Cod penal, cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal sitfatasde
invinuitul Boldea Mihail pentru savarsirea infractiunilor prevazute in ar,26
Cod penal in referire la art.13* din Legea nr.78/2000 rapértat,latart.248 si
art.248' Cod penal, art.17 lit.c) din Legea nr.78/2000 gaportdt la aft.288 alin.
(1) Cod penal si art.291 Cod penal cu aplicarea aft.41 alm.(2) Cod penal si
art.242 alin.(1) Cod penal, toate cu apliearea arfid3 lit.a) Cod penal
(rezolutie, dosar vol.Il, filele 1-25).

Prin ordonanta din data de”29.03:2012, ora 08:30 s-a dispus
extinderea cercetarilor, iar prin, ré#zélutia’ din aceeasi data, ora 09:00, s-a
dispus inceperea urmarinii penale fatd de invinuitii Oprea Matei,
Cojocaru Valentina, Marosy, MirCea si Boldea Mihail pentru savarsirea
infractiunii prevazut@dn art. 1Zalin.(1) lit.b) din Legea nr.78/2000 raportat la
art.323 alin.(1)1 (2) ' €6d penal; fata de invinuitii Oprea Matei, Cojocaru
Valentina si“MarosyyMircea pentru savarsirea infractiunii prevazuta in
art.17 alin}(F), lit.8) din Legea nr.78/2000 raportat la art.23 lit.b) din Legea
nr£56/2002;\fatd de invinuitul Boldea Mihail pentru savarsirea infractiunii
prevazuta “in art.26 Cod penal raportat la art.17 alin.(1) lit.e) din Legea
nr¥Z8/2000 in referire la art. 23 lit.b) din Legea nr.656/2002 si fata de
ivinuitele Caldararu Sorina, Maftei Sanda si Marian Flavia pentru
savarsirea infractiunii prevazuta in art.263 alin.(1) Cod penal (ordonanta si

rezolutie, dosar vol.II, filele 26-54).
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Prin ordonantele din data de 25.03.2013, orele 09:00, 09:15 si 10:00,
s-a dispus schimbarea incadrarii juridice a faptei comisd de invinuitii
Oprea Matei, Cojocaru Valentina si Marosy Mircea, din infractiunea
prevazuta in art.17 alin.(1) lit.e) din Legea nr.78/2000 in referire la art.23
lit.b) din Legea nr.656/2002 in infractiunea prevazutd in art.17 lit.e)mdin
Legea nr.78/2000 raportat la art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost ant:23
litb) din Legea nr.656/2002], ca urmare a modificarii Begii
nr.656/07.12.2002, republicata in Monitorul Oficial nr.702 din 12.10.2012
pentru prevenirea si sanctionarea spdldrii banilos, préCumg’si pentru
instituirea unor masuri de prevenire si combatefe a fimantarii actelor de
terorism, 1n sensul ca infractiunea initial prevazutd@in art.23 lit.b) este
incriminatd 1n art.29 lit.b) din acestglact nommativ (ordonante, dosar
vol. XXIV, filele 649-650 s1 410-41141 vol. XXV, filele 399-400).

Prin ordonantele din data de 25°03.2013, orele 09:30, 10:45 si 10:15,
s-a dispus extinderea cercetarilor, iar prin rezolutiile din aceeasi data, orele
09:45, 10:30 si 11:00, s-a “diSpus” inceperea urmaririi penale fata de
invinuita Cojocaru™¥alentina pentru sdvarsirea infractiunii prevazutd in
art.17 lit.c) dinglegear.78/2000 raportat la art.43 din Legea contabilitatii
nr.82/1991 cembinatgcu art.289 alin.(1) Cod penal, fatda de invinuitul
Marosy MiFgea péntru savarsirea infractiunii prevazuta in art.13" din Legea
nrd8/2000n aportat la art.194 alin.(1) Cod penal (14 fapte), toate cu
aplicatea art.33 lit.a) Cod penal si fatd de invinuitul Mihaila Ionel pentru
savassirea infractiunilor prevazute in art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000
rdportat la art.323 alin.(1) st (2) Cod penal si art.17 lit.c) din Legea
nr.78/2000 raportat la art.43 din Legea contabilitatii nr.82/1991 combinat cu
art.289 alin.(1) Cod penal, ambele cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal
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(ordonante si rezolutii, dosar vol. XXIV, filele 412-415 si vol. XXV, filele
401-406 si 648-652).

Prin ordonanta din data de 08.04.2013, ora 08:30, s-a dispus
schimbarea incadrarii juridice a faptelor comise de invinuitul Bolded
Mihail din infractiunea prevazuta in art.26 Cod penal in referire la astgl 32
din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 si art.248' Cod penal in inffactiufiea
prevazuta in art.31 alin.(2) combinat cu art.25 Cod penal in referire la artyl 3
din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 si art.248'4Cod Penal; din
infractiunile prevazute in art.17 lit.c) din Legea nx.78/2000 gfaportat la
art.288 alin.(1) Cod penal si art.291 Cod penal gli aplicasea art.41 alin.(2)
Cod penal in infractiunile prevazute in art.§7 lit.c)“din Legea nr.78/2000
raportat la art.288 alin.(1) Cod penal &1 art.29l Cod penal, ambele cu
aplicarea art.41 alin.(2) Cod penalg(6” acte“materiale) si din infractiunea
prevazutd in art.26 Cod penal gapoftat la art.17 alin.(1) lit.e) din Legea
nr.78/2000 in referire la arte23 lit.b),din Legea nr.656/2002 in infractiunea
prevazuta in art.17 lit.e) din“keéged nr.78/2000 raportat la art.29 lit.b) din
Legea nr.656/2002 @jfest aut:23 lit.b) din Legea nr.656/2002], toate cu
aplicarea art.33" lit.a)f Cod penal, ca urmare a modificarilor Legii
nr.656/07.12.2002, republicata in Monitorul Oficial nr.702 din 12.10.2012
pentru preévenired” si sanctionarea spdlarii banilor, precum si pentru
instituiscd™nor masuri de prevenire si combatere a finantdrii actelor de
teroriStn, 1 sensul ca infractiunea initial prevazuta in art.23 lit.b) este
inesidinatda in art.29 lit.b) din acest act normativ (ordonanta, dosar
vol. XXIV, filele 171-176).

Prin ordonanta din data de 08.04.2013, ora 09 :30, s-a dispus
extinderea cercetirilor, iar prin rezolutia din aceeasi data, ora 09 :30, s-a

dispus inceperea urmaririi penale fata de invinuitul Boldea Mihail pentru
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savarsirea infractiunilor prevazute in art.13' din Legea nr.78/2000 raportat la
art.194 alin. (1) Cod penal (14 fapte) si art.292 Cod penal cu aplicarea
art.41 alin. (2) Cod penal (6 acte materiale), toate cu aplicarea art.33 lit.a)
Cod penal (ordonanta si rezolutie, dosar vol. XXIV, filele 177-184).

Prin ordonanta din data de 18.07.2013, ora 10:00 s-a dispus
extinderea cercetarilor, iar prin ordonanta din aceeasi data, ora 10,:30¢s=a
dispus inceperea urmaririi penale fatd de Invinuitul Rogca Costaghe
pentru savarsirea infractiunilor prevazute in art.17 dit.b), din Legea
nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si (2) Cod penal ; aft.13%/din Legea
nr.78/2000 raportat la art.194 alin.(1) Cod penal /&4 fapte),; art.254 alin.(1)
st (2) Cod penal in referire la art.6 si 7 alimy(1) dinjlegea nr.78/2000 si
art.26 Cod penal in referire la art.17 lit. &) din [Cegea nr.78/2000 raportat la
art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 pehtru préyenirea si sanctionarea spalarii
banilor, precum si pentru instituigea @for masuri de prevenire si combatare a
finantarii actelor de terorism, republicata [fost art.23 lit. b din Legea
nr.656/2002 pentru preveniréa SgiwSanctionarea spdlarii banilor], toate cu
aplicarea art.33 lit.@)wCod pendl (ordonantd si rezolutie, dosar vol. XXIII,
filele 377-383),

In bazayofdonanmtei din data de 22.07.2013, ora 11:00 s-a dispus
schimbarea¥incadrarii juridice a faptelor retinute in sarcina invinuitei
Ivan Stéla, Florentina din infractiunile prevazute in art.13* din Legea
nr.78/2000 raportat la art.248 si art.248' Cod penal si art.17 lit.c) din Legea
nr¥Z8/2000 raportat la art.289 alin.(1) Cod penal, cu aplicarea art.33 lit.a) in
utfractiunile prevazute in art.249 alin. (1) si (2) Cod penal si art.289 alin.(1)
Cod penal, ambele cu aplicarea art.33 lit. a) Cod penal, iar prin rezolutia din
aceeasi data, ora 11 :30 s-a dispus inceperea urmaririi penale fatd de

aceasta pentru savarsirea infractiunilor prevazute in art.249 alin. (1) si (2)
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Cod penal si art.289 alin.(1) Cod penal, ambele cu aplicarea art.33 lit. a)
Cod penal (ordonanta si rezolutie, dosar vol. XXIII, filele 107-146).

Prin ordonanta din data de 05.08.2013, ora 09:30 s-a dispus
extinderea cercetarilor, iar prin rezolutia din aceeasi datd, ora 10:00 s
dispus inceperea urmaririi penale fatd de invinuita Cojocaru Val

pentru savarsirea infractiunii prevazutd in art.255 alin.(1) Cod

referire la art.6 si 7 alin.(2) din Legea nr.78/2000 (ordonanl*s\irezo

dosar vol. XXIV, filele 534-539).
Prin ordonanta din data de 05.08.2013, 0 #-a dispus
extinderea cercetarilor, iar prin rezolutia din els&wi, ora 11:30 s-a

dispus inceperea urmaririi penale fata de imyvinuit prea Matei pentru
alin.

savarsirea infractiunii prevazuta in art. Cod penal in referire la
art.6 si 7 alin.(2) din Legea nr.7 00 donanta si rezolutie, dosar

vol. XXIV, filele 760-765).

Prin ordonanta din .08.2013, ora 10:00 s-a dispus

extinderea cercetarilor, iar olutia din aceeasi data, ora 10:30 s-a
dispus inceperea nale fatd de invinuitul Marosy Mircea
pentru savarsi tunii prevazutd in art.255 alin.(1) Cod penal in
referire la a .(2) din Legea nr.78/2000 (ordonanta si rezolutie,

dosar vol. ,

Dupd cum s-a mai mentionat in cuprinsul rechizitoriului, prin
rezolutia nr.1221/C/2012 din data de 03.07.2012 emisda de Procurorul
General al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie s-a

dispus infirmarea ca nelegald a solutiei de neincepere a urmaririi penale
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dispusa fata de Rosca Caloenescu Costache, sub aspectul savarsirii
infractiunilor prev.si ped.de art.323 alin.(2) din Cod penal, art.215 alin.(1),
(2), (3) si (5) din Cod penal, art.288 alin.(1) din Cod penal, art.291 din Cod
penal, art.9 lit.b) din Legea nr.241/2005 si art.248"' Cod penal.

Din actele de urmarire penala rezultd ca in sarcina faptuitorului

Costache nu pot fi retinute savarsirea infractiunilor prevazute de art:

(1), (2), (3) s1 (5) din Cod penal, art.288 alin.(1) din Cod pe art.2 in
Cod penal s1 art.9 lit.b) din Legea nr.241/2005, intrucatgnu Ant?unite

elementele constitutive ale acestor infractiuni sub aspectul®laturidobiective,
motiv pentru care urmeaza sa se dispuna nein ehﬁririi penale in
cauza.
In sarcina invinuitului Rosca Cos e&ate fi retinuta savarsirea
infractiunii prevazuta in art.248 C enal ®aportat la art.248' Cod penal
intrucat faptele in materialitatea, | trunlesc elementele constitutive ale
infractiunii prev.de art.13' din Legéa nr.78/2000 raportat la art.194 alin.(1)

Cod penal (14 fapte).

5.07.1995 pentru adoptarea Regulamentului de punere in aplicare a Legii

V ilor publici si a activitdtii notariale nr.36/1995, modificat, faptuitorul
()

tar public Zamfir Ioan a procedat la incheierea contractului de vanzare-
cumpdrare cu dezmembrare autentificat sub nr. 3659/11.05.2007 de Biroul

Notarial ,,Ciuca si Asociatii”, fiind instigat de faptuitorul deputat notar
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public CIUCA LIVIU BOGDAN, acesta din urmai fiind cointeresat material
de ceilalti invinuiti. Avand in vedere insa ca faptuitorul notar public
Zamfir V. Ioan a decedat (act de deces, dosar vol.XVI, fila 317), in cauza
urmeaza a se dispune neinceperea urmaririi penale fatd de acesta, intrucat
intervenit un caz in care punerea in miscare sau exercitarea actiunii

este Tmpiedicata prevazut in art.10 lit.g) Cod procedura penala,

decesul féptuitorului .
% \
% %

Din actele de urmarire penald existent (@ cauzei rezultd
faptul ca in mod nelegal fostul procuror g
Curtea de Apel Galati, Galca
nr.115/11/2/2008 din 19.02.2008 n

al Parehetului de pe langa

spins prin ordonanta

1s1bild plangerea formulatd de

avocatul Cosma Romeo Daniel otriva’ ordonantei nr.383/P/2007 din

numele Consiliului local Vanatori.

Pentru a fi solutionatad aceasta plangere, Parchetul de pe langa Curtea

v Apel Galati cu adresa nr.115/11/2/2008 a solicitat relatii de la Consiliul

Local Vanatori.
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Avand 1n vedere faptul cd faptuitorul Galca Dinu a decedat, (act de
deces, dosar vol.XVI, fila 315), in cauza urmeaza sa se dispuna neinceperea
urmaririi penale fatd de acesta pentru savarsirea infractiunii prevazuta in

art.13* din Legea nr.78/2000 in referire la art.246, 248 si 248' Cod penal.

\.

za rezulta

Avand 1n vedere ca din probatoriul administrat 1
indicii de savarsirea infractiunii prevazuta degfart. din Legea
nr.241/2005 fata de care organul de urmarire p€na fost sesizat, in cauza
urmeaza a se dispune neinceperea u iriiypenale fatd de Cojocaru
Valentina, Oprea Matei si Maro ea pentru savarsirea acestei

infractiuni.

Avand in ve den | formulat la data de 06.04.2012 de catre

invinuitul Mar a dar si faptul ca prin rezolutia nr. 60/P/2009 din

data de 26.0

a de Serviciul Teritorial Galati din cadrul Directiei

revazutd in art.13' din Legea nr.78/2000 raportat la art.194 alin.(1) Cod
p n cauza se va dispune neinceperea urmaririi penale fatd de faptuitorul
sma Romeo Daniel existand cazul prevazut de art.10 lit.f din Codul de
procedura penala (altd conditie prevazutd de lege necesara pentru punerea in

migcare a actiunii penale).

409/441



Avand in vedere cd cercetarile nu au fost finalizate cu privire
faptuitorul deputat notar public Ciuca Liviu Bogdan, urmeazi
dispune disjungerea cauzei fatd de acesta pentru savarsirea infr
prevazute in art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(h) si

\7872000

od penal, art. od penal raportat la art. indleg
(2) Cod 1 25 Cod 1 1 13% di

eferire la

raportat la art.248 si art.248' Cod penal, art.257 alin.( -pen.
art.6 din Legea nr.78/2000, art.17 lit.e) din Le &O 0 raportat la
art.23 lit.b) din Legea nr.656/2002, art.292 £od penal cu aplicarea art.41
alin.(2) Cod penal, toate cu aplicarea art.38 lit.a) @od penal.
&

%*

etagle nu au fost finalizate cu privire la

Avand in vedere
faptuitorii notari George Cristian si Marina Claudiu -
Cornel, urmea ne disjungerea cauzei fatd de acestia pentru
savarsirea 1 prevazute in art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000
in.(1) si (2) Cod penal, art.13* din Legea nr.78/2000
rapo 248 si art.248' Cod penal si art.26 Cod penal raportat la art.17

lit.e)ddinhegea nr.78/2000 raportat la art.23 lit.b) din Legea nr.656/2002,

raportat 1

te ci aplicarea art.33 lit.a) Cod penal.

V .
% %
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Din denuntul invinuitului Boldea Mihail, rezultd faptul ca
procurorul Luparu Virgil — procuror sef sectie urmarire penald in cadrul
Parchetului de pe langd Curtea de Apel Galati a dispus o solutie nelegald in
dosarul penal nr.383/P/2007 al acestei unitdti de parchet ca urmare
interventiel prim procurorului Rosca Costache de la Parchetul de pe Ja

Judecatoria Galati, cercetat in acelasi dosar, dar si ca urmare a fapt

2

fi primit pentru acest lucru suma de 20.000 — 30.000 de euso de la pyim
procurorul Rosca Costache. “\

aspect, urmeaza a se dispune disjungerea cauzei d

Avand in vedere ca cercetarile nu au fost finalizate
e uitorul Luparu

nr.78/2000 in referire la art.246 Cod pe 54 alin.(1) Cod penal in
referire la art. 6 1 7 alin.(1) din Le

Virgil pentru savarsirea infractiunilor preyxadzute art.13*> din Legea
:&

00, cu aplicarea art.33 lit.a)
Cod penal si fatd de faptuiter Costache pentru savarsirea
infractiunii prevazuta in la art.255"alin.(1) Cod penal in referire art.6 si 7

alin.(2) din Legea nr.78/2000:

n 00 raportat la art.323 alin.(2) Cod penal, art.215 alin.(1), (2), (3) si
Cod penal, art.288 alin.(1) Cod penal, art.291 Cod penal, art.9 lit.b) din
Legea nr.241/2005 si art.13* din Legea nr.78/2000 in referire la art.248 Cod

penal si art.248' Cod penal.
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Pentru aceleasi considerente, urmeaza a se dispune disjungerea cauzei
si fatd de faptuitorii Durbaca Eugen pentru savarsirea infractiunilor
prevazute in art.25 Cod penal raportat la art.13* din Legea nr.78/2000 in
referire la art.248 Cod penal si art.248'Cod penal, Oprea Ricucan pent
savarsirea infractiunilor prevazute in art.25 Cod penal raportat art.132
Legea nr.78/2000 in referire la art.248 Cod penal si art.248'C
Toader Mircea pentru savarsirea infractiunii prevazute in arg, 257 alimy(1)
Cod penal in referire la art.6 din Legea nr.78/2000. \

Este de mentionat ca din denuntul invinuitului&

ca acestia ar fi fost implicati in activitatea infractiefiala comisa de invinuiti.

* *&\

Intrucat in urma cercetitilor efectllate rezulti indicii si probe cu
privire la implicarea faptui lui ayocat Boldea Mihail si in comiterea de

activitati infractionale legate tinerea Tn mod fraudulos a dreptului de

proprietate si a a a 1 e, respectiv a apartamentului nr.3 situat in

umparare a apartamentului cu nr.27, situat in mun.Galati, str.Brailei,

orgeta), iar cercetarile nu au fost finalizate pana la acest moment,

V , bloc A3, pentru numitul Rosca Iulian (fiul denuntadtoarei Craita
e

urmeaza sd se dispund disjungerea cauzei fatd de faptuitorul Boldea Mihail

si altii urmand ca cercetarile sa fie continuate de catre Serviciul Teritorial
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Galati din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, constituindu-se astfel un

alt dosar penal.

De asemenea, cauza va fi disjunsa, iar cercetdrile vor fi conti

Wzm’n ie
infractiunea
de nseldciune, constand in obtinerea in mod ileg K 1 situat in
mun.Galati, str.George Cosbuc, nr.386 de cé&m ercea Sorin in
contradictoriu cu numita Afendulis (fosta W a in baza hotararii
nr.89/21.12.2005 a Curtii de Arbitra&p untatd de arbitru unic
late,

str.Morilor, nr.130 in care a

catre Serviciul Teritorial Galati din cadrul Directiei Nation

cu privire la faptuitorul avocat Boldea Mihail si altiigen

Luchiniuc Aurica; imobilul situat infmu

fost arestat preventiv numitul Balaban Sofin (dosar penal nr.878/P/2009 al

d in vedere faptul cd din cercetdrile efectuate a rezultat ca

verin Daniel nu a avut nicio contributie la savarsirea faptelor de catre

Vﬂlal‘;i invinuiti, urmeaza a se dispune neinceperea urmaririi penale.

*
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In cauza, urmeazad a se dispune punerea In miscare a actiunii penale

fata de invinuiti prin rechizitoriu.

I.-In temeiul dispozitiilor art.262 pct.1 lit.a) Cod proceduri penali,

DISPUNEM:
" . o e .
Punerea in miscare a actiunii penale si \
Trimiterea in judecata a inculpatilor: \
1.-ROSCA COSTACHE, fost Rosca@ u , magistrat prim

procuror al Parchetului de pe langa Judee@toria ati — la data faptelor, iar
in prezent procuror suspendat, fardsantecedente penale, pentru savarsirea

infractiunilor de:

- asociere pentru sa infractiuni de coruptie prevazutda in

art.17 lit.b) din Legea nr. aportat la art.323 alin.(1) si (2) Cod

penal ;

in art.13' din Legea nr.78/2000 raportat la art.194
alin.(1) Cod pte) ;

- santaj

la in.(1) din Legea nr.78/2000,
plicitate la infractiunea de spalare a banilor prevazutd in art.26
nal in referire la art.17 lit. e) din Legea nr.78/2000 raportat la art.29
it.b) din Legea nr.656/2002 pentru prevenirea si sanctionarea spalarii
banilor, precum §i pentru instituirea unor masuri de prevenire si combatare a

finantarii actelor de terorism, republicatd [fost art.23 lit. b din Legea

nr.656/2002 pentru prevenirea si sanctionarea spalarii banilor],
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toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal.

2.-BOLDEA MIHAIL, deputat in Parlamentul Roméaniei (la data
comiterii unor fapte) si avocat in Baroul de Avocati Galati, fard anteceden

penale, arestat 1n altd cauza, pentru savarsirea infractiunilor de:

- asociere pentru savarsirea de infractiuni de coruptie pre

o

forma calificatd, daca functionarul public a obtinut x -

vazut@in art.31 alin.(2)

in Legea nr.78/2000

infractiunea de abuz in servieiu vazutd in art.17 lit.c) din Legea
nr.78/2000 raportat la art.288, alin. od penal, cu aplicarea art.41 alin.(2)
Cod penal (6 acte materiale);

-uz de fals 1 nuatd savarsita in realizarea scopul urmarit
z in serviciu prevazutd in art.17 lit.c) din Legea

rt.291 Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.(2) Cod
gere sau distrugere de inscrisuri prevazuta in art.242 alin.(1)
santaj prevazutd in art.13' din Legea nr.78/2000 raportat la art.17

(1) lit.d" din Legea nr.78/2000 in referire la art.194 alin.(1) Cod penal
(14 fapte);
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- spalare a banilor prevazutd in art.17 lit.e) din Legea nr.78/2000
raportat la art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b) din Legea
nr.656/2002];

- fals in declaratii in forma continuata prevazuta in art.292 Cod pen
(6 acte materiale),

toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal,

3.-COJOCARU VALENTINA, administrator la S4. OPKRANT
2007 S.R.L. Bucuresti, cu antecedente penale, avarsirea
infractiunilor de:

- asociere pentru savarsirea de infractiuni coruptie prevazutda in

3 alin.(1) si (2) Cod penal;

art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000 raportat ld art.

- spalarea banilor prevazutd imSart.-hy lit.e) din Legea nr.78/2000

raportat la art.29 lit.b) din Legea 02 [fost art.23 lit.b) din Legea
nr.656/2002];
- fals intelectual la ontabilitatii, savarsita n realizarea scopului

urmadrit prin infractiunea de abuz in serviciu contra intereselor publice in

forma calificatd gi t ascunderea acesteia prevazuta in art.17 lit.c)

din Legea nuf78/2000 taportat la art.43 din Legea contabilitatii nr.82/1991

combinat
toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal,
V 4.-OPREA MATEI, administrator la S.C. FITOPLANT 2007 S.R.L.

Bucuresti, fard antecedente penale, pentru savarsirea infractiunilor de:
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- asociere pentru savarsirea de infractiuni de coruptie prevazuta in
art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000 raportat la art.323 alin. (1) si (2) Cod
penal;

- spalarea banilor prevazuta in art.17 lit.e) din Legea nr.78/200
raportat la art.29 lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b) din
nr.656/2002],

- dare de mitd prevazutd in art.255 alin.(1) Cod penalgin referire, la
art.6 si 7 alin. (2) din Legea nr.78/2000, ¢
toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal, \
5.- MAROSY MIRCEA, administra\% €. DELCONI S.R.L.
ara

Galati s1 S.C. DEREK 1 S.R.L. Galai fa
savarsirea infractiunilor de:

- asociere pentru savarsi infractiuni de coruptie prevazutd in

art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000 faportat la art.323 alin. (1) si (2) Cod

ecedente penale, pentru

penal;
3! din Legea nr.78/2000 raportat la art.17
nr.78/2000 in referire la art.194 alin.(1) Cod penal

alin.(1) lit.d"

(14 fapte);

-s nilor prevazutd in art.17 lit.e) din Legea nr.78/2000
ra .29 lit.b) din Legea nr.656/2002 [fost art.23 lit.b) din Legea
nr.656(2002],

dare de mita prevazuta in art.255 alin.(1) Cod penal in referire la
.6 s1 7 alin. (2) din Legea nr.78/2000,

toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal,
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6.-MIHAILA IONEL, persoani fizici autorizati la Cabinetul
individual de contabilitate ,,Mihadila Ionel” Galati, fara antecedente penale,

pentru savarsirea infractiunilor de:

- asociere pentru savarsirea de infractiuni de coruptie prevazutad i
art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000 raportat la art. 323 alin.(1) si (2

penal;

e : . . . . S
urmadrit prin infractiunea de abuz in serviciu contra int blice in

- fals intelectual la legea contabilitdtii, savarsita in reali?co
forma calificata si totodatd in ascunderea acesteia preyazuta indrt.17 lit.c)
din Legea nr.78/2000 raportat la art.43 din Le cc&ta‘;ii nr.82/1991

combinat cu art.289 alin. (1) Cod penal,

ambele cu aplicarea art.33 lit.a@
*
*

Vazand prevederile art. d de procedura penala,
IL-In temeiu 1 petsd” lit.b) raportat la art.10 alin.(1) lit.d) Cod de

procedurd penald,
DISPUNEM:

codterea de sub urmarire penali a invinuitilor:
~ IVAN STELA FLORENTINA, magistrat judecdtor Ila
ecatoria Galati la data comiterii faptelor, in prezent magistrat judecator la
Tribunalul Ilfov — Sectia civila, fara antecedente penale, sub aspectul

savarsirii infractiunilor de:
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- neglijenta in serviciu prevazuta in art.249 alin. (1) si (2) Cod penal;
- fals intelectual prevazuta in art.289 alin.(1) Cod penal,
ambele cu aplicarea art.33 lit. a) Cod penal,

intrucat lipseste forma de vinovatie prevazuta de legea penala.

x. ¢
wila a

itepil faptei, In

2.-CALDARARU SORINA, grefier-arhivar la
Judecatoriei Galati in perioada anilor 2006 — 2007 la data
prezent consilier juridic la Directia Judeteana rlxe si Operatiuni
Vamale Galati, fard antecedente penale, subgaspec avarsirii infractiunii
de:

- omisiunea sesizarii organel dici revazutd in art.263 alin.(1)

Cod penal,

intrucat lipseste formagde vinoydtie prevazuta de legea penala.

3.- MAFTEI efier-arhivar la Arhiva civila a Judecatoriei

Galati in perio rie 2003 — noiembrie 2008 la data comiterii faptei,

iar in prezen ribunalul Galati — Sectia 1 civila, fara antecedente
penale, su ectul savarsirii infractiunii de:

iSiunea sesizarii organelor judiciare prevazuta in art.263 alin.(1)

intrucat lipseste forma de vinovatie prevazuta de legea penala.

4.- MARIAN FLAVIA, grefier de sedintd la Judecatoria Galati —
Sectia civila, fara antecedente penale, sub aspectul savarsirii infractiunii

infractiunii de:
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- omisiunea sesizarii organelor judiciare prevdzutd in art.263 alin.(1)
Cod penal,

intrucat lipseste forma de vinovatie prevazuta de legea penala.

III:-In temeiul art.228 alin.(6) Cod proceduri penali wa art 0
lit.d) Cod proceduri penal, @
DISPUNEM: \

Neinceperea urmaririi penale f; muitorul Rosca Costache
pentru savarsirea infractiunilor prevazute d 215 alin.(1), (2), (3) si (5)
din Cod penal, art.288 alin.(1) di
lit.b) din Legea nr.241/2005,

penal, art.291 din Cod penal si art.9

cat nu sunt Intrunite elementele

constitutive ale acestor infrac aspectul laturii obiective.

* *
I'V:iila temeil art.228 alin.(6) Cod procedura penala raportat la art.10
lit. cedura penala,
DISPUNEM:

V Neinceperea urmaririi penale fatd de faptuitorul notar Zamfir V.

Toan, pentru savarsirea infractiunii prevazuta in art.13? din Legea nr.78/2000

in referire la art.246 Cod penal, intrucét a intervenit decesul faptuitorului.
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Neinceperea urmaririi penale fata de faptuitorul Galca Dinu, fost
procuror general al Parchetului de pe langd Curtea de Apel Galati, pentru
sdvarsirea infractiunii prevazuta in art.13* din Legea nr.78/2000 in referire la

art.246 Cod penal, intrucét a intervenit decesul faptuitorului.

* *

V:-In temeiul art.228 alin.(6) Cod proceduri penal pNa @art.10

lit.a) Cod procedura penala \

Cojocaru Valentina, Oprea

DISPUNEM:

Matei si Marosy Mircea, pentru

alin. (1) lit.b) din Legea nr.241/2

infractiunii prevazuta de art.9

at fapta nu exista.

VI:Smtemeittl art.228 alin.(6) Cod procedura penala raportat la art.10

lit edura penala

V DISPUNEM:
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Neinceperea urmaririi penale fata de faptuitorul Severin Daniel
pentru savarsirea infractiunilor prevazute in art.17 lit.b) din Legea
nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si (2) Cod penal, art.31 alin.(2)
combinat cu art.25 Cod penal in referire la art.13* din Legea nr.78/20
raportat la art.248 si art.248' Cod penal, art.17 lit.c) din Legea nr.7
raportat la art.288 alin. (1) Cod penal si art.17 lit.c) din Legea nr¢

raportat la art.291 Cod penal, intrucat faptele nu au fost sévérs%ce

4
*
* *
VIL:-in temeiul art.228 alin.(6) C wdu penala raportat la
art.10 lit.f) Cod procedura penala

enale fatd de faptuitorul Cosma Romeo

Daniel pentru infractiunii prevazutd in art.13' din Legea
nr.78/2000 art.194 alin.(1) Cod penal, intrucat exista cazul
prevazut it.f din Codul de procedura penald (alta conditie

prevazuta de Iecge necesara pentru punerea in miscare a actiunii penale).

*
* *

VIII.-In temeiul art.38 Cod de proceduri penali,
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DISPUNEM:

Disjungerea cauzei fatd de faptuitorul Luparu Virgil pentru
sdvarsirea infractiunilor prevazute in art.13* din Legea nr.78/2000 in referire
la art.246 Cod penal si art.254 alin.(1) Cod penal in referire la art. 6 si 7 alift.
(1) din Legea nr.78/2000, cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal si fafa“de
faptuitorul Rosca Costache pentru savarsirea infractiunii prevazutéadn la
art.255 alin.(1) Cod penal in referire art.6 si 7 alin.(2) din Legeawr.78/2000.

Disjungerea cauzei fatd de faptuitorul deputat ayocatyBoldea
Mihail pentru savarsirea infractiunilor de TInselaciune “§igfentativa la
ingelaciune, prevazute in art.215 alin.(1) si (2)4C0d penal¥si in art.20 Cod
penal raportat la art.215 alin.(1) s1 (2) Cod penal (fapte €omise in legaturd cu
apartamentul nr.3, din mun.Galati, str. Blajy, nr.6, Bloc H si cu apartamentul
nr.27, din mun.Galati, str.Brailei, nif165, bloc A3)

Disjungerea cauzei fati“de faptatitorul deputat avocat Boldea
Mihail si altii, cercetatigpéntru savarsirea infractiunilor de ingelaciune
prevazute 1n art.215 alin.(1) s1 (2) Cod penal, fapte comise in legatura cu:

1.-obtinerea \in“wmod “ilegal a imobilului situat in mun.Galati,
str.George Cosbug, nr.386 de catre numitul Bercea Sorin in contradictoriu
cu numitagA fenduliss(fosti Toader) Ana in baza hotérarii nr.89/21.12.2005
a Cugtii de ‘Arbitraj Galati pronuntata de arbitru unic Luchiniuc Aurica.

2ximplicarea acestuia intr-o inseliciune avand drept obiect un
imobil|situat in mun.Galati, str.Morilor, nr.130 in carc a fost arestat
preventiv numitul Balaban Sorin (dosar penal nr.878/P/2009 al Parchetului

de pe langa Tribunalul Galati).
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3.-obtinerea in mod ilegal a unei suprafete de teren situatd in
mun.Galati, str.Prelungirea Traian, Statia PECO de catre numita Avram
Cristina pe calea unor hotarari pronuntate de Curtea de Arbitraj Galati.

Disjungerea cauzei fata de faptuitorul deputat notar public Ciuca
Liviu Bogdan, Presedinte al Comisiei juridice, de disciplina si imunitafisdin
cadrul Camerei Deputatilor, pentru savarsirea infractiunilor prevazute/im
art.17 lit.b) din Legea nr.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si ) Cod penal,
art.25 Cod penal raportat la art.13* din Legea nr.78/2000 #apoztatila art.248
si art.248' Cod penal, art.257 alin.(1) C.pen. in refegire [afart.6/din Legea
nr.78/2000, art.17 lit.e) din Legea nr.78/2000 taportat Ya art.23 lit.b) din
Legea nr.656/2002, art.292 Cod penal cu apligarea art¥41 alin.(2) Cod penal,
toate cu aplicarea art.33 lit.a) Cod penal.

Disjungerea cauzei fatd de faptuitoriiypotari publici Schin George
Cristian si Marina Claudiu & Cofnel,/pentru savarsirea infractiunilor
prevazute in art.17 lit.b) dingl.egeaar.78/2000 raportat la art.323 alin.(1) si
(2) Cod penal, art.13* din Légeagnt.78/2000 raportat la art.248 si art.248'
Cod penal si art.26 @ed penalgfaportat la art.17 lit.e) din Legea nr.78/2000
raportat la art.23"1it.b)idin Legea nr.656/2002, toate cu aplicarea art.33 lit.a)
Cod penal.

Disjungerea cauzei fatd de faptuitorii Reti Nicolae pentru savarsirea
infiactiuniler, prevazute in art.17 lit. b) din Legea nr.78/2000 raportat la
art.323)alin.(2) Cod penal, art.215 alin.(1), (2), (3) si (5) Cod penal, art.288
alimg(d) Cod penal, art.291 Cod penal, art.9 lit.b) din Legea nr.241/2005 si
aft.13* din Legea nr.78/2000 in referire la art.248 Cod penal si art.248' Cod
penal, Durbaca Eugen pentru savarsirea infractiunilor prevazute in art.25
Cod penal raportat la art.13* din Legea nr.78/2000 in referire la art.248 Cod

penal si art.248'Cod penal, Oprea Raducan pentru siavarsirea infractiunilor
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prevazute in art.25 Cod penal raportat art.13* din Legea nr.78/2000 in
referire la art.248 Cod penal si art.248'Cod penal, Toader Mircea pentru
savarsirea infractiunii prevazute in art. 257 alin.(1) Cod penal in referire la
art.6 din Legea nr.78/2000.

Cercetarile vor fi continuate in cadrul unui alt dosar penal de

Serviciul Teritorial Galati din cadrul Directiei Nationale Anticorupti
* 2
% %
IX.-In temeiul art.118 alin.(1) lit.b) Cod pe ,\
PROPU \

Confiscarea speciala mentului de contrafacere a

certificatului  de atestare

nr.0757/30.06.2004, resp

a 1 de proprietate seria MO7

o

ie1 de stampile cu accesorii folositd de
inculpatul Boldea Mihail si ridicatd de la locuinta martorei denuntatoare

Craitd Georgeta,

?- In temeiul art. 1182 Cod penal,

V PROPUNEM:

Confiscarea extinsa a bunurilor si sumelor de bani pana la

concurenta de 84.000 euro si 494.074 lei, care reprezinta diferentele
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dintre veniturile licite si valoarea bunurilor dobandite de -catre

inculpatul Boldea Mihail.

penala

PROPUNEM:

Restabilirea situatiei anterioare savarsirii infractiunilor, in sensul

anularii sentintei civile nr.2887/02.04.2007 Judecatorie1 Galati si a

contractelor de vanzare-cumparare 1 ulterior, precum si obligarea

dobanditorilor si a subdobandit restituie suprafatd totala de

396.122,22 mp catre Consiliul Local, Van#tori.

Urmeaza ca insta judecata sa dispund anularea urmdtoarelor
acte:

1.- contragt de cumparare cu dezmembrare incheiat intre S.C.
FITOCOM . Galati s1 numitit Oanca Danut-Andrei, Marosy

1 Partenie Carmen, autentificat sub nr.3659/11.05.2007

1al « Ciuca & Asociatii » (dosar urmarire penald vol.XI,

.- contract de vanzare-cumparare incheiat intre Filip Stefan si Oanca
VHu‘;-Andrei, autentificat sub nr.2217/21.05.2007 de Biroul Notarilor
ublici « Marina Claudiu Cornel si Sofonea-Vider Ana-Loredana » (dosar

urmdrire penala vol.XI, filele 68-69) ;
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3.- contract de vanzare-cumpdrare incheiat intre Oanca Danut-Andrei
si Borda Adrian-Romulus, Manolache Ionel si Lupu Duta, autentificat sub
nr.2215/21.05.2007 de Biroul Notarilor Publici « Marina Claudiu Cornel si
Sofonea-Vider Ana-Loredana » (dosar urmarire penald vol.XI, filele 72-73)

4.- act de dezmembrare si contract de vanzare-cumparare i

intre Marosy Mircea si S.C. PROFIMET S.R.L. Galati, Eftimie # ]

Rodica si Lungd Mihaitd, autentificat sub nr.2464/31.05.2007 de B
Notarilor Publici « Marina Claudiu Cornel s1  Sofenea T ‘Ana—

Loredana » (dosar urmarire penald vol. X1, filele 82-83,;

5.- act de dezmembrare si contract de zhnparare incheiat
intre Partenie Carmen si Verdes loan Catalin, Mar arian si Dragomir
Gherghina, autentificat sub nr.2641/08. O&Biroul Notarilor Publici

« Marina Claudiu Cornel s1 Sofone der -Loredana » (dosar urmarire

penala vol.XI, filele 100-102) ;

~

6.- contract de vanzare-cumparare incheiat intre Lungu Mihdita si

Dragomir Gherghina, aut sub nr.2756/13.06.2007 de Biroul

Notarilor Publici laudiu Cornel si Sofonea-Vider Ana-

ire penala vol. X1, filele 109-110) ;

anzare-cumpdrare incheiat intre Eftimie Carmen

filele Bl 2-114) ;

-~ act de dezmembrare si contract de vanzare-cumpdrare Incheiat
imtre Verdes Ioan Catalin, Marin Marian si Oanca Danut-Andrei, autentificat
sub nr.4451/15.08.2007 de Biroul Notarilor Publici « Marina Claudiu Cornel
si Sofonea-Vider Ana-Loredana » (dosar urmarire penala vol.XI, filele 117-

119);
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9.- act de dezmembrare si contract de vanzare-cumparare incheiat
intre Partenie Carmen si Oanca Danut-Andrei, autentificat sub
nr.5402/13.09.2007 de Biroul Notarilor Publici « Marina Claudiu Cornel si
Sofonea-Vider Ana-Loredana » (dosar urmarire penald vol.XI, filele 12

130) ;

10.- act de dezmembrare si contract de vanzare-cumparare

5955/05.10.2007 de Biroul Notarilor Publici « Marina &laudi
Sofonea-Vider Ana-Loredana » (dosar urmarire penx

intre Vranceanu Arthemis-Cecilia si Ionescu Alexandru, auter% su
u

143) ;
11.- contract de vanzare-cumparare incheiat intrg,Oanca Danut-Andrei
si S.C. TRIOMET 2000 S.R.L. Galati, afitentificat sub nr.4025/11.10.2007

de Biroul Notarului Public « Soni nase $i Asociatil » (dosar urmarire

penala vol.XI, filele 161-163) ;

si Andrei Iulian-Mitrea, a

Notarului Public «

13.- co nzare-cumparare Incheiat intre Dragomir Gherghina

si S.C. A T S.R.L. Galati, autentificat sub nr.1718/07.11.2007 de
Bixou u1 public « Floarea Urs » (dosar urmarire penald vol.XI, filele
178-180) ;

4.- act de dezmembrare si contract de vanzare-cumpdrare incheiat
idtre Tonescu Alexandru si Boldea George Stefan, Tdnasa Daniel-Danut,
Pisicd Alexandru-Sorin, Negru Danuf, autentificat sub nr.6653/07.11.2007
de Biroul Notarilor Publici « Marina Claudiu Cornel si Sofonea-Vider Ana-

Loredana » (dosar urmarire penala vol.XI, filele 184-187) ;
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15.- antecontract de vanzare-cumparare incheiat intre Boldea George
Stefan si Tanasa Daniel-Danug, Pisica Alexandru-Sorin, Negru Danut-lulian,
autentificat sub nr.6654/07.11.2007 de Biroul Notarilor Publici « Marina
Claudiu Cornel si Sofonea-Vider Ana-Loredana » (dosar urmadrire pena
vol. X1, filele 199-200) ;

16.- contract de vanzare-cumparare incheiat intre Oanca Dan
si S.C. TRIOMET 2000 S.R.L. Galati, autentificat sub nr.4543/23.11.2007
de Biroul notarului public « Sonia Tanase si Asociatii (d&m‘lérire
penala vol.XI, filele 202-204) ;

17.- act de dezmembrare §i contract de z%parare incheiat

Gherghina, Felea  Valentin, Pr autentificat  sub

nr.7266/07.12.2007 de Biroul Notardor Publiei « Marina Claudiu Cornel si
Sofonea-Vider Ana-Loredana » urmarire penala vol.XI, filele 213-

217) ;

intre S.C. PROFIMET S.R.L. Galati siﬁe icoleta, Dragomir
el,

18.- contract de van parare cu dezmembrare incheiat intre

Ionescu  Alexand rinescu  Horia-loan, autentificat sub
nr.11.518/07.1 iroul Notarial « Ciuca & Asociatii » (dosar

urmarire pen : ilele 220-224) ;

sub nr.7422/13.12.2007 de Biroul Notarilor Publici « Marina
Cornel si Sofonea-Vider Ana-Loredana » (dosar urmadrire penala

1.X1, filele 226-228) ;
20.- contract de vanzare-cumparare incheiat intre Partenie Carmen si
Ragea Grigore, Ragea Valentin-Gabriel, Enache Mitica, Cojocaru Cristian,

Oprea Cristian-Gabriel, autentificat sub nr.2511/17.12.2007 de Biroul
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Notarului Public « Enache Anica » (dosar urmarire penala vol.XI, filele 235-
238);

21.- act de lotizare cu contract de vanzare-cumpdrare incheiat intre
Partenie Carmen si Jugdnaru Florin, autentificat sub nr.3282/27.11.2007
Biroul Notarului Public « Constantinescu Maricica » (dosar urmarire
vol.XI, filele 255-257) ;

22.- contract de vanzare-cumpdrare incheiat intre lonesgu Alexandru

ﬁiroul

ele 265-

si Tataru Carmen Rodica, autentificat sub nr.850/31.
Notarial « Ciucd & Asociatii » (dosar urmarire penala
268) ; \

23.- contract de vanzare-cumparare ineheiat 1 Ionescu Alexandru
si Tataru Carmen Rodica, autentificatgSub nr:851/31.01.2008 de Biroul
Notarial « Ciucd & Asociatii » (dosér urmatire penald vol.XI, filele 273-
276) ;

24.- contract de vanazare-cumparare incheiat intre Oancda Danuf si
Oanca Gherghina, autentific .225/31.01.2008 de Biroul Notarului
M

Public « Constanti

278-280) ;

ieica » (dosar urmarire penald, vol.XI, filele

6.-"contract de vanzare-cumparare incheiat intre Dragomir Gherghina

S ilus Sorin, autentificat sub nr.1574/27.02.2008 de Biroul Notarial
tuca & Asociatii » (dosar urmarire penald vol. X1, filele 295-299) ;

27.- contract de vanzare-cumparare incheiat intre Dragomir Gherghina

si Chirilus Sorin, autentificat sub nr.1573/27.02.2008 de Biroul Notarial

« Ciuca & Asociatii » (dosar urmarire penalad vol. X1, filele 308-312) ;
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28.- contract de vanzare-cumparare cu dezmembrare incheiat intre
Tataru Carmen Rodica, Tataru Iulian si Chirilus Sorin, lanos Laura,
autentificat sub nr.1606/28.02.2008 de Biroul Notarial « Ciuca & Asociatii »
(dosar urmarire penala vol.XI, filele 325-331) ;

2

Biroul Notarilor Publici « Marina Claudiu Cornel si SofonKﬁer

~ e

Notarial « Ciuca & Asociatii » (dosar urm
346) ; a\

31.- act de dezmembrare, co re t de servitute s1 contract de
OPLANT 2007 S.R.L. Bucuresti si
ificat sub nr.146/14.01.2009 de Biroul

vol.XI, filele 342-

30.- contract de vanzare-cumparare incheiat iatre '
Ioan si Ciuca Liviu Bogdan, autentificat sub nr.3839/27:05.2008 de Biroul
e penald

garantie imobiliarad incheiat Intr
S.C. AGROPORT S.A Galati
iu Cornel si1 Sofonea-Vider Ana-

13, vol.XI, filele 402-403) ;

Notarilor Publici « Marin

Loredana » (dosar

32.- act mbrare si contract de vanzare-cumparare incheiat

intre Parteni Marosy Mircea, autentificat sub nr.257/22.01.2009
de Biroul ' ublici « Marina Claudiu Cornel si Sofonea-Vider Ana-
osar urmarire penala vol.XI, filele 410-411) ;
~’contract de vanzare-cumparare incheiat intre Marosy Mircea si
MRS S.A. Galati, autentificat sub nr.3081/02.06.2009 de Biroul
tarial « Ciuca & Asociatii » (dosar urmarire penald vol.XI, filele 416-
419) ;

34.- contract de vanzare-cumparare cu dezmembrare incheiat intre

Andrei  Iulian-Adrian si  Stefan  Constantin, autentificat  sub
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nr.437/05.03.2010 de Biroul Notarului Public « Petrea Constantin » (dosar
urmarire penald, vol.XI, filele 421-424) ;

35.- act de dezmembrare si contract de vanzare-cumpdrare incheiat
intre Andrei Iulian-Adrian si Stanciu Mircea, Stanciu Iulian, Stanciu Danie
autentificat sub nr.2927/25.06.2010 de Biroul Notarilor Publici «

Claudiu Cornel si Sofonea-Vider Ana-Loredana » (dosar urmari

vol.XI, filele 451-453) ;
36.- contract de dezmembrare cu véanzare-cump \at‘intre

Jugdnaru Florin si Cojocaru Valentina (mandataga
Cojocaru Cristian), Oprea Matei (mandatar &Etomlui Oprea
Cristian-Gabriel), autentificat sub nr.159/0 01Tyde Biroul Notarului

2.2
Public « Enache Anica » (dosar urmérire&]al%\XI, filele 459-460) ;
va

37.- contract de dezmembra re-cumpadrare incheiat intre

Juganaru Florin si Cojocaru ¢V ina)/ (mandatard a cumparatorului

Public « Enache Ani rmarire penala vol. X1, filele 473-474) ;
anzare-cumpadrare incheiat intre Juganaru Florin si
TRADING DESIGN S.A. Galati, autentificat sub
nr.582/16. 011¥de Biroul Notarilor Public Asociati » Mocanu Vasile si
Maeca aniela (dosar urmarire penala, vol.XI, filele 497-501) ;
~act de lotizare cu partaj incheiat intre Borda Adrian-Romulus,
che Ionel, Lupu Duta autentificat sub nr.379/05.04.2011 de Biroul
tarului Public « Cilliota Lidia Otilia » (dosar urmarire penald, vol.XI,
filele 509-510) ;
40.- contract de vanzare-cumparare incheiat intre Lupu Duta si Birdu

Otonel-Gheorghe, autentificat sub nr.439/15.04.2011 de Biroul Notarului
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Public « Cilliota Lidia Otilia » (dosar urmarire penala, vol.XI, filele 520-
522);

41.- contract de vanzare-cumpdrare incheiat intre Lupu Duta si
Sotrocan Costel, autentificat sub nr.437/15.04.2011 de Biroul Notarul
Public « Cilliota Lidia Otilia » (dosar urmarire penala, vol.XI, filel
527);

42.- contract de vanzare-cumparare incheiat intre u Dufd, si
Tudose Dorina, autentificat sub nr.438/15.04.2011 de#Bir

Public « Cilliota Lidia Otilia » (dosar urmarire penadd,
532);

otgrului

43.- act de lotizare si contract de vamzare-c arare Incheiat intre
Lupu Dutd si S.C. AUTOFRATIA SE & Galati, autentificat sub
nr.756/22.04.2011 de Biroul Notaru ublick Gaube Odrin Narcis » (dosar

urmarire penald, vol.XI, filele 5

Sandulache Elena, autentific

Public « Cilliota Lidia, Otili

46.- sentinta civila nr.2887/02.04.2007 pronuntatd 1n dosarul
nr.3506/233/2007 a Judecatoriei Galati.
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XII. - in temeiul art.14 alin.(3) lit. a) si 348 Cod proceduri penal,

PROPUNEM:
Desfiintarea totala a urmatoarelor inscrisuri false:

1.- antecontractul de vanzare-cumparare nr.1/04.08 Xn:heiat
intre S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A., re
cu numele de Severin Daniel si S.C. FITO SE S.R.L. Galati,
reprezentatd de Boldea Mihail (fila 16, Vvil 1.3506/233/2007 al

Judecatoriei Galati) ;

nta 0 persoana

2.- certificatul de atestare @ dreptulu® de proprietate seria MO7,
nr.0757/30.06.2004 care a s
nr.2887/02.04.2007 in dos 1.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati ;
de parata S.C. AVIATIA UTILITARA

la baza pronuntarii sentintei civile

3.- Intdmpinarea form

TUZLA S.A. semna oana cu numele de Severin Daniel, in calitate

2
V 5.- cerere formulatd de S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A.,
depusa la dosarul civil nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati, la data de

11.04.2007, fila 27 dosar civil, prin care s-a solicitat comunicarea actelor de
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procedurd, precum si sentinfa ce s-a pronuntat, la Cabinetul individual de
avocatura « Radu Constantinescu Aluna » ;

6.- cerere formulati de S.C. AVIATIA UTILITARA TUZLA S.A.,
fara data, prin care s-a comunicat instantei de judecatd cd renunta la calea
atac a apelului Tmpotriva sentintei civile nr.2887/02.04.2007 pronun

dosarul nr.3506/233/2007 al Judecatoriei Galati, fila 34 dosar civil ;

S.C. FITOCOM SERV S.R.L. Galati in baza careia avoc ﬁihail
a fost Tmputernicit s negocieze §i sd semneze vanzare-
cumpirare cu S.C. AVIATIA UTILITARA TU entru terenul in
suprafatd de 39,61 ha situat in com.Vinategi, jud.Galati (dosar urmarire
penala vol.Il, fila 303) ;

8.- imputernicirea nr.2721/31.07.2 emisa de asociatii S.C.

FITOCOM SERV S.R.L. Galatigl a careia avocat Boldea Mihail a fost

imputernicit sd reprezin tea i1n negocierea si Incheierea
teren de 39,62 ha din com.Vinatori,

ILITARA TUZLA S.A., depus la fila 22

antecontractului privind sup
jud.Galati cu S.C.
dosar civil nr. 007 al Judecatoriei Galati (dosar urmarire penala,

vol.Il, fila 3

baza dispozitiilor art.264 Cod procedura penala si art.28' pct.1 lit.b)
V?o procedurda penald, dosarul va fi Tnaintat la Curtea de Apel Galati,

rmand a fi citati:

INCULPATII:
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1.- ROSCA COSTACHE —
2.-BOLDEA MIHAIL — .
3.-COJOCARU VALENTINA —
4.-OPREA MATEI -
5.-MAROSY MIRCEA —
6.-MIHAILA IONEL —

PARTE VATAMATA / PARTE CIVILA: \ ¢
CONSILIUL LOCAL VANATORI, JUD. G

MARTORII:
1.-CRAITA GEORGETA-Penite \acau
2.-GHEORGHE DAN-VALE
3.-ALEXANDRU NICU-

4.-BALABAN SORIN-
5.-COSMA ROM
6.-MURGU SICUTA-

RINA-GEORGIANA-
ANESCU GHEORGHE -
12.-TRANDAFIR MONICA-
13.-ORAC PAULA-ANISOARA-
14.-CHIRIC VALERICA-
15.-MIRON DANIEL-
16.-LEONTE DORU-
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17.-CARAGEA LICA-

18.-PUFU GHEORGHE-
19.-ARAMA FANEL-
20.-DUMITRACHE VERONICA-
21.-BELIGAN DRAGOS-IULIAN-
22.-FLOREA ROBERT-GEORGE-
23.-DOBRIN MITRITA-
24.-TRIFAN COSTICA-
25.-GRECU CONSTANTIN-
26.-ANDONE ION-

27.-CALIN TULIANA—;
28.-ENACHE EMIL—
29.-MANOLACHI COSTEL
30.-HULEA ECATERIN

31.-JECU DIDINA-

32.-ORAC VASILE-

33.-BUDESC

RDA ADRIAN-ROMULUS-
~-MANOLACHE IONEL-

40.-LUPU DUTA-

41.-BIRAU OTONEL GHEORGHE-

42.-TUDOSE DORINA -

43.-SANDULACHE ELENA -
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44.-LAPUSNEANU IRINA SIMONA -

45.-TATARU CARMEN-RODICA-

46.-VRANCEANU ARTHEMIS CECILIA-

47.-MARINESCU HORIA-TOAN -
48.-TANASA DANIEL-DANUT-
49.-PISICA ALEXANDRU-SORIN-
50.-NEGRU DANUT-IULIAN-
51.-ANDREI NICOLETA-
52.-ANDREI IULIAN ADRIAN-
53.-STANCIU MIRCEA-
54.-STANCIU IULIAN-
55.-STANCIU DANIEL-
56.-CHIRILUS SORIN-

57.-IANOS LAURA-
58.-FELEA VALENT

DREI IULIAN-MITREA -
~AGACHE ALINA-
67.-JUGANARU FLORIN-
68.-COJOCARU CRISTIAN-
69.-OPREA CRISTIAN-GABRIEL-
70.-RAGEA GRIGORE-
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71.-MARINESCU VOICA-
72.-COMAN ANTON-ADRIAN-
73.-PODASCA MARIA-
74.-VILCOV NICOLETA-
75.-RADU FLORIN-
76.-IONESCU ALEXANDRU-

77-BOURCEANU LUMINITA-
78-BOBOC GABRIEL — \ ¢

79-SCARLAT ROMEO —

80.-OANA ALINA VICTORIA - \
81.- TURBUT SANDU MARIUS —

82.-IVAN STELA FLORENTIN \
83.-MAFTEI SANDA —

84.-CALADARARU SO
85.-MARIAN FLAVIA —

milio ro in vederea repararii pagubei produsa prin infractiuni.

artea vatamata Consiliul local Vanatori, jud. Galati nu s-a constituit

e civild in cauza, dar a precizat ca doreste restituirea terenului.
In temeiul art.14 alin.(3) lit.a), 170 si 348 Cod de proceduri penali
urmeaza ca instanta de judecatd sa dispuna restabilirea situatiei anterioare

savarsirii  infractiunilor, 1n sensul anuldrii  sentintei  civile
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nr.2887/02.04.2007 a Judecatoriei Galati si a contractelor de vanzare-
cumpdrare incheiate ulterior, precum si obligarea dobanditorilor si a
subdobanditorilor sa restituie suprafatd totald de 396.122,22 mp catre
Consiliul Local Vanatori.

In temeiul art. 14 alin.(3) lit. a) si 348 Cod procedura penala, urmeaza
ca instanta de judecata sa dispuna desfiintarea totala a inscrisurilor false
mentionate mai sus.

fn temeiul art.118% Cod penal, instanta de judeéati urfmeazi si
dispund confiscarea extinsd a bunurilor si sumelor dé bawi pana la
concurenta de 84.000 euro si 494.074 lei, care reprezinta diferentele
dintre veniturile licite si valoarea bunurilor “dobandite de -catre
inculpatul Boldea Mihail.

in temeiul art.118 alin. (1) Jit’h) Cod penal, instanta de judecati
urmeaza sa dispund confiscareagpe€iala ainstrumentului de contrafacere a
certificatului  de atestareq, a dreptului de proprictate seria MO7
nr.0757/30.06.2004, respectivjaneutici de stampile cu accesorii folosita de
inculpatul Boldea Mhhail siguidicatd de la locuinta martorei denuntatoare
Craita Georgetas

Inculpatu)’Boldea Mihail a fost cercetat in stare de detentie, fiind
arestat inj “altd “Cauzd, in baza mandatului de arestare preventiva
nr&d/UR20332012, emis de Inalta Curte de Casatie si Justitie in dosarul
nr.2252/1/2012, cauza Iinregistratd pe rolul Curtii de Apel lasi sub
nr4g767/1/2012.

Ceilalti inculpati au fost cercetati in stare de libertate.

In temeiul art.191 Cod procedurd penald, pentru faza de urmdrire

penald, se stabilesc cheltuieli judiciare in suma totald de 100.000 lei, din
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care 400 lei onorarii avocati desemnati din oficiu (av. Bortun Alina si Poede
Lucian), care vor fi suportate de catre inculpati in mod egal.

Solutiile de netrimitere in judecatd se comunica.

PROCUROR SEF SERVICIU

Dr. Ivan Gheorghe
\ .
PRO )
Pircalabescu Nicolae
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