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- agreat de instante datoritd competentelor vili
3 N.C. pr. pen civild si art. 172, al. 7, N.
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moral, material sau ierarhie, lat3

TER(Tabloul Expertilor

Pr. pen} precum §i a garanfiilor
deplind independentd, neangajat
bl sau pirii

PARTEA |

Temeiul legal:

A. Codul de proceduri p
s1 procedeele probMygi
cum urmeagd;
— art. 172 al eniile strict specializate, ducd pentru intelegerea probelor suni

Recesave anurniggeliostinte specifice sau alte asemenca cunostinge aorganul de urmidrire
poate solicita opinia unor specialisti care funcfioneazd in cadrul organelor
andh afara acestora..

ctiunea a 3-a — Probele — incuviinjarea expertizei arl. 330 si urmitoarele

1 u@icazi

0, al. 3 N. Cod proc. civild, ,.... in domeniile strict specializate in care nu exista

erfi, - autorizafi — din oficiu sau la cererea oricireia dinmre parfi judecitorul poate

licita punctul de vedere al uneia sau mai miubtor personalitdfi vri specialiyti din
domeniul respectiv...

La sohicitarea serisa a Cabinetului de avocaturdi “Chiciu Alexandin Florin® in cauza care face

obiectul dosarului nr, 1532/1/2015 aflat pe rolul [naltei Curli de Casatic i Justitie, privind

printre altele gi infractiunca de luare de mitd in care este inculpata Udrea Elena Gabriela, nj
$€ propun unnatoarele:

d, edifia 2013 - Titlul IV — Probele, mijloacele de probi

il — Expertiza §i constatarca art. 172 si urmdtoarele, dupi




OBIECTIVE:

1. Dacé sesizali din perspectiva analizei logice si gindirii critice vulnerabilititi atitudinal-
comportamentale, inadverfenfe si contraziceri carc si pund sub semnul indoielii
credibilitatea acuzirii de luare de mitd de citre inculpata Udrea Elena Gabriela?

8]

. Dacd din perspectiva laturii subiective a infracfiunii de luare de miti s¢ poate ident

substanta penali sub aspectul intenfiei inculpatei Udrea Elenz Gabricla in se
289 N. C pen.?

3. Daed in urma investigatiei psihologice ce veti ntreprinde si la eare ineulp 2k
Gabricla consimte liber din perspectiva consimtamantului informat vetl #iEntifica Yudinge
antisoeiale aple si favorizeze comportsmente infractionale?!

Metoda de investigafic si materialele supuse analizei:
(materialele supuse analizei — presupuse copii ale originalelor — apicerveascia identificarsa

realitifilor speeifice obieclivelor solicitate)

— se infifiseard in fafa noastrd in wma consimgam
Gabrielu, aflatd intr-o stare psihomedicali (declarativ
Ni s¢ supun spre interpretare din perspectiva
alitudinal/comportamentale identificate i ey,

— procese verbale de confruntare ale inculpatei U
Lungu $tefan, Gardean Adrian:

— rechizitoriul din 20 aprilie 2015, per 5 1 nr. S0/P/2014 privind-o pe inculpata
Udrea Elena Gabriela si altii:

— declarafii ale suspectilor §i u 3 1 Lungu §tefan, Nastasia Gheorghe, Gardean
Adrian, Gardean Miron Dord

— articole de presa printare Ao ro, referitoare la organizarea ., Galei Bute”,

ring inculpata Udrea Elena
Ta aAckze.

ice §1 gindirii critice aspeclele
toarele Inscrisur:

Gabricla cu Nastasia Gheorghe,

Fundamentarea gtiintifi

TFata de cele pus zitie vom opta pentru analiza de caz - studiul documentelor —
analiza inscrisu i spectivil behaviorigti (stiinte comportamentale -analiza logicd g
pindire eriticd).
D)in aceastiape tholagia clinicd judiciard in spetd isi fundamenteuzi investigatia pe
12 amprenta psihocomportamentala a subiectului de referintii se releva
in substanta ideativil, motivationald, cognitiv-voliliva cici inscrisurile
11, declaratii etc.) obiectiveaza:
niotive;
intentii;
atitudini;
star;

- algoritmi volitivi-cognitivi-emotionali, constituenti ai componentel subiective care
energizeazi §1 directioneaza gandurile st comportamentele protagonistilor in speld.



Oportunitatea juridiei si psihologica a efectudrii expertizei in materia psiho-legala
{psihologie clinice judiciare)

I. Este consacratd realitalen conform cireia expertiza psihologicd (psiho-legald) poarti
asupra personalitdfii “normale” a faptuitorului pentru ca decelind trasatun, atitudini,
motive, tendinte, intentis, factori intelectivi, volitivi, afectivi, pulsiuni §i stari, a3 poata
obiectiva §1 supunc aprecierii judecitorului, latura (componenta) subiectivd — ca trisd
constitutiva a infraciiunii — decelatd din faptele si comportamentele cu finalitate |
SHU CTiminogens.

Conform exigentelor art. 5 C. pr. pen. ...aflarea adevarului — “organéle
obligafia de a asigira pe bazd de probe, aflarea devirului cu privig
imprefurdrile  cauzei  precum 5 cu privire  la persodana
tneulpatuui... ", . "organele de urmdrive penala au obligaia de a s ang
Javaarea edt 5t in defavoarea suspectului sau inculpatului... ;

2. In acelasi sens: reputatul profesor dr. Mircea Djuvara conditi
“necesitateq inexorabild pentru acei care aplicd legile, atd dtorii W $i avocafii sd
caute cdt mai mult posibil prin mijloace stiinfifice g
curoased nienfiunea agentului vulnerant™... rvespe

realitateq, adica sa
fiptuitorului” din
generalii a dreptului,

3, Onentarea modernd angzlo-saxoni in materi

ponel Haward (engl) “"Forensic
psychology™ — pentru care expertiza psihol

ramura a psthologici aplicate

PARTEA a [[-a
Analiza Jgoic eq eriticd
ii retarea datelor —

Contextul circumstanti
spetd este relinutd sintstic in
administrale i cauzi a
perioada funcia de Mg
sistem prin care perso
personal al minis, /
Muaria, Director
tneulpater .

chizitoriulul dupd cum urmeazd: .."Din probele
culpata Udrea Elena Gabriela care indeplinea in acea

Ghearghe — secretar general al ministrului, Topoliceanu Ana
rezan Tudor Liberin — asisient personal) — auw primit cu §titnga
a reprezentanfti unor socielali comereiale pentru a le garante platu
nfate de auforitatea publica.,, " si...
wemSutnele obf intrat fie nemijiocit in patrimoniul inculpatei Udrea Elena Gabriela (in
numerar @i prinvplata unor bunuri gi servicii) fie in patrimoniul unor persoanc indicate de
gaﬁza;ia Bucuresti Partidul Demoerat Liberal i inculpatul Rudel Obreja). De
ulpata Udrea Elena Gabriela si-a exercitat atribugiile in mod nelegal si a
£ alfi functionari din cadrul de servicii de publicitate la o gald de box prafesionist,
feiind bugetul ministerului 5i crednd un folos nectvenit pentru inculpatul Rudel Obreja...”
echizit./20 aprilie 2015/dosar nr, 30/P/2014.




Vulnerabilitafi psihologice si disfuncjionalitati logic-critice
identificate in forta probanti a dovezilor acugirii

Vulnerabilitatea probei cu martori (alteriri subiective) —

A. Dintr-o altd perspectiva invulpatul matror-denuntator:

Categonie demersul anchetei judiciare este sinuos. lensionat, miza, riscul si opozabilitatea
raporturilor anchetat/anchetator fiind decelabile in Gmpul urmaririi penale, Th speta de
fatd cu aldl mai vulnerabil este algoritmul scuzirii cu cat probatoriul este ]
exclusivitate bazal pe proba cu martori in care substan{s subicctivi
incontrolabili — martorul petind adopts conduite duplicitare (mincinoase),
imaginative (constructe false parfial acoperite faptic in functie de strategii
protecti¢) sau poate face dovada unui joc actericese mimico-gesticularggare
induce efecte empatice apte sii-1 ,,convingid” pe anchetator (si-1 indug® InQ@goar
sensul convenabil celui anchetat).

Vulnerabilitafi psihologice ale denuntul

i) — nu este nici pe departe o persoand care sesizdnd
juridice vreun prejudiciu adus vreunei persoar
proprietafi ete. sa depund mirturie/denunt liber
neutry, in virtutea unui consimtAmant informat:

b) — dimpotriva denuntitorii/martorii, inculpagi
Lungu Stefan, Gardean Adrian, Topolj

tiva congtiintel sale
juridice, nstituti,
e psihicd, dezinteresat,

in spetd Nastasia Gheorghe,
aria, Brezan Tudor si ceilalfi

inculpati) sunt departe de a dispunc de de constiingd, de statutul de
neutralitate, de inifiativa dezinteresaii @i wreme se afli sub presiunea
psihologicii a mizei urmirivii pigin M sunt inculpati pe de-o parte si pe de

altd parte de posibilitatea g rite de acordul de recunoastere pentru
fiecare in parte (inclusiv g
discutabila a denuntului formulat de MNastasia
R I lenn Gabriela.

stratd (contradictorialitate absolutd din perspectiva
N. C. pr. pen.)

Ghearghe lu adresa incu
—~ valnerabiliggien

. deel. de meulpat din 13 februarie 2013, pag. 3:

mvinuirea care mi se aduce.,. "

iscutal nmicio datq cu Adrian Girdean ca acesta sd pldteased un
ign de [0 din plajile efectuate de minister,.

este adevdral ¢d am primit vreo sumi de bani de la Lungu Stefan..."

1 este adevaral cd am primit veeo suma de bani de la Gardean Adrian..."
nu am dat nicio sumd de bani lni Udrea Elena..." (citate selective)

P

neluzie sectoriald A:

Apreciem declaragitle ca fiind fird echivoe, perspectiva din care Udrea Clena Gabricla este

clusa a fi sivarsit infractiunea de luare de miti,

b} Nastasia Gheorghe — de data asia decl. de inculpat/denuntitor, pag 2/3, 16 oct
2015, referitor la Gardean Adrian:



WLa date de 6 oct 2014, Gardean Adrian a venit la biroul mew din sediul
Ministerului Turismuivi eu o geantd in care se afla suma de 900 000 ewro, acesta
mi-a spus ce se afld in geanta ew nu am deschis geanta, §i nu am vizut ce
confinea aceasta. Gardean Adrian mi-a spus ca 900 000 ewro sunt in geantd, lar
Pentru diferenfd wrmeazd sa@ Mchele un contract cu societatea lui Rudel Obreja.
Gardean Adrian a stat in brrowl men civea 10— 15 minutre, dupd care in aceeagi
Zl, geanta cw bani, am remis-o doamnet Udrea Elena Gabricla. Nu imi adye
amiste cu exactitate la cdt timp dupd plecarea lui Gardean Adrian, persona
dus geanta cu bani in biroul Flenei Udrea, aceasta fiind pre.genm sin
birow. La intrarea in birowl Elenei Udrea erq o secretard insd nu imi
care dintre ele, Elenel Udrea i-am spus ed geanta respeetivi este d.

Adrign, i~am precizat §i faptul ¢d acesta confine suma de 900
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octombrie 2015 referitor la Lungn Stefan:
wliste real ea, in cursul amedui 20101, am fost swr
a cerut sa ne intdlnim. M-am intalnit cu acesta
Stefan mi-a dat o pungdé spundndu-mi cd
Adrian, insd nu imi mai adue aminte dacd m
crezul ca exisia o infelegere cu prigge la
doamna Udreq, dar cum nu stiam
i-am mapoial punga cu bani. N an disd
punga de bani primitd prin ingermedinl lui

crrantumd suntei. By am
i respectivi intre Gdrdean §i
[ -am sunat pe Lungu Stefan si
ic cu Udrea Elena In feediurd cu
new Stefan.. "

Din perspectiva analizegye : tale depozitia inculpatului/denuntitor Mastasia
Gheorghe nu satisface urmatoa 13 psihocomportamentale in circumstantele spefei:

a) - motivatia‘our

stasia Gheorghe cu pungs in mind oo verificd continutul
cesteia?! — sunt bani sau nu sunt?! ... "en ne am deschis geanta, nan
am vigut ce confinea aceasta...”;
— (in atare condifii cu atit mal putin acuzarea poate sd o inculpe pe
P Udés Elena ca a primit o geantd cu bani) -7!

nia totald & feedback-ului Elenei Gabrigla Udrea (in virtutea .intelegerilor intre ce

I in primires mitei” ?! - ar i trebuit 53 peare un dialog explicativ, 3 comunice, si

verifiee existenfa sumei etc.):

— Dupid ce Mastasia Gheorghe 11 relateaza [ detaliile” privindu-l pe
Giirdean Adrian in contextul _oferirii mitei” — Udrea Elena Gabriela
nu are nicio reactie!? ... "Eleng Udrea nu mi-a spus nimic in aceasid
Emprejurare, i dupd citeva minuie am plecas. ..



— acuzarea ar ji trebuit si se edifice asupra acestei seene de |, film mut”
— eateva minute! Pave a fi o prea lunga ticere (suspecid)?! (in care
n §¢ comunicd);

¢) absenta totald a martorilor la intrarea cu .mita” In cabinetul ministralui Elena Ldrea?!
= Ministerul, institufie publica (frecventatd de reguld), persoane care
fac anticamerd, care ies, birouri supravegheate ete. dar care la di
cand Nastasia Gheorghe aduce ,geanta cu bani” este pustie (secr
este afard din secretarial §1 nu i3l aminteste cine a fost, minis
este de asemenea singurdl in cabinet?!);

d) — absenja totald a detaliilor de individualizare a genfii in care a fost
B i I

Sl LY

— la intrebares indreptifita a Fenei Udrea , puteyi_sd spu
geantd era, ce mdrime, ce culoare, ce fel de ing e prezeMa st care

2000?27 rispunsul este ,era o geantd
neagra detalii referitoare g sistewmul
nu am deschis-o, astfel Tncdt na §i
stiu dacd erau baniin ea... .

iz, cred od
am refinui 5i nici
cipinra banilor, Nu

Concluzie sectorialia B:

Acuzarea pare a fi buzald pe un probatorin ne
fortd probantd citi vreme:
a) — Udrea Elena Gabrnela neagi vehen
Gheorpghe;
b) — prezenta concrets 4, banilor
nu este confirmati nici chi
¢) —vulnerabilitatea psiholo
denuntatorului/martor
confinuiului aces
primirii ,,milei ..

gator, lipsit de credibilitate si

gentin cu banii-mitd” de la Nastasia
ga pretnsi” a fi adusd de Nagtasia Gheorghe
esta:

1onalitdile logic-critice identificate in declaratiile
corghe pun sub semnul indoicli veridicitatea
adictorialitatea de la negarca absoluta la recunocasterea
xplicat!?h),

ali siho-comportamentali a laturii snbiective
definitorii pentru lnarea de ,.mitd” din
perspectiva inculpatei Udrea Flens Gabriela

5l g@m ministrulul fajd de orice tentativii directd sau indirectd (mijlociti) cutumiars
in materie.

itudini publice (confirmate/probute) — latura volitivi actionald — . fn @nwl 2044,
avind in vedere speculatiile de presd si anumite informagii care imi ajung eau initial la
urechi i-am solicitat lui Ana Maria Topoliceanu sii plece de la conducerea institutiei, de
cateva ori, wna dintre solicitari fGednd-o la telefon  in prezenfa doamnei consilier
Kohalmi. A fost o discufie vehementd, la momentul acela Ana Maria Topoliceanu
spundndu-mi ¢d nu pleacd, s-u dan afard. A plecat dupd doud luni cred.”.. {decl, din 24
[ebruarie 2004, pag. 2;



o Lt un moment dat, am ciiit o noté S.R.I in core se vorbea despre relafia pe care
Adrian Gardean ar avea-o cu reprezentanfi ai ministeriiui, respectiv en unul dintre
directori, Mihaild, §i eq inceared si obfini avize pentru un proiect cu ajutornl lui
Nastasia Gheorghe. Ca urmare a acestel note, i-am chemat pe Nastasia Crheorghe §i
Mihdila, domnului Nastasia Ghevrghe i-am atras atenfia asupra @ ceea ce Se percepe iar
pe Mildild Fam dat afard. "

cwdar intr-o altd notd primitd la minister, se vorbea despre relatitle particulare pe car,
un secretar de stat le avea cu o firmd particulard din Bistrifa §i cd exisid suspiciung
privire la sustinerea respectivei firme in fata reprezentaniilor ministerului yi ca u
l-am chemat §i pe ddnsul (nota experl — posibil domnul Andreica) si f-am dat
(decl. din 26 aprilie 2016, pagz 7);

nu putem implica M.D.R.T in eveniment. Nu am cerut nic
sd meargd pe ¢ solufie sau alta pentru ca nu aveam o
cunoyteam nici legea achizitiilor publice, pentra ast
mitwister care au §i dernlat aceste proceduri. Nu eu
ce este legal §i ce nu. ef aveau obligaia sa imi s
niciodatd nu am (recut peste opinia argumenigd ¢

 dine minister
acesie solufii, nu
ectori specializapi din
Wt ionarilor din minisier
este legal §i ce nu, §i

stngurele discufil au fost cele referitoare la dort? nuini Rudel Obreja ca MD.R.T.
sd se implice in organizare, ceea ce gra exclus df) start, de la momentul hotdrdrii de
Cluvern...” .. "stiu, fard ezitare ca tit pe Nastasia Gheorghe car §i pe
doamna director economic dac ite legal i mi s-a spus cd este lepal o
oricum se va face aeea plata

¢) - alitudine fatid de ,.zvo
2016 pag 12/175):
LAUPaE primirea ¢
anterior, am i

Cilegal. "' . cu loate acestea i wlievior acestei diseupii am
avutl mintlie a : mml Nnastasia Gheorghe in care I atrigeam atenfia ¢ se spun
re modul in care relafioneazd cu diversl agenfi cconomici 5i de
asigurat cf nu este nimic ilegal in ceea ce face...”;

tea contextului in cure Udrea Elena Gabriela ar fi  solicitat
oriZarea/mita — negarea fermd — (decl, din 26 aprilie 2016, pag 15):

lud categoric ca e $i fi spus unul om de afaceri pe care il vedeam pentru prima
d in vidfa mea, despre care aveam o plrere atdt de proastd si despre care citisem
ntr-o notd informativi pe cave o primisem, si fucé vreo sponsorizave. Nu poate fi
verba nici micar teorctic de o selicitare de sponsorizare a Galei Bute asa cum a Spus
initial Gardean Adrian, pentru ed ia 07-02-2011 nici nu incepuserd discufiile in
miinister legat de modul concret de implicare a M.D.R.T. In evenimentul palei de box.
nu se punea problema si se gtie atunci dacd aceastd zald va avea sau nu nevoie de
sponsarizari, Directorul Mavdsoiu abia la 07-02-2011 se angaja in minister”...;



¢) — respingerea fermd a implicarii in efectuarea de pliti - (decl. Lungu Stefan din 26
aprilic 2016, pag 2/3):
wod-am spus acestuia — lui Gardean Adridn — e 0 S Incerc s merg sa o intreb pe
doamna ministru Udrea Elenu Gabriela dacd pot fi efectuate plitile, doamna stinistru
mii-a spus cid acesta nu este un Subicet pe care si-l aharde; cu diansa, sé imi vid de
ireabua mea . ";
— Am convenit cu Nastasia Gheorghe ca Gardean Adrian 58 ving la minisrer s
discute eu acesta despre posibilitateq deblocirii pligilor, in cadruf acestei iis
Nastasia Gheorghe mi-o dar de ingeles ci o parte din bani trebuie sd fie ingdfsi |
minister sub forma unui comsision’... (decl rezolujie infracgionald pe ca
Elena Gabtriela nu o recunoagte si nu o implici);

f) —respingere publica de citre Elena Gabricla Udrea a cutumei pracii
procent de 10% din sumele incasate — cutumd anterioard mandatifui inisttu in
functie -
intrebare adresati de demnul avocat apidritor Chiciu Alex
audieres din 26 aprilie 2016, pag. 5, - daca a auzit-o pe U
public consiructorilor 3 nu plateased un eventual comisi
Rispuns (Lungu Stefan): , Da, este real ci am a w Udrea Gabrielu
spundnd public, probabil lu una din vizitele pe sange euscd nicinn comision
pentru sumele incasate. ™

Atelfsan Lungu —
iela spumand

Conclurie sectoriali C:

Acuzarea are In acest moment in opinia noastrd Wuficiente argumente din care si se
desprindd urmiitoarele:

a) meculpata Udrea Flena Gabriela : VS

voiniei 5i rezolugici infractiongf Th orice forma;

b) inculpata Udrea Elena G rofinge orice tentativd de mitd deghizati fin
sponsorizari sub forma Miatile efectusie;

C) suspitiunea rezogab tiunile ilicite identificate in dosar vpercazd TAra stirea
rabricla (51 fard ebiinerea de ciitre acessts a vreunui folos
avanterioard numirii acesteis pe postul de ministru) la nivelul
implicd pe Nastusia Gheorghe, Topoliccanu Ana Maria,
Giirdean Adria $telan §i altii identificati in cursul urmiririi penale;

¢ respingere/atenfionare a numitilor Nastasia Gheorghe si Lungu
n, exiS¥ posibilitatea dezvoltirii de resentimente, ostilitate/rizbunire la adresa
rufi Tidrea Elena Gabriela pe care la momentul potrivit fleciruia dintre
ti s-0 materializeze in denunturi/marturii mincinoase in acuzare, din motive si
juni individuale;

posibils existen{di a unui conflict — in opinia noastrd acuzares ar fi putuf si aiba
suspiciuni rezonabile asupra existentel unui pre-confliel intre ministrul Udrea Fleny
Ciabriela i grupdrile de tip mafiot — corupte, sanclionate de citre ucestea din esdloanele
subordonate care ulterior pe parcursul urnidririi penale sa se rizbune impliciind-o in
mod mincinos in luarea de ,,mitd”.



PARTEA a HI-a

Investigatia psiholopic
Teste proiective:
- Woadworsth-Mathews (testul tendintelor
psihonevrotice)
- test Lidcher — color (testul proiectiilor obisctivelor)

S¢ infdfiscazi penlmu examinare doamna Udrez Klena Gabriela, subiect m

normalitaica (declarativd) a funetiilor psihofiziologice, liber consimiind (informat) la ex
psithologici.

A. Anamneza si observatia clinicii: \
— oriemtare spatio-temporala in limite normale, tinuta i ingrijita, decenta;

- atitudine empaticd, deschisa, implicati, usor emotivi;
realizeazd demersul acuzatorial pe care 11 paseste absurd, d;
pasibil intr-o atare inculpare;

— hyperkineticd §i intempestiva cu verbiaj dinamic si p

— remarcam dezamdpiren pe care o resimte fatd P nca denuntatorilor sii,
realizind faplul ci este victima unui algoritm acds:

i icativ/eritice:
- expresia mimico/gesticulard (simptomafic L duce 1 sustine un demers in

alerl §i profund observator, cautd drumuri care
si-1 ofere o mai mare libertate si sanse de
realizare a acestora, wvrea si-gi dovedeascd
siegl, 83 obfind recunovastere — fncearcd sa
construiased;

- (X6 X3 —¢ | existent: are dificultdfi in a progresa, cautd conditii
favorabile evitirii obstacolelor;
Il - (=] =5) —ca ici refinute; cpocentried si de aceea usor ofensubila. izolata in

atagamentele sale (rezervati);
istici reprimate (anxietate): se ubfine de la participarea intensd, isi
urmireste obicctivele cu tenacilute, se simte

compeienta plenar gi angajat;
Vg (+4 5 problema actuali: teama de a nu fi fmpiedicatd sa obfing lucrurile pe care
TS le doregte o duc la o neobositd cautare a satisfactiei
(uneori in zong unel activitdyi iluzorii si lipsite de sens);

IV — (-7 -0) -

neluzie: - personalilate caracterizald prin proicelarea unor obiective ferme, dinamied,
hind observatoare a realitafilor in care inceared plenar =i conslruiasca, si se
remaree 41 si obtind recuncastere,

C. Woodworsth-Mathews — tesi — (testul incarciturii tensionale psiho-nevrotice):



I = 112 puncte: la limita inferioara a emotivitiifii simple (adaptabild, nu prezintd
probleme);

IT— 72 puncte: tendinte obsesiv psihastenice — nu prezinti probleme;

HUTVIVIVIIVIE  tendinge schyeoide — 30 puncte; parancide — 20 puncte;
depresive/ipohondrice — 26 puncle; impulsive/epileptice — 36 puncte
instabilitate — 52 puncte; - toate in limite normale:

VIII - tendinge A.S. (asocialitate) — 52 puncte — absente, nu caracierizeaszi potentialul
eriminogen de incilcarc a normelor soctalizarii si respg
exigentelor normalive,

Fald de cele identificate, evaluate §1 supusc analizei logice st gin
perspective analizei comportamentale (behavioriste) supunem aprecierii instang

OPINTI DE SPECIALITATE

L. Tn opinia noastra leu loatd decenta profesionala si i
demersulul unui probatoriu bazat pe [ragilitatea, contrads
subiectivitaiii caracteristice mar uried/denuntului in spe
clinici judiciard ne pune in fata unui algoritm acuzato
de rafionamente ipotetice si extrapoliri deducti
probatoriu rigures, realist, argumentat pragmatis
credibild) constind in nlintuirea unor
Ialsetor interpretiri induse sugestiv anchela
Nastasia Gheorghe, Gardean Adrian, Lungu Stefan

and do@lin  dificultatea
eda $1 vulncrabilitatea
siho-legald (psiho-
itoviul) ea fiind un sir
nesustinute printr-un
Cire creazi aparenta logici gi
Ini, in contextul confuziv al
de eatre inculpatii denuntatori
| ceilalii inculpati:

2. Episodul  predarii  banilor,
(inculpat/denuntitor) eulpales
construet fals, neverosimil pyg
§1 prin aspectete confurive cred
existen(a palpabili a b
ferm cii dommiz sa ny a va

! de citre Nastasia Gheorghe
“lena Gabriela poate fi Tn opinia noastrd un
prialitate, vulnerabil prin ilogicul dinamicii sale.
SIC dcuzarea nu peate demonstra credibil nici
in coneretetea lor (Nastasia Gheorghe sustindnd
4 in geantd erau sau nu buni);

3. In opinia noastr$ iva psihologici asupra laturii subiective a mfractiunii de

Wluare de " ea nu izbutegte si demenstreze/argumentese vinovifia
inculpatei a Gabriela citda vreme din perspecliva substantei penale nu
identificim In 4 comportamente sau atitudini in care sii se materinlizeze
(vbie@iveze) voin{a expresd a mobilizirii resurselor sale cognitive, afective si volitive
sub forfy integlic acesteia de 2 determina sau pretinde prin indemn, ordin, influenti,
pramisiu ersuasiune/convingere sau alte acte §i actiuni apte ca direct sau indirect

U sgge sau pentrn altul sit primeased bani sau alte foloase care nu i se cuvin in
i cu indatoririle sale de serviciu (in sensul art. 249 4] 1 — luarea de mita);

potrivd, in sensul celor de mai sus, analiza psiho-comportamentald obiectiveazs
probateriu actiuni si interventii (observatii, atragersa atentici, destdinuiri‘desfaceri ale
contractelor de munca, avertizir asupra aclelor de coruptie deghizate in comisionul de
10% restituiri ete.) prin care inculpata Udrea Elena Gabriela a respins orice posibilitate
de a i atrasi/contaminati in modurile de operare ale suhordonatilor corupti
preexistente numirii sale in minister:



3. Opiniile sus mentionate nu exelud ca psihologic s3 suspectim ,preexistenta unui
confliet” intre exigentele de respectare a legii pretinse de inculpata Udrea Klena
Gabricla 5i modurile de operare Specifice coruptici manifestale la subordonatii sil,
realitate aptd si explice deauntulrizbunare din partea lui Nastasia Gheorghe alituri de
varianta insugirii exclusive de cifre acests a banilor adusi de Gardean Adrian (daeca aun
existat?!) ..dacd sceasid faptd s-a petrocut in realitate?!. :

6. Din perspectiva profilului de personalitate 4 inculpatei Udrea Elena Gabriela te

psihologici a reliefat:
a) — un profil psihologic evidentiind o personalitate puternici, dinamici,
detalii, find analisti, tenace in urmirirea vbiectivelor, egocentricigsi ¢

usor ofensabila:
bl — un profil psihologic in care nu se evidentiazd tendinfe psihoneyftice fa¥Ryabile
asocialitatii §i potentialului criminogen,

Prezenta opinie de spectalitate in materia EXpoN

w-legale (cxplicative trecerii lu
act) se pune exclusiv la dispozitia instanjei competente §i

Specialist, <Al
prof. univ, dr. Tud
expm‘ psiholog principal -

=a{ g o YAy e i e
LAY LRIl SAUET lL.

al constituite. —



