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Ministeral Public es arat In instangi de procuror LILOIU PANNNA MARIA.

_ Pe rol fiind jude@aca cauzei penale privind pe inculpat MURESAN VASILE, avind ¢
obiect exe .@, Aradrept a unei profesii (ar. 281 Cp) . i , :
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- CMI I .{‘ami mm{ﬁmm?ﬁmm;ﬂiﬁmamm
fond 2) X\oc "in(sedinga “publici din data de 11.112011 , datd ka care pinle gi-au spus
_6-}5 2ile O 5j Cate-an fost consetunate in incheierea din acea 2i , incheiere ce face pame
gT01R I: OreZents *Pﬁﬁm mﬁdu-sc pronuniarea pentru dﬂm dt 18.11.2011 ;i iIi
AR @ instanga in urma deliberirii se va pronunga printr-o hotirdre in prezenta cauzd .
\/0 8 INSTANTA
Asupra actunil penale de fas.

. Prin Rechiziroriul Parcherului de pe Anga Tribunalul Maramures din data de 01.02.2011 a
fcst-lt‘uius In ]udecau inculpand MURESAN VASILE cu datele personale din dispozitival
hotirdrii regindndu-se c3 acesta se face vinovat de sivirsirea infractiunilor de exercitare firi drepr
a profesiei previzuti §i pedepsiti de arv.25 din 1.51/1995 mportat la at.281 C pen. C. pen. cu
aplicarea art.41 ai2 C per. 3i fa '%mscmrm sub semnatura privatd prev. §i ped. de art.29C C
pen. cu aplicarea art41 al.2 C. ped si an. 33 Iin”a” C. pen..

In fapt s-a regimn 2 in intervalul cuprins tntre anii 2007 - 2009 inculpanul, care nu
dobdndisers calitatea de avocar in conformitate cu prevederile L.51/1995 , in baza unei rezolusi
mrracgionale unice a acordar consultagi juridice , 2 redactat cereri cu caracter junidic §i a efectuat
acte de asistentd 5i reprezemare juridici in cauzele Inregistrare sub dosanul civil cu
nr.240/307/2007 al Judeciroriei Sighetu Marmatiei , sub dosarul civil cu nr,12/847/2C08 al
Judecitoriei Somewna Mare 5i sub dosarul civil cu nr,5598/ 182/2008 al Judecitoriei Baia Mare .

De asemenea s-a retinut ca in scopul efectudrii activicitilor mentionate inculpatul a
inchemr n pimele dowd cazuri conttacte de asistenti juridica §i c3 emis in toate cazurile
impurernicirea avocagiala pe care le-a semnat 51 in ametul cirora figura mentunea , Uniunea
Nagionali a Barourilor din Roménia ,, , Baroul Maramures - Vasile Muresan ~cabiner avocat 1ar
apoia depus imputemnicirea avccapiali in dosarele nstantelor ardtate raisus.

Rechizitornal Parchen:hui de pe lingi Tribunalul Sars Mare , cuprinzind dispozitia de
trimizere in judecats a inculparului pentru infractiunile aritate mai sus , s-a inregistrat sub dosarul
cunr.1372/182/2011 al Judecitonei Baa Mare . :

Prin sentinga cu nr658/29.04.2011 pronuntad in dosarul nr.1452/1/2011 al [.CC] secyia

Penali 2 admis cererea de strimutare a judecirii cauzei inregistrati la Judecdtoria Baa Mare sub
ar.i372/182/2011 stabilindu-se & inszangz la care se va stramuta judecarea cauzer este
Judecitoria Negresti Oz gi prin urmare in bazz incheieni cu nr.1190/25,05.2011 Judecatona
Baia Mare a timis acestei instange dosarul sub care -2 fnregisirat actul de trimitere i judecara a
meulpatubai. | s W ) e

Dupi inregistrarea dosarulu Ja aceasta mstanyd si inamte de inceperea cercetant _
judecizorésti inculparul a soliciar instangei ca in temenl are.332 al2 C. pr. pen. sd se dcsesmf?e 1
s3 restituie cauza procurorubui penru refacerea urmirini penale MUUCAL aceasta 53 efectuat cu
nerespectarea dispoziilor priviioare Comipemet dupa materne .




& ¥ |
| In susginerea cererii sale inculparul a mvocat ci mfractiunile ce fac obiecrul trimiters hui in
padecati cad In competenta de judecatd a judecitonilor i Vi '
competent si exercie supravegherea asupra activititii
parchetul corespunzitor instangei care , potrivit legi J
supravegherea activigiti de cercetare penald s-a
tribunal degi competenta pentru supraveghere
procurorului de la parchetul de pe lings | re .

| Reumndca'mrpe;athetul a2 Tribunahul Maramures a preluar in temeiul
dispozitilor }tt.zﬂ‘? al4/1 C pr.pen., in care s-a inregistrat rechezitoriu cu care inculparul
a fost trimis in judecaud i avand in,v Decrzia Curmii Constitutionale cu nr.1058/2007
mstania 3 respins cererca meulpadihii-de restituire 2 cauzei la procuror in vederea refaceri
armanni penale .

L

64 In pna mstangd cauza , oniin s
, de un procuror de la parcherul de pe kinga
jii de cercetare penala apargme

i dara de 11.11.2011 | inainte de incepereasercetani judecitorest
ci a savargit faptele ce fac obiectul tnmiteni lui in judecatd 51 a
cerut ca bi Inc exchusiv pe baza probelor administrate in cursul urmirirn penale .

a adrius cemre‘!ndullinnﬂui st examinand apoi actele i lucrinle dosaruhn de
' y MINEI0ATe K
§la ‘-'-Q--; Aze STuc | superioare juridice § 1a 07.03.2006 fl_fos:_‘inscﬁs in I.}l'!ll.lnﬂﬂ Nationala
aﬂ@ riler\dm Ronnia ( cunoscuti ca Barou lui Bota Pompiliu ) aga cum rezultd din decizia cu
.12/ 07268 2006 9 Uniunit Nagionale a Barourilor din Rominia Baroul Maramures , prin care s-a
..‘ . ierea pe , Tabloul Avocailor ,, Baroul Marmureg ca avocat definitiy ( fila 22 din

Saru gl F ; -

Digr declaragia ce s-a huar inculparului in cursul urmdninii pepale reiese ci acesta susgine ca
in considerarea deciziei susmentionare a dobindit calitatea de avocat §i ¢i in aceastd calnate a
efectuar urmatoarele activititi cu caracter juridic.

1. La 13.06.2007 a incheiat un contract de asistenia jundica cu S.C. TIROM SR.L. a cares
administraor figura martorul Honiu Gheorghe , contract prin care a convenit s acorde
consultant §i reprezentare acestel societdi in cauza inregistrati pe rolul Judecitonei
Sighetu Marmatiei sub dosar nr.240/307/2007 , avind ca obiect actame in pretenti formulata de
aceasti societate in calitae de reclarpanti impotriva paritei S.C. SALITURA GIOVANI IMPEX

SRL.. Vol .
La acecasi data a emis i imputernicir® avocatiali cu nr.007869 din 13.062007 in al carel
anet figureazi , Uniunea Nagionali a Barourdlor din Romana Baroul Maramurcs - Vasile
Muresan - Cabinet avocat .Ambele Inscrisur le-a semnat §i 2 aplicat pe acestea sampila cu
inscripgia din anterul imputemnicini apol imputernicirea avocatiak a depus-o la dosarul cu
17240/ 307/ 2007 al Judecitoniei Sighetu Marmatiei dupi care s-a prezentat latenmenulde
judecati din data de 13.06.2007 i la alte patru termene ukenoare reprezentind-o in procesul civil
pe reclamanta $.C. TIROM S RL.. Baia Mare 5i pundnd conchuzii in fond la data de 12,12.2007 .
1a 10.03.2008 2 incheiar conzractu! de asisteng junidici cu nr,007875/10.03.2008 cu
rartorul Cozma lone] Mircea , care figura parit in cauza inregistrati pe rokul Judecirorici
Somcuta Mare sub dosarul cu nr.12/847/20C8 , avind ca obiect stabilirea paternmag Dupa
incheierea contractului de asistenyd juridici a emis imputernicirea avocagiald cu .
ar.007877/10.03.2008 avind acelagi antet ca imputernicirea avocapald emusa m‘dos"mﬂ anterior
pe care a depus-o in dosarul cu nr.12/847/2008 al Judecivoriei Somcuta Mare impreuna cu o
intimpinare pe care a tehnoredactat-o in numele celui cy carc a incheiat contractul de asistenta

ardica

{2 termenul la care s-a dezbiitux cererea de suabilire a patemicigi fnregistraud in dosarul cu
numir de mai sus a pus conchuzi! pentru pirat. AT
La data de 09.07.2009 s-a prezentat in cauza inregistratd pe rohul Judecivores Baia Mare
sub nr.5598/ 182/ 2009 avind ca obiect plingere contravengionali formulatd de martorul Nemet
Vasile 1n calitate de petent g1 }-a reprezentat pe acesta . | _

E xistenta fapeelor descrise mai sus este probatd nu rumai cu declaratia de recunoastere
apartinind inculparuhui ¢i §i cu urmétoarele inscrisun : contracuul de asistenti puridici ( fila 10 din



By
dosarul de urmdrire penalf ) impurernicire avocayiali (fila 46 din dosarul de urrmdr penal;
dosarul de ) | imp e a3 urmdnire L),
inchelerile sedintelor de judecati intocmite in dosarul 240/307/2007 al Judecitorie; |

Sighetu Marmagiei ( fikele 47 - 51 din dosarul de ire-plenali ) impurernicire avocariali ( fi
. w = | - L] . [ av 1.113
:du?dm;ﬂdc_um?nmpgmk}‘mﬁumm din dosarul de urmirire penals :
cheierea de yeding3 intocmits tn dosarul cu nQ/&fIBE '2009 al Judecitorie: Satu Mare ( fi
172-173 din dosarul de urmdirire penali ) . f : | i

 TInafard de declaratia mcwparubi @noagt:r: a fapeei g1 Inscrisurile menpionate
existenia fapte.‘lar cercerate este aowg‘ﬁ}de depoesiile martorilor : Homtiu Gheorghe , Cozma
[onel Mircea si Nemes Vasile {c cd au beneficiar din pantea inculpatuiui de consultatia

juridice §i de 'eprezentare in procéseeivile , in baza contractelor incheiate cu acesta ) i Stetea
Adnana - avocat In cadrul b ' § { baroul wradijional ) .

, Care se coroboreazd imtre ele . mstanta concluzioneazi
ce fac obiecru! trirmireni fui i judecata .

armeaza sa stbileasca dacd acestza sunt previzute de legea penald
v prevazut in norma de incriminare . B

i 1.51/1995 privind organizarea §i exercitarea avocaturii , astfel cum
ace t modificasd prie 1.255/16.06,.2004 - ,, exerdlares onaire adsutili de asistenis
presici de abeit 5t previewsz la an.3 , de civre o persaand fiziai sau juridbi
23 de awocat D0 ket barou §i pe tablowd avoerilor i barou corstituie

b
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LCUWAAL DETIEI CAIT ge ' aULOTIZALIE ON CHCICNANTA aCestora I0 Alle conaity decat cee

legale daci legea spe aki preved qarsirea unor astfel de fapte se sanctioneazi porrivi | oy
penale se pedepseste cu inchisoare de 12 o hypd la 1 ap sau cu amendi .

Potrivit art.41 al.2 Cpen. ifraqueres este avitiyata cind o persaand sauvinseste la diferite

wgrle @ inp , dar fn vealizaren acdeingi rezcligh , aqiti sau gt , coe preziti
Jreczre in pane , conpinatsil acdeizst infractins

Activititile (fapeele ) sivargite de inculpar §i descrise mai sus sunt dintre cele previzute la
art. din 1L.51/1995 prvind orgarmuzarea §i exercitarea profesiel de avocat §i prin urmare nu pot fi
exercitate decdt in condpiile previzute de aceasti lege .

Potrivir arc. | din L.255/2004 privind modificarea §i completarea L.51/1995 pentru
organizarea 51 exercitarea profesiei de avocat a fost modificat art.1 din 1.51/1995 in sensul ca
acesta a primut wrmarorul conginut . | | d

. Profesia de awoat este itheni 51 ondeperlentd o organizane si frmcgiarare aulonoe i
corditule prezentes leg si ale statudsa profesiel . Profesia de avoaat se exercitd mamai e e
awaalt wscnst i tablaud beraulia din care fac parte , barou conpatent al Unirom Nagiovle a
Barawilor din Ramaraa , demerst # contvmare UNBR . Castitstiren ;zﬁm;zawm de
barount in afara UNBR swit paerzise . A ade de costitvare 51 de Bregstrane a acstova Swit
ededept”. | )

Examinarea mateniaiului probator admunistrat in cauzi cun_dmfa nstania la c_onc}u::,m ca
activititile comise de inculpar au atdt sub aspect obiectiv cit §i subiectiv conginutul infractiunii de
exercitare fird drepr a unei profesti prev. de art.281 C. penal, , i :

La data cind a sivargit faptele analizate, infjxil;mn.d nu exercita profesia de avocat in

cadnil baroului constimut tn temeiul L.51/1993 modificard prin L.255/2004 ci figura inscris

incepand cu data de 07.03.2006 in calitste de avocat sub siglhy UNBR ( al cirui pregedante er_::l
Bota Pompiliu ) care funcpiona ca structura paraleli cu UNBR | consurura antenor in temeit

L.51/1995 . i ‘ b
Prin urmare actele de consultanti si reprezentare juridica pe care inculpanul le-a exercrat

A A - » : - . 5oy ;lf!
o cauzele inregistrate sub dosarele cu nr240/307/2007 al Judecatonie: Sighetu Marmagie:
12/847/2008 Ej’udecéwﬁci Someura Mare §i 5598/182/200 al Judecitcriei Baia m:: s u
dobindiser in conditiile legii 51/ 1395 calitatea de avocat , Intrunesc cerimtele larurii obiecuve
specifice infracgiunii de exercitare fir drepr a profesiei de avocat .
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Pmramde_l..ﬁ@(lfm:schﬁmuﬁmnphnﬁmc rateriale , ce s-au succedat b
mwalemdcgn? primele in anul 2007 altele n §i apoi alzele n amal 2009 ) .

Dat fiind ins3 specificul profesiei de avocar,, ca actele specifice profesie,

efe_ct_m:cdem,_unmedhmteﬂakck' Thai‘mici sau mai man in functie de gradul de
solicitare a avocarului de citre potengialii sdi Cli apreciaza ca intervalul mare de ump
scurs intre activicitile specifice profesiei de comuse de mnculpat nu este de naturd s3
--m....r Aice .

_lltulgm:l_ ul a solicitat mstangel &3 sy ni incetarea procesubn cu privire la actele
mnﬂemhmm dmmhmm&vh:';lcamﬁmﬁmude
hm;idemmpouwnml it. #in Cochul de proceduri penali impiedicd exercighl actrunii
senale ip sinuatia ci aceasta adostpusd in migcare . |
i sale i a invocat Dec. pen. nr410/R/16.12.2010 2
M mures ({1l 149 din dosarul instarger ) ,

. --q.w..-*ﬁr.--. :hmmhﬂinsmmﬁmdpcmmhmﬁkwnsﬁndh
reéa & it speczﬁcemfeﬁcidea?msiﬁrs?ﬁdemﬁfmmﬂaﬁm

1 nr 240 m?/ma?djlﬁccimﬁciswuhﬁmuﬁduaﬁchpm.ldh

fost @tierar in dosarul cu nr,305/P/2008 al Parchetuhui de pe lingi

racestdo: hl?.ll.zmpmmmla:mismh;h(ﬁhﬁ*?dindosaruldcuﬂnﬁnre'
) prn.tar 2 dispus scoatere de sub urmirire penali 2 mculparului petru sivargirea
rfeactiunid8 exercitare firs drepe 2 profesiei prev. si ped. de art 281 C. pen. reginind ¢3 nu este
runita Htura subiectivi specifici acestei infractium . |
_ inmlpgmhﬁpenuumst:actemﬁalcaambc,mrm:mﬁidjn
cuprinsul rezohutiei procuroruha menﬁnnzﬁ;ammapﬁugﬁpmhfanmﬁ:&dchcui
meHWWWMﬂWPW&MhPﬁm
w&mﬁrﬁ]ﬁﬂoﬁ%m&pﬁﬁmfumﬁafmmmﬁ
prhmh@dﬂihm.&lﬂhdmmﬂmﬂr.iﬁﬁfmﬂmaPath:mhlichcEn:ﬁ
JudecitndaBaiahﬁre(fﬂ;M?:ﬁnchsamlimmgei). :
Dhldatchdmxhﬁd:urmirhtptmﬁgidindﬂekdoﬁmhﬁhmdnumuhici
mhhm#ﬂfnmmmmamhﬁpmmdcmdn?b
untﬁﬁrtpmaﬁgihimonﬁkhmcﬁreﬁ%armmimmﬁiudcmmm
fond , in temeial 2x278/1 al1 C. pr.pen. _ ;
Immnmhﬁmwﬁwhms-idbmm&swmﬁm?ME G
hcdmmhﬁafomhhipﬁngemhhﬂcmrsmmwepmdeﬂdjmmbrm}amm
iarP]a-“sﬂi"ﬂ.-n:mt-.zi.-:'.1f':‘.wvs'.:1-1:.-'1:&':155,psinﬂ::n'ir'n;aa,-:venaErxr.lﬁ?"n‘:lfit:i.l1.}!’311'.'}prom.m';_at.:au:le
Mﬁ:ﬂ:ﬁﬂﬁb&mhwmmllﬂlflszfmio{ﬁh174dindusamldcm;n_m'epiemlﬁ)
Recmmlmmwmncmiserﬁn;edesm&anﬂhdquMalJunsulordm
Roﬂﬁniﬂafmmphugﬁndeciziipcmﬁmﬁiﬂfwmlﬂp{nmm;nidg'wmm
in dosarul cu nr.1192/182/2010 invocati de inculpat i cererii sale de incetare 3.
pmcwuluipemlpﬁtm._mhmaiakcunﬁsehmzm?.(ﬁhlllf_?dnlgosqnﬂ_u_tmn;el}-ﬁ
L&pom&ikmﬂﬂftzlllcmpmmsﬁuﬂmmmiwﬂhcﬂrfwm_m -
mawmmmmmhhmnﬂhm:mmmmm.m
mmwﬁﬁwﬁﬁhmlﬂk"j"ﬂpnpm,md: . A
WWMWMmcmyasanmhpnmm
Emi:;if 'chhrdacifaptciis-uhtuhcadmnimﬂﬁdlfﬂm- : Sa
mhﬁﬁmmwocﬁdiimuwmmmgﬂm: nsemla;:trz
: ; Zata sivirsirea de citre inculpat 3 actelor : *
instacga 54 fi foss sesizatd peotru Sivirie e procuiord & Gpis

Iva rezotupiel prin care .
cisolugioneazi 0 Pngers RS e ha fapeele descrie l pet.1 din

rechizior. i dach sune incidente dispozipile are278/1aL1 C
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pﬁecm,pm?-nhnmwdefmiadpchcinummcanﬂﬁuhmp&nﬁ,sise
gesmwwnu_mmﬁu;nﬁrﬁmmcqif?ﬁﬁdcczzulcim:ls-au
descopent sau imprejurini noi ce nu au fost cuno 0 de urmirnire A gl
mtervendt unul dintre cazurile prevazute de art.10 . é* e A

~ Problema care se pune legat de aplicarea dishozaiei legale evocate mai sus este daci ea
dmnfuudcnﬁlrd:fmmdampﬁngtm vsolupei de netnmrtere in judecatd adresata
judecitorului a privit motive favorabile cc care s-a promunga solutia ( fApruitor,
forvinui sau inculpat ) sau motive defavg cestuia .

- In spegd , asa cum mswan a deja ,ou Baroul Maramures care a formular plangere
penala impotriva inculparului a pidngere la judeciror solugia de scoatere 2 acestuia dc
sub urmarnire penali ci Si mt al Jungtdor din Rominia care 2 invocat prin
plingere motive favorabile celui fata de care s-a promuntat rezolutia ( inculpatul din speta )
solcitind schimbarea temeruly de drept al scoaterii acestuia de sub urménre penali din an. 10

gerea dar pentru ci aceasta a fost formulata in favoare cehu care s-
IC1 nu putea s3 o admitd chiar dacz mstanta ar fi apreciat ¢i este cazul sa se
pentru ¢i s-ar fi creat o siuagie mai grea celw fagd de care rezolupa
in case plangerea s-a formulat in favoarea lui .
8/1 al.11 C. pr.pen. nu distinge in functie de sruagia dacd plingerea
gife al.8 lir." 2" este declarard in favoarea sau in defavoarea cehui fagd de care s-a
contestatd , instania este de parere ¢a dispozipia cuprinsd in ant.278/1al.11 C.
pﬁ idengd doar in situatia ca plingerea ar fi formulat in defavoarea cehui fagd de care
, solutia de netnimitere in judecata ( fiptuitor , Invinuit , mculpat ) pentru ¢3 numa
i ac sttuagie judecitorul ar putea hotir?, daci este cazul , 53 se inceapi sau sa se redeschidi
urmirirea penald f3rd sd i se opuni principiul neagravini sicuagei in propra cale de atac care se
extinde §i asupra situagiei in care plingerea este formulata de altd persoani decir fipuuitorul
mvinurtyw sau inculparul | insd in favoarea acestuia . .

Prin urmare instanga apreciaza ci nu este incidensd in spejd cauza speciala care impiedica
exercitiul actiunii pepale prevazna de art.278/1 al11 C. pr. penala. !

Pe de alti parte chiar daci aceasts cauzd ar fi incidenta nu a putea conduce la o solugie de
incetare a procesuhu penal pentru actele materiale comise de mculpat in anul 2007 , devarece s-ar
incilca unitatea legali de infractiune ajungindu-se L2 scindarea unitétii infracgionale ¢1 doar s-ar
putea cxclude din congimrul infracpunii actele mareriale comise in anul 2007 de ciure inculpat ,
nepinindu-se seama de ele la individualizarea pedepsei aplicate acestwz .

Pentru considerentele ce preced instanta va retine ca toate faptele reymnute in sarcina
inculpatuhui sunt acte materiale ce compun latura obiectivi a mfracyuni de exercitare fara drept a
profesici prev. §i ped. de art.281 C penal , pentru care acesta a {ost tnnus in judecatd .

Examinand in continuare pozigia subiectivi a nculpatului in aport cu actele savargie
specifice profesiei de avocar , instanga nu poate prim apdrarea mEulPEmlUl , Chiar suspinuta de o
bogati jurisprudentd invocatd de acesta , pOLIVIL CU CArE N ar {1 mtrunita la:‘tura 5“.]"?_“""7“‘? s
infractiunii previznti de art.281 C. pen. decarece nu 2 avur reprezentarca Ca exercia profesia
afara cadrului legal . ' i _ % S

Sub aspect subiectiv infractiunea de exercitare fard drepe a uné: ngfe_ﬂﬂ s€ poate ';'4"*3’? :

intentie direct3 sau indirecta ceea ce presupuns ca fapturtorul i1 da seama cd e ex:;teﬁza
acte specifice unei profesii sau activitiyi in alte condn decit cele prevazute de lege P e m‘:z
creazi o stare de pericol pentru relagle sociale ocrotite de lege urminind producerea accste)

‘ doar and producerea ¢ . 3 .
de FEHGIOI sau ﬂfccpﬂﬂ: P ; of nu sia dat o4 efecrueaza acte spec]_fg: p}EfESIEI de

i O 5 imilare ,comise in anul
avocat in alte condigii decit cele previzute de lege ctd vreme pentra 3616 ling3 ,"i'?-bmhnl

i / Parchetului de
2006 acesta a fost cercetat m dosanul cu nr.649 P/2006 al Parc , Fustiz: sy g TN

farmures 1 -2 promungat ordonanga din 09.08.2007 prin care a fost M
;ﬂ-ﬂi P':ﬂ;'lﬂc:?‘f;l}ugf irfraciuni prevazute de art.281 G pen. aplmn_t_:luﬂt—se 0 sancanc
+drministrativi de 500lei amend ( fila 182 din dosarul de urmanre penala ). ki R

Inculparul putea ingelege din sohugia dati de procusor prin ordonania METYOPTE
specifice profesiei de avocat pe care ¢l fe-3 exercirar sunt previzute de legea penaia dar pro¢
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a apreciat ci in concret ele sunt lipsite de pencolul social specific infracpunii, ceea ce 1l obll
se obgind de la repetarea or. .pc i e .

Apoi inculparul a continuat §3 exercire acte speci fesici de avocar chuar 1 dupi
pronuniarea Deciziei cu nr.27/17.04.2007 a Secgulor a Inaleci Cuargi de Casape §i Jusume
pzmcmrt-isﬂbﬂitcmifonnmiiltfzq]&ﬁpr ca asistenga juridica acordari in procesul
penal umui inculpar sau invinut de o persoana u a dobandit caliatea de avocat in condiule
Pi!l%Smbw;hﬁmhpsadca arare nsiderentele acestei hotarir inculparul a putut
ingelege ci exercitarea de acte specr 181 de avocat de catre avocati inscrigi in UNBR al
cirei pregedmte figureazd Bora Pompi

-:und';i:]o:fpnfviz.mcdclegc !
‘ 'A.E'Fmﬂmﬂ@hspeﬁ:mpmmihcmdﬁ:hmﬁisubﬁ&w specifica
infractiuni previzute de |

dczoagi?umri irea acestei infracpiuni 1 va condamna pe inculpar la pedeapsa
in "c 2 infRictunit de fabs in fnscrisuri sub semndrurd privata prev, §i ped. de an290

C. pen. cof 7 2 ant.41 al.2 Cpen. instanta refine urmatoarele :
\E xaminaeea probatori i administrat in cauzi conduce instamga la conchuzia ¢ inculpatul
Sy ele —3 sarcinahﬁmspccﬁvac:ﬁmahchciﬂmmnctuldcnhtmﬁhmdﬁcu
nhOC7 864743.0620C -giCﬁ?W/lD.O?:.ZCﬁB;i?tnpmcnﬂtid]tm;hlepccmle-adcpusin
yrefb el nr240/4307/2007 a Judecitonei Sighenu Marmayiet 51 12/847/2008 a Judecatonic)
fare. s ﬁhmmmﬁgnemmmaUmWamwﬂﬂrdiﬂ
>+ \BAroul Maramures - Cabiner avocat - Vasile Muresan , mentiune care figureazi 5i in
Mo renta STaimg gl:ﬂzaﬁdembatpcxcsﬁ:inscmun
ub aspectul lavarii obiective infraciunea de fals marerial in inscrsur sub semnanua
privati presupune contrafacerea scrierii sau subscrieris on alterarea continutuhax fnscrisulu i

Inculparul este acuzat ¢i a savargtt infracqiunea de fals in inscrisurl prin comrafacerea

figurcaza "hmﬂﬁmmg@kiapﬁaﬁdcw#?mmmk&mmfﬁm
false sugercaza ca inscrisurile au fost emuse de Cabinerul de avocat aparynand inculpatului care
funcrioneazi in cadrul Barovhs Maraomres , Barou component al Unfunii Nagionale a Barourilor
dim Romiinia .

Fapuul ci mengiunea din anterul dnscrisurilor intocmite de inculpat 53 din amprenta
stampilei aplicatd de acesta pe inscrisurile intocmite coincide cu mengunile ce figureazi in anterul
contractelor de asistenta juridica sau imputernicirilor avocagiale inchente de avocay care I
exerciti profesia in cadrul Baroulu Maramures ( barou] tradiyional ) component al UNBR ce
funcrioneazi in temeiul L.51/1995 (diferit de Baroul Marammurey t':ﬂmponﬂlf:llUNBR(Cm}dlﬁ
de Bota Pompiliu ) §i care a functionat k2 data comiterii faptelor cercerate ,mafmagaq:'u!m
reelementat de 15171995 nu conduce in mod automat la conchizia ci inculpatul 2 savasytt 0
contrafacere 2 ametuhu §1 meei gtampilei din Tnscrisurile in discuzie - gl

UUNBR. - condusi de Bota Pompiliu 5i Baroul Maramures Lcomponent al acesie) U,
2 avut ¢ existentd reali la data comiterii faptelor de caure maﬂpa:chnrdac!‘w-'aumfunl;atcu
nesocotirea cadrubua reglementat de lege iar din faprul c3 acestea s-au consutut nelegal nu se
poawdﬂductcimkﬂmed:elc sunt false. :

Bora*aubamxlﬂo:‘ sonal ) . : el 12
: Pentru considerentele cc preced mstania reqae €a actele mn?mmk rlEdC e a%fimn:m
n-x:ulpamlmd:spreuuseswpnacicomnhxumobwma racyiinl it Y

(
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termenuli in docurma jundica §i gubpm urmare nu este indepliniti condigta laturi obiective speciiice
infractiunii de fals in mscnsun sub semnavuri pmu.

Asa fiind instanga va dispune achitarea inc ulp% savarsirea acestei infractiuni .

Individualizand pedeapsa aplicata inculpatul savirsirea infractiunii de exercitare
timdrc 1mprcfesupm.§1ped.dcart.281 ,cuaplramaa.tt.ﬂalZC.pcm (nstanga a
avut in vedcr: limitele pedepsei amenzii pentru infractiunea savaryita de acesta
recuse cu 0 pitrime ca urmare a aplicirii rm.}EO/lal.?Cprpm.

Apoi instanta a avut in vedere ci} dc;1 a recunoscut sivaryirea actelor materale
calificate ca imrunmd clm:ntel: cu ale infracyunii de exercirare fird drept 2 profesicia

m:* dcmmmfi:idmptapmfe:ﬁm;mmdca
avncatmcadndhgal

instanga ci mculpatul este infractor primar g1 €3 acesta a
rganul de urmirire penali i a instangd dovedind ci u-1 sum

ris unsntm::rtheuﬁnlo
md.tfercnte c le va aveade suportat ca wrmare 4 condammirii sale de unde s
attde acmumsevapmcanbmchﬂrdadmemapluupechpsa

§M®191 al1 Cprpenal

PENTRU ACESTE MOTIVE,

negat ci s-ar face vinovat de s3
a exercitat acrele spec:flcc
De asemenea a avu:c

HOTARASTE ;

hbaza ari. 345 al. 2 Cod pr. pcnalé cu aplicarea art. 63 al. 3 teza I Cod penal st art
320/1 al. 7 Cod pr. pcnald condamni pe inculpatul MURESAN VASILE - CNP

Maramures, cetdtean rnmm, fari antecedents penale, studii superioare, ocupatia avocal,
stagiul nuhtur satisfacut, posesor al C.1. seria

dom. in Baia Mare sir. pentru sivirgirea infraciiunii de

exercitare fird drept a unei profesii ,prev. §i ped. de art. 25 din Legea nr. 51/1995 raportat la

art. 281 Cod penal cu aphcar:a art. 41 al. 2 Cod penal la pedcapsa de

2000 lei amenda penala

In baza art. 11 pet. 2 lit. a Cod pr. penald raportat 1a art. 10.1it, 2 Cod pr.penald achita
pe acelagi inculpat pentru sévarsirea infractiunii de fals in inscrisun sub semnaturd privatd
prev. si ped. de art. 290 Cod penal. -~ ;

in baza art. 191 al.1 C.pr.pen. obligd inculpatul sa piteascd statului cu titlu de
cheltuiel: judicrare 400,00 lei.

Cu drept d€ recurs in termen de 10 zile de la pronun{are.

Pronuntata in sedinta publicd din data de 25.11 2011.

Grefier,
Mihaela Radu

Red MM 12 Decembrie 2011
Yehnored. L.5. i2 Deccrnbrie 2011 . 2 X -



ROMANIA

CURTEA DE APEL ORADEA O
-Sectia penala i pentru cauze cu minor Q~
Dosar nr. 962/266 /2011

&
MINUTA DECIZ@*PENALE NR. 270 /R/2012
Q‘c

Pentru motivele ce seqjk}edacta in scris

In numele legii @
DISPU

YO
Q} g a@t 385/15 punctul. 2 lit. d Cod procedurd penal,

- 8

v/ ‘recursurile penale declarate de Parchetul de pe langa
Ju egresti-Oas si de citre inculpatul Muresan Vasile impotriva
sentinfei, enale nr. 192 din 25 noiembrie 2011 a Judecatoriei Negresti-
Oas, pe care o caseazi si modificd in sensul ca:

1. Inliturd pedeapsa de 2000 lei amendd penald aplicata
inculpatului.

2. In baza art. 334 Cod procedurd penald schimbd incadrarea
juridici a infractiunii prev. si ped. de art. 25 din Legea nr. 51 / 1995 rﬁap.}a
art. 281 Cod penal cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal in infractiunile
prev. si ped. de art. 25 din Legea nr. 51/1995 rap. la art. 281 Cod penal
(fapta din 13.06.2007) si prev. si ped. de art. 25 din Legea nr. 51/ 199_5 rap.
la art. 281 Cod penal cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal, cu aplicarea

art. 33 Cod penal. s i
3. in baza art. 11 pct. 2 lit. b rap. la art. 10 lit. j Cod procedurd

penala cu referire la art. 278/1 alin. 11 Cod pmc'edurﬁ pena}ﬁ dispune
incetarea procesului penal pornit impotriva lnc'ulpahﬂul recztgrzgt
Muresan Vasile pentru comiterea infractiunii prev. §i ped. de art. 25 din
Legea nr. 51/1995 rap. la art. 281 Cod penal (fapta dl.}‘l 13.06.2007). .
4. n baza art. 11 pet. 2 lit. a rap. la art. 10 lit. d Cod Pm;e UIE
penald dispune achitarea inculpatului recurent Muresan Vasile de su
snvinuirea comiterii infractiunii prev. si ped. de art.. o
51/1995 rap. la art. 281 Cod penal cu aplicarea art. 41 alin. 2 :Eid p4{}0 iei
5. inlaturd obligarea inculpatului recurent la plata sumei de ;

cheltuieli judiciare in primé instanta.




5. Mentine dispozitiile sentintei recurate care nu contravin
prezentei. .

Cheltuielile judiciare avansate r4 Q*m sarcina statului.

IL. In baza art. 385/15 punctul. § a Cod proceduri penali,

RESPINGE ca inadmisibil &a\nsul penal declarat de Sindicatul
Independent al Juristilor din Refhania impotriva aceleasi sentinte.

In baza art. 192 alin. d procedurd penald, dispune obligarea

recurentului la plata sum%@e 100 lei, cheltuieli judiciare in recurs.
DEFINITIVA.

Pronuntati in gedinta publici de azi, 8 martie 2012

m@gn\@a , JUDECATOR, JUDECATOR,
@gﬁr@m 7TPuscas Mircea J/rPatrdus Mihaela
e |
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