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Ministerul ‘Public ~ Parchetul de pe langa Judecatoria Sector 1 Bucuresti a fost reprezentat de procuror

Cimpoeru Cosmin.
Pe rol solutionarea cauzei penale privind pe petentul IANCEA BUNESCU OVIDIU RENE LUCIUS in

contradictoriu cu intimatul DUMITRU FLORENTIN CORNEL avand ca obiect plangere impotriva

rezolutiilor sau ordonantelor procurorului de netrimitere in judecata (art.278 ind.1 C.p.p.)
La apelul nominal facut in sedinta publica a raspuns pentru petent, aparator ales, avocat Breazu Catalin
care prezintd imputernicire avocatiala nr. 361032/2012, lipsa fiind intimatul.

Procedura de citare este legal indeplinita

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care, @

Nemaifiind alte cereri de formulat si explicatii de dat, conform al. 2, instanta constata
terminata cercetarea judecatoreasca si declara deschise dezbateri%ﬂpra fondului.

Aparatorul petentului, avand cuvantul, solicita admiterea plangerii q fel formulata, infirmarea solutiei

atacate, urmand a se intocmi actele necesare in vederea finalizdri aririi penale in vederea trimiterii in
judecata a intimatului pentru savarsirea infractiunii de furt, rejurarea ca acesta a fost identificat
ca fiind autorul furtului. Solicita a se avea in vedere faptul& atul a recunoscut savarsirea infractiunii
de furt precum si faptul ca prejudiciul ce i-a fost cauz tentului, in cuantum de 1000 euro nu a fost
recuperat. /<6n

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuva baza art. 278 ind. 1, lit. a C.p.p, solicita
respingerea plangerii astfel formulata si meni;iner ufnr ca fiind legale si temeinice.

Totodata solicita obligarea petentulut la plat fElIIDr judiciare catre stat.

Dupa inchiderea dezbaterilor si dupa ce in fa a retinut cauza in pronuntare, se prezintd intimatul

tepreventiv in cadrul Arestul Sectiei 19 Politie, personal.
umitru Florentin Cornel se afla in stare de arest preventiv in
cadrul Arestul Sectiei 19 Politie, co procedura de citare nu a fost legal indeplinita si in temeiul art.
334 C.p.p, dispune repunerea cau rol, urmand a se relua strigarea cauzei.

La apelul nominal facut inp%a licd a raspuns intimatul, aflat in stare de arest preventiv in cadrul

Dumitru Florentin Cornel, aflat in stare de
Instanta fatd de imprejurarea ca inti

Arestului Sectiei 19 Politie, , lipsa fiind petentul.

Procedura de citare estg legakifdeplinita.

S-a facut referatul cauz%métre grefierul de sedinta, dupa care,

Nemaifiind alte cereri de formulat si explicatii de dat, conform art. 339 al. 2, instanta constata
terminata cercetarea judecatoreasca si declara deschise dezbaterile asupra fondului.

Intimatul, avand cuvéantul, solicita respingerea plangerii astfel formulata de catre petent.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, isi mentine concluziile expuse anterior, in sensul in
baza art. 278 ind. 1, lit. 2 C.p.p, solicita respingerea plangerii astfel formulata si mentinerea solutilor ca
fiind legale si temeinice.

Tototdata solicita obligarea petentului la plata cheltuielilor judiciare catre stat.

INSTANTA,
Deliberand asupra cauzei penale de fata, constata urmatoarele:
Prin cererea inregistrata pe roiul Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti la data de 25.10.2011, sub nr. de

dosar 44897/299/2011, petentul IANCEA-BUNESCU Ovidiu-Rene-Lucius a formulat plangere
impotriva ordonantei nr. 14?15!F‘f2009 din data de 20.07.2011 a F‘archetulm de pe langa Judecatnna

Sectorului 1 Bucuresti, pnn care s;

motivarea acesteia neavand vreo logica sau motivare in drept.
A considerat petentul ca, prin cuantumul prejudiciului ce i-a fost cauzat, prin modu! de savarsire si prin

atitudinea ulterioara a invinuitului, acesta neavand nici macar intentia de acoperire a prejudiciului, fapta
savarsita de invinuit prezinta gradul de pericol social al unei infractiuni.



In concluzie, petentul a solicitat admiterea plangerii, infirmarea solutiei atacate. urmand a se dispune
intocmirea actelor necesare finalizarii urmaririi penale si tnmiterii in judecatd a invinuitului Dumitry
Florentin Cornel, sub aspectul savarsirii infractiunii de furt calificat.

A fost solicitat si atasat dosarul nr. 14715/P/2009 al Parchetului de pe langa Judecatoria Sectorului 1
Bucuresti si in temeiul art. 278 ind. al. 4 c.p.p. s-a procedat la citarea petentuiui gi a intimatulut.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

Prin rezolutia nr. 14715/P/2010 din 24.02. 2010 a Parchetului de pe langa Judecatoria Sectorului
1 Bucuresti s-a dispus inceperea urmaririi penale fata de Dumitru Florentin Cornel, pentru savarsirea
infr. prev. de art. 208 alin. 1 - 209 alin. 1 lit. e, g C.p., constand in faptul ca, in ziua de 06.07.2009, in
jurul orelor 23,00, aflandu-se pe str. Luterana nr. 2-4, a sustras un scuter marca KiMCO AGILITY 50 cu
nr. de inmatriculare B-100710, proprietatea partii vatamate lancea Bunescu Ovidiu.

in cursul urmaririi penale, s-au administrat urmatoarele mijloace de probéa: plangere si declaratie parte
vatamata, proces verbal de cercetare la fata locului si planse fotografice, proces verbal de reconstituire

a locului faptei, declaratii invinuit.
Prin ordonanta nr. 14715/P/2009 din data de 20.07. 2010 a Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti s-

a dispus in temeiul art. 249 ind. 1 C. pr.pen. rap. la art.11 pct.1 lit.b si art. 10 lit.b/1 C.p.p., art. 91 C.pen.,
art. 118 lit. f C.pen., scoaterea de sub urmarire penald a invinuitului Dumitru Florentin Cornel, ,sub

aspectul savarsirii infractiunii prev. de art. 208 alin. 1 — 209 alin. 1 lit. e, g C.p. i aplicarea unei amenzi

cu caracter administrativ in cuantum de 1000 lei.
S-a retinut, ca in cauza, sunt incidente dispozitile art. 10 lit. b ind. @
0

mijloacele de savarsire a faptei, de imprejurarile in care fapta a f

precum si fatéd de persoana invinuitului. - |
Prin rezolutia nr. 4339/11-2011 din data de 07.11.2011 a Prim racuror al Parchetului de pe langa

Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti s-a respins plangerea td de petent impotriva acestei

r.pen. fata de modul %
a, de urmarea produsa,

ﬂrdunante ca nefondata.

lmpmrwa acestor solutii petentul a inteles sa fnrmuiezeﬁ%ge a ce face obiectul prezentei cauze.

in temeiul art.278" alin.7 C. P.P. prucedénd la ju red plangerii formulate de petent pe baza
lucrarilor si a materialului din dosarul cauzei, in nstata ca aceasta nu este intemeiata.

Solutia Parchetului de pe langa Judecatoria i 1 Bucuresti, de scoatere de sub urmarire
penala a invinuitului Dumitru Florentin Cornel, , ectul savarsirii infractiunii prev. de art. 208 alin. 1
- 209 alin. 1 lit. e, g C.p. si aplicarea unei ‘ ' ‘
legala si temeinica.

Astfel, din probele administrate in cur
de 06.07.2009, in jurul orelor 23,0
Cornel a sustras un scuter marc
partii vatdmate lancea Bunes i,

du-se pe sir. Luterana nr. 2-4, invinuitul Dumitru Florentin
AGILITY 50 cu nr. de inmatriculare B-100710, proprietatea
pe care |-a valorificat, potrivit declaratiei sale, pentru suma de

300 lei.
insa, fata de criteriile pr@é de art. 18 indice 1 C. pen., in mod corect procurorul de caz a retinut "l'r
a

ca fapta, astfel cum a fost e 4 mai sus, nu prezinta gradul de pericol social al unei infractiuni, fata de
Imprejurarile in care a sdvarsitd, urmarea produsa dar = si persoana invinuitului, care nu este
cunoscut cu antecedente penale, a cooperat cu organele de urmarire penala, conduita sa procesuala

relevand o atitudine de regret a faptei savarsite.
In acest sens, se cuvine mentionat c3, ratiunile fundamentale ale incriminarii unor fapte ca infractiun,

constau in gravitatea acestora (atmgerea adusa unor valori sociale) si in oportunitatea apllcarll

sanctiunii penale. »
Prin urmare, nu este suficient ca un comportament sa aduca atingere unei valori sociale chiar de

importanta unanim recunoscuta, ci mai este necesar ca, intr-adevar aceasta sa poata fi aparata eficient -

numai prin intermediul unei pedepse si nu in cadrul unui ilicit extrapenal, oportunitatea folosirii sanctiunil

penale delimitand ilicitului penal de celelalte forme de ilicit. 52

Or, revenind la speta de fata, raportat la imprejurarile savarsirii fapter fatd de persoana si conduita
invinuitului, in mod corect s-a retinut ca fapta nu prezintd gradul de pencul social-al unei infractiuni,
reeducarea invinuitului putandu-se realiza si prin aplicarea unei sanctiuni cu caracter administrativ.

Fatd de aceste considerente, in baza art. 278 " alin. 8 lit. a C.pr.pen., instanta va respinge plangerea
formulata de petent ca nefondata si va mentine ordonanta nr. 14715/P/2009 din data de 20.07.2011 @
Parchetului de pe langa Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti.

in baza art. 192 al. 2 C. pr.pen. va obliga petentul la plata sumei de 100 lei, reprezentand cheltuiell
judiciare catre stat.




PENTRU ACESTE MOTIVE, il
IN NUMELE LEGII S
HOTARASTE:
In baza art. 278 1 alin. 8 lit. a C.pr.pen. resplnge p#angerea fnrmufata de catre petentul IANCEA

BUNESCU OVIDIU RENE LUCIUS - i 1n
contradictoriu cu :ntlmatul DUMITRU FLDRENTIN CORNEL (fiul lui . si al lui . nascut la

=

, In prezent aflat in arestul Sectiei 19 Politie, ca nefondata. |
Mentme ordonanta nr. 14?15!F’f2009 din 20.07.2011 a Parchetului de pe langa Judecat::nrla Sectorului 1

Bucurestl
In.baza art. 192 alin. 2 C.pr.pen. obliga petentul la plata sumei de 100 lei , reprezentand cheltuiel

judiciare avansate de stat ce va fi achitata in contul IBAN: RO59TREZ7035032XXX005229 cod fiscal -
434063307 deschis la Trezoreria Sector 3, beneficiar Judecatoria Sector 1

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica, azi 20.02.2012

-

GREFIER,

PRESEDINTE,
DRAGNEA ALINA

MIHET DARIA ISABELA
v/%4
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