DOSAR NR. 30041.01/3/2006

ROMANIA
TRIBUNALUL BUCURESTI — SECTIA I PENALA
INCHEIERE \
Sedinta publici de la data de 16 noiembrie 2011
, Tribunalul constituit din:
PRESEDINTE: CONSTANTIN MARINO MARIN
GREFIER: ENACHE MARIA

MINISTERUL PUBLIC — Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie
s1 Justitie - Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata
si Terorism a fost reprezentat de procuror RADESCU MIREL.

Pe 161, solutionarea cauzei penale avind privind pe . inculpatii
PATRICTU DAN COSTACHE, trimis in judecati pentru sivérsirea
infractiunilor defdelapidare, prev. si ped. de art. 215/1 al.2 din C.pen cu aplic.
art.41 alin alf2 C.pen; spilare de bani, prev. si ped. de art. 23 alin.1 lit. a din
Legea nr.656/2002, cu’aplicarea art.10 si 12 din C.pen. si cu aplic.art.41 alin.2
C.pen; asocieréypentru sivarsirea de infractiuni, prev. §i ped. de art.323 alin. 1
si 2 C.pen; manipulaf€a pietei prin tranzactii sau ordine de tranzactionare: care
dau sau ar putea da semufale false sau care induc in eroare in legdturd cu
cererea, oferta sau prefilfinstruméitelor financiare, fapta prev. si ped. de art. 244
alin. 5 lit. a pct. 1 i care ‘menfin prin actiunea uneia sau a mai multor persoane
actionind impreund, pretul unuia sait'al mai multor instrumente financiare la un
nivel anormal ori artificial, fapta‘pfev. si p&d, de art. 244 alin. 5 lit. a pet. 2 rap.
la prevederile art.248 §i coroborate, cu prevederile art.279 ak, 1 din Legea
nr.297/2004 cu aplic. art.10 si 12 Ced pen gcu aplic, aft.41 alin 2 Cod pen.;
spalare de bani, sub aspectul schimbirii saudfansferilui de bunugil cunoscind cé
provin din sivérgirea de infractiuni, in scopdl aseunderii saf™a, disimulérii
originii ilicite a acestor bunuri, fapta prev. si ped. de’art.23 alin.1j)lit.a din Fegea
nr.656/2002, cu plic. art. 41 alin 2 Cod pen.; inifierea satt constituitéa unui grup
infractional organizat, fapté prev. si ped. de art,7 din Legea i, 39/2003; dezvaluire
de informatii privilegiate, prev. de arf 246 lit. a din"Legea m297/2004, cu
aplicarea art. 10 si 12 Cp; totul cu aplicarea arfy 33 lit.a Cp, stvart. 12 din
Legea nr.508/2004 cu modificirile “§* completirile ulterioared” BUCSA
ALEXANDRU, trimis in judecati penifu sdyarsirea infragfiunilér’ de -
complicitate la delapidare, prev. si ped. de art. 26/Cod penal rap. Id art. 245" Alin.2
C.pen.; complicitate la spdlare de bani, prev. si ped. degrt. 26 Cod penal rapsila
art.23 alinl lit.a din Legea nr.656/2002, cu aplicarea art.10'si 12 din C.pen;
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asociere pentru sivarsirea de infractiuni, prev. si ped. de art.323 alin. 1 si
2C.pen., totul cu aplicarca art.33 lit.a Cp. i art. 12 din Legea nr.508/2004
cu modificirile si completirile ulterioare, GRAMA PETRICA,  trimis in
judecatd pentru sdvérsirea infractiunilor de complicitate la delapidare, prev. si ped.
de art. 26 Cod penal rap. la art. 215! alin.2 Cod pen.; asociere pentru sivérgirea de
infractiuni, prev. si ped. de art.323 alin. 1 §i 2 Cod pen., totul cu aplicarea art.33
lit.a Cp. si art. 12 din Legea nr. 508/2004 cu modificirile si completdrile
ulterioare, ALDEA FLORIN TULIAN, trimis in judecatd pentru sivarsirea
infractiunilor de complicitate la sivarsirea infractiunii de manipulare a pietei prin
tranzactii sau ordine de tranzactionare: care dau sau ar putea da semnale false
sau care induc in eroare in legaturd cu cererea, oferta sau pretul instrumentelor
financiare, faptd prev. si ped de art.26 Cod pen. rap. la prevederile art. 244 alin. 5
1if.a pbt.1 si care mentin prin actiunea uneia sau a mai multor persoane actionénd
impreundy pretul unuia sau al mai multor instrumente financiare, la un nivel
anormalforiartificial, fapti prev. si ped. de art.26 Cod pen. rap. la prevederile
art' 244 alin.54it.a pet.2 rap. la prevederile art.248 si coroborate cu prevederile
art.297 alifd 1 @in Legea nr.297/2004 cu aplic. art.10 Cp si 12 Cod pen,;
complicitate la,sédvarsirea infractiunii de spélare de bani, prin schimbarea sau
transferul de. bumti, eunoscind cad provin din sivarsirea de infractiuni, in
scopul ascunderiigsau disimulirii originii ilicite a acestor bunuri sau in
scopul de a ajutafpersoand” a sivarsit infractiunea din care provin bunurile si se
sustragi la urmarirs, judecata sau executarca pedepsei, fapta prev. si ped . de
art. 26 Cod pen. rap. Iaart.23%alin ] lit.a din Legea nr.656/2002 cu aplic. art. 41
alin. 2 Cod pen.; aderaifa sau gprijinirea sub orice formd a unui grup
infractional organizat, faptd pr€v. si ped. de art. 7 din Legea nr. 39/2003,
totul cu aplicarea art.33 lita Cp; sijart. 12 din Legea nr.508/2004 cu
modificirile si completirile ulterioate, STANESCU ROSCA SORIN STEFAN,
trimis in judecati pentru sdvérsirca mfidctiunilor de utilizare a informatiei
privilegiate prev. de art.245 alin.1 tezd'l din Legea nr.29%/2004 cu aplicarea art.
10 Cod pen. si art.12 Cod pen.; aderarea safl sprijinirea sib ogig€ forma a
unui grup infractional organizat prev. si ped.gde art. 7 din Legea 39/2003, totul
cu aplicarea art.33 lita Cod pen. si art. 12 dim, Legea nr.508/2004 cu
modificirile si completirile ulterioare; PANTIS SORIN, trimis ift" judecata
pentru sivargirea infractiunilor de anipulare a pietei prev. de art.244_ahns
petl si 2 rap. la art.248, corobbratsCu prev. art279Wglinl din™Legea
nr.297/2004, cu aplic. art.10 si 12 Cod pent, €4 aplicarea agtf 4 Ldlin 2,Cod pen.;
aderarea sau sprijinirea sub orice forma a yinui‘grup infractiondl organizZat
prev. si ped. de art.7 din Legea nr. 39/2003, toful cu apliearea art.33 lit.a Cp. si
art. 12 din Legea nr. 508/2004 cu modificiril€ si completirile uifcrioare,
RUS CERASELA ELENA, trimisd in judecata pentru gavarsirea infractiunilor
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de complicitate Ia manipulare a pietei prev. de art.26 Cod pen. rap. la art.244
alin.5 pct.1 si 2 rap. la art.248, coroborat cu prev. art.279 alin.l din Legea
nr.297/2004, cu aplic, art.10 si 12 Cod pen.; aderarea sau sprijinirea sub orice
form& a unui grup infractional organizat prev. si ped. de art.7 din Legea
39/2003, totul cu aplicarea art.33 lit.a Cod pen. §i art.12 din Legea nr.508/2004
cu modificirile si completirile uiterioare, SIMULESCU CLAUDIU, trimis in
judecatd pentru sivarsirea infractiunilor de complicitate la manipulare a pietei
prev. de art.26 Cod pen., rap. la art.244 alin.5 pct.l si 2, rap. la art.243,
coroborat cu prev. -art.279 alin.l din Legea nr.297/2004, cu aplic, art.10 si 12 Cod
pen.; aderarea sau sprijinirea sub orice formi a unui grup infractional
organizat prev. si ped. de art.7 din Legea 39/2003, totul cu aplicarea art. 33 lit.a
Cod, pen. si art. 12 din Legea nr.508/2004 cu modificdrile §i completdrile
ulterioare, EROS VICTOR, trimis in judecatd pentru sivérsirea infractiunilor
deffavorizare a infractorului prev de art. 264 Cod pen.; aderarea sau sprijinirea
sub”Sticesformi a unui grup infractional organizat prev. si ped. de art.7 din
Legea nr39/2003, totul cu aplicarea art.33 lit.a Cod pen. i art.12 din Legea nr.
508/2004 cu gimodificirile §i completdrile- ulterioare, MICLAUS PAUL
GABRIEL¢#trimisNin judecati pentru sivargirea infractiunilor de favorizare a
infractorului prewdegart. 264 Cod pen.; aderarea sau sprijinirea sub orice
formd a unui, galtp ififractional organizat prev. si ped. de art.7 din Legea
nr.39/2003, totul” cudaplicarea art.33 lita Cod pen. §i art.12 din Legea nr.
508/2004 cu modificarile sifcompletirile ulterioare, ALBU ELENA, trimisa in

" judecatd pentru sivarsigd infractilinilor de favorizare a infractorului prev. si ped.

de art.264 Cod pen., aderareafSau sprijinirea sub orice formd a unui grup
infractional organizat prev. siped. defart. 7 din Legea 39/2003, totul cu aplicarea
art.33 lit.a Cod pen. si artN\}2 dinglegea nr.508/2004 cu modificdrile si
completirile ulterioare, ANGHEDACHE GABRIELA VICTORIA, trimisd in
judecatd pentru sdvarsirea infractiunilor de fals intelectual prev. si ped. de art.289
Cod pen.; favorizarea infractorului prev sigped dejart.26Codépeny aderare si
sprijinire sub orice formi a unui grup infractionalforganizat, fapt@prey. svped de
art.7 din Legea nr.3 9/2003, totul cu aplicarea €rt,38 lit:a Cod pen, si@rt. 12 din
Legea nr.508/2004 cu modificirile si compleférile ulerioare siVPOPOVIEI
IRINA, trimisi in judecati pentru temisd in judecaidgspentru savarsirea
infractiunilor de fals intelectual prev de drt.289 Cod penal; favorizarea infractorulut
prev de art.264 Cod penal, aderarea §i, sprijisired) sub orice forma’a unui grup
infractional organizat, prev de art.7 din Légea nt.39/2003, toate caaplic art.33 lita
Cod penal si art.12 din Legea nr.508/2004 cuyaodificarile si_completarile
ulterioare.
La apelul nominal facut in sedinta publicd au raspuns:



- inculpatul Patriciu Dan Costache, personal si asistat de cétre aparatorii
alesi, avocat Ovidiu Budusan si Dragomir Gheorghe.

- inculpatul Miclius Paul Gabriel, personal si asistat de aparatorul ales,
avocat Nazat Marian. '

- inculpata Rus Cerasela Elena, personal si asistatd de citre aparatorul
ales, avocat Tiberius Nicu;

- inculpatul Simulescu Claudiu, personal si asistat de cétre apdratorul
ales, avocat Ostrovschi Eugen;

- inculpatul Rosca Stinescu Sorin Stefan, personal gi asistat de
apardtorul ales;

- inculpatul Aldea Florin Tulian, personal si asistat de apératorul ales,
avoeat Tibertus Nicu

4 inculpatul Bucsid Alexandru, personal si asistat de apdrdtorul ales
Comel Cosoveanu, cu imputernicire avocatiald atasati la dosar;

Aigculpatul Grama Petrica, personal si asistat de avocatul in substituirea
aparatérului ales, avocat Iorddchescu Eugen;

- inculpatagzAnghelache Gabriela Victoria, personal si asistatd de
apdrator ales, avocat Mihdlcescu Anamaria;

- inculpatayAlbu, Elena, personal si asistatd de aparitorul ales, cu
imputernicire avgcatiald atagatd la dosar;

- inculpata ¢Popovici” Irina Mihaela, personal si asistatd de citre
apéardtorul ales, avoeat Andrei Cernat, cu mputernicire avocatiald atasatd la
dosar;

- partea responsabilddcivilmente S.C. Rompetrol S.A., prin apéritorul
ales, cu delegatie la dosar;

- partea civild Ministerul\Finantelor Publice, pringeensilier juridic, cu
delegatie la dosar. .

Au lipsit:

- inculpatul Pantis Sorin, reprezentat de aparitorul alcs, eu delegatie la

dosar; o
- inculpatul Eros Victor, reprezentat defapdratorul alespavocat Liviu

Poenaru, cu imputernicire 'a'vocagialé atagata la dosar;

Procedura de citare legal indeplinita.

S-a fdcut referatul cauzei de cétte grefierul de sedintd, dupa eare;

Apiritorul ales al inculpatuluitEres Victor, avind cuvéfitulga aratat€a
la acest termen de judecatd inculpatul ErosdVietor ge afld Tnimposibilitate de
prezentare din motive medicale, sens in eare @ depus la dosar adeverinta
medicald, eliberati de Dr.Varo Eniko, medic primar detni@teyenerologie!

Inculpatul Simulescu Claudin, prin apardtor! ales,javind ‘€uvéntul, a
aritat cd, pentru infractiuniie pentru care a solicitat si sefCopstate int€rvenitd
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prescriptia speciald, solicitd continuarea procesului penal, pentru a-gi dovedi
nevinovitia.

Inculpatul Rosca Stiinescu Sorin, prin apiritorul ales, avind cuvantul,
a ardtat cd, pentru infractiunile pentru care a solicitat s& se constate intervenita
prescriptia speciald, solicitd continuarea procesului penal pentru a-si dovedi
nevinovatia.

Aparatorul ales al inculpatului Pantis Sorin, avind cuvéntul, a arafat
cd la acest termen de judecatd nu poate preciza punctul de vedere al clientului
sdu, intrucat acesta este bolnav, fiind imobilizat la pat.

'Reprezentantul Ministerului Public, avind cuvintul, a solicitat
instantei sd ia act de manifestarea de vointd a inculpatilor, insi, termenul de
preseriptie speciald nu s-a tmplinit, In conditiile in care prescriptia previzuti de
art.122 coroborat cu art.126 Cod penal a fost suspendatd incepind cu data de
17022010, cand dosarul a fost trimis la Curtea Constitutionald, iar, potrivit
dispeZitiilorgart.128 alin.2 Cod procedurd penald, pe aceastd perioadi cursul
preseriptiel este suspendat, urmind a se relua de la data incetérii cazului de
suspendare.

Aparitorul ‘ales al mculpatulul Patriciu Dan Costache, avand
cuvéntul, a“aratat, cig in opinia apirdrii, aceasti problemd de drept a fost

'rezolvaté de 1nstania’ lagermenul anterior cind §i concluziile procurorului au

fost in sensul de a sefonstata cd a intervenit prescriptia speciala, astfel ¢, pe
cale de consecintd,” aceastd chestiune nu mai poate fi repusi in discutie.
Totodata, apreciazd caNifistanta ffebuie si se pronunte numai cu privire la
’incetarea procesului in functie de exercitarea acestui drept de cﬁtre ﬁecare
coinculpatii au sohmtat continuagef procesului, urmeaza ca instanta sa ia act de
vointa inculpatilor si sd dispund continuatea procesului, fird#a solutiona cererea
de incetare a procesului penal pentru interventigsprescripti€l speciale.

Aparatorul ales al inculpatuluigPatricin Dam, CeStache, avand
cuvintul, considerd justd solutia instantei de laftepmenul antefior, Ingsensul
implinirii termenului prescriptiei spe01ala, in raport/de dogirina relevanta (Drept
Penal general, prof. Bulai — pag.337/338, precufn si articolul aparat in reyista
»Dreptul” nr. 3/2008) in care ambii auferi concluzioneaz# ci preseriptia
speciald opereaza si In cazul in care progesul a fost suspendat.

Reprezentantui Ministerului Public/ avlnd cuvantul, @ dat citire
dispozitivului incheierii de sedintd din“data_de 21.10.2041,g4potrvit caruia
tribunalul a dispus ,,prorogd pronuntarea-asupra constatdrii inCetafii procesului
penal, prin interventia prescriptiei speciale”, Tapfin ceea_ce priveste jpractica
judiciard invocata, aratii ¢i cele dou articole ar trebui vézute in integritatea 10T,
fntrucdt nu este vorba despre o perpetuare §i o iiposibilifate a consfatdrii



prescriptiei, ntrucat este vorba despre o prescriptie suspendatd pe un termen
determinat de lege. co

Tribunalul, dupa dehberare in raport de Decizia Inaltei Curti de Casatie
si Justitie, constatd ca cel putin la acest termen de judecatd nu a intervenit
prescriptia speciald, avind in vedere cd, la data de 17.09.2010, s-a dispus
suspendarea cauzei si sesizarea Curtii Constitutionale cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate invocatd de cétre inculpati, cauza fiind apoi reinregistrata
la instantd pe data de 26.08.2011.

- Apdritorul ales al inculpatului Patriciu Dan Costache, depune la
dosar o cerere, pe care o sustine oral, solicitdnd instantei si pund in vedere
parchetului si depuni dﬂlgente la Serviciul Romén de Informatii pentru a
declasifica inscrisurile aflate la dosar numite ,,NOTE”.

fn sustinerea cererii, a invocat, faptul cé se afld in imposibilitate de a-gi
exereita dreptul la apdrare, Intrucit nu cunoaste continutul Inscrisurilor
existent¢yla dosar in altd limba decit limba romind si cd procedura de
transcricre a comVorbirilor nu a fost efectuatd de catre procuror si nici de cétre
politistul desémnat™de cdtre acesta, ci de citre o altd institutie, respectiv de
Serviciul Roméari\de Inforniatii, motiv pentru care apreciazi ci in cauzi sunt
aplicabile dispogzitiilé art45 din Legea nr.14/1992

In altd ordific d& idei, a invocat faptul cd, asa cum rezulti din actele
dosarului, nu au fo$t respecte disp.art.91 si urm. Cod procedurid penald, cu
privire la notele de“rafiscrierepa pretinselor convorbiri purtate de citre
coinculpati si alte persoang cugeferire la piata de capital, intrucat interceptirile
si inregistririle de convorbifi'sau ori€e¢ comunicare trebuie si fie efectuate de
catre procuror sau de citre organui’de cezeetare penald desemnat in mod expres
de acesta.

Reprezentantul Ministerului Publiescavind [cuvantul, a solicitat
instantet sd respingd ca fiind prematur” tormulata) cererea, de gdtre inculpatul
Patriciu Dan Costache, in raport de faptul €a nu sgfpoate sustine gé"documentele
au caracter clasificat, avand in vedere cd instaiita d¢ Judecata a'fost sesizatd cu
rechizitoriu, documentele sunt publice si acestefl se afld la dosaful cauzeigin
ceea ce priveste critica referitoare la faptul cd procurorul nu a efectuat
transcrierea convorbirilor, desi le-a certificat pe toate, pfin tradueerea acestors
de catre un traducitor autorizat, a apreciat ¢dj injraport de dispozitiile art.224
alin.1 si 2 Cod procedurs penald, actele premicrgitoare efectyatefiind'transcrise
intr-un proces-verbal, constituie mijloc de probayeénform art.224 alifi.3 Cod
procedurd penala.

Avénd cuvantul, in replicd, apéritorul ales al inéulpatului Patridiu Dan
Costache, a aritat cd nu a invocat Tmprejurarea cd mijloacele de proba aft fost
obtinute ilegal, ci a sustinut faptul ¢ nu a luat cunogtintf de continutul
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inscrisurilor la care a ficut referire, intrucit, in opinia sa, inscrisurile numite
,;hote” sunt clasificate.

A concluzionat, In sensul ci a solicitat instantei incuviintarea cererii
pentru a se declasifica notele de transcriere, pentru a avea poszbllltatea si-gi
exercite drepturile i garantiile procesuale:

Apiritorul ales al inculpatului Patriciu Dan Costache, avand
cuvantul, a sustinut ci prin prezenta cerere nu se vizeazd administrarea unor noi
probe In cauzi si ci la sesizarea instantei procurorul are obligatia si inainteze
atdt rechizitoriu cét si mijloacele de probd invocate, iar la dosar nu existd
»Stenogramele” la care se face referire.

Reprezentantul Ministerului Public, avind cuvantul, a arétat cd au fost
Tnathtate la instantd copii de pe suporti in care au fost fnregistrate respectivele
conyorbiri, iar dacd tribunalul considerd necesar pot fi puse la dispozitie suporti
ori@inali. A subliniat faptul ci legea prevede cd limba in care se desfasoard
proéesul este limba romana.

Txibunalul, dupi deliberare, cu privire la punctul 1 al cererii a precizat
ci acesta a fostd@murit, in sensul ci in misura in care la dosar sunt fnscrisuri in
altd limb3 déeat in limba romini (netraduse in limba romané, certificate de un
traducitor autorizat in limba roménd), aceste acte sunt nelegale si nu vor fi
avute in vedere de nstantd.

In ceea ce privéste pct2 al cererii,va pune in vedere mculpatllor ca mai
tnainte de termenul ‘cg¢ se ¥& acorda, si depund la dosar precizdri la ce anume
»NOTE” face referire.

Tribunalul i-a incunogtiniat pe mculpatu Micldus Paul Gabriel, Rus

Cerasela-Elena §i Aldea Florin-Iuligin cu privire la dreptul de a nu face nici o

declaratie, atrdgdndu-le atentia\dl ceeagéédeclard poate fi folosit i impotriva
lor.

La interpelarea instantei, inculpatul Mislus Paul Gabriel a aritat ci este
de acord si dea declaratie in prezenta cauza

Potrivit dzspozztulor art.323 Cod procedirdppenald, séa procédat la
audierea inculpatului Micldus Paul Gabriel€dedlaratid) fiind ‘eonsemnatd in
scris, cititd, semnatd si atagatd la dosar.

Tribunalul a respins, ca neutils, injrebarea adresata inctilpatului Miclaus

‘Paul Gabrie de reprezentantul Ministefului Public, respectiv_,, Dacé pe datele

introduse in sistemul de tranzactionare,la orad1:00 din 07,04.2011; inspectgrul
general al BVB putea si aibd suspiciuni ct'priyisg la tranzactie 2

S-a atasat la dosar un Inscris cuprlnzand intrebér adresate mculpatulul de
citre coinculpatul Rosca Sorin Stinescu, prin apiratorul ales, intrebéri cafe au
fost respinse de tribunal, ca neutile cauzei.



Tribunalul a respins, ca neutild solutiondrii cauzei, Intrebarea adresati
inculpatului de citre coinculpatul Simulescu Claudiu, prin aparatorul ales,
respectiv ,, Ca expert si Inalt specialist si precizeze care este rolul pietei Dill?7”

La interpelarea instantei, inculpata Rus Cerasela-Elena a ardtat cd stie
pentru ce a fost trimisd zn ]udecata gn nu doregste sd dea nici un fel de declaratie
in prezenta cauzd. :

La interpelarea instantei, inculpatul Aldea Florin-Tulian a ariitat ci este
de acord s3 dea declaratie in prezenta cauzi.

Potrivit. dzspozztlzlor art.323 Cod procedurd penald, s-a procedat la
audierea inculpatului Aldea Florm—lulzan declaratza f md consemnatd in scris,
gitita, semnatd §i atasatd la dosar.

S-a atagat la dosar un inscris cupnnzand intrebari adresate inculpatului de
catre coinculpatul Rosca Sorin Stinescu, prin apiritorul ales, intrebiri care au
¥o5t respinse de tribunal, ca fiind neutile.

Incilpatul Simulescu Claudiu, avind cuvéntul, invedereazi instantei
faptul ¢4, in perigada 22.11.2011 ~ 25.11.2011, este plecat din tara.

Tribundbul, din oficiu, a pus in discufie necesitatea améndrii judecirii
cauzei, ingvedexea continudrii cercetdrii Judecatoreytt sub aspectul audierii
inculpatilor Aughélathe Gabriela Victoria si Eros Victor.

Reprezentadtul Ministerului Public si aparitorii inculpatilor, avand pe
rdnd cuvéantul, au agdtat ca sunt de acord cu cele puse in discutie de instanta.

TRIBUNALUL
Deliberand,
Apreciazi necesari aménaréa judecirii cauzei, in vederea continuirii
cercetarii Judecatorestl sub aspectul audierti) inculpatilor Amghelache Gabriela
Victoria §i Eros Victor, motiv pentru gare .

DISPUNE:

Pune in vedere inculpatilor ,ca mai inaintede terménul ce séwé acordagsi
depund la dosar precizéri la ce anume ,,NOTE” face reférite.

Pune in vedere inculpatilor Anghélache GabriglaWictofia si Eros
Victor sé fie prezenti, la urmitorul termien de judecats, in vedeérea abdierii.

Aménd cauza §i acordd termen degjudecats la datinde 30,11 2011 ofa
13:00, completul 10 Fond, camera 243.

Pronuntati in sedinta publici, astizi, 16:41.2011.

GREEMR,
Enachgé Maria

PRESEDINTE,
Constantin Marino
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TERMEN:; 30.11.2011, ora 13:00, completul_ 10 fond, camera 243.

INCULPATL: fos b B A
TC - Patriciu Dan Costache ‘ .
- . - - p/ A M
TC - Miclaus Paul Gabriel Thotte ¢
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.
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