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ORES E - Judecator sindic MONCEA MARIANA
IS FIER- FRINCULESCU ALEXANDRU

Area cauzet civile, avand ca obiect cererea intemeiatd pe
IO privind procedura insolventei formulati de creditoarea SC Pl

TI SRL -Bucuresti, sector 2, STR.SCOALEI, nr. 12, et. 1, ap. 2 in
r'@lﬁtmar&a SC BAB GROUP SA -Bucuresti, sector 5, STR.PLOPENI,

: a nominal facut in sedinta publica a raspuns debitoarea prin avocat si
+  creditoa rin avocat.

edura de citare legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd, dupai care:

Debitoarea prin avocat depune inscris si il comunica si creditorului.

Creditoarea prin avocat arata ca nu solicita termen pentru a lua la cunostinta.

Instanta acorda cuvantul pe fond.

Debitoarea prin avocat solicita admiterea contestatiei si respingerea cererii de
deschidere a procedurii insolvente;. Arata ca societatea creditoare nu detine o creanta
certa, lichida si exigibila. '

Creditoarea prin avocat solicita respingerea contestatiei si admiterea cererii de
deschidere a procedurii insolventei.

' Instanta retine cauza spre solutionare.

TRIBUNALUL

3
exigibila in sumi de 782.298 lei, reprezentand contravaloare imbunatatiri imobil.

In motivare, in fapt, a aratat cd intre parti a fost incheiat un contract de inchiriere
Cu 0 durata de 5 ani, avand ca object imobilul situat in Bucuresti, str Lipscani, nr 45 —
corespondent cu str Blanari nr 21 sector 3.

In virtutea acestui fapt, creditorul a efectuat lucrari de imbunatatiri privind
instalatii sanitare, instalatij electrice, vitrina comerciala, tamplarie stical securizata,
- termoizolatie si amenajari interioare, sistem de ventilatie si incalzire, picturi murale si

panza si lift alimente.
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Aceste imbunatatiri au fost efec % in,| meml contractului de inchiriere din data

de 09.11.2007, fiind necesare si util ram activitatii scopulul pentru care a fost

incheiat contractul.
Dupa efectuarea acestor, 1 na atm proprietarul imobilului, respectiv debitorul,

a inceput demersuri de natufa @il obliga pe creditor sa paraseasca spatiul, respectiv a

oprit gazele, curantul elestric\apa curenta.
[na #Ghul nu a putut functiona si a reusit rebransarea imobilului ca
Llowy 0

urmare resti obtinute.
- Avttel nu a putut sa il oblige sa paraseasca spatiul, reprezentantii
imobilul si sustragand toate bunurile aflate in 1mobil.

1 EI’Edl a apelat la instanta de judecata s1 a reuzit reintegrarea
0\1 etati ati% at, insa, dupa punerea in executare a sentintei, a aflat ca
a

' € nu 1 exista, iar in imobil functiona o alta societate, reintegrarea |
N\ <iBi |
Ast
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f&} prezenta cerere, creditorul a solicitat contravaloarea imbunatatirilor §_)
\Sgose pahuiui pe timpul existentei in vigoare a contractului de inchiriere, acesta tiind
alabil in 2012. -
Ynfﬂnn art. 33 alin. 1 din Legea 85/2006, cererea creditorului a fost comunicata
debitorului, acesta contestand starea de insolventa.

Astfel, la data de 24.11.2010, debitorul a formulat contestatie impotriva cererii de
deschidere a procedurii insolventei, solicitand respingerea acesteia, aratand ca pretinsele
creante detinute de creditor nu sunt certe, lichide si exigibile, actiunea formulata nefiind
sustinuta prin nici un fel de dovezi, fiind introdusa cu rea credinta.

A solicitat debitorul obligarea creditorului la plata unei cautiuni de 10% din
valoarea creantei, conform art 33 alin 3 din legea 85/2006. -

La data ds 12.05.2011, creditorul a formulat cerere precizatoare, ma_]c}randu si
creanta solicitata initial, la suma de 932.298 lei, diferenta reprczentand suma de
150.000 lei, rezultata din creanta pe care debitorul o datoreaza in dosarele de executare
nr 365/01.04.2011, nr 149/20.04.2011 si nr 387/2011.

Prin incheierea din 11.05.2011, instanta a respins cererea debitorului privind
obligarea creditorului la plata unei cautiuni de 10% din valoarea creantei.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta constata urmatoarele:

Conform dispozitiilor art 3 alin 1 din Legea 85/2006, insolventa este acea stare a
patrimoniului debitorului care se caracterizeaza prin insuficienta fondurilor banesti
disponibile pentru plata datoriilor certe, lichide si exigibile.

Insolventa este prezumata ca fiind vadita atunci cand debitorul, dupa 20 de zile de Se

- la scadenta, nu a platit datoria sa fata de creditor, prezumtia fiind relativa potrivit
prevederilor art 3 alin 1 lit a din legea insolventei. de:

Dispozitiile art 3 pet 6 din Legea 85/2006, prevad ca este indreptatit sa solicite | Sec
deschiderea procedurii insolventei , creditorul a carui creanta impotriva patrimoniulu
debitorului este certa, lichida si exigibila, de mai mult de 90 de zile. - dre

SCH

mm{ Emm ﬂmmm A A b T

o
1l

P = A, P P R, e e s s o i



=7V lucraW

S pra = A ST

[ n P oy~ e ]

introdusa cererea creditorului este de 48. i conform dispozitiilor art 3 pct 12 din

/.-"
Valoarea prag reprezentand cudai@ginim al creantei pentru a putea fi
.,'. 0

legea insolventel.

[n speta, astfel cum rezult dﬁ{:t e depuse la dosar, intre parti a fost incheiat la
data 09.11.2007 un contract d iriete avand ca obiect imobilul situat in Bucuresti, str
Lipscani, nr 45-corespondenf citstr Blanari nr 21 sector 3.

.Cnnfc:r@pazit"l 2 din contract, imobilul inchiriat se compune din parter

in supraf: er $ol in suprafata de 238,61 m.p., subsol tehnic in suprafata
de 113 13@{?& tefd

ﬁtiﬂl C *
re

uprafata de 175 m.p.
, Pl

| inchiriat avea ca destinatie, potrivit art 2.3 din confract,
, cafe erasa, etc.

asuffrca=dnei activitati corespunzatoare, creditorul a procedat la
mbunatdtitt ale spatiului, existand in acest sens depuse la dosar contracte

Pen
fectua '
Vﬂ% Ell'i‘@ﬁjﬂtﬂ, precum si facturile emise de creditor pentru executarea acestor

Suma mitata de catre creditor ca si cuantum total al imbunatatirilor efectuate
est€ de 3 1 let.

etinem ca aceasta suma depaseste cu mult valoarea prag instituita de lege,
conform dispozitiilor art 3 pct 12 din legea insolventei, ca fiind de 45.000 lei.

Neplata la scadenta a lucrarilor de imbunatatire, activeaza prezumtia de insolventa
instituita de lege, la dosar nefiind depuse acte prin care sa se rastoarne aceasta
prezumtie.

Constatam, ca atare, incidenta in cauza a dispozitiillor legale privind
admisibilitatea cererii de deschidere a procedurii insolventei, contestatia formulata de
catre debitor fiind neintemeiata.

Pentru aceste motive tribunalul va respinge~-ca neintemeiatd, contestatia
debitorului si va admite cererea de deschidere a procedurii insolventei formulata de
creditor.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Respinge contestatia formulata de debitorul SC BAB GROUP SA-Bucuresti,
sector 5, STR.PLOPENI, nr. 16 impotriva cererii de deschidere a procedurii insolvente.

Admite cererea creditorului SC P L TEAM CONSULTING SPRL-Bucuresti,
sector 2, STR.SCOALEI, nr. 12, et. 1, ap. 2.

in temeiul art. 33 alin. 4 din Legea nr*35/2006 privind procedura insolventei

. deschide procedura generald impotriva debitorului SC BAB GROUP SA-Bucuresti,

sector 5, STR.PLOPENI, nr. 16.
in temeiul art. 47 din lege ridici debitorului dreptul de administrare - constand in

. dreptul de a-si conduce activitatea, de a-gi administra bunurile din avere si de a dispune

de acestea
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dispuni de acestea fird un ordin al ] torului sindic sau al administratorului judiciar,
obligatia de ingtiintare abﬁncilmﬂ' u-i administratorului judiciar.
Fixeaza urmatoarele te e Wmita: b) termenul limitd pentru inregistrarea cererii
de admitere a creantelor as m&rii debitorului 27.01.2012 ¢) termenul de verificare a
creantelor, intocmirg’™ afiSare si comunicare a tabelului preliminar de creante
16.02.2012 @men finitivare a tabelului creantelor 30.02.2012 e) data primei
sedinte € adundrii geherale a creditorilor 21.02.2012. |
umeste admimistrator judiciar provizoriu pe RECUPERARE CONSULTING
UPYIPU e indeplini atributiile prevdzute de art.20 din lege, cu o

Da dispozitie tuturor bancilor la éaNltbit@area are disponibil in conturi sd nu

Ve

3 alin.7 din Legea nr.85/2006 privind procedura insolventei, dispune

re rat 1ZOr1e @ )00 lei din averea debitorului.
Q Pun %miniatmmmlui judiciar indeplinirea formalitatilor privind
% - %) @ | comertului a reprezentantilor permanenti ai sal.
témeit a

1
ca inastr judiciar sa trimitd o notificare, in conditiile art.61 alin.3 din lege,

' mc\@*; erea procedurii generale impotriva debitorulu: §i ridicarea dreptului de
administraré, tuturor creditorilor mentionati in lista depusa de debitor In coniormitate cu
art.2 .1 1it ¢), debitorului si oficiului registrului comertului sau, dupa caz, registrului
societatilor agricole ori registrului asociatiilor i fundatiilor in. care debitorul este
inmatriculat, pentru efectuarea mentiunii, instantelor judecatoresti in a caror jurisdictie
se afla sediul declarat la registrul comertului, si tuturor bancilor unde debitorul are
deschise conturi, in vederea aplicarii prevederilor art.36 din lege.

Pune in vedere administratorului judiciar si convoace adunarea generala a
actionarilor/asociatilor sau membrilor persoane juridice pentru desemnarea
administratorului special in termen de maxim 10 zile de la deschiderea procedurii, sa
intocmeasca si sd depund la dosar, in termen de 20 de zile de la deseninare, raportul
prevazut la art. 54 alin 1 si 2 din lege i, in termen de 40 de zile de la desemnare,
raportul prevazut la art. 59 din lege.

in temeiul art. 4 din Legea privind procedura de insolventd, dispune deschiderea de
catre debitor a unui cont la o unitate bancard din care vor fi suportate cheltuielile
aferente procedurii, in termen de 2 zile de la notificarea deschiderii procedurii;-in caz de
neindeplinire a atributiei, contul va fi deschis de citre administratorul judiciar.

Fixeaza termen pentru continuarea procedurii la 11.04.2012, C14, ora 09.G0

Definitiva si executorie. Cu recurs, in termen de 7 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedintd publica, azi, 14.12.2011.
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PRESEDINTE GREFIER
MONCEA MARIANA FRINCULESCU ALEXANDRU
\ .
)u-\"-{\_/ = I'
Redactat jud. MM b A :
Tehn, AD
4ex./13.01.2012
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DOSAR NR.10798/2/2011 *
CURTEA DE APEL BUC Q(SECTIA A VI A CIVILA
ERE
Sedmta de la 11.01.2012
rt nnstltmta din:

BARNA PRISACARU MIHAELA IOANA
ﬁr GEORGIANA MIHALACHE

0% drea cereril de suspendare provizorie a executdrii sentintei
cial 304 2.2011, pronuntate de Tribunalul Bucuresti — Sectia a VII a
in dsartl nr. 54028/2/2010, formulatd de reclamanta SC BAB GROUP
% Cu parata SC PL TEAM CONSULTING SRL.

mmal facut in sedinta publica, au raspuns reclamanta reprezentata de
1 Constantin cu imputernicirea avocatiald nr. 278091/2011, lipsd fiind

parat |
&(&dum legal mdephmta :

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care ,

Reclamanta prin avocat:depune la dosar certificat de grefd emis de Tribunalul
Bucuresti - Sectia a VII a Comerciala, din care rezultd ci numirul sentintei atacate este
9730/14.12.2011.

Nemaifiind alte cereri de formulat, Curtea constatd cauza in stare de judecati si
acorda cuvantul reclamantei pe cererea de suspendare provizorie.

Reclamanta prin avocat solicita admiterea cererii de suspendare provizorie a

executdrii hotararii pronuntate de Tribunalul Bucuresti — Sectia a VII a Comerciald, in
dosarul nr. 54028/2/2010, fara cheltuieli de judecata.

CURTEA

Prin actiunea Inregistratd la 19.12.2011, reclamanta SC BAB GROUP SA a
formulat cerere de suspendare provizorie a executdrii sentintei comerciale nr.9730
/14.12.2011, pronuntate de Tribunalul Bucuresti — Sectia a VII a Comerciald, in dosarul
nr. 54028/2/2010, pand la solutionarea cererii de suspendare formulati in cadrul
recursului, in contradictoriu cu parita SC PL. TEAM CONSULTING SRL.

In motivare, s-a aritat c societatea reclamantd are un capital subscris g1 varsat de

1.138.750 lei si ca din extrasele de cont aferente perioadei 01.10.2001-16.12.2011 reiese
Cd a avut un rulaj creditor de aproximativ 220.000 lei si 900 Euro. In prezent,
reclamanta are in derulare 3 contracte de credit incheiate cu SC LIBRA BANK si mai
multe contracte de inchiriere in derulare, din a ciror executare obtine, lunar, peste
15.000 Euro.

Potrivit certificatului de atestare fiscald depus la dosar, reclamanta nu figureaza
Cu datorii fiscale.



Continuarea procedurii insolventei pr importante efecte negative asupra
patrimoniului sdu care va afecta in mo ibil circuitul comercial in care este
implicata.

Reclamanta dispune de fﬂﬂd@ﬂesti necesare pentru a plati sumele pretinse

: 3 : e S P 1S
de creditoare, insa creantele inv nu sunt certe, lichide si exigibile, fie au fost ¢

stinse prin plata. /&t . : 2

Astfel, prin cererea infgodustiva, creditoarea a solicitat obligarea paratej 14 plata EZ
sumei de 782.298 lei, su%eprezintﬁ contravaloarea imbunatatirilor. Aceeasi cerere arex
a fost Inreeistrati 1% e 16.11.2010, aflatd in curs de solutionare pe rolul | nr'
Tribun ' 1a a VI-a civila. ‘

!

cle mentionate in cererea precizatoare, ce rezultd din creanta pe r
ata din dosarele de executare nr. 365/2011, 148/2001, 387/2011 ay p

ec ta, astfel cum rezultd din Procesele-verbale de incetare a | Ei
@1 | |

0 anta si-a intemeiat actiunea pe dispozitiile art.8 alin.5 lit.a) din i
\/ Le 85/20Q06 si*art. 403 alin.4 C.pr.civ.
La r,Jau fost depuse urmdtoarele Inscrisuri: certificat de grefa cu privire la .
ribu
b

a ‘propuntatd prin Sentinta comerciala nr.9730 /14.12.2011 pronuntati de |

ul) Bucuresti — Sectia a VII a Comerciald, cererea de recurs, scrisoare de |

D? eliberatd de LIBRA BANK, contractele de inchiriere, contractele de credit,

certifiCat de atestare fiscala, cererea de chemare in judecatd ce face obiectul dosarului |
nr.54028/3/2010 aflat pe rolul Tribunalului Bucuresti, cererea precizatoare SC PL

TEAM CONSULTING SRL, formulatd in dosarul nr.54028/3/2010, procesele —verbale

de incetare a executarii silite, dovada achitarii cautiunii, inventarul mijloacelor fixe {:
detinute de reclamanta, alte inscrisuri. -
Péarata, legal citata, nu s-a prezentat n instanta $i nu a depus intdmpinare. E
Asupra cereril de suspendare provizorie a executarii sentintei: I

Conform art.403 alin.4 Cod procedura civila ,, In cazuri urgente, dacd s-a platit |
cautiunea, presedintele instantel poate dispune suspendarea provizorie a executdril, pana | ]
la solutionarea de cdtre instantd a cererii de suspendare prevazute de prezentul articol.

Cat priveste urgenta, In cauzele intemeiate pe disp. art. 403 alin.4 Cod proc. civ.,
ea este prezumata legal, urmand ca péarata sa rastoarne prezumtia.

Se mai retine cd instanta va aprecia suveran existenta urgentei si acesta se va
realiza In concret, in functie de circumstantele spetei.

Aceasta este datd de riseul aplicdrii masurilor ireversibile, specifice proceduril
insolventei a cdrei deschidere a fost dispusa prin Sentinta nr. nr.9730
/14.12.2011pronuntata de Tribunalul Bucuresti, Sectia a VII-a Civila.

Urgenta masurii este justificatd de consecintele deschiderii procedurii insolventel
a reclamantei-debitoare si numirea unui administrator judiciar, de faptul ca societatea se
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dreptului de administrare al societatii, constand in dreptul de a-si conduce activitatea, de
a —si administra bunurile si de a dispune de acestea.

Conditia urgentei nu este prin ea insési suficientd pentru admiterea cererii de

- suspendare provizorie a executdrii, ci, pentru ca masura sa nu fie arbitraré, judecatorul




; va realiza un examen sumar al litigiului pEH‘I@I‘iﬁCﬂ de partea cui se afld aparenta
i dreptului.

{ Astfel, Curtea retine ca reclamanta ju o aparenta de drept in favoarea sa.
Din actele si lucririle dosapulti, «rezultdi cd societatea reclamantd define
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P | disponibilitafi financiare, 1ar moti niyu care reclamanta nu a efectuat plata pretinsa
{ de parata este determinat de f ‘&a se contestd creantele sub aspectul indeplinirii

conditiilor cerute de legea spgcial, Legea nr.85/2006, in sensul cd acestea fie nu sunt

ﬁ certe, lichide si exigibile, @uat stinse prin platd, astfel cum rezultd din procesele-

- verbale privind Incetarearexedutirii silite incheiate in dosarele de executare nr.148/2011,

ol | nr.365/201 @1.3 87 e%le Biroului Executorului Judecatoresc Bogdan Dumitrache.
.a 3 -
| nsSeCl

entru motivele retinute, Curtea va constata cererea de suspendare
provizorig,a execut otdrarii intemeiatd si o va admite, conform art.403 alin.4 Cod

P arfe=Q alin.5 lit.a) din Legea nr. 85/2006, dispunind suspendarea
: @v intei civile nr.9730 /14.12.2011 pmnungatﬁ de Tribunalul
Al-a Civild, pand la solutionarea cererii de suspendare formulatd in

0 PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGIT

N/ DISPUNE

Admite cererea de suspendare provizorie a executdrii Sentintei-civile nr.9730
/14.12.2011 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti — Sectia a VII a Civila, in dosarul nr.
54028/2/2010, formulatd de reclamanta SC BAB GROUP SA, in contradictoriu cu
parata SC PL TEAM CONSULTING SRL.

_ Dispune suspendarea provizorie a executdrii Sentintei civile nr.9730 /14.12.2011
pronuntati de Tribunalul Bucuresti — Sectia a VII a Civild, in dosarul nr. 54028/2/2010

|
1
1‘
i
:
| pana la solutionarea cererii de suspendare formulata in cadrul recursului.
1

Irevocabila.
Pronuntata in sedinta publica de la 11.01.2012

PRESEDINTE, 3 GRERIER,
MIHAELA IOANA ?,ARNA - PRISACARU GEORGIANA MIHALACHE

Red . Jud M I1B.P/24.01.2012 @ﬂ‘



