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Sectia de urmarire penala si criminalistica
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REZOLUTIE <>
26.03.2009

<</

MARIUS IACOB, procuror s;‘.e% c‘pm de urmarire penala
si criminalistica din cadrul Parc ui de pe langa Inalta Curte
de Casatie si1 Justitie;

Examinand plangerebof rmulata de TANASE PAULA

domiciliata in ®
CONSTAT:

Prin Drdm@a nr.294 /P/2008 din 28.02.2009 a Sectiel de
urmarire pen s1 criminalistica din cadrul Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, s-a dispus, in baza
dispozitiilor art.228 alin.6 rap. la art.10 lit.a C.p.p., art.38, art.42
si art.45 alin.1 s1 alin.1! C.p.p.:

-neinceperea urmaririi penale fata de ROMILA ELENA,
DORIN (VLAD) RODICA, GHENEA MARIANA, BACSIN SIMONA -
judecator1 la Curtea de Apel Galati, ENCIU GABRIEL, LUPARU
VIRGIL - procurori la Parchetul de pe langa Curtea de Apel Galati
si DRAGHICI GHEORGHE - procuror la Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si1 Justitie, pentru savarsirea
infractiunilor prevazute de art.215 alin.2 C.p. si art.292 C.p.;

-disjungerea si declinarea competentei de solutionare a

cauzel in favoarea Parchetului de pe langa Curtea de Apel Galati
fata de SANDU ADRIANA, GURZU MIHAELA, SORIN ALINA,



MELEACA FLORIN, magistrati la Tribunalul Galati sau Parchetul-
de pe langa Tribunalul Galati, politisti din c_ad_rull Inspec‘gara’?ulgl_
de Politie al Judetului Galati si alti salanﬁag ai al.tcnr 1n$:t1tut11
(sanitare, de invatamant etc.) de pe raza judetului Galati, sub
aspectul acelorasi infractiuni.

Impotriva solutiei petenta a formulat prezenta.

Din examinarea actelor si lucrarilor existente la dosar, a
rezultat ca in cauza s-au efectuat acte premergatoare cu privire la
modul de dobandire a locuintelor sociale din fondul locativ de stat
apartinand Consiliului Local Galati, existand suspiciuni ca
pentru dobandirea acestora, magistratii mentionati au declarat,
- mod nereal, ca nu detin alte imobile in proprietate
(coproprietate) ori cu alt titlu.

Conform raportului de specialitate, nr.68376/2.09.2003,
‘htocmit de Primaria Municipiului Galati, in patgmoniul acesteia
existau 76 de apartamente repartizate ca ,I[0 soclale’” prin
hotarari ale Consiliului Local, sase dintre ace fiind repartizate
magistratilor ~ROMILA ELENA (copttect de inchiriere
nr.19870/17.04.2001), VLAD RODI tract de inchiriere
nr.19872/17.04.2001), DRAGHICI %ORGHE (contract de
inchiriere nr.307/27.03.20006), G MARIANA (contract de
inchiriere nr.24142/9.05.2001) CIU GABRIEL (contract de
inchiriere nr.17144/30.03.2Q0W ~LUPARU VIRGIL (contract de
inchiriere nr.17144/30.03.2 si BACSIN SIMONA (contract de
inchiriere nr.5868/12.12.

).

Efectuandu-se v ri, s-a constatat ca aceste locuinte au
fost solicitate si o@te cu respectarea dispozitillor legale, In
sarcina magistra@ neputandu-se retine savarsirea infractiuni
prevazuta de agt.29Z C.p.

De asemen®a, s-a constatat ca desi statutul locuintelor era
de ,locuinta sociald”, calculul chiriei s-a facut conform procedurii
obisnuite pentru apartamentele cu statut de ,locuinta” si nu in
regim de chirie subventionata.

De altfel, s-a si propus Consiliului Local acordarea
statutului de ,locuintd” celor 76 de apartamente repartizate ca
,locuinte sociale”, propunere ce a fost insusita de Consiliu.

Rezulta ca in ceea ce priveste infractiunea prevazuta de
art.215 alin.2 C.p.p., fapta nu exista in materialitatea ei, intrucat
nu s-a ‘obt,inut pentru sine sau pentru altul un folos material
Injust $1 nici nu s-a pricinuit o paguba, in conditiile in care s-a
stabilit ca mijlocul fraudulos nu exista.



Referitor la faptele savarsite de catre ceilalti magistrati de la
Parchetul de pe langa Tribunalul Galati, respectiv Tribunalul
Galati, politisti si salariati ai altor institutii (sanitare, de
invatamant etc.) de pe raza judetului Galati, s-a constatat ca
acestea sunt separate si distincte neexistand nici o legatura cu
faptele savarsite de magistratii ROMILA ELENA, DORIN (VLAD)
RODICA, GHENEA MARIANA, BACSIN SIMONA, ENCIU
GABRIEL, LUPARU VIRGIL si DRAGHICI GHEORGHE, motiv
pentru care in mod corect s-a dispus disjungerea si declinarea
cauzei de solutionare in favoarea Parchetului de pe langa Curtea
de Apel Galati.

Avand in vedere cele expuse, apreciez solutia dispusa in
dosarul nr.294/P/2008 al Sectiei de urmarire penala si
criminalistica din cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie, ca fiind legala si temeinica, urmand a fi
mentinuta, iar plangerea petitionarei ca neinte até, urmand a
fi respinsa. &/
Vazand dispozitiile art.278 alin. 1 C@.

DISPU \

1. Respingerea, ca neinte /g}é, a plangerii formulate de
petenta TANASE PAULA %triva solutie1r din dosarul
nr.294 /P/2008 al Sectiei d arire penala si criminalistica din
cadrul Parchetului de pe Inalta Curte de Casatie si Justitie.

2. Solutia se com

N

\/ PROCUROR SEF SECTIE,

MARIUS IACOB
AR wvf; \

red. R.E.L./dact.IN _.-f/?



