ROMANIA OPERATOR DATE NR. 3883

MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA
INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE
Sectia de urmarire penala si criminalistica

Nr. 294/P/2008

ORDONANTA
26 februarie 2009

DUMITRU CISMARU, procuror la Parchetul de pé d Inalta Curte de

Casatie si Justitie - Sectia de urmarire penald si criminali fiet

Examinand dosarul cu numarul de maj ,» privind pe ROMILA
ELENA, DORIN (VLAD) RODICA, G MARIANA, BACSIN
SIMONA (toti judecatori la Curtea de | "Galati), ENCIU GABRIEL,

LUPARU VIGIL (ambii procurori la P Ml de pe langa Curtea de Apel
Galati) si DRAGHICI GHEORGHE @m la Parchetul de pe langs Inalta
Curte de Casatie si Justitie, @tati pentru savarsirea infractiunilor
prevazute de art. 215 alin.2 Cod penal si art. 292 din Codul penal,

CONSTAT:

1. In cauza SN)fectuat acte premergatoare cu privire la modul de
dobandire a lDCM]DI‘ sociale din fondul locativ apartinand Consiliului
Local Galati, existand suspiciuni ca au fost obtinute prin sdvarsirea
infractiunii prev. de art. 292 din Codul penal, in sensul cd, in declaratiile
notariale, magistratii mentionati mai sus au declarat, in mod nereal, ci nu
detin alte imobile in proprietate (coproprietate) ori cu alt titlu.

Potrivit Raportului de specialitate nr. 68376/02.09.2003 intocmit la
nivelul Primariei Municipiului Galati, existau in patrimoniul acestei primarii
un numar de 111 apartamente construite in conformitate cu prevederile O.G.
nr. 19/1994, avand statut juridic diferit, astfel:

-/6 apartamente repartizate ca ,locuinte sociale”, prin hotarari ale
Consiliului Local:

-32 apartamente ca , locuinte” pentru revolutionari;

-3 apartamente cu ,un statut juridic incert”.
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Dintre cele 76 apartamente repartizate ca ,locuinte sociale”, 6

(sase) au fost repartizate magistratilor cercetati, conform tabelului regasit in
Anexa 1 la H.C.L. nr. 351/30.09.2003 a Primariei Municipiului Galati, dupa

cum urmeaza:
-Romila Elena, contract de inchiriere nr. 19870/17.04.2001, decizia C.].

nr. 108/1995;
-Vlad Rodica, contract de inchiriere nr. 19872/17.04.2001, decizia C.J.

nr. 108/1995;
-Draghici Gheorghe, contract de inchiriere nr. 307/27.03.1006, decizia

C.]. nr. 108/1995;
-Ghenea Mariana, contract de inchiriere nr. 24142/09.05.2001, H.C.L.

nr. 19/2000;
-Enciu Gabriel, contract de inchiriere nr. 17 0.03.2001, HC.L.

nr. 364/1999; %
-Luparu Virgil, contract de inchiriere \ 94/12.03.2001, H.C.L.
nr. 364/1999;

-Bacsin Simona, contract de 1nch1rlen¢Q5 68/12.12.2006.

Cu referire la savarsirea infracti &4 rev. de art. 292 Cod penal, din
verificarile efectuate la nivelul Pri unicipiului Galati, coroborate cu

declaratiile celor care au bene Q e ,locuintele sociale” a rezultat ca
acestea au fost solicitate in mﬂcisz ect i obtinute in conditiile dispozitiilor
legale In materie (art. 10 i odul de procedura penala).

Cu privire la sava infractiunii prev. de art. 215 alin.2 din Codul
penal s-a constatat ta nu exista In materialitatea ei (art.10 lit.a Cod
procedura penala). 6

Astfel, dE§1\3ta'rutul locuintelor, conform repartizarii, era de ,locuinta
sociala”, calculul chiriei nu s-a facut in regim de chirie subventionata, ci de
chirie obignuita, conform procedurilor obisnuite pentru apartamentele cu
statut de , locuinta”.

Din acest motiv s-a propus Consiliului Local aprobarea acordarii
statutului de ,,locuinta” celor repartizate ca ,locuinte sociale”, prin hotarare
dispunandu-se schimbarea destinatiei, din ,locuintd sociald”, in ,locuintd”,
a unui numar de 76 apartamente (prevazute in Anexa I, care face parte
integranta din respectiva hotarare).

Rezultd, in mod clar, ca nu s-a obtinut pentru sine sau pentru altul un
folos material injust si nici nu s-a pricinuit o paguba, in conditiile in care s-a
stabilit cd nici mijlocul fraudulos (prevazut de art. 215 alin.2 Cod penal) nu
exista.
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Asa fiind, se va face aplicarea dispozitiilor art. 10 lit. a din Codul de

procedura penala.

2. in cauza s-au efectuat unele acte premergatoare si fata de alte
persoane (politisti, magistrat de la Tribunalul Galati -Dl'l Parchet:ul dti pe
langa Tribunalul Galati — Sandu Adriana, Gurzu hilmiEEa, ﬂSavln Aﬂma:
Meleaca Florin, salariati ai altor institutii: sanitare, de mvitamal.‘lt., etc.)u ms?
faptele acestora din urmad sunt separate si distincte, neexistan? nicm legatura
intre acestea si cele ale magistratilor relevate sub pct.1, asa incat, 51.1b acest
aspect se va dispune disjungerea si declinarea competentei de solutionare a
cauzei in favoarea Parchetului de pe langa Curtea de Apel Galati, conform
art. 28! lit.b rap. la art. 209 alin.4 din Codul de procedura penala.

Fata de cele aratate,
Viazand si dispozitiile art. 228 alin.6, art. 10 lit.a, 8, art. 42 g1 art.

45 alin.1 si alin.1' din Codul de procedurd penald, Q.

\.
DISPLEN: \@
S

1. Neinceperea urmdririi penale e ROMILA ELENA, DORIN

(VLAD) RODICA, GHENEA MARI éACSIN SIMONA (toti judectori
la Curtea de Apel Galati), E ABRIEL, LUPARU VIGIL (ambii

procurori la Parchetul de pe Curtea de Apel Galati) si DRAGHICI
GHEORGHE, procuror la etul de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie, cercetati pentru_s irea infractiunilor prevazute de art. 215 alin.2
Cod penal si art. 292 di ul penal, intrucat faptele nu exista.

2. Disjungerea si-declinarea competentei de solutionare a cauzei in
favoarea Parchetului'de pe linga Curtea de Apel Galati (conform celor aritate
sub pct.2).

3. Cauza disjunsa impreuna cu un exemplar al prezentei ordonante se
vor trimite la Parchetul de pe langa Curtea de Apel Galati, spre conformare.

4. Cheltuielile judiciare raman in sarcina statului.

5. Solutia se comunica magistratilor sus-mentionati si procurorului

l'anase Paula de la Parchetul de pe langa Tribunalul Galati, care a depus mai
multe reclamatii in cauza.

C.D./T.D.




