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1. CONSIDERATII CU PRIVIRE LA ELABORAREA PROIECTULUI

Prezentul proiect are in vedere viziunea asupra sistemului parchetelor, astfel cum este
deja structurat legislativ, urmarindu-se obtinerea unor solutii cat mai viabile si realiste in

actuala formulad normativa.

Experienta obtinuta atat in functii de executie cit si in functii de conducere, in sistem
cat si in Consiliul Superior al Magistraturii, respectiv Ministerul Justitiei, a fost valorificata
din nou prin conceperea strategicd a proiectului ce se doreste a fi o viziune moderna si

dinamica asupra parchetelor si procurorilor.

Obiectivele proiectului tin cont de cerintele reiterate in Rapoartele de Monitorizare din
cadrul Mecanismului de Cooperare si Verificare intocmite de Comisia Europeanad, directiile
de actiune stabilite in Programul de la Stockolm precum si de problemele reale din sistem,
astfel incat procurorul, subiectul condus va fi subiectul principal al fiecarui obiectiv,
urmarindu-se Tmbunatatirea modului de actiune al acestuia 1n unititile de parchet, integritatea
si reputatia sa profesionald, instrumentele pentru o protejare mai eficientd a acestora,

raspunderea disciplinard in contextul noilor modificari intervenite in acest domeniu.

Ministerul Public, in Indeplinirea acestor obiective, va continua reformarea sistemului
judiciar, urmarind obtinerea unei eficiente crescute a activitatii si implicit, cresterea increderii
in justitiei, precum s§i cresterea valorii profesionale si umane a corpului de procurori si nu

numai.

Aceste obiective trebuie duse la capat nu in mod singular, ci printr-un management
participativ, fard a neglija rolul principiului controlului ierarhic ce aigura esenta piramidei
Ministerului Public, precum si nevoile procurorilor exprimate in salarizare corespunzatoare,
spatii si mijloace de ancheta adecvate in mod propriu rolului de aparatori ai intereselor

generale ale societatii.

La alcatuirea logica a obiectivelor au fost avute in vedere, din perspectiva functiei de
procuror general, functiile manageriale de prevedere, organizare, coordonare, antrenare, de
control - reglare, precum si locul si rolurile pe care le indeplineste acesta i anume: manager
principal ce isi subordoneaza al{i manageri, manager general ce conduce o unitate complexa
in care se desfasoara activitati eterogene, lider in domeniu interpersonal asigurand contactele
in interiorul sistemului pe orizontala, cit si cu exteriorul, conducator al informatiei juridice,
un intreprinzator in domeniu decizional ce cautd cdi de realizare a obiectivelor propuse,
distribuie in mod optim resursele umane, manuind cu raspundere si distribuind in aceeasi

modalitate, ca ordonator principal de credite, resursele bugetare.
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2. PREZENTAREA SINTETICA A MINISTERULUI PUBLIC

2.1 Sistemul Ministerului Public are un statut special, iar actul managerial se
infaptuieste adaptand metodele general cunoscute la particularititile sale specifice. Natura
atipica a Ministerului Public rezultd din atributiile sale, din mecanismele procesuale pe care le

dezvoltd precum si din statutul procurorului.

Misiunea organizationald este stabilita prin legea fundamentald si prin legea privind

organizarea judiciara.

Obiectivul sdu general este Infaptuirea ordinii de drept prin respectarea drepturilor si
libertatilor cetatenilor prin efectuarea unor activitati legitime si oportune care trebuie sa

indeplineasca anumite standarde minimale de legitimitate si procesuale.

In conformitate cu prevederile art. 132 din Constitutia Romaniei si art. 62 din Legea
nr. 304/2004, privind organizarea judiciard, procurorii isi desfagoara activitatea potrivit
principiului legalitatii, al impartialitatii si al controlului ierarhic, sub autoritatea ministrului
justitiei. Potrivit art. 69 alin. (2) din aceeasi lege, controlul ministrului justitiei constd in
verificarea eficientei manageriale, a modului in care procurorii isi indeplinesc atributiile
specifice si in care se desfasoara raporturile de serviciu cu justitiabilii si cu celelalte persoane
implicate in lucrarile de competenta parchetelor. Controlul nu poate viza masurile dispuse de

procuror in cursul urmaririi penale si solutiile adoptate.

Ministerul Public este alcatuit din procurori organizati in parchete, se structureaza
intr-un sistem piramidal de unitati de parchet ce functioneazd numai pe langa instantele ce
asigura parcurgerea tuturor gradelor de jurisdictie: judecitorie, tribunal, curte de apel si Inalta
Curte de Casatie si Justitie; totul este subordonat operational conducitorului Ministerului

Public, procurorul general al parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie.
Este parte a autoritatii judecatoresti si reprezinta interesele societatii.

Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie coordoneazi activitatea tuturor
parchetelor si este condus de procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de

Casatie si Justitie, ajutat de un prim-adjunct, un adjunct si trei consilieri.

In cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie functioneazi un

colegiu de conducere, care hotaraste asupra problemelor generale ale Ministerului Public.

Structura organizatoricd cuprinde: sectii, servicii, birouri §i compartimente, conduse

de procurori sefi, inclusiv pentru combaterea infractiunilor savarsite de militari.



Parchetul de pe IGngd Tnalta Curte de Casatie si Justitie #

In cadrul acestei institutii functioneazi Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, ca structura cu personalitate juridica proprie,
specializatd in combaterea criminalitdtii organizate si terorismului, atributiile, competenta,
structura, organizarea si functionarea fiind reglementate in Legea nr. 508/2004, precum si
Directia Nationald Anticoruptie, ca structurd autonoma cu personalitate juridica independenta
in raport cu instantele judecatoresti si parchetele de pe 1anga acestea, precum si in relatiile cu
celelalte autoritati publice. Atributiile, competenta, structura, organizarea si functionarea

acestei directii sunt stabilite in Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 43/2002.

Atat DIICOT cat si DNA sunt conduse de un procuror sef, ajutat de 2 procurori sefi
adjuncti, sub coordonarea procurorului general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie. Aceste directii au o structurad centrald, precum si o structura teritoriald, compusa din

servicii si birouri teritoriale.

Parchetele functioneaza pe langd instantele de judecatd, conduc si supravegheaza

activitatea de cercetare penald a politiei judiciare, in conditiile legii.

Parchetele de pe langa curtile de apel functioneaza pe langa curtile de apel, In mod
corelativ fiind gandite si parchetele de pe langa tribunale, respectiv parchetele de pe langa
judecatorii. La momentul actual functioneaza 16 parchete pe langa curtile de apel, 43 parchete

pe langa tribunale si 176 parchete pe langa judecatorii.

Parchetele de pe langa curtile de apel si parchetele de pe langa tribunale au

personalitate juridica si au in structura sectii in cadrul carora pot functiona servicii si birouri.

Parchetele de pe langd judecatorii sunt organizate in fiecare judet si in sectoarele

municipiului Bucuresti.

Parchetele de pe langda curtile de apel sunt conduse de procurori generali, iar
parchetele de pe langa tribunale, tribunale pentru minori si familie §i judecatorii sunt conduse
de prim-procurori. Sectiile, serviciile si birourile parchetelor sunt conduse de procurori sefi. In
cadrul fiecarui parchet functioneaza colegii de conducere, care avizeaza problemele generale

de conducere ale parchetelor.

in sistemul Ministerului Public existi un singur parchet specializat in domeniul
instrumentarii infractiunilor savarsite de minori si asupra minorilor, Parchetul de pe langa
Tribunalul pentru Minori si Familie, entitate constituitd im 1 februarie 2005, prin Ordinul nr.

83/C/2005 al Ministrului Justitiei.

Sistemul parchetelor militare este format din: Parchetul Militar de pe langa Curtea

Militara de Apel, Parchetul Militar de pe langd Tribunalul Militar Teritorial Bucuresti si
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Parchetele Militare de pe langd Tribunalele Militare Bucuresti, Cluj, lasi si Timisoara. In
cadrul Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie si Directiei Nationale

Anticoruptie functioneaza sectii de combatere a infractiunilor savarsite de militari.

Prin Legea nr. 148/2011 privind desfiintarea unor instante judecatoresti si a
parchetelor de pe langa acestea, in vederea echilibrarii volumului de munca, s-au desfiintat 12
unitati de parchet si anume: Bocsa, Bozovici, Cernavoda, Baneasa, Bechet, Comana, Somcuta
Mare, Sangeorgiu de Padure, Scornicesti, Urlati, Jimbolia si Murgeni, dintre acestea trei fiind

in stare functionald, si anume Bozovici, Somcuta Mare si Murgeni.

2.2 Resursele umane'

Potrivit datelor oficiale, in sistemul Ministerului Public, sunt prevazute in statele de
organizare 2.902 posturi, din care Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie si
parchetele din teritoriu — 2.384, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism - 280, Directia Nationald Anticoruptie - 145, Sectia parchetelor

militare - 93. Din acest total, 455 posturi(15,66%) sunt vacante.

Plecarea procurorilor din sistem a fost determinata in mare masura de trecerea acestora

la corpul judecatorilor (43 de cereri admise Tn anul 2011), pensionare, demisie sau alte cauze.

In ceea ce priveste functiile de conducere, sunt previzute 637 posturi din care,
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie - 32, unititi subordonate - 472,
Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism - 70, Directia
Nationala Anticoruptie - 42, Sectia parchetelor militare - 21, fiind vacante 153 posturi
(24,02%), acestea fiind repartizate astfel: Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si
Justitie - 119, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism
- 11, Directia Nationald Anticoruptie - 14, Sectia parchetelor militare - 9. Dintre aceste

posturi, 134 erau ocupate prin delegare la 31.12.2011.

Se remarca existenta a doud unitdti de parchet care functioneaza cu un singur procuror,
Parchetul de pe langd Judecatoria Ludus si Parchetul de pe langd Negresti Oas, iar un numar
de 13 unitati functioneaza la jumatate din capacitatea maxima de ocupare a posturilor, din
care 7 sunt parchete de pe langa judecatorii (Horezu, Nasaud, Strehaia, Alba-Iulia, Falticeni,
Negresti Oas, Ludus) iar 6 parchete de pe langa tribunale (Giurgiu, I1fov, Bacau, Neamt, Satu-
Mare, Harghita).

1 Datele din acest capitol sunt preluate din Raportul de activitate al Ministerului Public pe anul 2011, publicat pe
site-ul http// www.mpublic.ro



Parchetul de pe IGngd Tnalta Curte de Casatie si Justitie #

2.3 Resurse materiale’

In prezent, activitatea parchetelor se desfisoara in 188 de locatii, din care marea
majoritate sunt in administrare sau proprietate si anume 138, starea acestora fiind in general

foarte buna (117), doar 9 fiind 1n stare statisfacatoare.

Bugetul Ministerului Public are alocate capitole destinate reparatiilor capitale,
reparatiilor curente, investitiilor in constructii, consolidarilor, studiilor de fezabilitate,

achizitiilor de imobile, achizitionarilor de licente pentru utilizare servere, etc.

2.4 Volumul de activitate®

Datele din prezenta sectiune au fost raportate la nivelul anului 2011.

Directia Nationald Anticoruptie (competenta materiald este datd de combaterea

faptelor de coruptie de nivel inalt si mediu, prevazute de Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, dar si alte infractiuni grave, considerate a fi
in stransa legatura cu coruptia ca fenomen complex, potrivit art. 13 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 43/2002) are un volum de activitate in crestere, solutionand 3313 cauze din
6615 in anul 2011, fata de 1633 din 2314 in anul 2005. Din aceste cauze, 233 au fost
solutionate prin emiterea rechizitoriilor, fiind trimisi n judecatd 1091 inculpati pentru 2560

infractiuni, cele mai multe fiind infractiunile prevazute in Legea nr. 78/2000 si anume 1699.

Accentul a fost pus pe eradicarea coruptiei la nivel mediu si inalt fiind dispusa
trimiterea 1n judecatd a 536 persoane care au ocupat functii de conducere, control, demnitati

publice ori alte functii importante.

In ceea ce priveste solutiile de achitare dispuse, in anul 2011, au fost raportati 62 de
achitati, din care 37 au fost achitati pe art. 10 lit. a,c,d,e C.proc.pen, 12 ca urmare a

dezincriminarii faptelor si 13 ca urmare a aplicérii art.10 b/1 C.proc.pen.

Cat priveste restituirile cauzelor la DNA, in anul 2011, s-au inregistrat doua solutii de

restituire cu 7 inculpati.

DNA a inregistrat cresteri constante si la numarul de participari la judecarea cauzelor
penale (7597 de cauze cu participarea procurorului), precum si la numadrul céilor de atac
promovate, acestea fiind In numar de 545, procentul de admisibilitate fiind de 57,27% in

scadere fata de 64% in anul 2010.

2 Datele din acest capitol sunt preluate din Raportul de activitate al Ministerului Public pe anul 2011, publicat pe

site-ul http// www.mpublic.ro
3 Datele din acest capitol sunt preluate din Raportul de activitate al Ministerului Public pe anul 2011, publicat pe

site-ul http// www.mpublic.ro
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Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism

(competenta este datd de combaterea criminalitatii organizate si a terorismului) s-a inscris pe

aceleasi coordonate calitative ca si DNA.

Astfel, la nivelul anului 2011, s-au inregistrat 15.878 cauze de solutionat din care au
fost solutionate 9.717, 961 fiind solutionate prin Intocmirea rechizitoriilor fatd de 3.315

inculpati.

Dintre aceste cauze, 113 rechizitorii cu 919 inculpati au fost intocmite in domeniul
criminalitatii organizate, 436 cu 1058 de inculpati in domeniul traficului ilicit de droguri, 182
cu 480 inculpati Tn domeniul traficului de persoane, 7 cu 38 de inculpati in domeniul traficului
de migranti, 133 cu 333 de inculpati in domeniul criminalitatii informatice, 72 cu 400 de
inculpati in domeniul infractiunilor economice, 1 cauzd cu 1 inculpat in domeniul

infractiunilor de terorism si finantare a terorismului.

In ceea ce priveste activitatea de judiciar, numarul de participari in cauze s-a ridicat la

24.630, fiind declarate 946 apeluri §i recursuri.

Solutiile de achitare definitiva au fost dispuse in 24 de cauze fata de 49 de inculpati,
dintre acestia, 46 fiind achitati in temeiul art. 10 lit. a-e C.proc.pen, iar 3 in temeiul art. 10 lit.

b/1 C.proc.pen.
DIICOT a inregistrat si 6 solutii de restituire cu 86 de inculpati.
Valoarea totald a drogurilor ridicate s-a ridicat la suma de 15 milioane de euro.

Parchetul de pe langi inalta Curte de Casatie si Justitie, parchetele din teritoriu.

In anul 2011, s-au evidentiat 1.656.130 cauze spre solutionare, din care au fost
solutionate 579.322 cauze, acestea reprezentand 35%, 43.826 prin rechizitoriu(60.980

inculpati) si 535.496 prin solutii de netrimitere 1n judecata.

Activitatea de urmirire penali a inregistrat 36.633 cauze solutionate, din care 3.993

aufost solutionate prin rechizitorii cu 8.747 inculpati.

La sfargitul anului 2011, au fost inregistrate 25.457 cauze nesolutionate, din care 2.439

cu autori necunoscuti.

Activitatea de supraveghere a cercetirilor penale a inregistrat 542.689 dosare

solutionate fiind emise rechizitorii in 39.833 cauze, fata de 52.233 inculpati.

La sfargitul anului 2011, au fost Inregistrate 941.037 cauze nesolutionate, dintre care

569.735 cu autori necunoscuti.
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In anul 2011, au fost inregistrati 1105 inculpati achitati definitiv, in crestere cu

34% fata de anul 2010, din care 674 in temeiul art. 10 lit. a-e C.proc.pen, 431 in temeiul

art. 10 lit.b/1 C.proc.pen. S-au apreciat ca imputabile procurorului 27 solutii de

achitare, ca urmare a insuficientei probatorului administrat, deficientelor de

administrare a acestuia, prin incéilcarea dispozitiilor procedurale ori aprecierii gresite a

probatoriului cu consecinte asupra incidentei unor cauze de inliturare a caracterului

penal al faptei. Imputabilitatea cauzelor de achitare a crescut considerabil fata de anul

2010( 2 cauze imputabile) cu o crestere de 13 ori.

In ceea ce priveste situatia restituirilor, au fost inregistrate 78 de cauze in care

instantele de judecata au dispus aceste solutii, in crestere fatd de anul 2010 cu 5,4%.

Imputabilitatea restituirii cauzelor a crescut de asemenea apreciabil cu 200%

fati de anul 2010, fiind calificate ca imputabile procurorului 24 de cauze fati de 8 in

anul precedent.

Cauzele restiturilor imputabile au fost generate de deficiente privind incalcarea

dispozitiilor legale privind normele de competentad a organului de urmarire penala,

deficiente privind prezentarea materialului de urmarire penald, nerespectarea

conditiilor legale cu privire la forma si continutul rechizitoriului, incilcarea dreptului la

-

aparare.

In ceea ce priveste situatia plangerilor fata de solutiile adoptate de procuror la instanta
de judecatd, se constatd ca au fost admise 2.372 (fatd de 1.672 in 2010) prin trimiterea cauzei
la procuror in vederea Inceperii urmaririi penale, 320 cauze retinute spre judecare (fata de 304
in 2010) in care s-au pronuntat 55 solutii de condamnare (fatd de 56 in 2010), iar restul de
15.023 plangeri au fost respinse (fatd de 11.916 in 2010). Deci si la acest indicator se constata

cresteri negative.

Indicatorul “arestati preventiv netrimisi in judecatid” se prezintd astfel: in anul
2011, au fost inregistrati 8.982 inculpati (fatd de 8.693 in 2010) cercetati in stare de arest
preventiv, fatd de 41 s-au dispus solutii de netrimitere 1n judecatd, in crestere cu 20,6% fata de
2010 (34 in anul 2010). Dintre acestea, s-au dispus solutii de scoatere de sub urmarire penala
in temeiul art. 10 lit. a) — d) din Codul de procedura penala, fata de 8 inculpati (15 in 2010),
art. 10 lit. e) - h) din Codul de procedura penald, fata de 30 inculpati (16 in 2010), art. 18/1

din Codul penal, fata de 1 inculpat (2 in 2010), in baza altor temeiuri fata de 2 inculpati.

Cele mai multe cazuri de arestati preventivi fatd de care s-a dispus netrimiterea in
judecata s-au inregistrat la Directia Nationald Anticoruptie (3) si la Parchetele de pe langa

Curtea de Apel Craiova (10) Bucuresti (9), Suceava (5).



Parchetul de pe IGngd Tnalta Curte de Casatie si Justitie #

La sfarsitul anului 2011, 934 inculpati erau arestati preventiv in curs de urmarire
penald, fatd de 812 in 2010 (crestere cu 15%), Din total, 46 inculpati erau arestati de peste 3
luni, dintre care, cei mai multi in dosarele aflate in curs de solutionare la Parchetele de pe
langd Curtile de Apel Bucuresti (11), Ploiesti (2) precum si la Directia de Investigare a

Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism (30).

Operativitatea solutionarii cauzelor: 69,2% (401.056) au fost solutionate In mai
putin de 6 luni de la sesizare, 14,9% (86.162) au fost solutionate in peste 6 luni de la sesizare,
11,3% (65.388) au fost solutionate in peste un an de la sesizare, 4,5% (25.945) au fost
solutionate in peste 2 ani de la sesizare, iar 0,1% (771) au fost solutionate dupi ce a fost

implinit termenul de prescriptie.

Dintre cauzele ramase nesolutionate (394.320), 59,9% (236.300) erau cu o vechime de
pana la 6 luni de la sesizare, 19,3% (75.931) de peste 6 luni de la sesizare, 20,8% (82.089) de

peste un an de la sesizare, iar 20% reprezinta cauzele cu urmarirea penala inceputa.

In activitatea de urmirire penald proprie au rimas de solutionat 4.268 dosare cu
vechimea intre 6 luni si un an de la sesizare si 7.286 dosare mai vechi de un an de la sesizare,
iar la organele de cercetare penala au ramas 1n lucru 71.663 dosare cu vechimea intre 6 luni si
un an de la sesizare si 74.803 dosare mai vechi de un an de la sesizare( se remarca existenta
celor mai multor dosare cu o vechime mai mare de 6 luni de la sesizare si de peste un an in
urmdrire penald proprie In lucru la Parchetele de pe langa curtile de apel Bucuresti, Constanta,

Brasov, lasi, DNA si Sectia de Urmarire penala si Criminalistici din cadrul PICCYJ).

Cauze cu autori necunoscuti: 572.174 cauze cu autori necunoscuti, reprezentand
34,5% din totalul cauzelor de solutionat, in crestere fatd de anul 2010(496.542 cauze ramase
nesolutionate in 2010, in procent de 32,8% din total) din care 2.439 aflate in urmarire penala
proprie la procuror (2.519 in 2010), dintre care 371 infractiuni de omor (368 in 2010). Cele
mai multe cautze se afla la DIICOT, Parchetele de pe langa Curtile de Apel Brasov,

Bucuresti, Timisoara, Constanta, Oradea, Cluj, Craiova.

Valoarea masurilor aisguritorii dispuse de procurori: in suma de 1.024.979.707 lei

(238.367.373 euro), in crestere cu 175,8 % fata de 2010 si cu 352,1 % fatd de 2009.

Activitatea judiciara in materie penala: s-a Inregistrat participarea in 234.630 cauze,
in crestere fatd de anul 2010, au fost declarate 10.967 apeluri si recursuri, fiind admise 7.282

apeluri si recursuri, au fost intocmite 8 proiecte de recurs in interesul legii (in cadrul PICCJ).

Activitatea judiciara in materie civila: s-a inregistrat participarea in 65.867 cauze

civile, in crestere fatd de anul 2010, au fost declarate 642 apeluri si recursuri, in scadere fata
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de anul 2010, procentul de admisibilitate fiind de 71,1%, fata de 29,5% in anul 2010, au fost

formulate 29 de recursuri in interesul legii.

Cresterea volumului de activitate de la an la an s-a datorat in principal schimbarii
competentei materiale a organelor de cercetare respectiv a procurorului in sensul investigarii
infractiunilor pentru care actiunea se pune in miscare la plangerea prealabild, infractiuni care

pana in anul 2006 erau de competenta instantelor de judecata.

Astfel, cresterile au fost:
- in anul 2006 fata de 2005, cu 20,4 %;
- Tn anul 2007 fata de 2006, cu 18,1%;
- 1n anul 2008 fata de 2007, cu 10,6%;
- in anul 2009 fata de 2008, cu 13,7%,
- 1n anul 2010 fata de 2009, cu 11,5%;
-1n anul 2011 fata de 2010, cu 9,4%.

3. PROCURORUL, STATUTUL SAU iIN LEGISLATIA ALTOR STATE,
SCURTA PRIVIRE COMPARATIVA?

Coordonatele functionarii Ministerului Public au fost expuse mai sus, prin sublinierea
principiului controlului ierarhic si al functiondrii sub autoritatea ministrului justitiei, in

conditii de independenta conform legii.

Statutul aparte al procurorului fatd de judecdtor nu este intamplator dacd avem in

vedere ca politica penald se Infaptuieste de Guvern cu ajutorul Ministerului Public.

Procurorul roman si statutul sdu sunt in perfectd consonanta si cu reglementérile altor
state cu o indelungata traditie in conservarea valorilor fundamentale necesare existentei

statului de drept si unui sistem judiciar pe deplin compatibil cu acesti parametri.

in Danemarca, cadrul legal de functionare al sistemului parchetelor este dat de Legea
privind administrarea justitiei, Capitolul 10 (Art. 95-107) din Codul danez de procedura civila
si penald, parchetele functiondnd sub autoritatea ministrului justifiei care supravegheaza
activitatea acestora. Ministrul Justitiei supravegheaza activitatea parchetelor, inclusiv pe cea a
Procurorului General si poate dispune asupra retragerii unor sarcini ale procurorilor, potrivit
prevederilor Legii privind administrarea justitiei. In baza acelorasi prevederi, Ministrul

Justitiei poate da instructiuni in legaturd cu un anumit caz, inclusiv privind hotararea de

4 Datele au fost selectate din studiul intocmit de Ministerul Justitiei si publicat pe site-ul http// www.just.ro
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incepere sau neincepere a urmdririi penale. Deciziile procurorilor pot fi contestate la

procurorul general sau, cand acesta din urma nu este impartial, direct la Ministrul Justitiei.
Deciziile procurorului general pot fi contestate la Ministrul Justitiei.

In Finlanda, activitatea procurorilor se desfasoard conform Consitutiei si Legii nr.
199/1997 privind statutul procurorilor. Parchetele 1isi desfasoara activitatea independent de
Guvern si de Ministerul Justitiei, acesta din urmad administrand resursele financiare ale
parchetelor. Actiunea penald mpotriva procurorului general sau a adjunctului acestuia se

exercitd de catre ministrul justitiei sau de avocatul poporului.

Procurorul General poate da instructiuni cu caracter general procurorilor si poate lua
un caz de la un procuror subordonat, dar nu poate interveni direct in solutionarea unui caz de

catre un procuror ierarhic inferior.

In Suedia, parchetele se afld sub autoritatea Ministerului Justitiei. Ministerul Justitiei
formuleaza recomandari cu caracter general si defineste prioritatile Tn materia luptei Impotriva

criminalitatii, Insd nu poate interveni in deciziile luate de catre procurori.
Cadrul legal in baza caruia acestia functioneaza este Constitutia.

In Germania, procurorii isi desfasoara activitatea in baza Legii privind organizarea
instantelor (Gerichtverfassungsgesetz), Legii privind statutul magistratilor (Richtergesetz) si a
Codului de procedura penala. Ca principiu de baza, activitatea procurorilor se desfasoara sub
autoritatea Ministrului Justitiei (la nivel federal, Ministrul Federal al Justitiei, iar la nivel de
land, Ministrul de Justitie al landului respectiv). Parchetele sunt organe impartiale, iar
Parchetul General Federal nu conduce activitatea parchetelor de la nivelul landurilor, acestea
functionand sub autoritatea Ministerelor de Justitie de la nivelul landurilor. Procurorii din
cadrul Parchetului Federal sunt numiti de catre presedintele federal, la propunerea Ministrului
Federal al Justitiei, cu confirmarea Parlamentului (Bundesrat). Procurorii de la nivelul
landurilor sunt numiti de catre Ministrul de Justitie al landului respectiv, motiunile

procurorilor generali fiind hotaratoare pentru aceste numiri.

In Olanda, Parchetul este subordonat Ministerului Justitiei, ministrul justitiei poate da
procurorilor instructiuni in exercitarea atributiilor acestora, inclusiv referitor la cazuri
individuale. Ministrul Justitiei poate cere Parlamentului oprirea investigatiilor, dupa
consultarea Comitetului Procurorilor Generali, iar legea de functionare este legea de

organizare judiciara.

In Italia, procurorii sunt magistrati de cariera, judecatorii §i procurorii fac parte din

acelasi corp, trecerea de la pozitia de judecator la cea de procuror si invers fiind posibila.
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Parchetele fac parte din sistemul judiciar si nu din puterea executiva, ideea de control
ierarhic fiind considerata in contradictie cu cea de independenta judiciara. Ministrul Justitiei
poate intenta o actiune impotriva unui magistrat, dar institutia care il sanctioneaza este
Consiliul National al Magistraturii. Procurorii isi desfasoard activitatea in conformitate cu

cadrul constitutional.

in Franta, Ministerul Public este agent al puterii executive si actioneazi in numele
societatii, Ministerul Public aflandu-se sub autoritatea Ministerului Justitiei. Ministrul Justitiei
exercitd puterea disciplinara asupra magistratilor de parchet. Potrivit Constitutiei ,,magistratii
din cadrul parchetului se afld sub conducerea si controlul sefilor lor ierarhici si sub autoritatea
Ministrului Justitiei”. Ministrul Justitiei poate da instructiuni cu caracter general sau linii
directoare generale in materia politicii penale. Cadrul legal de functionare este dat de
Constitutie (art. 64-66), Ordonanta 58-1270 din 22/12/1958 privind statutul magistratilor si
Legea privind statutul magistratilor. Judecatorii §i procurorii  fac parte din corpul

magistratilor, aplicandu-li-se reguli comune privind cariera.

in Spania, parchetele sunt organe judiciare in cadrul sistemului judiciar, ale ciror
atributii sunt prevazute de Constitutie. Procurorii au obligatia de a contribui la garantarea

independentei justitiei.

Potrivit legii de modificare a statului procurorilor, Procurorul General trebuie sa

prezinte Parlamentului un raport anual de activitate, raport care se publica in Jurnalul Oficial.

Guvernul, prin intermediul Ministerului Justitiei, poate solicita procurorului national al
statului sa formuleze cereri in fata instantelor pentru apararea interesului public. Procurorul
General raspunde in fata Guvernului pentru modalitatea in care a rezolvat solicitarea acestuia,

dupa consultarea Consiliului Parchetului National.

In Belgia, independenta procurorilor este relativa, potrivit Constitutiei, procurorii fiind

in acelasi timp reprezentanti ai puterii executive si membri ai puterii judiciare.

Ministrul Justitiei poate adresa instructiuni cu caracter general procurorilor generali n
vederea coordonarii diferitelor instrumente de politicd penald sau pentru a ordona inceperea
urmdririi penale in anumite cazuri. Ministrul Justitiei nu poate insd solicita incetarea
cercetarilor. Cadrul legal de functionare este dat de art. 151 si 153 din Constitutie si Legea

privind parchetele.

In ceea ce priveste statele vecine, cum ar fi Polonia, in indeplinirea atributiilor sale,
procurorul este independent si impartial, dar, potrivit organizarii ierarhice, este obligat sa

urmeze ordinele si instructiunile superiorului sdu. Parchetul emite opinii referitoare la
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proiectele de legi Tnaintate Parlamentului, fiind separat de puterea judecatoreasca. Procurorii
sunt subordonati ierarhic procurorului general. Functia de Procuror General este exercitata de
Ministrul Justitiei. Parchetul National face parte din Ministerul Justitiei si este superior tuturor

celorlalte parchete. Procurorii superiori pot ordona inceperea sau incetarea cercetarilor.

Ministrul Justitiei face si el parte din aceastd ierarhie. Cu toate acestea, el nu poate

ordona incetarea urmaririi penale.

In Ungaria, Parchetul este independent de Ministerul Justitiei si se supune numai
legii. Procurorii sunt subordonati procurorului suprem, procurorul suprem este responsabil in
fata Parlamentului pentru activitatea desfasurata. Parchetele nu fac parte din puterea executiva

$i nu se supun acesteia.

Gasim asadar diferite moduri de abordare a statutului procurorului si a parghiile de
actiune asupra activitatii acestuia, regimul acestuia in statul roman nefiind diferit in esenta de

regimul statelor mai sus prezentate.

Principiile de functionare ale Ministerului Public, o entitate care in fapt nu face parte
din puterea executiva, fiind deci impropriu numitd minister, le regasim in Constitutie si Legea
de organizare judiciara, independenta procurorilor fiind consacrata si de practica constanta

incepand cu anul 2005.

4. ANALIZA SWOT

Sistemul parchetelor analizat din punct de vedere SWOT se prezinta astfel:

Puncte tari:

e cxistenta unei strategii si a unui plan de reformd a sistemului judiciar

implementate incepand cu anul 2005;
e mentinerea politicilor si strategiilor si dupa anul 2007,
e adoptarea codurilor substantiale si de procedura;
e garantarea $i asigurarea unei independente reale a procurorilor;

o valoarea profesionala si etica a procurorilor si personalului auxiliar, existenta unor
colective functionale la nivelul tuturor subsistemelor, conservarea spiritului de

echipd, de colaborare;

e interesul profesional pentru cresterea performantei, pentru inlaturarea problemelor

de integritate;
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autoritatea functionala a subsistemelor si a procurorilor;
continuitate in managementul cauzelor si in gestionarea stocului de dosare;

existenta unei cooperdari eficiente Intre toate structurile din cadrul si subordinea
parchetelor, intre aceaste unitati si Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie si Consiliul Superior al Magistraturii, etc;

strategia de informatizare a sistemului judiciar care cuprinde toate subsistemele

Ministerului Public;

consolidarea capacitatii administrative a parchetelor;

imbunatatirea cooperarii inter-disciplinare: politie, structurile de crima organizata,
structurile specializate pentru informatii;

continuitatea de management flexibil, eficient si prudent in cadrul echipei
manageriale la nivelul unitatilor de parchet si capacitatea de reactie pozitiva in

momente de criza la nivelul tuturor subsistemelor subordonate.

Puncte slabe:

volum mare de lucru, scheme de personal neactualizate;
deficiente in organizarea sistemului;
deficiente privind sistemul de promovare si evaluare;

incoerenta legislativa si excesul de reglementare, inconsecventele conceptuale in

actele normative;

durata lunga de solutionare a cauzelor, jurisprudenta neunitara,

existenfa unui sistem informational incomplet ce nu furnizeaza suficienta
informatie pentru un management eficient;

abordarea ineficientd a modului de desfasurare a activitatii de ancheta, precum si
activitatii din sectorul judiciar;

cazuri de lipsd de integritate si coruptie, precum si lipsa de impartialitate cu efect
imediat asupra reputatiei profesionale a sistemului Ministerului Public;

abordarea ineficientd a activitatilor de formare profesionald in arii specifice de

competenta;

Oportunitati:

implementarea noilor coduri;
dezvoltarea metodelor alternative de solutionare a conflictelor;

sprijinul manifestat de Comisia Europeana in cadrul MCV;
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existenta unui numar ridicat de procurori tineri, cu o pregatire profesionald pe

masura, capacitatea si disponibilitatea lor de a lucra in echipa;

interesul manifestat de autoritati si de institutiile implicate in realizarea sistemului
integrat de prevenire a criminalitatii;

interesul manifestat de media precum si de opinia publica fatd de eficientizarea

activitatii Ministerului Public;

Amenintari:

perceptia defavorabild asupra mersului justitiei in parchete;

insuficienta cunoastere de catre terfi a modului de functionare al institutiei

parchetelor;
incoerenta legislativa;

cresterea volumului de munca in paralel cu pensiondri si neputinta redimensionarii
schemelor de personal si a ocuparii locurilor vacante;

mentinerea fenomenului de neocupare a unor posturi de procurori §i personal
auxiliar;

mentinerea fenomenului de neocupare a functiilor de conducere si ocuparea

acestora prin delegare;

cresterea gradului de specializare a infractorilor in domeniul criminalitatii

organizate;
lipsa de protectie fizica a procurorilor;
scurgerile de informatii judiciare si operative;

implicarea factorului politic §i economic in activitatea procurorilor;
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5. OBIECTIVELE PROIECTULUI iN ACORD CU MECANISMUL DE
COOPERARE SI VERIFICARE, PRECUM SI CU PROBLEMELE REALE DIN
SISTEM

In data de 13 decembrie 2006, prin Decizia 2006/928/CE, Comisia Europeani a
instituit un mecanism de cooperare si verificare a progreselor realizate de Romania in
domeniul reformei sistemului judiciar si a luptei impotriva coruptiei, luandu-se in considerare
faptul ca, la acel moment, sistemul judiciar roman nu se ridica la standardele de eficienta

cerute la nivel UE.

Obiectivele principale au fost: garantarea unui proces judiciar mai transparent i mai
eficient, consolidarea capacitatilor si responsabilizarii CSM, evaluarea impactului
implementarii noilor coduri de procedura civila si penald, infiintarea unei agentii nationale de
integritate, continuarea cercetarilor Tn mod profesionist si impartial in privinta acuzatiilor de
coruptie la nivel inalt, adoptarea unor masuri suplimentare de prevenire si combatere a

coruptiei in special in cadrul administratiei locale.

Multe din aceste obiective au fost atinse in proportii semnificative, enumerand aici
adoptarea codurilor, atat a codului civil cat si a codului penal, precum si a codurilor de

procedura civild si penald, a legilor de aplicare, etc.

Pe de alta parte, astfel cum remarca si Raportul de tara din 18 iulie 2012, din cadrul
MCV, in unele domenii au fost inregistrate stagnari, cum ar fi deficitul de resurse umane ce
nu este incd corelat cu concluziile studiilor de impact ale noilor coduri, durata
proceselor(avem in vedere inclusiv durata de solutionare a cauzelor la unitatile de parchet),
insuficienta masurilor adoptate pentru unificarea jurisprudentei( trebuie si in interiorul
parchetelor sa avem In vedere puncte comune de aplicare a principiului unificérii practicii
judiciare), problemele de integritate din sistem, insuficienta pregatire a personalului din
sistemul judiciar iIn domeniul instrumentarii cazurilor de coruptie, a infractiunilor financiare,

insuficienta abordare a conflictului de interese, etc.

Revenind la sistem si privind din interior, punctez problemele cu care se confrunta,

acestea devenind din ce 1In ce mai acute si anume:

a) 1in planul resurselor umane si al volumului de activitate, pregatirii profesionale:
supraincdrcarea procurorilor raportat la scheme de personal nerealiste, cresterea cazurilor de
achitdri definitive si restituiri imputabile, operativitatea pe alocuri scdzutd, existenta unui
numar important de cauze vechi, precum §i de cauze cu autori necunoscuti, jurisprudenta
neunitard, numarul insuficient al personalului auxiliar, insuficienta cunoastere a regimului

documentelor clasificate corelat cu practica ignorarii informatiilor ce pot proveni din acest
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domeniu, uneori vitale pentru solutionarea cauzelor, lipsa unei similitudini de abordare a
activitatii de urmdrire penala intre directiile specializate si parchetele din subordinea PICCJ,
respectiv PICCJ (aceasta se datoreaza si inexistentei politiei judiciare in subordinea
parchetelor si PTCCJ), inexistenta specialistilor in domeniu fiscal, financiar, economic in
subordinea parchetelor, probleme de integritate, parghiile relativ deficitare in privinta apararii

reputatiei profesionale a procurorilor;

b) 1in planul resurselor materiale: existenta unor sedii improprii pentru desfasurarea
activitatilor, inexistenta spatiilor necesare pentru audierea partilor din cauze prin inregistrare
video-audio, inexistenta mijloacelor tehnice necesare pentru efectuarea cercetarii la fata
locului, inexistenta unui fond de carte suficient pentru pregatirea procurorilor, inexistenta

centrului de presa la unele unitati de parchet si a zonei de primire a audientelor

c) 1in planul comunicirii: lipsa de transparentd manifestatd uneori in raport cu mass
media, neimplicarea suficienta a purtatorilor de cuvant in activitatile specifice tocmai datorita

nedegrevarii acestora de alte activitati.

In considerarea tuturor argumentelor, atat a celor care tin de structura si atributiile
normative ale Ministerului Public, a celor care tin de problemele reale din sistem, cat si a
celor care tin de monitorizarea exercitatd prin MCV, obiectivele vor fi impartite in
obiective strategice (ce se vor regasi pe toatd durata mandatului) si obiective specifice

(acestea fiind defalcate pe obiective permanente, pe termen mediu §i pe termen scurt).

Atat obiectivele strategice cat si cele specifice se vor subsuma unui singur obiectiv

permanent si general.

5.1. Obiectiv permanent si general

e Promovarea intereselor generale ale societatii, apararea ordinii de drept, a

drepturilor si libertatilor cetatenilor

Obiectivul urmareste dezvoltarea sistemului Ministerului Public pe coordonatele

5.2. Obiective strategice

e Intarirea capacitatii institutionale a sistemului Ministerului Public prin
reorganizarea sistemului, consolidarea capacitatii de reactie a acestuia la

provocarea fenomenului infractional;

o Unificarea practicii judiciare, cresterea valorii profesionale a procurorilor si

personalului auxiliar;
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e Cresterea gradului de integritate profesionald si morali a componentelor

umane din sistem;

5.3. Directii de actiune

5.3.1 Intirirea capacitatii institutionale a sistemului Ministerului Public prin

reorganizarea sistemului, consolidarea capacitatii de reactie a acestuia la provocarea

fenomenului infractional

Directia_de actiune prioritara: procurorul si regdndirea modului de actiune al

acestuia in unitatile de parchet.

Acesta directie de actiune prin masurile pe care le dezvolta isi propune s eficientizeze
resursele umane existente, sd giseascd noi resurse §i sd le plaseze intr-un mediu dotat
functional, tehnic si profesional in mod adecvat, in strictd concordanta cu stringenta cerintei
de excelentd in Ministerul Public cat si a cerintelor mentinute in Mecanismul de Control si

Verificare al Comisiei Europene.

Masurile propuse vizeaza:

1. Conturarea unei strategii de redimensionare a schemelor de personal 1n raport cu
volumul de activitate si in vederea eficientizarii depline a punerii in aplicare a micii reforme

in justitie si a studiilor de implementare a noilor coduri;

2. Remedierea deficitului de personal, vizand toate unitatile de parchet prin sustinerea
demersului de organizarea a concursurilor necesare ocuparii posturilor vacante si inlaturarea

practicii delegarii excesiv folosita;

3. Rationalizarea parchetelor cu activitate minima ori redundanta, inclusiv a sectiilor
PICCJ, in vederea preludrii posturilor si a personalului existent de citre parchetele in deficit

din circumscriptia teritoriald a parchetului de curte de apel aferent;

4. Reasezarea schemelor de personal in sensul includeriii specialistilor Tn domeniu
financiar, bancar, vamal, a specialistilor ce vor efectua din dispozitia parchetelor, constatari

tehnico-stintifice, fotografii judiciare, orice activitate ceruta si motivata de procuror;

5. Regandirea modului de abordare a activitatii specifice de anchetd, urmand ca
procurorul sd dispund de cate un grefier, ofiteri de politie judiciard, acestia urmand sa fie
subordonati pe linie functionald organului de ancheta. In acest sens, se va intocmi un studiu ce
va analiza posibilitatea si oportunitatea financiara de redimensionare a schemelor de personal
auxiliar, urmat de organizarea urgentd de concursuri in vederea ocuparii posturilor vacante
sau ale celor ce se vor crea, respectiv punerea in aplicare a conceptului de politie judiciara,

astfel cum este redat mai sus;
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6. Elaborare de strategii care sa permitd optimizarea activitatii de combatere a
criminalitatii (mica criminalitate, criminalitatea economico/financiard, criminalitatea
organizatd (interferenta acesteia in finantarea actiunilor de terorism), traficul ilegal de arme,
criminalitatea informatica, traficul si consumul de droguri, traficul de persoane si traficul de
migranti) coruptie, evaziune fiscala, prin implicarea tuturor factorilor de resort (parchet,
politie, ANAF, Vama, etc), urmarindu-se:

e implementarea unui sistem de management al cazurilor pentru tipuri de infractiuni
in stransa colaborare cu structurile de politie, structurile serviciilor de informatii,
structurile locale, regionale, nationale cu atributii de linia combaterii fenomenului
infractional mai sus redat (Oficiul National pentru prevenirea si combaterea spalarii

banilor, Agentia Nationald de Administrare Fiscald);

o fluidizarea schimbului de informatii intre parchete, politie, servicii de informatii,
Oficiul National pentru prevenirea si combaterea spalarii banilor, Agentia Nationala
de Administrare Fiscala prin instituirea unor contacte permanente intre
reprezentantii acestor institutii, organisme;

e constituirea echipelor operationale( parchet, politie, etc) pe diverse tipuri de
infractiuni, care sa fie In masurd si actioneze permanent pentru prevenirea,
combaterea fenomenului infractional de natura celui de mai sus, echipe ce vor fi

constituite de la momentul implementarii strategiei;

e imbunatatirea si eficientizarea actiunilor de recuperare a prejudiciilor cauzate prin
aceste tipuri de infractiuni, sens in care accentul se va pune pe aplicarea rapida,
coerentd si in spiritul i lumina dispozitiilor legale a masurilor asiguratorii, pe
identificarea 1n acelasi mod a bunurilor asupra carora se pot institui masuri
asiguratorii (pe aceasta linie se urmareste largirea accesului procurorilor si la baza
de date a directiilor de evidenta fiscala, respectiv la datele conturilor bancare ale
persoanelor juridice sau fizice in contextul unui agreement institutionalizat intre

conducerea Ministerului Public si BNR);

e implicarea in elaborarea strategiilor a Agentiei Nationale Antidrog, Agentiei
Nationale impotriva Traficului de Persoane, Oficiului Roman pentru Imigrari, in
vederea asigurarii schimbului de informatii preoperative si operative;

e intensificarea contactelor cu reprezentantul Roméniei la EUROJUST nu numai prin

serviciile de cooperare internationala existente la nivelul PICCJ si Parchetului de pe

langa Curtea de Apel Bucuresti, respectiv Ministerul Justitiei,
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intensificarea contactelor cu atasatii de afaceri interne din cadrul misiunilor

permanente si ambasadelor Romaniei;

cooperarea dintre parchete, agentii ce au ca atributii managementul frontierelor
(politia de frontiera, politia, vama, Oficiul Roman pentru Imigrari, serviciile de
informatii) pe de o parte, iar de pe alta parte, cooperarea dintre acestea si organisme

similare la nivel european si international;

implicarea procurorilor in participarea la misiuni internationale organizate sub

egida UE, sau altor organisme internationale, ONU, etc;

indentificarea factorilor de risc pe fiecare tip de coruptie si anume, administrativa
(paliere: administratie publicd locala, autorititi centrale ale administratiei publice,
autoritati vamale, aparare, ordine si sigurantd publica, culturd si Tnvatdmant,
sdnatate si asistentd sociald) coruptia in justitie (palier: elementele componente ale
autoritatii judecatoresti), coruptia economica (paliere: finaciar-bancar, metalurgie-
siderurgie, domeniu petrolier, agricultura-silviculturd), coruptia politica (paliere:
parlament, partide politice, etc);

implementarea planurilor de actiune sectoriald pe fiecare tip de coruptie,
urmarindu-se eficientizarea consecintelor monitorizarii codurilor de conduita
aplicabile pe fiecare categorie de functionari, respectiv consecintele implementarii

programelor de actiune Impotriva coruptiei pe fiecare domeniu in parte;

evaluarea gradului de implementare la nivelul fiecarei unitati de parchet a legislatiei
privind declararea averilor, managementul conflictului de interese, a
incompatibilitatilor, a transparentei decizionale, gestionarea fondurilor publice,

achizitiile publice, accesul la informatii de interes public;

intensificarea sau initierea contactelor, a colaborarii intre parchete, pe de o parte,
Agentia Nationala de Integritate, Autoritatea Electorala Permanenta pe de alta parte
(mese rotunde, seminarii, sesiuni de pregatire) cu accent pe tema conflictului de

interese, finantarea partidelor politice, transparentd in finantarea acestora;

responsabilizarea procurorilor prin aplicare riguroasa a criteriilor de evaluare in
conformitatea cu realitatea, in special a celor privind integritatea profesionala (se
are in vedere comunicarea directd, consultantd, ajutorul informal oferit pentru
corectarea conduitei);

dezvoltarea unei politici de prevenire a coruptie in sistemul judiciar in colaborare

cu Consiliul Superior al Magistraturii, prin eficientizarea rezultatelor obtinute pe

linia evaludrii profesionale, criteriul integritate;
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e dezvoltarea programelor de formare profesionald descentralizatd in sensul abordarii

temelor de coruptie, indiferent de natura ei;

o introducerea si dezvoltarea metodei de repartizare obiectiva a cauzelor de solutionat
in functie de criteriul specializarii, criteriul calitatii persoanei subiect activ al
infractiunii sau criteriul cronologic, criteriile urmand sa fie unificate la nivel

national si sd fie asigurata transparenta acestora;

e crearea unor echipe operationale permanente constituite din procurori, politisti,
specialisti, inclusiv pe mica coruptie;

e initierea unor protocoale de colaborare intre Ministerul Public si organisme cu
atributii in lupta si prevenirea coruptiei DLAF etc;

e largirea accesului procurorilor la sistemul informatizat al cazierului judiciar, fiscal,

la sistemul REVISAL;

7. Revizuirea criteriilor de evaluare statistica a indicatorilor de performantd in
activitatea parchetelor( se are in vedere raportarea indicatorilor statistici la realitatea
schemelor de personal si a procurorilor care efectiv desfasoara activitate de executie, precum

si instituirea indicatorului cauze complexe solutionate);

8. Conturarea unei politici fiscale in acord cu cerintele si nevoile sistemului (e.g.
cuprinderea in bugetul Ministerului Public a sumelor necesare organizarii activitatilor de
flagrant la nivelul fiecarei unitati de parchet, a drepturilor salariale restante, a fondurilor
necesare dotarii tehnice corespunzatoare, a informatizdrii complete, a finantarii posturilor

strict necesare activitatii specifice, etc).

9. Implicarea proactivd in realizarea cadrului necesar implementarii Programului

Stockolm prin:

e difuzarea liniilor directoare ale programului in cadrul sesiunilor de formare

profesionald;

e monitorizare sistematicd a respectarii Conventiei europene si a drepturilor si
libertdtilor prevazute in Carta Drepturilor Fundamentale, a legislatiei privind
protectia datelor personale in cadrul activitatile de evaluare profesionala periodica,
precum si in cadrul actiunilor anuale de prevenire a conduitelor nedeontologice ori

a conduitelor manifestate cu incélcarea principiilor de etica;

e stabilirea retelei procurorilor cu atributii pe linia discriminarii, a rasismului, a

antisemitismului, a xenofobiei si a homofobiei;
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e monitorizarea sistematicd a cazurilor de abuz si exploatare sexuald a copiilor, a
cazurilor de trafic de minori, rapire a minorilor de périnti, a cazurilor grupurilor

vulnerabile cum sunt femeile victime ale violentei, ori abuzului sexual;

e intensificarea contactelor pe linia cooperdrii judiciare internationale si incurajarea
contactului  direct intre autoritdtilor judiciare romane(parchete) si autoritatile
celorlalte state membre cu scopul cresterii credibilitatii transparentei si
predictibilitatii procedurilor judiciare roménesti, iar corelativ asigurarea resurselor
financiare necesare acestor demersuri, impulsionarea utilizarii instrumentului

echipe comune de anchetd;

e monitorizarea mandatelor europene de arestare venite in procedura executarii la
nivelul parchetelor de pe langa curtile de apel, cu scopul verificarii respectarii
eficientei juridice si protectiei juridice a persoanelor solicitate in procesul de

arestare si predare;

e conturarea in colaborare cu Ministerul Justifiei a opiniei privind aplicarea
Sistemului European de informatii cu privire la Cazierele Judiciare §i intocmirea
unui Registru al resortisantilor tarilor terte care au fost condamnati de instantele

statelor membre;

e imbunatitirea actului de urmdrire penald in cazul criminalitdtii informatice,
criminalitdtii economice, a coruptiei, ridicarea procentului de recuperare a
prejudiciilor, indentificarea mai rapidd si mai precisd a activelor persoanelor

umadrite penal, precum si a beneficiarilor reali ai activelor;

10. Identificarea parghiilor necesare atragerii §i implementarii proiectelor cu

finantare externa nerambursabila;

11. Amendarea sistemului actual de admitere in magistraturd (fac trimitere la
proiectul pe care l-am sustinut in permanentd, acela care permite absolventilor de facultati de
profil accesul direct in magistratura, specializarea la fata locului, perfect aplicabil in situatii de

crizd profunda);

12. Amendarea procedurilor de promovare in functii de executie (unificarea

modalitatilor de promovare, piccy, parchete din subordine, DNA, DIICOT);
13. Amendarea sistemului de evaluare a procurorilor;

14. Introducerea institutiei managerului de parchet urmand modelul managerului de
instantd, in vederea preludrii sarcinilor administrative §i economice de la conducatorul

parchetului.
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5.3.2 Unificarea practicii judiciare, cresterea valorii profesionale a procurorilor

si personalului auxiliar

Directia de actiune prioritara: realizarea unei justitii predictibile in oglinda cu

cresterea valorii profesionale a procurorilor si personalului auxiliar.

Masurile propuse au in vedere:

1. Crearea de compartimente in cadrul fiecarei sectii de parchet, acolo unde acestea
existd, respectiv in cadrul fiecarui parchet care si monitorizeze trimestrial, respectiv
semestrial practica unitdtii de parchet, precum si a instantelor pe tipuri de infractiuni,
rezultatele urmand sa fie accesibile tuturor procurorilor, corelatia intre acestea urmand a se
realiza de compartimentul corespunzator din cadrul parchetului de pe langa curtea de apel,
ulterior de PICC]J, iar difuzarea concluziilor urmand si se faci semestrial in reteaua intranet a

Ministerului Public;

2. Largirea accesului procurorilor la sistemul ECRIS intr-un mod ce va permite
compararea solutiilor la nivel national, precum si compararea hotararilor pronuntate de

instante la nivel national;

3. Instituirea dreptului colegiilor de conducere din cadrul parchetelor de pe langa

curtile de apel de a promova propuneri pentru recurs 1n interesul legii;

4. Emiterea ghidurilor de bune practici pe diverse arii de competenta, astfel cum vor
reiesi din analiza comparativa a studiilor de practica judiciara de catre Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie; se va acorda o atentie deosebiti infractiunii de conflict de
interese, cét si sesizdrilor A.N.I in acest domeniu de competenta specific parchetelor de pe
langi curtile de apel (desi Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie nu isi poate
aroga rolul similar de unificator de practica judiciara al Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
agezarea acestuia 1n varful piramidei Ministerului Public 1i impune o viziune de ansamblu si
posibilitatea aplicarii mecanismelor de corectie in abordarea unui anume tip de infractiune in

vedere eficientizarii rezultatelor obfinute in activitatea de ancheta);

5. Realizarea de 1intdlniri regionale, locale, periodice cu reprezentantii profesiilor
liberale in vederea informadrii acestora asupra evolutiei practicii la nivelul parchetelor de pe

langa curtile de apel;

6. Pregatirea procurorilor pentru instrumentarea infractiunilor cu grad ridicat de
dificultate, n special a infractiunilor cu caracter financiar dar si altor tipuri de infractiuni prin
sprijinirea actvitatilor de formare descentralizata, concret prin furnizarea materialelor si a

notelor de documentare, efectuarea de mese rotunde, respectiv intalniri anuale sau semestriale
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intre factorii responsabili din Ministerul Public si persoanele responsabile cu formarea
profesionald la nivel descentralizat pentru realizarea unei programe unitare de formare si

pregitire;

7. Reactualizarea planului de actiune pentru implementarea Noului Cod de procedura
penald si a Noului Cod penal in stransa colaborare cu Consiliul Superior al Magistraturii si
Ministerul Justitiei (a se vedea obligativitatea inregistrarii audio si video a declaratiei data in
faza de urmarire penald de suspect sau invinuit ori de alte parti, in acest sens se va urmari
asigurarea fondurilor necesare dotarii parchetelor cu mijloacele tehnice necesare, utilitatea
elaborarii unui ghid de bune practici pe noile institutii introduse cum ar fi acordul de

recunoastere a vinovatiei, etc);

8. Pregitirea grefierilor in sistem descentralizat, la nivel local, regional, in domeniul

informatiilor clasificate, al circuitului documentelor, precum si in alte domenii de interes;

9. Impulsionarea schimbului de experientd 1intre personalul auxiliar romén si
personalul auxiliar din sistemele judiciare ale altor state prin incheierea unor protocoale pe

aceasta linie.

5.3.3. Cresterea gradului de integritate profesionalid si moralad a componentelor

umane din sistem

Directia_de actiune prioritara: procurorul, integritate si reputatie profesionala,

sporirea increderii cetatenilor in justitie.

Masurile propuse au 1n vedere :

1. Initierea rolului colegiului de conducere de la nivelul parchetelor de pe langa curtile
de apel, respectiv Parchetului de pe langa Inalta Curte de casatie si Justitie de a preveni si
corecta comportamentul procurorilor ce depasesc standardele de integritate si deontologie
profesionald, exclusiv prin metode ce presupun screening-ul procurorului n cauzid si
orientarea acestuia spre normalitate, prin comunicare §i relationare interpersonala (colegiile
de conducere de la nivelul parchetelor de pe langa curtile de apel vor indeplini acest rol pentru
toti procurorii din circumscriptia teritoriald, iar colegiul de conducere din cadrul Parchetului
de pe langad Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie va avea acest rol pentru
toti procurorii din colegiile de conducere sus ariatate precum si pentru toti procurorii din

cadrul PICCJ, in mod similar se va proceda la DNA si DIICOT);

2. Evaluarea riscurilor si vulnerabilitatilor sistemului in domeniul integritatii
profesionale si dezvoltarea unui plan de actiune anual pe aceasta linie de catre conducerea

fiecarui parchet;
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3. Consolidarea integritatii si reputatiei profesionale obfinute prin incurajarea
constanta a procurorilor ce dovedesc indeplinirea acestor standarde, precum §i prin sustinerea
participarii la diferite forme de pregitire pe aceastd linie, sens in care diseminarea
informatiilor in acest domeniu se va face prompt cu cerinta nominalizarii a tuturor celor care

manifesta si dovedesc interes;

4. Realizarea unui contact permanent cu parchetele din teritoriu prin procurorii
generali, respectiv purtatorii de cuvant in scopul obtinerii rapide a tuturor informatiilor legate

de actiuni menite sa afecteze reputatia profesionald si integritatea procurilor;

5. Sesizarea CSM cu promptitudine ori de cate ori se constatd ca reputatia
profesionald si integritatea procurorilor este atinsa prin actiuni de naturd diversa, calitatea

procurorului general de membru de drept al Consiliului generand usurinta acestei sesizari;

6. Sprijinirea dezvoltarii optime a profilului purtdrilor de cuvant ai unitatilor de
parchet prin forme profesionale de pregitire la PICCJ, precum si prin orice alte mijloace puse
la dispozitie de CSM, respectiv INM, implicarea jurnalistilor in sustinerea acestor forme de
pregatire;

7. Promovarea unei relatii de colaborare transparentd, onestd si obiectivd cu mass

media, urmarindu-se ca prin comunicare sa se asigure restabilirea integritdtii §i reputatiei

profesionale Intr-un moment cat mai apropiat de momentul initial al diseminarii publice;

8. Promovarea unei politici de transparentd a rezultatelor obtinute in activitatea de
verificarea a integritdtii si reputatiei profesionale de catre CSM prin preluarea si postarea pe
pagina de web a institutiei, pe baza protocoalelor incheiate, a comunicatelor, respectiv a

declaratiilor de presa intocmite, precum si difuzarea acestora in media pe canale specifice;

9. Utilizarea parghiilor raspunderii disciplinare fara afectarea independentei

procurorilor.

5.4. Obiective specifice

5.4.1.0biective specifice permanente

= Orientarea activitatii manageriale catre un management participativ

Masurile propuse au 1n vedere:

o fundamentarea deciziilor de jos in sus prin consultarea directd a conducatorilor de
unitati subordonate si a procurorilor;

e crearea unui climat de munca deschis, favorabil dezvoltarii personalitatii
angajatilor unitatii (procurori si personal auxiliar);

e crearea unui mediu transparent 1n luarea deciziilor.
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= intirirea capacititii de management operativ

Masurile propuse au in vedere:

e formarea echipelor de interventie operativa;
e imbunatatire activitatii de supraveghere a actelor premergatoare;
e imbunatatirea sistemului informational;

e imbunatatirea colabordrii cu structurile operative de ordine publicd si de

informatii;

e antrenarea adecvata a procurorilor in activitatea operativa specifica.

= Reducerea stocului de dosare nesolutionate/vechi, reducerea numarului de achitari si

restituiri

Masurile propuse au in vedere:

e monitorizarea periodica a acestora, instituirea managmentului de caz, continuarea

activitatii de preluare a unui numar semnificativ de cauze vechi si complexe;
o difuzarea in teritoriu a solutiilor de achitare si restituire definitiva;
e responsabilizarea permanentd a procurorilor asupra necesitatii respectarii
legalitatii, a principiilor de administrare a probelor;
= Reducerea procentului de hotirari judecitoresti nelegale si netemeinice

Masurile propuse au in vedere:

o dinamizarea sedintelor de analiza a solutiilor;
e cointeresarea procurorilor pe verticala in sesizarea prompta a deficientelor;
e monitorizarea modului in care sunt pregatite sedintele de judecata si este exercitat

rolul activ.

*= Cresterea gradului de comunicare publicid, a managementului de relatii publice, a
comunicérii organizationale, precum si cresterea gradului de comunicare intre PICCJ si

parchetele din subordine precum si intre sectiile si directiile piccy

Masurile propuse au 1n vedere:

e perfectionarea strangerii informatiei din interior, corelarea in redactarea

materialelor destinate publicului;
e crearea de legaturi permanente cu reprezentanti ai presei, cu societatea civila;
e adaptarea redactarii mesajelor catre public si catre justitiabili;

e optimizarea raporturilor cu mass media;
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e continuarea organizarii manifestarilor publice cu scopul promovarii activitatii, si

a specificului actului de justitie;
e cresterea gradului de transparentd in comunicarea cu MJ si CSM;
e imbunatatirea comunicarii intre procurori de sus in jos si pe orizontald;
e vizite frecvente la unitatile din subordine, contactul permanent cu procurorii din

subordine.

5.4.2 Obiective specifice pe termen lung:

= Optimizarea colaborarii cu institutiile angrenate in activitatea judiciara si de justitie,

politie, structuri de crimia organizata, structuri specializate in informatii, instante

Masurile propuse au 1n vedere:

e organizarea de intdlniri periodice cu reprezentantii acestor institutii in scopul
gestiondrii rapide a suportului informativ al cauzelor penale si al evitarii

blocajelor la nivel inter-institutional;

5.4.3.0biective pe termen mediu :

Pregitirea implementéarii noilor coduri

Masurile propuse au 1n vedere:

o Identificarea si alocarea resurselor necesare in functie de concluziile studiilor de

implementare;

e Pregitirea profesionald a personalului din intreg sistemul

Imbunatatirea indicatorului vizand cauzele cu autori necunoscuti

Masurile propuse au in vedere :

e monitorizarea constantd a acestor cauze;

e organizarea de intilniri intre cadrele de conducere ale parchetelor respectiv PICCJ

si sefii serviciilor care au in lucru astfel de cauze.
= Consolidarea capacititii administrative a parchetelor

Masurile propuse au in vedere:

e continuarea implementarii strategiei de informatizare a parchetelor;

e continuarea modernizarii sediilor de parchet.
= Cresterea gradului de transparenta in cheltuirea fondurilor alocate unitatii

5.4.4. Obiective pe termen scurt :

= Solutionarea problemelor de personal
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Masurile propuse au in vedere :

e implicarea in motivarea magistratilor de a accepta delegarea la unitéti cu probleme
de personal, cu accent pe Parchetele de pe langd Tribunalul Harghita, Neamt si

Satu Mare;
e implicarea in motivarea magistratilor de a se prezenta la concursurile pentru
functii de conducere;

e impulsionarea continuarea organizarii unor examene de promovare pentru
personalul auxiliar de specialitate, a examenelor pentru organizarea unor
concursuri pentru recrutarea si selectarea personalului conex si functionarilor
publici;

» Optimizarea sistemului de analiza a activititii de indeplinire a obiectivelor si de

realizare a programelor

Masurile propuse au in vedere :

e implicarea procurorilor anume desemnati in analizarea si modificarea programelor

de activitate si a controalelor tematice, in functie de vulnerabilitatile identificate.
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6. CONCLUZII

Prin educatie, formare continua §i 0 munca ce presupune un consum nervos deosebit,
fiecare dintre noi aduce permanent un aport la infaptuirea actului de justitie. Un act de justitie
judicios presupune un volum de munca substantial, competenta profesionala si de ce nu, multa
valoare. Experienta acumulata de-a lungul timpului in functii de executie ori coordonare si
conducere in sistemul Ministerului Public, Consiliul Superior al Magistraturii, respectiv
Ministerul Justitiei pune bazele unei viziuni moderne si dinamice asupra parchetelor si nu in
ultimul rand asupra procurorilor.

Am justificarea, motivatia si perspectiva deciziei de a candida la functia de procuror
general al Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie din aliturarea
urmatoarelor elemente:

PATRIOTISM - infeles prin asumarea raspunderii unei astfel de demnitati, exprimat
prin forta vointei de a contribui, ca reprezentat al corpului din care fac parte, la consolidarea
institutiilor fundamentale ale statului si aplicat prin a fi parte a solutiei.

PROFESIONALISM - rezultat prin contopirea dintre pregdtirea teoretica asimilata
pand in prezent, experienta profesionald acumulatd si expertiza demonstratd in proiectele
internationale in care am fost angrenata.

AMBITIE - rezultanta a increderii in fortele proprii, exprimarea orgoliului de a fi
capabila sa indeplinesc un astfel de mandat, si cumpatare demonstrata de alegerea oportuna a
momentului deciziei la vreme de maturitate in gandire si tinerete in actiune, in ceea ce ma
priveste, si vremuri in care nici cele mai mici erori nu sunt tolerate, expunerea publica fiind
fara precedent.

RESPECT - fatd de valorile statului de drept si a institutiilor care il definesc, fata de
istoria nationald 1n oglinda careia vedem dorinta dintotdeauna a cetateanului ca sa fie aplicata
legea, fatd de romdni care au Incredere ca tara poate fi ca si cele la care se raporteaza in
prezent.

CREDINTA in Dumnezeu, inteles ca un arhitect al intregului univers construit cu noi

si pentru noi oamenii.
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INCULPATI ACHITATI iN TEMEIUL ART. 10 lit. a-e

Ani ['89 ['90 ['91 [92 ['93 ['94 ['95 [96 ['97 (['98 ['99 [00 ['01 |02 [03 ['04 ['05 |06 [07 ['08 ['09 |10 |11
= . |17 (948 [147 [298 [238 (423 (390 (368 |517 (722 (864 [825 |555(402 [381 436 (457 (422 [610 |657 (448 (503 |674
<=
ACHITATI IN ANUL 2011
art. 10 lit. a) art. 10 lit. b) art. 10 lit. ¢) art. 10 lit. d) art. 10 lit. e)
Parchetele din C.p.p. C.p.p. C.p.p. C.p.p. C.p.p.
raza g::lﬁi de Total Total Din care Total
cauze | achitati- | arestati | achitiri Total Total Total Total Total
- art—H0-lit—|preventiv—imputabile
Alba Iulia a7e) 1 - 7 5 4 21 -
Baciiu Cgyp- 1 - 6 8 22 16 2
Brasov 49 3 3 5 10 11 22 1
Cluj 41 1 - 5 2 14 18 2
Constanta 52 4 1 1 4 9 36 2
Craiova 31 - - 1 6 10 13 1
Galati 50 - 2 1 7 14 25 3
Tasi 15 - 1 4 3 2 6 -
Oradea 40 - 4 4 6 4 26 -
Pitesti 18 - - 2 - 4 12 -
Ploiesti 32 1 12 5 4 17 5 1
Suceava 36 3 7 4 12 12 1
Tg. Mures 10 14 3 1 1 2 8 1
Timisoara 32 3 - 3 3 13 11 2
Bucuresti 65 8 12 8 5 25 27 2
Militara 1 1 1 - - 1 -
Total _ - - - -
P.IC.CJ.-S. 12 . . 9 - 3 -
urm. pen
DNA 49 10 12 2 25 -
bIcort 46 13 18 1 16 9 2
Total
Total general 674 37 40 87 90 181 296 20




Restituiri definitive in anul 2011

Parchetul de pe IGngd Tnalta Curte de Casatie si Justitie #

'89('90

'91

'92 1'93

'94  ['95

'96  |'97 |'98 ['99

'00

'01

'02

'03

'04

'05

'06

'08

'09

'10 |'11

22 169

Restituir/Anul

104

124 (113

133 |163

139 |149 [169 (176

180

190

127

141

151

159

184

129

139

93

68 |78

Restituirile de la instante in anul 2011 (in ordine descrescatoare)

Parchetele Total Din Durata pe rolul
din raza restituiri care instantelor a
Curtii de impu- cauzelor
Apel tabile analizate
>1an > 2 ani
Bucuresti 13 5 4 1
Constnata 9 2 3 2
Ploiesti 8 3 3 .
Oradea 8 6 3 1
Brasov 8 3 4 2
D.LI.C.O.T. 6 . 1 3
Galati 4 1 3 N
Craiova 3 1 1 -
Timisoara 3 - 1
Alba Iulia 2 - - 1
Parchetele Total Din Durata pe rolul
din raza restituiri care instantelor
Curtii de impu-
Apel tabile

>1an | >2 ani
Tg. Mures 2 2 2
Suceava 2 1 1
Cluj 2 1 .
S.U.P.C. 2 ; 1 .
D.N.A. 2 N 1
Baciau 1 1
Iasi 1 -
Pitesti 1 .
Militari 1 B
Total 78 26 26 12
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ANEXA 2

Sinteza Cod procedura penala

Partea generala

Elemente de noutate sintetic prezentate.

Functiile judiciare, incompatibile in exercitare cu exercitarea altor functii judiciare, sunt: functia de
urmérire penald, finctia de dispozitie asupra drepturilor si libertagilor fimdamentale ale persoanei in faza de
urmarire penald, functia de verificare a legalitatii trimiterii sau netrimiterii in judecata si functia de judecata.

Procurorul si organele de cercetare ale politiei judiciare string probele necesare trimiterii in judecata,
numai judecatorul dispune asupra actelor si masurilor de urméarire penald, judecatorul de camerd preliminara
dispune asupra legalitatii actului de trimitere in judecatd, a probelor care 1l findamenteaz3, a legalitatii solutiilor de
nefrimitere n judecata.

Principiul obligativitagii punerii in migcare si exercitarii actiunii penale prevede obligatia procurorutui de a
pune in migcare si de a exercita actiunea penald din oficiu, atunci cand probele sustin temeinicia motivelor de
savérsire a unei infractiuni, In conditii expres previzute de lege, daci nu existd un interes public in urmérirea
inculpatului, procurorul are posibilitatea de a renunta la exercitarea actiunii penale.

Este instituitd notiunea de termen rezonabil al procesului penal, dreptul la libertate si sigurantd este
reglementat prin raportarea la caracterul exceptional al masurilor privative si restrictive de libertate, la imediata
revocare a acestora daca sunt dispuse in mod ilegal , cu consecinta repararii pagubei suferite.

Dreptul de apérare, respectarea demnitagii umane si a viefii private sunt garantate atat suspectului cat si
inculpatului.

Ne bis in idem face inoperant orice demers care poate conduce la urmarirea penal si judecarea unei
infractiuni, daca pentru acea persoand, subiect activ, s-a pronuntat anterior o hotarare penala definitiva, cu privire la
aceeasi faptd, indiferent de incadrarea juridica..

In continutul principiului prezumtiei de nevinovatie, este consacrat principiul in dubio pro reo.

Titlul 1T, Actiunea penala si actiunea civila”.

Cazurile care impiedica punerea in miscare si exercitarea actiunii penale cuprind ca i cazuri noi, existenta
unei cauze justificative sau de imputabilitate(cauze care inldtura caracterul penal al faptei), radierea suspectului sau
inculpatului persoana juridica, incheierea unui acord de mediere Tn conditiile legii, transferul de proceduri catre un
alt stat.

A fost eliminat cazul lipsei unui element constitutiv al infractiunii, in practicd denumit ca aplicarea
principiului in dubio pro reo.

Notiunea noua de stingere a procesului penal este definitd prin raportare la clasare sau renunare la
urmarire penald, iar in faza de judecatd, prin raportare la pronuntarea unei hotarri definitive.

Continuarea procesului penal intervine si in cazul in care procurorul renunga la urméarirea penald, daca
suspectul sau inculpatul cer acest lucru.

Actiunea civila poate fi solutionatd in cadrul procesului penal, daca nu se depéseste durata rezonabila a
procesulu, iar modalitatile de reparare sunt prevazute expres atit pentru prejudiciul material, cat i pentru cel moral
creat. Sunt prevazute modalititile de constituire ale parii civile, oral sau in scris, continutul actului de constituire,
sub sanctiunea introducerii actiunii civile doar la instanta civild, renuntarea la pretentiile civile este un act de
dispozitie al partii civile, ce poate fi facut pana la terminarea dezbaterilor in apel, fara posibilitatea de revenire sau de
troducere a unei noi actiuni pentru aceleasi pretentii la actiunea civild, tranzactia, medierea, achiesarea sunt puse la
dispozitia inculpatului, parii civile, partii responsabile civilmente, in cursul procesului penal.

In cazul decesului, reorganizirii, desfiingirii sau dizolvarii partii civile, instanta penald rimane competenti
de a judeca actiunea civild, cu conditia exprimarii de catre succesorii in drepturi, mostenitorii sau lichidatorii a
acestei optiuni intr-un termen de 2 huni de la data decesului, reorganizarii, desfintarii sau dizolvarii, sub sanctiunea
disjungerii actiunii civile si trimiterii la instanta civila competenti.
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Actiunea civila riméne nesolutionati in caz de achitare a inculpatului, indiferent de temei, precum si in
caz de incetare a procesului penal, existind posibilitatea introducerii actiunii civile la nstanta civild, cu scutire de
taxa.

Disjungerea actiunii civile si trimiterea la instanta competenta poate fi dispusa din oficiu sau la cererea
procurorului sau a parilor dac se depaseste durata rezonabild a procesului penal precum si in cazul in care se
admite acordul de recunoastere al vinovatiei.

Tithul 1T, Participantji in procesul penal” trateaz organele judiciare, partile, avocatul, subiectii procesuali.

Organele judiciare sunt definite ca organe specializate ale statului care realizeaza activitatea judiciard si
sunt: instanele, judecatorul de drepturi si libertati, judecatorul de camerd preliminard, procurorul, organele de
cercetare penal.

Judecatorul de drepturi si libertati solutioneaza cererile, propunerile, plangerile, contestagiile sau orice alte
sesizari privind: masurile preventive, masurile asiguratorii, masurile de sigurantd cu caracter provizoriu, actele
procurorului, in cazurile prevazute de lege, autorizarea perchezitiilor, tehnicile speciale de supraveghere sau
cercetare ori alte procedee probatorii potrivit legii, administrarea anticipati a probelor.

Judecatorul de camerd preliminard verifica legalitatea administrérii probelor §i a trimiterii in judecata,
solutioneaza plangerile impotriva solutiilor de nefrimitere n judecata.

Procurorul - supravegheaza sau efectueaza urmérirea penald( in cazul nfractiunilor pentru care
competenta de a judeca in primé instang apartine curtii de apel sau Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in cazul
infractiunilor savarsite de militari, urméarirea penald se desfasoard de procurorul militar), sesizeaza instanta de
judecatd ori judecatorul de drepturi si libertati sau judecdtorul de camerd preliminard, exercita acfiunea penala,
exercitd actiunea civild, in cazurile prevazute de lege, incheie acordul de recunoastere a vinovagiei, formuleaza si
exercita contestatiile si cdile de atac prevazute de lege impotriva hotirérilor judecatoresti.

Organele de cercetare penala se impart in organe de cercetare ale politiei judiciare si organe de cercetare
penala speciala. Competenta organelor de cercetare ale politiei judiciare este datd de efectuarea urmérii penale
pentru orice infractiune care nu este data prin lege in competenta procurorului sau a organelor de cercetare penala
speciale, care efectueaza acte de urmérire penald in cazul savarsirii infractiumilor de catre militari sau in cazul
savarsirii infractiunilor de serviciu si in legatura cu serviciul prevazute de Codul penal, savarsite de personalul
navigant al marinei civile, daca fapta a pus sau a putut pune in pericol sigurana navei sau navigatiei ori a
personalului.

Incompatibilitatile sunt structurate si fatd de judecétorul de drepturi si libertati, respectiv judecatorul de
camera preliminard, care nu pot avea ambele calitati in aceeasi cauza si nu pot participa la judecata in fond sau in
céile de atac, eliminindu-se din categoria persoanelor faga de care pot subzista aceste cazuri, categoria grefierilor.

Recuzarea judecatorului este pusa si la dispozitia procurorului, fiind inadmisibild recuzarea judecatorului
chemat sa decida asupra acesteia.

Stramutarea judecarii unei cauzs&swﬁqmnlpetentaﬁlalteQnﬁdeCasaﬁeﬁldouésmlaﬁi sl anume:
atunci cand exista o suspiciune rezonabila ca impartialitatea tuturor judecatorilor este afectata datorita imprejurdrilor
cauzei sau calitatii partilor, ori atunci cand exista pericolul de tulburare a ordinii publice.

Procedura de solugionare este de urgentd, in termen de 30 de zile de la data inregistrarii cererii, in cazul
admiterii, instanta dispunand strimutarea judecarii cauzei la una din instantele din circumscriptia aceleasi curti de
apel sau din circumscriptia unei curfi de apel invecinate acesteia.

Subiectii procesuali principali sunt: suspectul §i persoana vatamata.

Suspectul este persoana cu privire la care existd o banuiala rezonabild ca a savarsit o fapta prevazuta de
legea penala, banuiala determinata de datele si probele existente in cauza, precum si persoana surprinsa in flagrant.
Suspectul are drepturile prevazute de lege pentru inculpat.

Persoana vatamata este persoana care a suferit o vatimare fizica, materiala sau morala prin fapta penala.

Inculpatul este persoana impotriva caruia este pusa in miscare actiunea penala.

Partea civila este persoana vatimat care exercita actiunea civila in cadrul procesului penal.

Partea responsabila civimente este persoana care, potrivit legii civile, are obligatia legald sau
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conventionala de a repara prejudiciul cauzat prin infractiune si care este chemat sa raspunda in proces.

Asistenta juridica obligatorie este stabilitd atat pentru suspect ct si pentru inculpat, in anumite cazuri si
anume: cand suspectul sau inculpatul este minor, intemat infr-un centru de detentie sau intr-un centru educativ,
cand este refinut sau arestat, chiar in altd cauz, cand faa de acesta a fost dispusa masura de sigurantd a intemérii
medicale, chiar in alta cauza, n cazul in care organul judiciar apreciaza ca suspectul ori inculpatul nu si-ar putea
face singur apéararea, la verificarea legalitgii trimiterii In judecatd n procedura camerei preliminare si in cursul
Judecatii in cauzele in care legea prevede pentru infractiunea savarsita pedeapsa detentiunii pe viaa sau pedeapsa
inchisorii mai mare de 5 ani.

Drepturile avocatului suspectului sau inculpatului implica asistarea la efectuarea oricarui act de urmérire
penald, cu exceptia tehnicilor speciale de supraveghere sau cercetare, a perchezitiei informatice, a perchezitiei
corporale sau a vehiculelor in cazul infractiunilor flagrante si a situatiei in care prin prezenta avocatului s-ar aduce
atingere dreptului la apdrare al celorlalte pérti sau subiecti procesuali principali.

Acesta este incunogtintat cu privire la data si ora efectudrii actului de urmérire penald, in cazul perchezitiel
domiciliare, aceastd incunostintare putind fi facutd si dupa prezentarea organului de urmérire penala la domiciliul
persoanei ce urmeaza sa fie perchezitionata.

In cazul persoanei vétamate, partii civile lipsite de capacitate de exercitiu ori cu capacitate de exercitiu
restransd, asistenta juridica este obligatorie.

Titlul IV “Probele, mijloacele de proba si procedee probatorii”” trateaza proba,obiect
probei, sarcina probei, administrare probei, principii si reguli.

Sarcina probei apartine procurorului n actiunea penald, iar in actiunea civild, parii civile sau procurorului
care exercita actiunea civild daca persoana vatimata este lipsita de capacitate de exercitiu sau are capacitate de
exercitiu restransa, ori cand este o autoritate publica.

Suspectul sau inculpatul nu este obligat sa i5i dovedeasca nevinovatia si are dreptul de a nu contribui la
propria incriminare.

Este instituit principiul loialitatii administrérii probei ce prevede excluderea violentei, a promisiunii unui
avantaj nepermis de lege sau amenintarea cu un rau injust sau orice alt mijloc de constrangere interzis prin lege, in
scopul obtinerii de probe. Este mstituitd interdictia folosirii metodelor si tehnicilor de ascultare care afecteaza
capacitatea persoanei de a-gi aminti si de arelata in mod constient si voluntar faptele care constituie obiectul probei.
Probele obtinute in mod nelegal pot fi folosite in mod exceptional, daca nu rezulta o incalcare semnificativa si
substantiald a caracterului echitabil al procesului penal.

Proba se obtine in procesul penal prin declaratiile suspectului si ale inculpatului, declaratiile persoanei
vatamate, declaragiile partii civile si ale partii responsabile civilmente, declaratiile martorilor, inscrisuri, rapoarte de
expertiza, procese-verbale, fotografii, mijloace materiale de proba, orice alt mijloc de proba care nu este interzis prin
lege.

Procedura de ascultare a suspectului sau inculpatului prevede obligatia acestora de a se prezenta la
chemérile organelor judiciare, sub sancfiunea emiterii unui mandat de aducere, iar in cazul sustragerii, sub
sanctiunea arestdrii preventive, obligatia de a comunica in scris in termen de 3 zile orice schimbare a adresei,
atragandu-i-se atentia ¢ in cazul neindeplinirii acestei obligatii, citatiile si orice alte acte comunicate la prima adresa
raman valabile.

In cursul urméririi penale, se instituie regula inregistrérii cu mijloace tehnice audio sau audio-video a
ascultari suspectului sau inculpatului.

In ceea ce priveste persoana vitimats, inregjstrarea se face atunci cAnd organul de urmérire penald
considera necesar sau cand aceasta solicitd acest fucru in mod expres iar inregistrarea este posibila.

Capacitatea unei persoane de a fi martor poate fi examinata de organul judiciar, prin mijloace prevazute
de lege si poate fi ascultat si asupra imprejurdrilor necesare pentru verificarea credibilitatii sale.

Este largita sfera persoanelor care pot refiza depunerea mérturiei, fiind incluse persoanele in privinga
cérora s-a demonstrat cu certitudine ca au stabilit cu suspectul sau inculpatul relagii aseméanatoare acelora dintre sofi
sau dintre parinti si copii, persoanele care au avut calitatea de sof al suspectului sau inculpatului.
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Martorul beneficiaza de dreptul de a nu se acuza, fiind fixate obligatii corelative in sarcina organului
Jjudiciar, sunt stabilite reguli speciale de audiere pentru martorul minor de pana la 13 ani(inclusiv prezenta unui
psiholog sau a unui consilier al serviciului de probatiune, daca se considera necesar).

Protectia martorilor se constituie n sectiume speciald, fiind definita notiunea de martor ameningat(persoana
in privinfa careia existd indicii temeinice ci viata, integritatea corporald, libertatea, bunurile sau activitatea
profesionald a martorului ar putea fi puse in pericol ca urmare a datelor pe care le fumizeaza organelor judiciare sau
a declaratiilor sale), precum si masurile care pot fi dispuse atét in faza de urmérire penald, de procuror sau de
Jjudecatorul de camera preliminara cat si in faza de judecatd, de instanta de judecata.

Acestea pot fi, protectia datelor de identitate si acordarea unui pseudonim cu care martorul va semna
declaratia sa, supravegherea si paza locuinei martorului sau asigurarea unei locuinte temporare, insotirea si
asigurarea protectiel martorului sau a membrilor de familie ai acestuia in cursul deplasarilor, ascultarea martorului
fara ca acesta sa fie prezent, prin intermediul mijloacelor audio-video de transmitere, cu vocea si imaginea
distorsionate, nepublicitatea sedintei de judecatd pe durata ascultarii.

Se adanga notiunea de martor vulnerabil, care poate fi martorul care a suferit o trauma fizica sau psihica
ca urmare a savarsini infractiunii ori ca urmare a comportamentului ulterior al suspectului sau inculpatuhui,
martorul care, din cauza unei afectiuni de naturd psihicd, manifesta o sensibilitate deosebitd, care 1l impiedica sa
depund mérturie in cursul sedintei de judecatd, martorului minor.

Identificarea persoanelor sau obiectelor este reglementatd pentru situatiile in care se impune pentru
clarificarea tuturor imprejurdrilor cauzei si poate fi dispusa de procuror, organe de cercetare penala sau instanta de
Jjudecata.

Tehnicile speciale de supraveghere sau de cercetare cuprind: interceptarea convorbirilor §i comunicérilor,
supravegherea video, audio sau prin fotografiere n spafii private sau in locuri publice, localizarea sau urmérirea
prin GPS sau prin alte mijloace tehnice de supraveghere, obtinerea listei convorbirilor telefonice, refinerea, predarea
sau perchezitionarea trimiterilor postale, monitorizarea tranzactiilor financiare si dezvaluirea datelor financiare,
utilizarea investigatorilor sub acoperire, constatarea unei infractiuni de coruptie, sau a incheierii unei conventi,
livrarea supravegheatd, identificarea abonatului, proprietarului sau utilizatorului unui sistem de telecomunicagii sau
aunui punct de acces la un computer.

Supravegherea tehnica(interceptarea convorbirilor si comunicarilor, supravegherea video, audio sau prin
fotografiere in spatii private sau in locuri publice, localizarea sau urmérirea prin GPS sau prin alte mijloace tehnice
de supraveghere, monitorizarea tranzactiilor financiare si dezvaluirea datelor financiare) se dispune doar de
Jjudecatorul de drepturi i libertati, cu privire la suspect sau inculpat, in anumite conditii ce sunt legate de suspiciunea
rezonabila cu privire la pregatirea sau savarsirea unei infractiuni, de proportionalitatea cu restrangerea drepturilor si
libertailor fundamentale si pentru anumite categorii de infractiuni, cum sunt cele legate de securitatea nagionald,
infractiunile de trafic de stupefiante, trafic de arme, trafic de persoane, acte de terorism, spalare a banilor, falsificare
de monede sau alte valori, santaj, viol, lipsire de libertate, evaziune fiscald, in cazul infractiunilor de coruptie,
infractiunilor impotriva intereselor financiare ale Uniunii Europene, al infractiunilor care se savarsesc prin mijloace
de comunicare electronica, sau in cazul unor alte infractiuni pentru care legea prevede pedeapsa de 5 ani inchisoare
sau mai mare. Durata pe care poate fi dispusa in cursul urméririi penale nu poate depési 30 de zile, fiind prevazuta
posibilitatea prelungirii pentru motive temeinic justificate, fiecare prelungire neputand depéasi 60 de zile, iar durata
totald nu poate depési 1 an, cu exceptia masurii de supraveghere video, audio sau fotografiere n spatii private, caz
in care durata nu poate depasi 180 de zile. Supravegherea tehnica poate fi dispusa si de procuror, pe maxim 48 de
ore, insd doar cand exista urgenta si daci poate rezulta o intarziere substantiala a cercetarilor.

Se instituie interdictia supravegherii tehnice cu privire la raporturile legale dintre avocat si suspect,
inculpatul pe care il apara.

Retinerea, predarea si perchezitionarea trimiterilor postale se poate dispune de judecatorul de drepturi si
libertati, in aceleasi conditii ca i supravegherea tehnica.

Procurorul poate dispune aceastd méasurd, fnsa numai in caz de urgenta.

Autorizarea folosirii investigatorilor sub acoperire se poate dispune de procurorul care supravegheaza sau
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efectueaza urmarirea penald, pe o perioadd de maxim 60 de zile, ce poate fi prelungitd pentru motive temeinic
justificate, fiecare prelungire neputind depési 60 de zile, iar durata totald 1 an, in aceleasi conditii ca i cele
prevazute pentru supravegherea tehnica.

Constatarea unei infractiuni de coruptie sau a incheierii unei conventii se dispune de procuror.

Livrarea supravegheatd poate fi autorizatd de procurorul anume desenmnat de la Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Procurorul care supravegheaza sau efectueazi urmérirea penald poate solicita unui fimizor de servicii
identificarea abonatului, proprietarului sau utilizatorului unui sistem de telecomunicagii, unui mijloc de
telecomunicatii ori a unui punct de acces la un sistem informatic, sau comunicarea dacd un anumit mijloc de
comunicafii sau punct de acces la un sistem informatic este folosit sau activ, ori a fost folosit sau activ la 0 anumita
datd, obtinerea listei convorbirilor telefonice, in cazul in care exista o suspiciune rezonabila cu privire la savarsirea
unel infractiuni si exista temeiuri pentru a se crede ca datele solicitate constituie probe.

Procurorul poate dispune conservarea imediata a datelor mformatice ori a datelor referitoare la traficul
nformational, a datelor provenite din sisteme de telecomunicatii, daca exista o suspiciune rezonabila cu privire la
pregatirea sau savarsirea unei infractiuni, in scopul strangerii de probe ori identificarii suspectului sau a inculpatului.

Perchezitia domiciliard poate i dispusa de judecatorul de drepturi si libertati, in faza de urmérire penald iar
in faza de judecatd de instanta investita cu judecarea cauzei, daca existd o suspiciune rezonabild cu privire la
savarsirea unei infractiuni de catre o persoand si se presupune ¢ perchezitia poate conduce la descoperirea si
strangerea probelor cu privire la aceastd infractiune, la conservarea urmelor infractiunii sau la prinderea suspectului
ori inculpatului. Inceperea perchezitiei poate fi amanati daci se solicitd prezenta unui avocat, dar nu mai mutlt de 2
ore de lamomentul la care dreptul ca la efectuare sa participe si un avocat, a fost comunicat.

Mai este prevazuta perchezitia corporald, perchezitia unui vehicul, perchezitia informatica si accesul ntr-
un sistem informatic(acestea din urma pot fi dispuse doar de judecétorul de drepturi si libertagi).

Expertiza se dispune de organul de urmérire penald, in faza de urmérire penald, sau de cétre nstantd, in
cursul judecatii, atunci cand evaluarea unor fapte sau imprejurar ce prezintd importanta pentru aflarea adevarului in
cauza, impune opinia unui expert.

Expertiza medico-legala psihiatrica este obligatorie in cazul infraciunii de omor, omor calificat sau a
infractiunilor comise de minorii cu varsta ntre 13-16 ani, in cazul uciderii sau vatamérii copilului nou-nascut ori a
fatului de catre mama, precum si in cazul in care organul de unmérire penala sau instanta are o indoial asupra stérii
psihice a suspectului sau inculpatului si se efectueaza numai dupa obtinerea consimamantului scris al persoane,
exprimat n prezenta unui avocat ales sau din oficiu, n fata organului judiciar, in cazul minorului, i in prezenta
reprezentantului legal. In cazul unui refuz, judecitorul de drepturi si libertiti poate emite un mandat de aducere in
scopul prezentarii la comisia medico-legala psihiatrica.

Autopsia medico-legala se dispune de organul de urmdrire penald, in caz de moarte violentd, cand exista
suspiciuni de a i violentd, sau cand nu se cunoaste cauza mortii, existind o suspiciune rezonabild ca decesul a fost
cauzat direct sau indirect printr-o infractiune sau in legéturd cu o infractiune.

Procurorul dispune de indata efectuarea unei autopsii medico-legale daca decesul s-a produs n perioada
in care persoana se afla in custodia politiei, a Administratiei Nationale a Penitenciarelor, in timpul intemarii
medicale nevoluntare sau in cazul oricarui deces care ridica suspiciunea nerespectarii drepturilor omului, a aplicarii
torturii sau a oricarui tratament inuman.

Se prevede de asemenea exhumarea, autopsia medico-legald a fetusului(pentru a se stabili  varsta
infrautering, capacitatea de supraviefuire in afara uterului, felul si cauza morii, si stabilirea filiatiei cand este
cazul)sau a nou nascutului(pentru a se stabili daca copilul a fost nascut viu, viabilitatea, durata supraviefuiri, felul si
cauza medicald a mortii, data mortii, daca i s-au acordat ingrijiri medicale dupa nastere, precum i stabilirea filiaiei
cand este cazul), expertiza toxicologica, expertiza medico-legala a persoanei, examinarea fizicd a unei persoane(
numai cu consim@mantul persoanei supuse examindrii, sau a reprezentantului legal, in lipsa consimgamantului,
urménd a dispune judecitorul de drepturi si libertati).

Expertiza ADN poate fi dispusa in faza de urméarire penald de organul de urmérire penal3, iar in cazul
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judecatii, de instantd, cu privire la mostrele prelevate in cursul examinrii fizice si cu privire la orice alte probe ce au
fost gasite sau ridicate, cAnd este necesard pentru a stabili identitatea unei persoane sau dacd urmele gésite provin de
la suspect, mculpat sau de la persoana vatimati.

Fotografierea si amprentarea persoanei refinute sau arestate, sau a altor persoane, chiar si in lipsa
consimgamantului acestora, pot fi dispuse de organele de urmérire penala.

Titlul V “Masurile preventive si alte méasuri procesuale” defineste conditiile generale de aplicare a
acestora, si anume existenta probelor din care rezulta banuiala rezonabild ci o persoand a savarsit o infractiune,
scopul acestor si anume acela al asigurarii bunei desfagurari a procesului penal, al administrarii corecte a probelor,
al impiedicarii sustragerii suspectului sau inculpatului de la urmérirea penald, de Ia judecatd sau de la executarea
pedepsei ori amasurii educative sau al prevenirii savarsirii unei alte infractiuni.

Totodata, se prevede ca orice masurd trebuie sa fie proportionala cu gravitatea acuzatiei aduse precum si
necesard pentru realizarea scopului urmérit.

Masurile preventive sunt retinerea, controlul judiciar, controlul judiciar pe cautiune, arestul la domiciliu,
arestarea preventiva.

Retinerea poate fi luatd de organul de cercetare penala sau de procuror, fata de suspect sau inculpat, doar
in faza urméririi penale pe o perioada de maxim 24 de ore, suspectul sau inculpatul avand posibilitatea atacarii cu
plangere a ordonantei procurorului la primul procuror sau procurorul ierarhic superior. Sesizarea judecétorului de
drepturi si libertati in vederea lugrii méasurii arestarii preventive, se face cu cel putin 6 ore inainte de expirarea duratei

Controlul judiciar poate fi luat fatd de inculpat, in cursul urmériri penale, de catre procuror, in mod
exceptional, pentru cel mult 5 zile, sub conditia confirmarii de catre judecatorul de drepturi si libertati, sau de catre
Jjudecatorul de drepturi si libertati, in procedura de camera preliminard, de catre judecatorul de camera preliminara,
iar in cursul judecatii, de catre instanta de judecata.

Celelalte masuri pot fi luate fata de inculpat, in cursul urméririi penale de catre judecétorul de drepturi si
libertati, in procedura de camerd preliminard, de cétre judecétorul de camera preliminard, iar in cursul judecatii, de
catre instanta de judecata.

Judecatorul de drepturi si libertati, precum si judecitorul de camerd preliminard se pronuntd prin
incheiere, iar impotriva incheierilor prin care dispune asupra masurilor preventive se poate declara de procuror sau
de inculpat, contestatie, ce se judeca de judecatorul de drepturi si libertdti respectiv de judecatorul de camera
preliminara de la instanta ierarhic superioara.

Incheierile prin care instanta dispune asupra mésurilor preventive pot fi atacate de inculpat si procuror cu
contestatie.

In cazul in care se dispune trimiterea in judecat a inculpatului fagi de care s-a dispus o mésurd preventiva,
rechizitoriul i dosarul cauzei se inainteaza judecatorului de camerd preliminara de la instanta competenta cu cel
putin 5 zile inainte de expirarea duratei acesteia, urmand ca in termen de 3 zile de la inregistrarea dosarului, acesta
sa verifice legalitatea si temeinicia masurii preventive, dispunand doar in caz de necesitate menginerea acesteia.

In cursul judecatii, in termen de 3 zile de la inregistrarea dosarului instanta verifici din oficiu legalitatea i
temeinicia masurii preventive.

Arestul la domiciliu poate fi dispus de catre judecatorul de drepturi si libertati, de catre judecatorul de
camera preliminard sau de catre instanta de judecatd, daca exista vreunul dintre urmétoarele cazuri: lipsirea totala
de libertate a inculpatului nu este justificata in raport cu varsta, starea sanatatii, situagia familiala ori alte imprejurari
relevante privitoare la persoana acestuia sau luarea acestei masuri este suficienta pentru asigurdrii bunei desfagurari
a procesului penal, al administréri corecte a probelor, al impiedicarii sustragerii suspectului ori a inculpatului de la
urmarirea penald, de la judecata sau de la executarea pedepsei ori a masurii educative sau al prevenirii savarsirii
unei alte infractiuni. Masura nu poate fi dispusa cu privire la inculpatul faa de care exista motive verosimile de a
bénui ca a savarsit o infractiune asupra unui membru de familie si cu privire la inculpatul care a fost condamnat
definitiv anterior pentru infractiunea de evadare, afard de cazul cand pentru aceasti condammnare a intervenit
reabilitarea ori s-a implinit termenul de reabilitare.
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Masura arestului la domiciliu consta in obligatia impusa inculpatului, pe o perioada determinatd, de a nu
parasi imobilul unde locuieste in mod statomic, fard permisiunea organului judiciar care a dispus masura sau in faga
céruia se afla cauza si de a se supune unor restrictii stabilite de acesta.

Pe durata arestului la domiciliu, sunt impuse inculpatului respectarea anumitor obligatii:

a) si se prezinte n faa organului de urmérire penald, a judecatorului de drepturi si libertati, a judecatorultui
de camera preliminara sau a instantei de judecatd ori de céte ori este chemat;

b) sd nu comunice, pe orice cale, cu persoana vatimata sau membrii de familie ai acesteia, cu alfi
participanti la comiterea infracfiunii, cu martorii ori experii, precum si cu orice alte persoane care nu locuiesc in
mod obignuit impreuna cu el sau nu se afla in ingrijirea sa.

Judecétorul de drepturi si libertati, judecitorul de camerd preliminard sau instanta de judecatd poate
dispune ca, pe durata arestului la domiciliv, inculpatul s poarte permanent un sistem electronic de supraveghere,
cuacordul sau.

Pe durata mésurii, inculpatul poate pardsi imobilul pentru prezentarea in fata organelor judiciare, la
chemarea acestora.

La cererea inculpatulu, judecétorul de drepturi si libertagi, judecatorul de camera preliminara sau instanta
de judecata, prin incheiere, 1i poate permite acestuia parasirea imobilului pentru prezentarea la locul de munca, la
cursuri de invagaméant sau de preggtire profesionald ori la alte activitati similare sau pentru procurarea mijloacelor
esentiale de existentd, precum si n alte situatii temeinic justificate, pentru o perioadd determinata de timp, daca
acest lucru este necesar pentru realizarea unor drepturi ori interese legitime ale inculpatului. In cazuri urgente,
parasirea imobilului, se poate face fard permisiune, insa cu informarea imediatd a organului de politie insarcinat cu
supravegherea sa si organul judiciar care a luat aceastd méasura.

Durata arestutui la domiciliu nu poate depasi 30 de zile, in cursul urméririi penale, putand fi prelungit in
caz de necesitate, fard insd a se depasi durata de 180 de zile. Arestul la domiciliu este considerat arest preventiv.

Arestarea preventiva poate i luatd daci exist una din urmétoarele situatji:

a) inculpatul a fugit ori s-a ascuns, n scopul de a se sustrage de la urmérirea penald, de la judecata sau de la
executarea pedepsei ori a méasurii educative sau a facut pregatiri de orice naturd pentru astfel de acte;

b) inculpatul incearca sa influenteze un alt participant la comiterea infractiunii, un martor ori un expert sau sa
distruga, s altereze, s ascunda ori sa sustraga mijloace materiale de proba sau s determine o altd persoané sa aiba
un astfel de comportament i, din acest motiv, exista pericolul ca administrarea probelor s fie ingreunat?;

¢) inculpatul exercitd presiuni asupra persoanei vatimate sau incearcd sa realizeze o infelegere frauduloasa cu
aceasta;

d) inculpatul pregateste savarsirea unei noi infractiuni sau, dupa punerea in migcare a actiunii penale impotriva sa,
exista motive verosimile de a crede ca a savarsit cu intentie 0 noud infractiune.

Masura poate fi luaa si in cazul In care sunt motive verosimile sd se creada ca acesta a savarsit o
infractiune intentionatd contra vietii, o infractiune prin care s-a cauzat vatimarea corporald sau moartea unei
persoane, o infractiune contra securititii nationale prevazuta de Codul penal si de alte legi speciale, o infractiune de
trafic de stupefiante, trafic de arme, trafic de persoane, acte de terorism, spélare a banilor, falsificare de monede sau
alte valori, santaj, viol, lipsire de libertate, evaziune fiscald, o infractiune de coruptie, o infractiune savarsita prin
mijloace de comunicare electronica sau o altd infractiune pentru care legea prevede pedeapsa de 5 ani inchisoare
sau mai mare §i, pe baza evaludrii gravitagii faptei, a modului si a circumstantelor de comitere a acesteia, a
anturajului §i a mediului din care acesta provine, a antecedentelor penale si a altor date relevante privitoare la
persoana acestuia, privarea sa de libertate este necesard pentru nlaturarea unui pericol concret i actual pentru
ordinea publica.

De asemenea este necesar ca in celelalte situatii, pedeapsa prevazuta de lege sa fie detentiunea pe viata sau
inchisoare mai mare de 2 ani.

In cursul urméririi penale, durata arestrii preventive a inculpatului nu poate depési 30 de zile, putand fi
prelungita, fird a se depasi durata totala de 180 de zle.

Arestarea preventiva a inculpatului poate fi dispusa in procedura de camerad preliminard si in cursul
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judecatii, de catre judecatorul de camerd preliminard sau de catre instanta de judecata n fata careia se afla cauza,
pentru o perioada de cel mult 30 de zile.

In cursul judecitii in prima instang3 si in apel, durata totali a arestarii preventive a inculpatului nu poate
depasi un termen rezonabil, si nu poate fi mai mare de 2 ani, in cazul infractiunilor pedepsite cu inchisoarea de pana
la 10 ani, si respectiv de 3 ani, in cazul infractiunilor pedepsite cu detentiunea pe viata sau inchisoarea de 10 ani sau
mai mare.

Daci la expirarea termenelor, subzistd temeiurile care au determinat arestarea iniiald, instana poate
dispune inlocuirea masurii cu o alth masurd preventiva.

In cazul in care se constatd ¢ inculpatul arestat preventiv suferd de o boald care nu poate fi tratatd in
reteaua Administratiei Nationale a Penitenciarelor, este prevazuta intemarea sub paza permanentd intr-o unitate
medicala din reteaua medicald a Ministerului Sanatagii Publice, pe perioada efectudrii tratamentului.

Suspectului sau inculpatului minor i pot i aplicate refinerea sau arestarea preventiva, doar daca efectele
pe care le-ar avea asupra personalititii si dezvoltarii acestuia nu sunt disproportionate cu scopul masurii. Arestarea
preventiva se poate dispune in cursul unméririi penale pe o duratd de cel mult 20 de zile, féré a se depési un termen
rezonabil, in orice caz nu mai mare de 90 de zile. In procedura de camerd preliminard si in cursul judecitii,
arestarea preventiva se poate dispune pe o perioada de cel mult 30 de zile. Durata maxima a arestérii preventive n
cursul judecdtii si in apel nu poate depasi un termen rezonabil si nu poate fi mai mare de 9 luni in cazul
infractiunilor pedepsite cu inchisoarea de pana Ia 10 ani, si respectiv de 18 Tuni, in cazul infractiunilor pedepsite cu
detentiunea pe viatd sau inchisoarea de 10 ani sau mai mare.

Fata de mmorul cu varsta cuprinsa intre 13 si 16 ani, refinerea si arestarea preventiva pot fi dispuse sub
conditia pedepsei detentiunii pe viata sau pedepsei inchisorii de 10 ani sau mai mare, ca pedeapsa prevazuta pentru
infractiunea savarsita.

Un capitol distinct este rezervat aplicarii provizorii a masurilor de siguranti cu caracter medical.

Obligarea la tratament medical, intemnarea medicald pot fi dispuse cu caracter provizoriu de judecatorul de
drepturi si libertati, in cursul urméririi penale, judecatorul de camerd preliminard, pe durata procedurii de camera
preliminara sau instanta, in cursul judecati.

Masurile asiguratorii, restituirea ucrurilor i restabilirea situagiei anterioare pot fi dispuse de procuror, in
faza de urmarire penala, de judecétorul de camerd preliminard, in procedura de camera preliminarg, de instanta de
judecatd, in faza de judecata. Masurile asigurdtorii dispuse de procuror pot fi atacate cu plangere la judecatorul de
drepturi si libertagi.

Titlul VI “Acte procesuale si procedurale comune” analizeaza citarea, comunicarea actelor procedurale
mandatul de aducere, termenele, cheltuielile judiciare, nulitgile, amenda judiciara.

In materia citatiei, se prevede posibilitatea citiri si pe cale electronica.

In materia mandatului de aducere se prevede ca element de noutate, ¢ acesta poate fi dispus, in cursul
urméririi penale, la cererea motivata a procurorului, de judecitorul de drepturi si libertagi de la instanta céreia i-ar
reveni competenta sa judece cauza in prima instantd sau de la instanta corespunzztoare in grad acesteia in a carei
circumscriptie se afla sediul parchetului din care face parte procurorul care a infocmit propunerea, in cazul in care
pentru executarea mandatului de aducere este necesard patrunderea intr-un domiciliu sau sediu, iar in celelalte
cazuri de procuror.

Partea speciald

Titlul T ,,Urmérirea penal®” analizeaza scopul urmaririi penale, modurile de sesizare ale organelor
Jjudiciare(plangerea, denunful, plangerea prealabild, sesizarea din oficiu), supravegherea exercitati de procuror in
activitatea de urmérire penald, procedura administréri anticipate a probatoriului, suspendarea urmaririi penale,
clasarea, renuntarea la urmérire penald, continuarea urmaririi penale la cererea suspectului sau inculpatului,
terminarea urméririi penale, efectuarea urmaririi penale de procuror, rezolvarea cauzelor §i sesizarea instantei,
reluarea urméririi penale, plangerea impotriva masurilor si actelor de urmérire penald,



Parchetul de pe ldngd Inalta Curte de Casatie si Justitie #

Este introdus caracterul secret al procedurii in faza de urmérire penale, posibilitatea depunerii plangerii in
forma electronica, sub conditia de forma a semnéaturii electronice.

Procedura administrérii anticipate a probatoriului este prevazut pentru situatiile in care exista riscul ca
unele probe sd nu mai poatd fi administrate in fata instantei. Cererea este formulata de organele de cercetare,
adresata procurorului care sesizeaza in vederea admiterii sau respingerii de judecatorul de drepturi si libertati, care
este obligat s o solutioneze cu participarea procurorului, in termen de maxim 3 zile de la inregistrarea cererii.
Administrarea anticipatd a probatoriului este efectuata de judecatorul de drepturi i libertai.

Suspendarea urméririi penale se dispune si pe perioada desfagurarii procedurii de mediere.

Solutiile de neurmérire penala si netrimitere in judecatd cuprind clasarea(nu sunt intrunite conditiile de
fond si forma esentiale ale sesizarii, exista unul din cazurile in care nu poate fi pusa in miscare acfiunea penala sau
nu mai poate fi exercitatd), renuntarea la urmérire penal.

Renuntarea la urmarire penald se poate dispune cand nu exista interes public in urméarirea penald a
nculpatului, in cazul infractiunilor pentru care legea prevede pedeapsa amenzii sau pedeapsa inchisorii de cel muilt
5 ani( poate fi dispusa doar dupa punerea in migcare a actiunii penale si inainte de sesizarea camerei preliminare).
Procurorul poate dispune ca inculpatul s3 indeplineasca una sau mai multe dintre urmétoarele obligatii:

a) sa inlature consecintele faptei penale sau s repare paguba produsa ori sa convina cu partea civild o modalitate de
reparare a acesteia;

b) si ceara public scuze persoanei vatimate;

¢) s plateascd 0 anumitd suma céfre un centru pentru protectia drepturilor victimelor infractiunilor;

d) sa-si indeplineasca obligatiile de intrefinere scadente;

€) sd execute un anumit serviciu umanitar sau n folosul comunitagii, cu acordul inculpatului.

Daca inculpatul nu dovedeste indeplinirea obligatiilor in termen de 6 luni de la emiterea ordonantei,
procurorul revoca ordonanta iar 0 noud renuntare la urmérirea penald nu mai este posibild in aceeasi cauza.

Este prevazuta posibilitatea preludrii cauzelor de la alte parchete de procurorii din cadrul parchetului
ierarhic superior, in vederea efectuarii urméririi penale, cu dispozitia motivata a conducatorului parchetului ierarhic
superior.

Reluarea urmérnirii penale se dispune in cazul in care judecitorul de camerd preliminara a dispus
restituirea cauzei, precum si in caz de incetare a cauzei de suspendare sau de redeschidere a urmaririi penale.

Plangerea impotriva masurilor §i actelor de urméarire penald este de competenta prim-procurorulu,
procurorului general, procurorului sef de sectie din cadrul Parchetului de pe langs Inalta Curte de Casatie si Justitie,
iar in cazul respingerii acestora, plangerea este de competenta judecatorului de camera preliminara.

Titlul IT ,,Camera preliminara”.

Procedura camerei preliminare este reglementata in scopul verificarii legalitati trimiterii in judecata,
precum si verificarii legalitatii administrérii probelor ori efectudrii actelor procesuale de catre organele de urmarire
penala. Totodatd, daca fatd de inculpat, s-a luat 0 masurd preventiva, judecatorul de camera preliminard, verifica si
legalitatea si temeinicia masurii.

Durata procedurii este de cel mult 30 de zile de la data inregistrérii cauzei la instantd, fard a fi mai mica de
10zle.

Procedura prevede comunicarea rechizitoriului inculpatului, care are posibilitatea de a formula cereri si
ridica exceptii pana la data stabilitd pentru la solutionarea cererii de deschidere a judecatii. Inculpatul i poate
angaja avocat ales, care poate depune note scrise, cu cel putin 10 zile nainte de data fixatd pentru solutionarea
cererii de deschidere a judecatii, iar in cazul in care nu isi angajeaza avocat ales, iar asistenta juridica este obligatorie,
avocatul desemnat poate depune note scrise cu cel putin 3 zile inainte de data stabilita.

In cazul in care rechizitoriul nu are toate mentjunile obligatorii, judecitorul de camerd preliminari dispune
acoperirea omisiunilor in cel mult 5 zile si sesizeazi conducatorul parchetului.

Judecatorul de camera preliminar, la termenul fixat verifica competenta instantei sesizate, solutioneaza
cererile si exceptiile ridicate, exclude probele administrate cu incélcarea dispozitiilor legale.

Judecatorul de camera preliminard dispune prin incheiere inceperea judecétii, sau restituirea cauzei la
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parchet. impotriva incheierii pot face contestatie procurorul si inculpatul, care se judeci de judecitorul de cameri
preliminara de la instanta ierarhic superioara celei sesizate.

Titlul 11T ,,Judecata” consacra principiile de oralitate, nemijlocire, contradictorialitate, publicitate ale
sedintei de judecatd, cadrul judecatii in prima instantd, judecata pe baza probelor administrate in faza de urmérire
penald, cercetarea judecatoreasca, deliberarea si hotirdrea instantei, apelul ca si cale ordinard de atac, caile
extraordinare de atac( recursul in casatie, revizuirea, redeschiderea procesului in cazul judecarii in lipsa persoanei
condamnate, recursul in interesul legii)

Judecata se poate face pe baza probelor administrate in fazi de urmirire penala, daci pana la inceperea
cercetdrii judecatoresti, inculpatul declard personal sau prin inscris autentic, ¢a recunoaste in totalitate savarsirea
faptelor refinute in actul de sesizare a instantei si solicita ca judecata sa se faca in baza probelor administrate in faza
de urmirire penali. Dupa admiterea cererii, instanta poate administra din oficiu probe. In acest caz, inculpatul
beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege, in cazul pedepsei inchisorii si de
reducerea cu o pafrime a limitelor de pedeapsa prevézute de lege, in cazul pedepsei amenzii.

in cazul in care nu se aplic dispozitiile prevazute pentru judecata pe baza probelor administrate in faza de
unmgrire penald, probele necontestate de cétre pérti nu se readministreaza.

In cadrul cercetirii judecitoresti, se remarci obligativitatea citirii actului de sesizare de procuror,
schimbarea ordinii ascultarii partilor, inculpatul fiind ascultat dupa ascultarea persoanei vatimate, a parii civile, a
partii responsabile civilmente si dupa administrarea probelor propuse de catre procuror, persoana vatimata sau de
parti, obligatia procurorului de a intreba inculpatul dacd isi manifestd acordul pentru a presta o munca
neremuneratd in folosul comunitatii, in cazul in care va fi gasit vinovat.

Rezolvarea actiunii penale include solutii dupa caz de condamnare, renuntare la aplicarea pedepsei,
aménarea aplicarii pedepsei, achitarea sau incetarea procesului penal.

Reansulﬁlcasa;ie,casicaleexuaordinarﬁdeatac,&stedathoorrpeten‘;afmlteij{ideCasaﬁesi
Justitie, si are ca obiect deciziile pronuntate de curtile de apel, ca instante de apel, cu exceptia deciziilor prin care s-a
dispus rejudecarea cauzelor. Termenul de infroducere este de 30 zile de la riaménerea definitiva a hotarérii.

Cazurile in care se poate introduce recursul in casaie sunt limitativ prevazute i anume:

1. in cursul judecatii nu au fost respectate dispozitiile privind competenta dupa materie sau dupa calitatea persoanes;
2. completul stabilit aleatoriu pentru solutionarea cauzei a fost schimbat, cu inclcarea legii, pe parcursul judecatii
ori daca hotérérea a fost pronuntata de alt complet decat cel care a luat parte la dezbaterea pe fond a procesulu;

3. instanta nu a fost compusa potrivit legii ori a existat un caz de incompatibilitate;

4. judecata a avut loc fard participarea procurorului sau a inculpatului, cAnd aceasta era obligatorie, potrivit legii;

5. judecata a avut loc in lipsa avocatului, cand asistenta juridica a acestuia era obligatorie potrivit legii;

6. sedinta de judecatd nu a fost publica, in afard de cazurile cand legea prevede altfel;

7. judecata in apel a avut loc fara citarea legala a unei parti, sau care desi legal citata a fost in imposibilitate de a se
prezenta si de a instiinta instanta despre aceasta imposibilitate;

8. inculpatul a fost condarmnat pentru o fapta care nu este prevazuti de legea penal3;

9. inculpatul a fost condamnat desi existau probe cu privire la o cauza de incetare a procesului penal;

10. in mod gresit s-a dispus ncetarea procesului penal;

11. hotararea cuprinde motive contradictorii ori motive strédine de natura cauzei sau existd o confradictie intre
considerentele si dispozitivul hotararii;

12.instanta nu a procedat la ascultarea inculpatului prezent, daca ascultarea era posibilz;

13. instanta a depésit atributiile puterii judecétorests;

14. nu s-a constatat gratierea sau, in mod gresit, s-a constatat ca pedeapsa aplicatd inculpatului a fost gratiata;

15. s-au aplicat pedepse in alte limite dect cele prevazute de lege;

16. instanta si-a intemeiat hotdrdrea pe probe pentru care a fost aplicata sanctiunea excluderii sau Tn mod gresit s-a
aplicat sanctiunea excluderii cu privire la probe legal administrate.

Procurorul nu poate infroduce recurs in casatie, in caz de achitare a inculpatului, in vederea condamnéii.

Procedura judecarii recursului n casatie presupune faza admiterii Tn principiu, ce se desfasoard in camera
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de consiliu, dupa depunerea raportului de magistratul asistent si faza judecérii.

Revizuirea, o alta cale extraordinara de atac, poate fi folosita impotriva hotarérilor judecétoresti definitive,
atét cu privire la latura penald, cat si cu privire la latura civild si este pusa la dispozitia procurorului pentru latura
penald, a partilor din proces, in limita calitétii lor procesuale, sau a unui membru de familie al condammatului, chiar
si dupa moartea acestuia, dar numai daca cererea este in favoarea condamnatului. Competenta de solutionare
apartine instantei care a judecat cauza in primé instantd, iar cererea se adreseaza acestei instante. Procedura de
solugionare prevede faza admiterii in principiu si faza judecarii cereri.

Este prevazuta revizuirea in cazul hotararilor Curtii Europene a Drepturilor Omului, cererea urménd a se
introduce la Inalta Curte de Casatie si Justitie, care va judeca cererea in complet de 9 judecitori.

Redeschiderea procesului in cazul judecarii in lipsa persoanei condamnate este prevazuta pentru situatia
in care aceasta persoana condamnata definitiv, judecata in lipsa, cere redeschiderea, in termen de 6 luni din ziua in
care a luat cunostinta ca s-a desfasurat un proces penal impotriva sa, daca nu s-a implinit termenul de prescriptie.
Persoana judecatd n lipsa este inculpatul care nu a avut cunogtingd de proces, sau desi a avut cunostinga de proces in
orice mod a lipsit in mod justificat de la judecarea cauzei.

Redeschiderea este prevazuta si pentru situatia in care un stat stréin a dispus extradarea sau predarea
condamnatului in baza mandatului european de arestare iar condamnatul a formulat cerere de redeschidere a
procesului in termen de 6 luni de la predarea sa. Procedura prevede faza admiterii in principiu si faza judecarii
cerefil.

Recursul in interesul legii este prevazut ca o cale extraordinard de atac, pentru interpretarea si aplicarea
unitard a legii penale si de procedura penala pe intreg teritoriul garii.

Pot promova recurs in interesul legi, procurorul general al Parchetului de pe langs Inalta Curte de Casatie
si Justitie, din oficiu ori la cererea ministrului justitiei, sau colegiile de conducere ale naltei Curti de Casatie si
Justitie, ale curtilor de apel ori ale parchetelor de pe langa curtile de apel.

Cererea este de competenta sectiilor unite ale Inaltei Curti de Casatie si Justitie, iar Ia primirea cererii, trei
Jjudecatori din cadrul sectiei penale sunt desemnati s3 intocmeasca un raport, raport ce poate cuprinde la solicitarea
acestora, parerea unor specialisti recunoscuti asupra chestiunilor de drept solugionate diferit. Recursul se sustine in
fata Sectiilor Unite ale inaltei Curti de Casatie si Justitie, de citre procurorul general al Parchetului de pe lnga inalta
Curte de Casatie si Justitie sau procurorul desemnat de acesta, de catre judecdtorul desemnat de colegiul de
conducere al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, respectiv al curtii de apel sau de citre procurorul desemnat de
colegiul de conducere parchetului de pe langa curtea de apel.

Titlul IV ,,Proceduri speciale” analizeaza acordul de recunoastere a vinovatiei, urméarirea si judecarea
unor infractiuni flagrante, procedura privind tragerea la raspundere penald a persoanei juridice, procedura in
cauzele cu infractori minori, procedura darii in urmarire, procedura reabilitirii, procedura repararii pagubei
materiale sau a daunei morale in caz de eroare judiciard sau in caz de privare nelegald de libertate sau in alte cazuri,
procedura in caz de disparitie a dosarelor judiciare si a inscrisurilor judiciare, procedura privind cooperarea judiciara
temationald si punerea in aplicare a tratatelor internagionale in materie penala.

Acordul de recunoastere a vinovatiei poate fi incheiat intre procuror si inculpatul major, dupa punerea in
migcare a actiunii penale, si are ca obiect recunoasterea faptei si a incadrarii juridice si priveste felul si cuantumul
pedepsei, forma de executare. Poate fi iniiat de oricare dintre aceste doua categorii, iar limitele acordului sunt
stabilite prin avizul prealabil al procurorului ierarhic superior. Este limitat la infractiuni pentru care legea prevede
pedeapsa amenzii sau a inchisorii de cel mult 5 ani.

In urma acestui acord, inculpatul beneficiazi de o reducere cu o treime a limitelor de pedeapsa previzute
de lege, iar in cazul amenzii, de o reducere cu o patrime.

Consecinta acordului, asupra caruia nu se mai poate reveni este neintocmirea rechizitoriuui,

Acordul si dosarul de urméarire penala sunt trimise instantei careia i-ar reveni competenta sa judece cauza
in fond, iar instanta, daca admite acordul, dispune condamnarea inculpatului la o pedeapsa ce nu poate fi mai mare
decat cea solicita de procuror, sau respinge acordul, dispunand continuarea cercetarii.

In cazul in care intre parti s-a incheiat tranzactie sau acord de mediere cu privire la actiunea civili, instanta
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ia act de aceasta prin sentintd, in celelalte cazuri, instanta dispune disjungerea actiunii civile si trimiterea ei la instanta
competenta potrivit legii civile.

Sentinta pronuntati de instanta poate i atacati de procuror cu apel in termen de 10 zile.

In cadrul procedurii privind tragerea la rispunderea penali a persoanei juridice, se refine ca element de
noutate, posibilitatea numirii unui mandatar, de judecatorul de drepturi si libertagi, in cazul n care urmérirea penala
se efectueaza si impotriva reprezentantului legal al acesteia.

Measurile preventive ce pot fi luate fati de persoana juridica au fost trecute in competenta judecatorului de
drepturi si libertagi.

Procedura in cauzele cu minori prevede ca aceste cauze se judeca de urgenta si cu precadere, ascultarea
minorului avand loc o singurd datd, reascultarea fiind admisa doar n cazuri temeinic justificate.

Procedura reabilitarii prevede caracterul nepublic al sedintei in care se solutioneaza cererea.

Actiunea in regres in cazul procedurii repardrii pagubei materiale sau a daunei morale in
caz de eroare judiciard sau n caz de privare nelegald de libertate sau in alte cazuri poate fi indreptata impotriva
stitutiei la care este asigurat pentru despégubiri in caz de prejudicii provocate in exercitiul profesiunii cel care, cu
rea-credintd ori din culpa grava profesionald, a provocat situatia generatoare de daune, iar statul trebuie sa
dovedeasca in cadrul actiunii n regres, ca cel asigurat a produs cu rea-credintd sau culpa grava profesionald,
eroarea judiciard sau privarea nelegala de libertate cauzatoare de prejudicii.

In cadrul procedurii privind cooperarea judiciard intemationali si punerea in aplicare a tratatelor
intemnationale in materie penald, sunt incluse dispozitii privind asistenta judiciara intemationala.

Tithul V , Executarea hotararilor penale”.

Dispozitiile au avut in vedere noile reglementari din proiectul noului Cod penal, multe din atribugii fiind
date judecatorului delegat cu executarea.

Cazurile de amanare, respectiv intrerupere a executdrii pedepsei au fost regandite, fiind stabilite doua
situatii in care instanta poate dispune aménarea sau incetarea si anume atunci cand se constat pe baza unei
expertize medico-legale ca cel condamnat sufera de o boald grava care face imposibild executarea imediata a
pedepsei si cand o condamnati este gravida sau are un copil mai mic de un an.

Executarea pedepsei se aména sau se ntrerupe pand cand starea de sanatate se va ameliora sau pana la
incetarea cauzei.

Aménarea sau intreruperea executarii pedepsei nu pot fi dispuse daca condamnatul si-a provocat singur
starea de boal in cazul refuzului tratamentului medical, al interventiei chirurgicale, prin actiuni de autoagresiune
sau prin alte actiuni vatamatoare, sau in situatia in care se sustrage efectudrii expertizei medico— legale.

Hotararea pronuntata asupra cererii de améanare sau intrerupere a executarii pedepsei poate fi atacati cu
contestatie la instanta ierarhic superioard, in termen de 3 zile de la pronuntare, de procuror, de la comunicare pentru
condamnat. Instanta de executare si administratia locului de definere {in evidenta intreruperilor acordate. Daca la
expirarea termenului de intrerupere cel condamnat la pedeapsa inchisorii nu se prezind la locul de detinere,
administragia trimite de indata o copie de pe mandatul de executare organului de politie, in vederea executarii.

Titlul VI “Dispoxitii finale” prevede intrarea in vigoare a codului in termen de 1 an de la data publicarii.



