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Dosar nr. 1675/2/2013
Termen de judecata: 15.04.2013

Catre |
CURTEA DE APEL BUCURESTI

Sectia a VIII-a de Contencios administrativ si fiscal

Asociatia ~ Magistratilory, din Roméinia (AMR), organizatie
neguvernamentald, —apoliticd, nationald s§i profesionald a judecatorilor si
procurorilor - cu sediul in municipitl Bucuresti, B-dul Regina Elisabeta nr. 53,
sector 5 -, reprezentatd legdivde judecditor conf. univ. dr. Dan Spdnu, formuleaza,
in temetul dispozitiilor art.63 din Noul Cod de Proceduri Civili (N.C.P.C.),

CERERE DE INTERVENTIE ACCESORIE IN INTERESUL
paratului Consiliului Superior al Magistraturii
prin care solicita:

* admiterea in principiu a cererii de interventie, in temeiul dispozitiilor
art. 64 alin. 2 N.C.P.C., cu consecinta dobandirii, de citre AMR. , a
calitdtii de parte in proces;
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* admiterea, in temeiul dispozitiilor art. 246 alin. 1, art. 248 alinal
N.C.P.C., art. 133 alin. 7 din Constitutie, a exceptiei inadmisibilitatii
cererii formulate de reclamantul Danilef Cristi Vasilica - cu domiciliul
procedural in municipiul Bucuresti, Calea Plevnei nr. 140B, sector6 — in
contradictoriu cu paratul Consiliul Superior al Magistratukii — cu sediul
in municipiul Bucuresti, Calea Plevnei nr. 141 B, seetosf6 -, cil consecinfa
respingerii acesteia ca inadmisibila.

1. Aspecte prealabile

Potrivit dispozitiilor art. 61 alin, lgi 3IN.C.P.C. ,, Oricine are interes poate
interveni intr-un proces care se Judecd intfe pdrtile originare...Interventia este
accesorie, cdnd sprijind apdragea uneig dintre parti.”

Conform dispozitiilor art. %3 alin. 1 si 2 N.C.P.C., ,,Cererea de interventie
accesorie va fi ficutd in scris §i va cuprinde elementele prevazute la art. 148 alin.
1, care se va aplicaiwmod éovespunzdtor. Interventia accesorie poate fi facutd
pdnd la inchidetea ‘dezbatevilor, in tot cursul judecdtii, chiar §i in cdile
extraordinare de atge.”

Prin eerered inregistrata pe rolul Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a de
Contencios ‘administrativ si fiscal, sub nr. 1675/2/2013, reclamantul Danilet Cristi
Vasilicina, atacatrHotirarea nr. 162 din 26.02.2013 emisa de Plenul Consiliul
Superioral Magistraturii, act prin care s-a dispus revocarea acestuia din functia
de membru‘al Consiliului Superior al Magistraturii, ales din partea judecétoriilor, in
procedura derulatd n anul 2010.

2. Referitor la interesul A.M.R. de a interveni in cauzd
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Interesul Asociatiei Magistrafilor din Romdénia de a invoca aceasti exceptie
rezulta din art. 5 al Statutului A.MR., potrivit ciruia Asociatia are drept seop
»reprezentarea intereselor magistratilor in raporturile cu celelalte siubiectd de
drept pe plan.intern si international ”.

Pentru realizarea scopului sdu constitutiv, Asociatia are €a obiective,
conform art. 6 pct. 2 din Statut, promovarea libertitii i demnitatiiNprofesiei,
apararea statutului magistratilor in statul de drept si independentd justitiei fata de
celelalte puteri ale statului.

De asemenea, potrivit art. 6 pct. 4 din Statut, AR, are cHobiectiv apararea
libertatii, demnitatii si statutului profesional al magistratildw, sens in care AMR isi
exprimd pozifia fatd de deciziile luate de orglineleyde justitie, astfel cum sunt
prevdzute in legea de organizare judiciard, nfCeéga ce pfiveste profesia de magistrat
sl cei care o exerciti.

Prin raportare concreta la rolul confesit Consiliului Superior al Magistraturii,
conform dispozitiilor art. 133 alin. 1'din Consfitutie, art. 1 alin. 2 din Legea nr.
304/2004, republicati, art. 1 alin. 1 din Legea nr. 317/2004, republicati, si
anume acela de a fi garantul’independentei justitiei, AMR Jjustificd un interes
legitim, pretinzind respectarea voinfei magistratilor, manifestati in conditii de
vot similare proceduriinde alegere, manifestare de vointi transpusa de
Consiliul Superior al Magistraturii in Hotéirarea nr. 162 din 26.02.2013, ca o
conditie primordiali pentru garantarea independentei justitiei si respectarea
statutului magistratului.

Agadar, in\zealizatea scopului anterior evocat, A M.R. justifici un interes
legitim sigype cale de consecinti, calitatea procesuali de a interveni in prezenta
cauza,in \intéresul Consiliului Superior al Magistraturii, in apirarea
intereselox magistratilor pe care fi reprezinti, Asociatia fiind imputernicits chiar
priliactul constitutiv sd actioneze in numele lor. :

i"Calitate de organizafie profesionald nationald a judecitorilor, procurorilor
$i magistratilor-asistenti, AMR invocd incilcarea unui interes legitim, fiind o
asociatie profesionald de interes public, ce apirid drepturile si interesele
magistratilor. Revocarea unui membru al Consiliul Superior al Magistraturii, prin
vointa a doud treimi din judecatori, reprezintd un drept al magistratilor si, astfel,
AMR justifica, potrivit legii, interesul in apérarea acestuia. De altfel, AMR a

o Eaabofs 0133, o, secter d, Buvarejl mablt 3990 040 388, gomel oMcenniyshon.con; Cod Mol 11760034, Cod WAN R047 TNGH 0090 0003 D0620001, BER- Sucvsala ipen]



N Asocann

f ,Mgé;;:ﬁ;jﬁu DIN

R‘m&m

Wbyl Ui o gt Mol ol et oo  Meshs o Mt ey s g ol

sustinut cererea de revocare gi a fost prezentd - prin reprezentanti -, in(fata
Consiliul Superior al Magistraturii, pe toatd durata derularii procedurii #€%ecarii
contestatorului.

3. Referitor la exceptia inadmisibilitafii cererii

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii @/dispus comunicarea Hotérarii
nr. 162/2013 - privind revocarea din functia de gnembrutal Consiliului Superior al
Magistraturii a domnului judecator Danilet Caisti Masilica — cétre judecétorul vizat,
precum si cétre Judecdtoria Ra&mnicu Vélced.

In considerentele Hotirarii s-a refinut ca, puin adresa nr. 9/52/4/23.01.2013,
inregistratd la Consiliul Superior ‘algMagistraturii sub nr. 1946/1154/2013,
Judecatoria Ramnicu Valcea a sesizat,Consilitll, ca urmare a deruldrii procedurii de
revocare a unui membru ales al CSM, $olicitdnd Plenului s& dispuna revocarea din
functia de membru ales de jddeedterii, & domnului judecator Danilef Cristi Vasilica.

in sedinta publica din data de 26 februarie 2013, Plenul Consiliului Superior
ai Magistraturii a dezbatiitysesizarea inaintatd de aceastd instantd si actele anexate,
scrisoarea deschisd a\Wniunii Nationale a Judecdtorilor din Romdnia si a
Asociatiei Magistrafilor)din Romdnia, inregistratd sub nr. 2977 /1154/2013,
consideratiile AseCiatiei Magistratilor din Romdnia - filiala Clyj, inregistrate sub
nr. 3614/11942013yadresa nr. 58/25.02.2013 a Curtii de Apel Alba Iulia, adresa
nr. 50425.02.2003 a Asociatiei Magistratilor din Romdnia, adresa nr.
27/58/A75,02%2013 a Judecdtoriei Ramnicu Vdlcea, sustinerile formulate de domnul
judecater Danilet Cristi Vasilica, de reprezentantii asociatiilor profesionale ale
Judecitorilor si procurorilor si ai instantei initiatoare a procedurii de revocare.

Astfel, constatdnd cd sunt indeplinite cerinele prevazute de lege pentru
reyocarea judecatorului Danilet Cristi Vasilicd din functia de membru ales al
Consiliului Superior al Magistraturii, fiind Intrunit numarul minim de judecatorii
(stabilit de lege) care, in adundrile generale, cu majoritatea de cel putin doud treimi
din numadrul judecatorilor fiecarei instante, au hotérat revocarea acestuia, Consiliu a
emis Hotérérea ce face obiectul acestui dosar.
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Hotirirea nr. 162 din 26.02.2013 nu este supusd niciunei cdi de atac,
motiv pentru care Asociatia Magistratilor din Roméinia a inveeats cu
precadere, exceptia inadmisibilitatii cererii de chemare in judecat.

Potrivit ~ dispozitiilor art. 133 alin. 7 din Constitufie, wlotdrdrile
Consiliului Superior al Magistraturii sunt definitive §i ireveCabilé, ctvexceptia
celor prevazute la articolul 134 alineatul (2)”.

Conform dispozitiilor art. 134 alin. 2 si 3 din Constitutie, ,,Consiliul
Superior al Magistraturii indeplinegte rolul de instaniaNde judecatd, prin sectiile
sale, in domeniul rdspunderii disciplinare a Judecdtgrilor si@procurorilor, potrivit
procedurii stabilite prin legea sa organicd. I aceste Situatii, ministrul justitiei,
presedintele Inaltei Curti de Casatie §i Justifi€ i Nprocurorul general al Parchetului
de pe ldngd Inalta Curte de Casatie si Jusfifie nu ai drept de vot. :

Hotararile Consiliului Superior al Magzstraturzz In materie disciplinard pot
fi atacate la Inalta Curte de Casatie si Justities”

Revocarea unui judecdtor, din, functia de membru al Consiliului
Superior al Magistraturii reprezintd#6 institutie distincti de cea a riispunderii
disciplinare, acest aspect,de drept fiind confirmat de jurisprudenta Inaltei Curi de
Casatie §i Justitie, de Legea ¥, 317/2004, dar si de argumentele aduse expuse in
considerentele Hotdrarii nr. 162/2013.

Potrivit prevederilop’speciale cuprinse in Legea nr. 317/2004, atributiile
CSM. si proeeduray if materia rdspunderii disciplinare a magistratilor sunt
reglementate in\Cap. [V— Sectiunea a 4-a, in mod distinct de institutia revocarii, pe
care lggiuitorul,a reglementat-o in Cap. V al Legii. Raspunderea disciplinari si
revocarea, unui membru al CSM sunt doud institutii juridice distincte, cu
reglementari, proceduri si finalitifi diferite, conform vointei legiuitorului.

Insficest context legal, Asociatia Magistratilor din Roménia arati ci, 1n
vederea aplicdrii principiului stabilitdfi juridice, se impune, respectarea
juviSprudentei Inaltei Curti_de Casatie si_Justitie cu privire la efectele
promovarii unei actiuni in anularea hotirarilor Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii vizind calitatea de membru. Potrivit jurisprudentei constante a
instantei supreme, calitatea de membru nu reprezintd o etapd necesard in parcursul
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profesional al unui judecdtor sau procuror §i in sensul prevederilor legale nil se
circumscrie in mod expres continutului notiunii de carierd — Decizia 8794
martie 2008 a Inaltei Curti de Casatie §i Justitie.

In consecints, atdta timp cat, potrivit dispozitiilor art. 133 alin.,7 din
Constitutie, hotdrarile Consiliului Superior al Magistraturii sunt definifive si
irevocabile, cu exceptia celor prevdzute la art. 134 alin. 2, iargevocarea nu poate fi
interpretatd, nicidecum, ca fiind o sanctiune disciplinars, “ea a€prezentdnd doar
retragerea mandatului de incredere i, prin urmare, Incetarea calitatii’de membru al
Consiliul Superior al Magistraturii Inainte de expifarea mandatului, prezenta
cerere, care vizeazi modalitatea de derulare aproeedurii de revocare, este
inadmisibila.

AMR. subliniazd cd membrii CSMjcare ag, calitatea de judecdtor sau
procuror raspund disciplinar, potrivit awts 569din Legea nr. 317/2004, pentru
abaterile prevazute in art. 99 din Kegeagmr. 303/2004, rep., privind Statutul
judecdtorilor si procurorilor. Prinquridare, abaterile disciplinare ale membrilor
Consiliul Superior al Magistraturii “suntwidentice cu cele ale judecétorilor si
procurorilor — pentru caregsumt aplicabile sanctiunile disciplinare prevazute
limitativ in art. 100 din Legea nr. 303/2004, rep.

Legiuitorul nu aecupring, mdsura revocarii printre sanctiunile disciplinare,
neputand fi, deci, asimilata@eestora (respectiv excluderii din magistraturd). Fatd de
enumerarea limitativa a Sanctiunilor disciplinare, extinderea acestora, prin analogie,
este lipsitd de suport’legals

Exceptia inadmisibilititii cererii reclamantului, invocati de A.MLR., este
de ordine publiea, in sensul dispozitiilor art. 246 alin. 1 N.C.P.C., avand ca
temei arg, 133:alin. 7 din Constitufie.

Analizarea cu precadere a exceptiei inadmisibilitatii, potrivit dispozitiilor
art, 248/alin. 1 N.C.P.C., urmati de admiterea exceptiei, face inutild cercetarea in
fond"@*Cauzei - potrivit dispozitiilor art. 243 N.C.P.C.

Motivul referitor la faptul cd, recent, instanta constitutionald a pronuntat o
decizie (dos. nr. 177D/2013) prin care a stabilit cd dispozitiilor art. 55 alin. 4 §i 9
din Legea nr. 317/2004 sunt neconstitutionale, nu poate avea efecte in prezenta
cauzd, dat fiind cd argumentele Curtii Constituionale nu pot fi reginute ca
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obligatorii, aceste argumente vizand fondul cauzei, iar, in spetd, Curtea de Apel
Bucuresti a fost Investitd cu o actiune inadmisibils.

Examinarea admisibilititii contestafiei primeazd, indiferent de Substinga
apardrilor indicate in cuprinsul cererii.

Avénd In vedere argumentele expuse, solicitim Incuviintarea“in pringipiu a
cererii de interventie — art. 64 alin. 2 N.C.P.C., admiterea exceptiei
inadmisibilitatii — art. 246 alin. 1, art. 248 alin. 1 N.C.P.C., axtl 133¢alin. 7 din
Constitutie, coroborat cu art. 134 alin. 2, 3 din Constitufie, artyJ00 din Legea
nr. 303/2004, rep. -, cu consecinfa respingerii ceregii. formulate de reclamantul
Danilet Cristi Vasilici.

In conformitate cu dispozitiilor art.¢#41Walin.1 pet. 2 N.C.P.C., solicitim
judecarea cauzei in lipsi.

Presédingele Asociatiei Magistratilor din Roménia

Judeciator, conf. univ. dr. Dan Spanu
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