ROMANIA
MINISTERUL PUBLIC
) PARCHETUL DE PE LANGA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
Sectia de urmdrire penald si criminalistica
Numir operator 3883

Nr.2077/11/2/2012

REZOLUTIE
de respingere a plangerii
3.07.2012

VALENTIN HORIA SELARU, pru{:urur Sectlm de urmarire
penala si criminalistica din cadrul Parchetu pe langa inalta Curte de
Casatie si Justitie;

ulma de numitul ISTVAN ION
SEPIZ{]II al Parchetului de pe langa

de urmarire penala si criminalistica,

Avand spre solutionare planger

impotriva solutiei adoptata in dosa

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Examinand lucrarile dos

@ CONSTAT:
La dat@

28.11.2011, ISTVAN ION a formulat plangere impotriva
MiniﬁteruEMti;iei (reprezentat de catre fostul ministru MONICA MACOVEI),
Directier Nationale Anticoruptie (reprezentantd de DANIEL MARIUS MORAR
— procuror sef) si Ministerului Integrarii Europene (reprezentat de ANCA
BOAGIU), sub aspectul savarsirii infractiunilor de abuz in serviciu in forma
calificata, comunicare de date si informatii false, uzurpare de calitati oficiale, fals
intelectual, uz de fals, instigare la arestare nelegala si cercetare abuziva, supunere

la rele tratamente, tortura si represiune nedreapta.

S-a retinut cd documentul oficial intitulat ,,Raportul de monitorizare a
stadiului pregatirii Romaniei si Bulgariei pentru statutul de membru U.E.”,
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prezentat la Bruxelles la data de 26.09.2006, in vederea aderirii Romaniei 1a

Uniunea Europeana la 1.01.2007, este fals intrucét contine date nereale.

Astfel, printre altele, se mentioneazi ci: . ... In septembrie, diverse actiuni
comune DGA — DNA au avut ca rezultat mai multe arestari, din care 30 de
functionari vamali, precum i diversi oficiali, evidentiind buna cooperare a celor
doua institutii anticoruptie...”

ISTVAN ION mai arata faptul ci din comunicatele Directiei Nationale
Anticoruptie a rezultat cd un numir de 13 lucritori vamali de la Biroul Vamal
Ploiesti au fost arestati pentru 29 de zile, iar 17 lucritori vamali de la Biroul
Vamal Otopeni au fost retinuti pentru 24 ore.

Se mai precizeaza de asemenea ca, potrivit adresei nr.24579 din
12.05.2008 emisa de Autoritatea Nationald a Vamilor, in luna s¢ ?nbrie au fost
suspendati din functie 13 lucritori vamali. Un numar de lonari vamali

fals se mentioneazd in documentul criticat), acestia

retinuti pentru 24 de ore de la Biroul Vamal Otopeni n qu arestati (asa cum
@andu -§1 activitatea la

locul de munca.

Conform adresei nr.908209 din & 08 a Directiei Generale

Anticoruptie rezultd ca aceasta institutie rticipat la vreo actiune comuni cu

Directia Nationala Anticoruptie in ca ind arestarea vamesilor.

Din verificarile efectuate au at urmatoarele:

LLa data de 26.09.20 sia Europeanad a dat publicitatii ,,Raportul de
monitorizare a stadiului atiriit. Romaniei si Bulgariei pentru statutul de
membru U.E.”, 0

Se mengiﬂnea?a% Introducere ca respectivul raport prezinti evaluarea de
catre Comisia Europeana a progreselor celor doui tari din luna mai 2006.

In consecinta, raportul prezentat la Bruxelles la data de 26.09.2006 a fost
claborat de catre Comisia Europeand, reprezentand evaluarea realizati de aceasta
asupra progreselor inregistrate de Romaénia si Bulgaria in perioada mai-
septembrie 2006, in vederea aderirii la Uniunea Europeana.

In ceea ce priveste Romania, rapoartele privind progresele inregistrate in
domeniile monitorizate erau centralizate si transmise la Bruxelles de citre fostul
Minister al Integrarii Europene.



3
Ministerul Justitiei era responsabil de elaborarea unei parti a contributiei la

capitolul intitulat ,,Cooperarea in domeniul justitiei si afacerilor interne”,
respectiv in domeniile ,.sistemul judiciar” si ,,Jupta impotriva coruptiel, a fraudel
s1 a spalarii banilor”.

[nformatiile care erau necesare elabordrii contributier Ministerului Justitiel
in domeniul luptei impotriva coruptiei, a fraudei si a spalarii banilor erau
colectate de institutiile cu atributii in aceste domenii, respectiv: Agentia
Nationala de Administrare Fiscald, Autoritatea Nationala a Vamilor,
Departamentul pentru Lupta Antifrauda, Directia Nationala Anticoruptie, Directia
de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata s1 Terorism, Garda
Financiara, Ministerul Administratiei si Internelor, Ministerul Sanatatii si Oficiul

National de Prevenire si Combatere a Spalarii Banilor.

La data de 25.05.2012, prin rezolutia nr.1228/P/20 @tiei de urmarire

penala s1 criminalistica, s-a dispus ncinceperea urmar% e fatd de DANIEL

MARIUS MORAR - procuror sef al Directiei Nati nticoruptie, MONICA

MACOVEI — fost ministru de justitie 51 & AGIU - fost ministru al
fr

Integraril europene, sub aspectul savam actiunilor prev. de art.246 Cod
penal, art.168' Cod penal, art.240 Cﬂ% 1 art.289 Cod penal, art.291 Cod

penal, art.266 Cod penal si art.?_ffn’?@
raspunderii penale. 3

De asemenea, prin 1 rezolutie s-a mai dispus neinceperea urmaririi
penale fata de DANIEL [US MORAR, MONICA MACOVEI s1 ANCA
BOAGIU sub aspib arsirii infractiunilor prev. de art.267' Cod penal si
art.268 Cod penal, intedcat faptele nu exista.

o

Din analiza”actelor premergatoare inceperii urmariril penale administrate

nal, deoarece a intervenit prescriptia

in cauzd, se constatd cd solutia adoptata este legala si temeinica, plangerea

urmand a f1 respinsa.

Astfel, In mod corect, procurorul anchetator a retinut ca in cazul
infractiunilor de abuz in serviciu contra intereselor persoanelor, comunicare de
date si informatii false, uzurpare de calitdti oficiale, fals intelectual, uz de fals,
instigare la arestare nelegala si cercetare abuziva, precum §i supunere la rele
tratamente, pretins a fi fost comise la data de 26.09.2006, termenul de prescriptie
a raspunderii penale s-a implinit inca Tnainte de depunerea plangerii la Parchetul
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de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie (plangerea a fost depusa la

4.11.2011 si completata ulterior la 28.11.2011).

Referitor la infractiunile de torturd si represiune nedreaptd, in mod de
asemenea corect, procurorul de caz a concluzionat ca Intrucét faptele mentionate
presupun existenta unor elemente (respectiv provocarea cu intentie a unor
suferinte fizice sau psihice cu scopul de a obtine anumite marturisiri), acestea nu

exista In materialitatea lor.

In ceea ce priveste nemultumirea petentului constand in faptul ¢a nu au fost

,audiate persoanele in cauza”, se impun urmatoarele precizart:

In conformitate cu principiul liberei aprecieri a probelor, existenta sau
inexistenta unei infractiuni poate fi doveditd prin orice mijlc@de proba
prevazute de lege, daca organul judiciar le considera nuz:«::q~
convingerii ¢a a aflat adevarul in cauza penala respectiva, «\sa

formarea

S ) ind, inscrisurile

tidnarea cauzei.

existente la dosar s-au considerat a fi lamuritoare pentru§

Din aceste motive, lipsa declaratiei acest@ impieteaza temeinicia
solutiei pronuntate, probele existente la dosar ﬁ@gncludente,

@, solutia pronuntata de magistrat,
dul in care acesta le-a apreciat in urma

Potrivit art.63 alin.2 Cod procedura

pe baza probelor administrate, reflect

examindrii lor $i nu trebuie sa con ligatoriu la concluzia savarsirii vreunel

fapte prevazute de legea penald

Fala de cele expu50®1
\/ DISPUN:

1) Respingerea, ca neintemeiata, a plangerii formulata de numitul ISTVAN

eiul art.278 alin.1 Cod procedura penala,

[ON impotriva solutiei adoptatd in dosarul nr.1228/P/2011 al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitic - Sectia de urmdrire penald si
criminalistica.

2) Comunicarea solutiel.

PROCUROR SEF SECTIE }YA\
VALENTIN HORIA SELARU. '



