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doua infracfiuni de abuz in serviciu contra intereselor publice care a avut ca si

consecingi prejudicierea materialé a bugetului Municipiului Arad, concomitent cu
obginerea unui avantaj patrimonial pentru numigi (...) si (...), consténd in
contravaloarea taxelor de timbru gi a timbrului judiciar neplatite, respectiv pentru
savdrsirea a trei infracgiuni de fals intelectual in scopul ascunderii comiterii infeacauni
de abuz in serviciu contra intereselor publice si fals in inscrisuri subgsemaaturd
privat@, in scopul ascunderii comiterii infracfiunii de luare de Mitdsprey. de
art.254 al.1 C.pen. rap. la art.7 al.1 din Legea nr.78/2000, cu aplic. ast.41 al.2
C.pen. (doua acte materiale), art.248 C.pen rap. la art.13? dind’egea ni78/2000, art.289
C.pen. rap. la art.17 litc din Legea nr.78/2000, respectiw, de“art.290 C.pen. rap. la
art.17 lit.c din Legea nr.78/2000, cu aplic. art.33 litia si b Gpen.,

invinuita (...), cercetatd in stare e libegtate sub aspectul savarsirii
infracgiunilor de complicitate la luasé de mitg in forma continuata (doud acte
materiale) si complicitate la falgyin®fscrisuri sub semnatura privatd, prev. de
art.26 C.pen. rap. la art.254 €.pen. shla art.7 al.1 din Legea nr.78/2000, cu aplic.
art.41 al.2 C.pen. (doua acte“matertale), respectiv art.26 C.pen. rap. la art.290
C.pen. si la art.17 lit.¢%din Legeanr.78/2000,

faptuitoruld...)#Cercetat in stare de libertate sub aspectul savarsirii infraciunii
de dare de mita, prewde art.255 C.pen. rap. la art.7 al.2 din Legea nr.78/2000,

faptuitogul (...) — cercetat in stare de libertate sub aspectul savarsirii infracyiunii

devdare de mita, prev. de art.255 C.pen. rap. la art.7 al.2 din Legea nr.78/2000,

faptuitorul (...)- cercetat /n stare de libertate sub aspectul savarsirii infracyiunii
de dare de mita, prev. de art.255 C.pen. rap. la art.7 al.2 din Legea nr.78/2000,
faptuitoarea (...) — cercetata in stare de libertate sub aspectul savarsirii

infractiunii de fals in inscrisuri sub semnatura privata, prev. de art.290 C.pen.,
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A.N. — cercetat sub aspectul savarsirii infracsiunii de  favorizarea

infractorului, prev. de art.264 C.pen. rap. la art.17 lit.a din Legea nr.78/2000,

Expunem urmatoarele:

Conyinutul pe scurt al starii de fapt

In cursul anului 2011, in baza a doua rezolutii infractiepale distipcte, prin
pronuntarea in mod nelegal a doua hotarari judecatoresti ingmaterietgivila, inculpata
Bolos Florita a dispus transferul dreptului de proprietate aSupra®unor imobile in
favoarea unor reclamanti ce nu au achitat taxelegudiciareyde timbru, inserand in
continutul sentintelor mentiuni necorespunzatoeare adevérului ori omitand cu stiinta
sa arate imprejurari ce ar fi trebuit sa duea prin efectul legii la anularea actiunilor
civile, prin savarsirea acestor infragfitni inculpata Bolos Florita producand un
prejudiciu total in cuantum de 6143,8%€l bugetului Municipiului Arad, localitate in
care isi au domiciliul reclamantii ‘din cele doua cauze civile solutionate prin
incalcarea atributiilor functionale des€atre magistratul judecator Bolos Florita.

De asemenea, in c@rsul luniler ianuarie — iunie 2013 a pretins si primit de la
investigatorii subfacopegire (...)si (...) suma totala de 13.000 lei, in schimbul careia
invinuita BolostEléritas-a angajat si si-a si materializat angajamentul de a redacta
actiuni civile,ta,numele si in interesul investigatorilor, cauze civile cu privire la care
s-a angajat saincerce sa-i fie repartizate si apoi sa le solutioneze favorabil. Inculpata
gunosteaca‘intre promitentii vanzatori si promitentii cumparatori din antecontractele
prezentate de investigatori nu exista o stare conflictuala ireconciliabila, care sa faca
necesara interventia autoritatii judecatoresti, fiind animata doar de intentia de a
declansa procese fictive cu proprietarii terenurilor pe care investigatorii sub
acoperire afirmau ca ar intentiona sa le achizitioneze, in asa fel incat sa se evite
procedura legala, notariala si sa se creeze un presupus conflict juridic cu partile
contractante, pentru ca investigatorii sub acoperire sa fie astfel exonerati de plata

taxelor si onorariilor notariale si sa nu mai astepte efectuarea masuratorilor
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topografice a terenurilor dobandite, terenuri neintabulate in cartea funciara si

evidentiate doar in titlurile de proprietate.

In realizarea aceleasi rezolutii infractionale, in data de 10.06.2013, a pretins si
primit suma de 5.500 euro de la investigatorul sub acoperire (...), angajandu-se sa
pronunte noi hotarari judecatoresti favorabile investigatorului, cu privire J& noile
suprafete de terenuri pe care le-a achizitionat ori urmeaza a le achizitionasn,perioada

imediat urmatoare.

|. Starea de fapt refinuta in urma administrarii prebatoriului in cauza

Prin procesul verbal din data de 08.08.2012, Directia Nationala Anticoruptie —
Serviciul Teritorial Timisoara s-a sesizat dinqoficiu cw, privire la faptul ca Bolos
Florita, in calitate de presedinte al Judegatoriei fpeu la data respectiva, savarseste
abuzuri si ilegalitati repetate in exercitaregfatributiilag profesionale, in sensul ca, in schimbul
unor sume de bani, redacteaza personal cereri de chemare in judecata, pe care le inregistreaza
ulterior pe rolul Judecatoriei Ineu si le directioneaza spre completul pe care-l prezideaza,
cunoscand metoda prin care funcfieneaza Sistemul ECRIS de repartizare aleatorie a cauzelor,
dupa care pronunta hotaréaki nelegale in cauzele civile pe care le judeca.

Astfel, in cauza'Civilawr. (...)/246/2011, avand ca obiect obligatia de a face si prestatie
tabulara, cointeresatd material de numitul (...), jud. Arad, numita Bolos Florita, presedinte al
Judecatoriei Ineu la“acea data, a pronuntat in mod nelegal sentinga nr. (...)/17.03.2011,
incalgandyn"mad intentionat normele procedurale privind competenta teritoriala si calitatea
procesuala a partilor, legislatia privind taxele judiciare.

Desasemenea, prin sentinta civila nr. (...)/13.10.2011, pronuntata in dosarul nr.
(.4)/246/2011, magistratul Bolos Florita, in calitate de presedinte de complet de judecata, a
dispus intabularea in cartea funciara a dreptului de proprietate asupra unui apartament, in

schimbul primirii unei sume de bani de la numitul (...).

Din cuprinsul actelor si activitatilor de urmarire penala ce au fost administrate in

cauza a rezultat ca se confirma starea de fapt avuta in vedere in momentul redactarii
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procesului — verbal de sesizare din oficiu din data de 08 august 2012,

administrandu-se probe concludente cu privire la savarsirea de catre inculpata a
unora dintre infractiunile ce au fost avute in vedere in cuprinsul actului de sesizare

din oficiu.

1. Se va retine in fapt ca in cauza civila nr. (...)/246/2011 a Judecatoriei lpew, avand ca
obiect obligatia de a face si prestatie tabulara, inculpata Bolos Florita, presedinte Jaaeea data
al Judecatoriei Ineu, a pronuntat in mod nelegal sentinta nr. (...)/174€3.2011, tacalcand in
mod intentionat normele procedurale privind competenta teritoriala si calitatea procesuala a
partilor, legislatia privind taxele judiciare si a inserat mentiunigfictivé.in ceftinutul sentintei.

In cauza, reclamantul initial, numitul (...), a solicitatdhstantelsa emita o hotrare care sa
tind loc de contract de vanzare-cumparare autentic sisa dispuna intabularea in cartea funciara
a dreptului de proprietate a reclamantului asypka 53,26yha teren agricol. Numitul (...) si-a
afirmat legitimitatea solicitarii pe faptul g&"a incheiat anterior un antecontract de vanzare-
cumparare, cu numita (...), pretinsul proprietar al terenurilor vizate.

In realitate, la data contractagii, numita (...) nu avea calitatea legali necesari incheierii
unui atare antecontract si nu a dobandit=@ niciodata, intrucat, in momentul intentarii actiunii,
cele 53,26 ha terenuri sefaflau in proprietatea a 31 de persoane, altele decat numita (.. .), care
le-au dobandit prinefectublégilor fondului funciar.

Inculpata Baloas Florita cunostea acest aspect (lipsa calitatii procesuale pasive a paratei
si nevaliditatea ‘antecontractului ca temei al procesului si ca mijloc de proba), cat si faptul ca
nu era cempetenta teritorial sa judece cauza, deoarece imobilele solicitate se regasesc in

extravilanul comunei Zarand, aflate in zona de jurisdictie a Judecatoriei Chisineu-Cris.

Titlurile de proprietate, care fac dovada lipsei competentei teritoriale a instantei, sunt
Indicate, fiecare dupa numarul si data emiterii, in chiar considerentele sentintei, insa pentru a
nu invedera lipsa competentei, inculpata Bolos Florita a omis, in mod voit, s& mentioneze si
zona situarii terenurilor. Solicitandu-se Judecatoriei Ineu dosarul civil nr. (...)/246/2011, s-a
constatat ca in dosar nu se regasesc titlurile de proprietate la care se face referire in cuprinsul

hotararii judecatoresti mentionate, acestea nefiind niciodata prezentate inculpatei, care nici
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nu a fost interesata de persoanele in favoarea carora au fost emise, fiindu-i indiferenta

lipsa calitatii de proprietar a paratei.

De altfel, potrivit Raportului de constatare tehnico — stiintifica efectuat in cauza,
semnaturile depuse pe documentul intitulat ,,Antecontract de vanzare — cumparare” nu au
fost executate de catre numitii (...) si (...) (vol.l, £.431 —448).

Pentru a favoriza persoana in beneficiul careia s-a declansat actiuneasin ‘Wnstanta;
inculpata Bolos Florita a incalcat si prevederile art.3 ind.1 rap. la prevederileart. 2alim(l) din
Legea nr.146/1997 republicata, stabilind o taxa de timbru, pentru intreaga suprafaga de teren,
de doar 200 de lei, desi taxa care rezulta pentru zona respectiva,.onformevaluarii Camerei
Notarilor Publici, este de circa 300 de lei/ha.

Potrivit art.200 C.pr.civ. inculpata Bolos Floria, in calitate de judecator avea
obligatia de a verifica la primirea acestui desar daca,sunt indeplinite conditiile
necesare pentru ca actiunea sa fie legal tiplbrata papa la primul termen de judecata
sau pana la pronuntarea hotararii. In ag€asta catiza civila obligatia legala a inculpatei
nu a fost respectata intentionat de eatre"aceasta.

Taxa judiciara de timbru este stailita, in cazul in care nu exista vreunul din
motivele prevazute de lege pentithsedtire, exclusiv de judecatorul care solutioneaza
cauza si nu de grefiefesau persenalul auxiliar al instantei. Inculpata Bolos Florita,
desi avea obligafia déw@ stabili cuantumul taxei judiciare de timbru, nu si-a
indeplinit aceasta ndatorire legala.

Aceeasi taxa judiciara de timbru este stabilita de catre judecator in baza
expertizel efectuate de Camera Notarilor Publici valabila pentru anul in curs, in care
se prevad Vvalorile de circulatie ale terenurilor situate pe raza administrativa a
localitafilor din extravilanul judetului Arad. Aceste valori de circulatie ale
tegénurilor pe care judecatorul este obligat sa le ia in considerare la stabilirea taxei
judiciare de timbru sunt prevazute pentru fiecare localitate in parte, pe comune si
sate apartinatoare, iar listele respective au fost aduse la cunostinta judecatorilor din
Judecatoria Ineu. Judecatorul, in vederea stabilirii taxei de timbru, are obligatia de a
verifica daca valoarea imobilului inscris in actiune sau cerere, corespunde cu

valoarea de circulatie din expertiza Camerei Notarilor Publici, iar daca aceasta
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valoare declarata de parti este inferioara, are obligatia sa stabileasca taxa

judiciara de timbru in raport de aceasta valoare din expertiza Camerei Notarilor si nu
de valoarea declarata de parti.

In situatia in care valoarea imobilului este mai mare decat cea previzuta in
expertiza Camerei Notarilor Publici, judecatorul este obligat sa stabileas€a taxa
judiciara de timbru in raport de valoarea declarata de parti.

Mentiunea din practica hotararii judecatoresti, potrivit cu care actiuneayar fi“fest,legal
timbrata cu suma de 200 lei, este una ce nu corespunde adevaului, taxayge timbru
corespunzatoare cererii de chemare in judecata nefiind achitata, prin“aceasta inculpata
producand un prejudiciu bugetului autoritatii administrativ tegitoriale in a’carei raza isi are
domiciliul fiscal debitorul reclamant (...) in cuantusl de 56%2,8 lei, taxa judiciara de
timbru si 5 lei timbru judiciar mobil, suma cu, care Peimaria Muncipiului Arad —
Directia Venituri, se constituie parte civiladh cauzai(vol.l, f.233 — 235).

De asemenea, considerentele acele@si sentiate civile concepute si redactate de
catre inculpata Bolos Florita contim,si‘afte megntiuni false, respectiv faptul ca la dosar
ar fi fost depusa chitanta priviad platataxel judiciare de timbru, extrasul C.F. si copii
B.l., toate aceste documente fithd%ndicate cu numarul filei la care s-ar afla in dosar.
in realitate, aceste a§pecte nuwCorespund adevarului, la filele indicate de catre
inculpata aflandu#se alteglocumente, iar cele mentionate lipsind din dosar. De altfel,
extrasul de Carte funciara pentru toate sau pentru vreunul dintre aceste imobile nici
NU avea CUmMNsa S€ gaseasca depus la dosar, cata vreme aceste terenuri erau
neintabulaté=la data introducerii actiunii civile, parcelele fiind evidentiate doar in
titlurile'de proprietate.

Regparcursul procesului, intre numitul (...) si reclamantul interpus de acesta, numitul
(.4, au intervenit neintelegeri asupra modalitagilor formale ulterioare, prin care terenul sa fie
transmis in proprietatea numitului (...) si asupra recompensei cuvenite numitului (...),
pentru implicarea sa in circulatia juridica a terenului.

Pentru ca acest incident sa nu influenteze evolutia procesului, inculpata Bolos Florita a
comis 0 alta infractiune de fals intelectual introducand in cauza o alta persoana, in calitate de

reclamant. Modalitatea prin care (...) a fost introdusa in proces, a constat intr-un proces-
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verbal, pe care judecatoarea Bolos Florita 1-a redactat in continutul sentintei pronuntate,

dupa dispozitiv, fara ca la dosar sa se regaseasca vreo cerere a partilor in acest sens, ori vreun
document emis din oficiu, din care sa rezulte necesitatea legitima si obiectiva a inlocuirii
reclamantului (...) cu (...). Mai mult decat atat, aceasta noua forma a aceleasi hotarari
judecatoresti nu se regaseste nici in dosarul civil ridicat de la Judecatoria Ineu si nicida mapa
de sentinte a aceleasi instante, forma modificata a sentintei civile nr. (...)/17,03:2041 fiind
comunicata doar la Biroul de Carte Funciara Chisineu Cris, care aroneazaslecalitatea
Zarand unde sunt situate imobilele.. Exemplarul sentintei modificate,qcomunicatila B.C.P.I.
Chisineu Cris este nesemnat de judecatoarea Bolos Florita si @€ grefiera, acesteia, avand
aplicatd doar stampila Judecatoriei Ineu cu privire la caragterul@efinitiv si irevocabil al
hotararii civile .

Dupa redactarea acestui proces — verbal, prin care a fosténlocuit reclamantul, inculpata
Bolos Florita a intervenit in chiar corpul sentinfei, modificand in mod nelegal si practicaua,
in sensul mentionarii si aici a numelui (.. JAn locul reclamantului initial, (...).

Inculpata Bolos Florita a mai insegat 0'precizare fictiva in sentinta, consemnand faptul ca
partile au renuntat, in fata instantei, la“Gaile de atac desi in realitate, acestea nu au fost
prezente la dezbateri, nici la pronuntareasotararii. Cererile olografe depuse la dosarul cauzei,
prin care asa-zisele pargitn(,.) si€=), ar fi solicitat instantei sa ia act despre faptul ca, inca
inainte cu o zi de data propuntarii sentintei, fiecare dintre ei inteleg sa renunte la exercitatarea
caii de atac, au“fost coneepute si redactate personal de catre faptuitoarea (...), dupa o
prealabila intelegere cu ceilalti participanti la savarsirea infractiunilor si cu acordul inculpatei
Bolag Florita

De altfel,"potrivit Raportului de constatare tehnico — stiintifica efectuat in cauza, scrisul
depuispé documentele intitulate ,,Catre Judecatoria Ineu”, pe numele (...) si (...), prin care
acestia renuntau inca inainte cu o zi de pronuntarea sentintei la exercitarea caii de atac, a fost
executat de catre numita (...) (vol.l, 431 —448).

Pentru inlocuirea reclamantului (...) cu faptuitoarea (...), inculpata Bolos Florita i-a
pretins si a si primit din partea acesteia suma de 5.300 lei, afirmand ca aceasta suma
reprezinta contravaloarea taxei judiciare de timbru, inculpata insusindu-si in folos personal si

aceasta suma de bani. Suma pretinsa de inculpata de la faptuitoarea (...) este apropiata
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cuantumului legal datorat si cu care a fost prejudiciat  bugetul — unitatii  administrativ

teritoriale, respectiv suma de 5672,8 lei, ceea ce dovedeste ca inculpata a facut un calcul
apropiat de realitate, avand reprezentarea aproximativ exacta a sumei ce constituie
prejudiciul produs prin exercitarea abuziva a atributiilor sale functionale.

Dupa ce ,,beneficiarii” activitatilor abuzive ale inculpatei Bolos Florita au intrat infposeSia
sentintelor civile prin care li se admitea actiunea civila exercitata impotriva , pagater’ (.. .);
sentinte civile ce constituie rezultatul activitatilor de mistificare a starii g faptede,catre
inculpatd, atat (...), cat si (...), s-au adresat B.C.P.l. Chisineu Crisgsolicitandintabularea
dreptului de proprietate asupra imobilelor, potrivit celor statuate irgvocabil'prin sentinta civila
pronuntat de catre inculpata Bolos Florita. In ordinea in care atfost fregistrate cererile,
diferitele parcele au fost intabulate fie avandu-l ca profrietar pey(...), fie pe (...), acestia
vanzand ulterior terenurile astfel dobandite.

Astfel, datorita activitagii infractionale desfasurate de, catre inculpata Bolos Florita prin
incalcarea cu stiinta a atributiilor salegde serviQiu, dispunand transferul dreptului de
proprietate in patrimoniul unor reclamantice nu’aveau acest drept, sens in care inculpata a
redactat doua inscrisuri false inecuprinstll carora, cu stiinta, a inserat mentiuni false, s-au
produs consecinte juridice cu efeet hegativ asupra sigurantei circuitului juridic civil, fiind
efectuat transferul drept@lui,de prepfietate in temeiul unor inscrisuri false — cele doua forme

.....

carte funciara.

2. In clirsulPanului 2011 inculpata Bolos Florita I-a sprijinit si pe numitul (...) sa transmita
un apartament in proprietatea fiicei sale, numita (...), in asa fel incat sa evite plata taxelor
notériale aferente incheierii unui atare act juridic.

In acest sens, judecitoarea Bolos Florita I-a consiliat pe numitul (...), ca fiica acestuia sa
Introduca o actiune civila in obligatia de a face si prestatie tabulara, invocand un contract de
vanzare-cumparare sub semnatura privata, prin care numitii (...) si (...), Sot si sotie, in

schimbul pretului de 6.000 de lei, platit integral la data introducerii actiunii, ar fi transmis
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fiicei lor dreptul de proprietate asupra apartamentului situat in orasul Ineu, str.30

decembrie, nr. 2, bl. 4-2, sc. C, ap. 15, apartament ce in realitate valoreaza aproximativ
140.000 de lei.

Admitand  actiunea  introdusa de numita  (...), prin sentinfa  civila
nr.(...)/13.10.2011, pronuntata in dosarul civil nr.(...)/246/2011, magistratul Bolos Florita, T
calitate de presedinte de complet de judecata, a dispus intabularea in cartgasfunciara a
dreptului de proprietate asupra apartamentului mentionat, in favoarea reclamanteis

in cuprinsul sentintei civile mai sus aratate, inculpata a inserat maiqmulte mefgiuni ce nu
corespund adevarului, in sensul ca procedura de citare ar fi fost legal indeplinita, desi parata
(...) nu fost legal citata de la domiciliul sau, la dosar existang.o copie aartii de identitate a
paratei din care rezulta ca aceasta locuieste la un alt damiiciliu degat adresa de la care a fost
citata; inculpata Bolos Florita a mai mentionatein considerentele aceleasi hotarari ca
reclamanta ar fi indicat temeiul juridic al cerefli sale,"desi acest aspect este nereal, iar in
dezvoltarea acelorasi considerente inculpata s-a referit la obiectul cererii de chemare in
judecata ca fiind transferul dreptului de proprietate asupra unor suprafete de teren, desi partile
vizau un apartament din orasulyIneu. Nu 1n ultimul rand, in continutul aceleasi unitai
naturale de infractiune, respectivyfalssintelectual, se va retine si omisiunea cu stiinta a
inculpatei Bolos Floritd™de, a meationa ca taxa judiciara de timbru nu a fost achitata de
reclamanta (...)

Actiunea civilasu a fest legal timbrata, prin aceasta inculpata producand un prejudiciu
bugetului autoritatii ‘administrativ teritoriale in a carei raza isi are domiciliul fiscal
debitorul, reelamanta (...)in cuantum de 471 lei si 3 lei timbru judiciar mobil,
ealculuRprejudiciului fiind la limita minima, potrivit pretului declarat de reclamanta,
acelay@é 6.000 lei, si nu un pret real, mult superior acestuia. Primaria Municipiului
Asad — Directia Venituri, s-a constituit parte civila in cauza si cu suma reprezentand

taxa de timbru neachitata de reclamanta (...) (vol.l , f.233 — 235).

Avand in vedere continutul actului de sesizare din prezentul dosar, precum si
Indiciile avute in vedere de organul de urmarire penald, cu privire la implicarea

directa si in realizarea unui scop veros in pronuntarea unor hotarari cu incalcarea
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legii, ceea ce nu reprezinta un episod izolat in activitatea magistratului judecator

Bolos Florita, ci o preocupare constanta in a ,vinde” atributele jurisdictionale,
retinandu-se ca, potrivit starii de fapt descrise in actul de sesizare, inculpata a mai
pronuntat cel putin o hotarare in conditiile ilegale, s-a apreciat ca activitatea
infractionala a inculpatei, referitoare la pretinderea unor sume de bani in sghimbul
pronuntarii unor solutii nelegale, nu poate fi probata decat prin introducegea i, cauza
a unor investigatori sub acoperire, care sa efectueze, cu autorizaréayprocusegului,
actiuni care se circumscriu modului de operare al inculpatei.

Prin incheierea nr. (...)/Al pronuntata la data de 15.10.2012 in‘desarul Curtii de
Apel Timisoara nr. (..)/Al/2012, a fost dispusd aUtQrizafea interceptarii,
inregistrarii si localizarii convorbirilor telefonice puftate desfaptuitori de la posturile
telefonice cunoscute la acea data, aceste autgrizatii§iind prelungite ulterior de
instantd conform actelor de la dosar.

Din punerea in executare a aceStor autQrizatii si din notele de redare a
convorbirilor telefonice interceptate “§i inregistrate in baza acestor autorizatii, au
rezultat date si indicii conform carora, judecatorul Bolos Florita redacteaza diferite
actiuni de chemare in judecata,Wotive de recurs si alte documente, pe care inculpata
le inregistreaza la JuBlegitoriamdneu, dupa care urmareste parcursul dosarelor, in

scopul obtinerii,pentrusine sau pentru altul de foloase necuvenite.

Rin ‘apahiza rezultatelor obtinute in urma punerii in aplicare a acestor autorizatii,
a rezultat ca faptuitorii si inculpata Bolos Florita, cu ocazia comunicarilor dintre ei,
atathtelefonic, cat si in mediul ambiental, sunt deosebit de circumspecti si isi
atentioneaza interlocutorii sa nu le comunice telefonic detalii importante, urmand a
continua convorbirile doar cu ocazia intalnirilor personale.

Date fiind indiciile temeinice cu privire la activitatea infractionala a inculpatei
Bolos Florita, modul abuziv in care au fost solutionate dosarele civile mentionate
anterior, in lipsa unor probe cu privire la o0 eventuala luare de mita, sesizarile in

sensul ca magistratul este ,,corupt” fiind multiple, iar modul de operare folosit este
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identic in toate cauzele, nefiind posibila probarea acestor activitati decat prin

Introducerea in cauza de investigatori sub acoperire, prin ordonantele aflate la
dosarul cauzei s-a dispus, in vederea stabilirii in concret a activitatii infractionale si a
persoanelor implicate, introducerea in cauza a unor investigatori sub acoperire, care
au fost autorizati sa remita sume de bani ori alte foloase, daca faptuitoriifle Vo
pretinde pentru a-si indeplini in mod necorespunzator atributiile de servigiwspecifice
sistemului judiciar.

in legislagia romédna cadrul general care reglementeaza progedura deWtilizare a
investigatorilor sub acoperire in procesul penal e cuprins i prevederile art. 224" —
224" C.pr.pen. Pentru investigarea infractiunilor de coruptie 8istatevederi speciale
— art. 26" din Legea nr. 78/2000, introdus prin ord@nanta‘de urgenta nr. 124/2005,
care prevede conditii diferite de autorizare si umscop diferit fata de norma generala.

Daca prevederile codului de procedurasSe referd exclusiv la acte premergatoare
efectuate in vederea strangerii de date si inf@rmatii, legea speciala cuprinde si
obginerea mijloacelor de probd, priftre activitatile care pot fi efectuate de
investigator. Mai mult, alin.6 @l textului prevede in mod expres ca investigatorii sub
acoperire sau investigatorii cu“identitate reala pot fi autorizafi sa promita, sa ofere
sau, dupa caz, sa dea®ani ori alté foloase unui functionar.

Ori, in contextul inmultirii cazurilor de ,,coruptie” in randul magistratilor, aspect
probat prin_cazutile regénte care au condus la arestarea preventiva a mai multor
magistrati, juadecatort sau procurori, in multe cauze existand si condamnari definitive
in agest'sensydata fiind necesitatea asigurarii unui climat de corectitudine in cadrul
activitathi judiciare, atunci cand justitiabilii, presa si alte organisme reclama in mod
constaat ,.coruptia” din sistemul judiciar, s-a apreciat ca atunci cand organele
judiciare sunt sesizate in mod constat despre faptul ca un anumit magistrat,
desfasoara activitati care se circumscriu fenomenului coruptiei, cum este cazul de
fata, sunt indeplinite conditiile preexistente necesare pentru a dispune autorizarea si
folosirea investigatorilor sub acoperire, acesta fiind, raportat la modul de actiune al
faptuitorilor, singura modalitate de obtinere a mijloacelor de proba necesare

stabilirii adevarului.
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Precizam ca potrivit standardelor CEDO o condigie esentiala pentru a putea
dispune autorizarea folosirii investigatorilor sub acoperire la care face referire
Curtea este existenta unor motive rezonabile de a banui ca persoana cercetatd este
implicata intr-o activitate infractionald sau ca a comis anterior o infracgiine de
aceeagi natura . Notiunea de ,,motive rezonabile” nu a fost definita dmgctprinsul
hotararilor si poate fi apreciata prin comparatie cu notiunea de, ,,stspiciune
rezonabila” folosita in hotarari si care a fost definita ca presupupand existenta unor
fapte sau informatii care ar satisface un observator obiectiv i impargial ca persoana
implicata ar fi putut savarsi o infractiune.

Legislatia romana prevede, atat in normele gehnerale “@at si in cele din legea
speciala, ca autorizarea investigatorilor sub aegperire poate fi dispusa numai daca
exista ,.indicii temeinice si concrete” ca $#@ savarsit sau ca se pregateste savarsirea
unei infractiuni si ca aceste indicii gfebuie Mdicate in mod expres in cuprinsul
ordonantei prin care se dispune autofizarea: Pentru a evita o posibila incilcare a
drepturilor persoanelor cercetate aceste motive ar trebui descrise in mod concret, nu
doar formal, cu referiri la sursatinfesmatiilor si a elementelor care determina organul

judiciar sa o considergiasursa «ge incredere.

Rrecizafm.ca informatiile prezentate anterior introducerii in cauza a
investigatortlor sub acoperire sunt exacte, dosarele Judecatoriei Ineu cu nr. (...) s.a
se aflasn original la sediul acestui parchet, din examinarea acestora rezultand ca taxa
destimbru nu a fost achitata, actiunile fiind timbrate doar cu un timbru de 1 leu, iar la
dosar nu exista nici un inscris sub semnatura privata intitulat “precontract de vanzare
— cumparare” asa cum este mentionat in sentintele pronuntate in aceste dosare civile.

Ori, in prezenta acestor certitudini ca magistratul desfasoara activitati concrete
care se circumscriu in sfera coruptiei, statul, prin reprezentantii sai, are obligatia de a

raspunde ferm impotriva acestui tip de exercitare a functiei publice si de a lua masuri
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eficiente pentru apararea unei valori importante si anume corectitudinea si

eficienta sistemului judiciar, fara a putea invoca doar practica prudenta a CEDO,
care, asa cum se observa, se modifica constant si permanent, in functie de

Organele judiciare sunt obligate sa tina pasul cu metodele din ce inge mai
sofisticate de comitere a infractiunilor la ora actuala, iar in ceeaee, priveste
“coruptia” sa gaseasca metode eficiente de combatere a acestui fengmefAmeare ia
amploare, tocmai datorita faptului ca persoanele implicate intr<@ fapta deycoruptie,
care are beneficii atat pentru corupt cat si pentru mituitor say pentruseumparatorul de
influenta, nu vor veni sa sesizeze astfel de fapte, spre adi investigate, decat in foarte
putine cazuri.

in vederea identificarii tuturor participantider si oBtinerii mijloacelor de proba
privind activitatea infractionala desfasufata definculpata Bolos Florita, prin
ordonantele din 04.01.2013 si 17.014013, s-a¥dispus, autorizarea folosirii a patru
investigatori sub acoperire, cu numele'de cod(...), (...).(...) s.a, aceasta masura fiind

prelungita ulterior succesiv, canform akdonantelor aflate la dosar.

Din continutul concret al canvorbirilor interceptate si inregistrate in cauza a
rezultat ca in mediulaprepidt“judecatorului Bolos Florita se afla un angajat al
Biroului de Caste Funciara Ineu, care a fost contactat de catre investigatorul sub
acoperire (4.), Emogdflegendat, pentru a afla de la acesta care sunt posibilitatile
legale de intabulare a unor terenuri intr-un timp cat mai scurt, iar acesta a mentionat
ca peateysa-i*faca cunostinta cu o persoana cu asemenea cunostinte juridice,
mentionand ca acea persoana se numeste ,,(...)”.

AStfel, in data de 17 ianuarie 2013, inculpata Bolos Florita, care s-a intalnit
iptamplator cu investigatorul sub acoperire autorizat in cauza (...), a pus la
dispozitia investigatorului suport informativ de specialitate, oferindu-i acesteia
consultanta juridica in frauda legii, in sensul precizarii etapelor primare ce trebuiau
parcurse si a inscrisurilor necesare inscenarii unor raporturi conflictuale

ireconciliabile ce ar fi necesitat interventia autoritatilor judiciare.
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Cu toate ca era pentru prima data cand o vedea (...), in fata unui magazin din

localitatea Ineu, magistratul judecator Bolos Florita a instruit investigatorul sub
acoperire referitor la documentele pe care trebuie sa le procure pentru a declansa
procese fictive cu proprietarii terenurilor pe care investigatorul sub acoperire afirma
ca ar intentiona sa le achizitioneze, in asa fel incat sa se evite proceduraflegald
notariala, si sa se creeze un presupus conflict juridic cu partile contractaate;ypentry
ca investigatorul sub acoperire (...)sa fie astfel exonerat de plata dexelor si
onorariilor notariale si sa nu mai astepte efectuarea masurat@rilor topegrafice a
terenurilor dobandite, terenuri neintabulate in cartea funciafa si,evidentiate doar in
titlurile de proprietate. In aceeasi imprejurare magistratul julecatér a atras atentia
investigatorului sub acoperire sa nu declanseze maigmult de¥l5 procese concomitent,
prezentand maxim 15 antecontracte de vanzaregumparate.

Conform celor stabilite de inculpataBolos Florita in convorbirea purtata in
mediul ambiental in acele imprejurarig’Care a fest inregistrata audio-video, potrivit
dispozitiilor art. 91" si urm. ding,CpFpen'si care se coroboreaza cu declaratia
investigatorului sub acoperirey, investigatorul sub acoperire urma ca la urmatoarea
intalnire sa fie in masura sa preziate”inculpatei un numar de documente, astfel : ,,
...Deci pregatite actelew,Sa fagefl precontractele...copie dupa titlu...Pai atunci acte
de stare civila s¢ dovedéasca ce calitate au. Pai numa’ cand aveti actele, atunci
discutam. .., Exaetd"Stii gu! Certificate de... din astea, stii, de stare civila, ca...Decese
dupa mort, dupg tithu, de nastere, daca-i fiu, daca-i nepot de fiu...Si atat...Si atunci
canaai“@ pakte din ele, atunci ne putem intdlni... Ca imi dai o parte din...si nu are
gost multe odata....10 — 15 din acte. ...Pai da. Si-n momentul cind ai actele ne

talaim si atuncea...”

Consecventa angajamentului fraudulos pe care si I-a asumat la data de 17 ianuarie
2013, in data de 26 februarie 2013, inculpata Bolos Florita a stabilit de comun acord
cu investigatorului sub acoperire (...)sa se intalneasca in localitatea Ineu, in fata
Judecatoriei Ineu, unde isi desfasoara activitatea ca magistrat. Ajungand in fata

Judecatoriei Ineu, inculpata Bolos Florita i-a solicitat investigatorului sub acoperire
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(...)sa mearga impreuna la domiciliul magistratului, pentru a discuta si a

vedea ce documente a adus.

Inculpata Bolos Florita a intrebat investigatorul daca ,, s-a hotarat” ( cu referire
la actele pe care trebuia sa i le aduca) si daca ,,a adus o parte din acte”, raspunsul
investigatorului fiind afirmativ.

Cu ocazia intalnirii de la domiciliul magistratului judecator din_gatajde 26
februarie 2013, au fost analizate inscrisurile prezentate in sustin@rea degendarii
investigatorului sub acoperire (...), respectiv actele ce creeaza aparengele unor
documente necesare deschiderii unei actiuni in instanta pentru stabifirea dreptului de
proprietate asupra unor terenuri agricole cu suprafete diferit€ (copii dupa titluri de
proprietate, copii dupa buletine) solicitate de magistrat cu“@cazia intalnirii din data

de 17.01.2013, conform practicii constante de care uza magistratul.

Inculpata Bolos Florita a constatat®™Ca o parte a terenurilor erau situate pe raza
unor localitati aflate in afara agiei competentei teritoriala a Judecatoriei Ineu, dar si-a
asumat solutionarea personala“gi ‘asac€estor pricini civile, intr-o etapa ulterioara — ,,
CERMEL... si asta-<SEPREWS. Deci astea-s pe SEPREUS, astea nu-s de
competenga noastra si deCa voi putea ¢i le voi face si astea, da’...” - Ar trebui sa fie
din zona, din zGpa noastra de competensd. Eu... s-ar putea, mai td@rziu un pic, sd fi
le pot face si"pe astea, dar deocamdata le lasam. SEPREUS-ul. Deci, ce-i din
zona,INEU=ului.”

Inculpata Bolos Florita a intrebat investigatorul unde sunt ,,convengiile cu
oamenit™ , respectiv precontractele de vanzare-cumparare incheiate intre vanzator si
cuphparator. In aceeasi imprejurare, magistratul Bolos Florita a pus la dispozitia
Investigatorului sub acoperire (...)un formular tipizat al unei promisiuni de vanzare
— cumparare, formular redactat anterior de catre magistratul judecator si care trebuia
doar multiplicat de catre investigator, respectiv completat prin scriere olografa

impreuna cu instrainatorul terenurilor, in fiecare situatie in parte ,, ..ifi dau un
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model de precontract ce trebe’ incheiat cu vdnzatorii. Un precontract.

Incheiat cu vanzatorii. Un act de mana.”

De asemenea, magistratul judecator Bolos Florita si-a reiterat hotararea ferma de
a sprijini demersurile judiciare pe care le recomanda investigatorului sub acoperire
(...), angajandu-se sa solutioneze favorabil interesele funciare ale investigatorulti
sub acoperire si oferind in continuare consultanta juridica de specialitatemetiscopul
eludarii dispozitiilor legale imperative ,,... Adresd. Ca noi il citam. Undeftheitam?
Aici avem. (...)... Vezi, cd si aci. Asta, probabil, i mort, la defunct ii (... pda’ fi cu
adresa. Probabil, ca i viu asta. ..... Acuma, ne trebe cat iil€umparat da pe fiecare.
Tot titlul ii cumparat? Toate parcelele?

In continuare magistratul Bolos Florita a invepi@riat ddgumentele prezentate de
investigatorul sub acoperire (...), aratand: gAicea awem adresa... Aicea avem
adresa. la! La defunct scrie adresa. $i asta... De€i, numa’ la unu n-avem adresa.
$i atuncea...”

in cadrul acestei discutii, investigatorul Sub acoperire (...)i-a relatat inculpatei
Bolos Florita ca in demersuride pe cate le face este ajutata de catre un intermediar,
care se ocupa de cumpararea teremurilor. Afland despre acest fapt, inculpata Bolos
Florita a mentionat: ,#Ne. DecigMai sa rezolvi si problema cum intabulam pe tine
daca-s precontracCtele \pé numele lui. ....Ca daca nu pofi sa faci o procura la
notar... Dar tu'tse”® sa at o procurda ca el cumpdra in numele tau..... Ca altfel o sa
facem acriunea,pe It..neinteligibil...] si se intabuleaza pe el. ...,,

Rupacesineulpata Bolos Florita s-a uitat peste toate documentele prezentate, i-a
solicitatyinvestigatorul sub acoperire (...)si alte documente si procuri, in vederea
redaetafit cererilor de chemare in judecata si a introducerii acestora pe rolul
Jugdecatoriei Ineu, astfel: ,,...Si procura, pentru ca sa te intabulezi tu pa terenuri,
nu el... ca el apare ca si cumpdrator in precontracte, fara procura.”, ”Pe urma,
da... copie dupa buletinul vanzatorului. Copie dupa buletin, pentru ca s-ar putea
Sa ai si... cum sd-fi spun... surpriza sa fie mort §i asta sau sa@ vanda mostenitorii
lui. S-ar putea sa...Si oricum mi le aduci mdine. Deci, oricand ajungi, imi dai un

apel si...”
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La finalul intalnirii, inculpata Bolos Florita i-a specificat investigatorului

sub acoperire (...)sa 0 sune dupa ce are toate actele si sa se intalneasca la Biroul de
mediere al nurorii sale, invinuita (...), aflat vis a vis de Judecatoria Ineu.

Convorbirea purtata in mediul ambiental in data de 26 februarie 2013 la
domiciliul magistratului (...) localitatea Ineu a fost inregistrata audio-video,gotrivit
dispozitiilor art. 91' si urm. din C.p.p, si se coroboreaza cumgetlaratia
investigatorului sub acoperire (...)si cu procesul — verbal de redare ‘@copvesbirilor
purtate in mediu ambiental (vol.VI, .66 — 74, vol.1V, .3 — 15).

Dand curs cerintelor magistratului judecator Bolos Flopifa, i data de 01 martie
2013, investigatorul sub acoperire (...)a prezentat inculpatéitun pou set de acte, in
completarea celor deja cunoscute acesteia, acte prgtinse de'gatre inculpata pentru a
putea crea aparenta unor raporturi juridice licite ce nutgi-au putut produce efectele
vizate si care necesitau punerea in exgcutarefprin recurgerea la autoritatea
judecatoreasca. Ca si primele acte prezentate“inculpatei, si cel de-al doilea set de
documente pus la dispozitia ingestigatorului sub acoperire (...)creau aparenta
realitatii existentei unor pers@ane si adocumentelor ce ar fi trebuit sa dovedeasca
Identitatea, proprietatea asupra, ‘uaer imobile, acordul de vointa cu privire la
transferul acestei progrietati sisiMputernicirea in acest sens, toate aceste acte fiind
colationate in fogmatul 'wior documente cu o vaga aparenta a realitatii si autenticitatii
doar pentru a speijini legéndarea cu care opera investigatorul sub acoperire in cauza.

Cu ocaziawintalmirii din data de 01 martie 2013, in biroul de mediator al
inviguitel, (™), nora inculpatei Bolos Florita, aceasta a inventariat documentele
prezentate de investigator, respectiv procuri, titluri de proprietate, antecontracte, pe
caréule<a vizualizat si le-a impartit, pe categorii, astfel: ...” Asta e procura. fi bun.
Sidatuncea, aici ai precontract, procurd, buletinul lui, al tau si titlul. Cam asa
vine. Asa-i?.... (...)...(...). Bun! Asta #i a ta in original, ginefi-o ca ai copii dupd ea.
Asa-i...(...)... (...)Procura, deci (...)il imputerniceste pa el sd-i vanda... sa@ vanda.
Si-atuncea o mai facut... (...)- (...)... Deci o facut lui. Dar, o mai facut intre tine si

el? Nu...”
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Inculpata Bolos Florita a constatat noi iregularitati in actele ce i-au

fost prezentate, insa a gasit solutia depasirii in interesul investigatorului sub
acoperire (...)a acestor probleme, astfel : ,, ....celelalte, ca 0 sa punem procuri la
ele... Sa@ punem copie dupd procurad si la astea. ...... el. Dar asta o0 sa punem de la
celelalte. Nu. 11 ldsam asa. Dar acfiunea se va face tot pe tine....”

In cadrul aceleiasi intalniri, inculpata Bolos Florita a pretins pentrusseryiciile?
judiciare complete pe care le oferea investigatorului sub acoperire (.%3), sumastotala
de 12.000 lei, din care a lasat sa se inteleaga ca 10.000 lei ar figechivalentul taxelor
judiciare pentru actiunile ce urmau a fi introduse, iar 2,000 de fei ar reprezenta
Lonorariul” pe care intelegea sa-1 retina pentru sinegca pret al muncii depuse,
aspecte care au fost inregistrate audio-video, potrivifdispoZigiilor art. 91" si urm. din
C.p.p, si se coroboreaza cu declaratia investigatorului sub acoperire, inculpata
precizand : ,, ...Mai pofi sa stai acuma s@ vedemyin mare, cat ar fi taxele?... in
suprafaga de cinci hectare... sase mit doud Sute. De exemplu, uite aicea, ii tot
titlul... 7i cam toate titlurile. Tot«e-1"pe tithu 7ii cumparat? ..... Si-atuncea ai pe
CERMEL... Ca difera in funcgie de loealitasi.”

Cu ajutorul invinuitei (...), cualpata Bolos Florita a calculat taxele pentru fiecare

actiune, le-a aranjat siaylipit pesfiecare ,,dosar” cate un biletel pe care a scris taxa
aferenta.

in timp_ceNia¥inuita (...) calcula taxele, inculpata Bolos Florita i-a spus
investigatorulti, sub”acoperire ca are nevoie de domiciliul sau pentru ca "“.....
sentinzele trebuie sd le intabulezi, deci trebuie sa fie numele tdu, adresa ta...tu nu
mai ai nici 0 treaba cu el (mandatarul)....".

BDupa ce invinuita (...) a calculat ,, taxele”, inculpata Bolos Florita i-a comunicat
investigatorului sub acoperire (...),,...Doigpe mii zero doudzeci si noud... Deci cam
astea ar fi totalurile. Acuma, fie ifi trabe neaparat chitanga sa@ decontezi pe ceva?
Ca-i pe persoand fizica.

(...):= Nu, nu, nu.
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Bolos Floriga:- Deci, daca vrei ... ramdnem pe suma asta, din care, sa zic,

2.000 de lei sa ramédna ... ca trebuiesc facute actiunile, trebuiesc bagate, tu nu vei

mai avea nici o treaba, tu vei primi doar sentingele definitive. ,,

Desi, raportat la practica anterioara ilegala deja constanta a inculpatei Bolos
Florita, respectiv timbrarea actiunilor civile cu sume derizorii de ordinul a 25 — 20
lei, era evident ca suma pe care urma sa o retina pentru sine din totalulspretins era
mai mare decat cei 2.000 de lei, inculpata Bolos Florita, s-a Qeabitsamofere
investigatorului sub acoperire (...)argumente suplimentare, pentru%a intari
convingerea ,,clientei” sale, a beneficiarei justitiei private; ca,mesita o astfel de
»investifie”, intrucat judecatoarea oferea servicii mai 4efting degat un notar si cu
finalitate mult mai rapida, afirmand explicit ,,...ingdastia 12000 cu tot, aici intra si
taxele si tot si nu te mai intereseaza nimic, 4 vei peimi sentingele definitive....
Doar la intabulare vei merge cu ele. .

in data de 01 martie 2013, avand 3 Vederedsolicitarea inculpatei Bolos Florita,
investigatorul sub acoperire (...)@ remis magistratului judecator Bolos Florita, in
prezenta invinuitei (...), suma de 800 (optsute) lei, ca avans la totalul pretins de
12.000 lei, urmand ca diferenta Sasfie remisa magistratului judecator in perioada
imediat urmatoare, fiésdirect de‘catre investigatorul sub acoperire (...), fie de un
,reprezentant”, reSpectiwtin alt investigator sub acoperire.

Acest aspectiezulta gin urmatorul dialog :

(.e0)

ka finalul) intalnirii, magistratul Bolos Florita ii spune investigatorului sub
acoperire (.7.)ca poate sa-i dea numarul sau de telefon, celeilalte persoane care se
ocupéasde achizitionarea terenurilor si 1i specifica ca se va intalni cu acesta tot la
biwéul nurorii sale, invinuita (...), care se afla in apropierea instantei unde activeaza
— ., ... Ii dai telefonul meu si md sunad...... Sau #i dau telefonul lu’ (...), ca el daca

vine aci la...?”
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Inculpata Bolos Florita i-a solicitat investigatorului (...)sa vina sa

semneze cererile de chemare in judecata care urmau sa fie redactate si introduse pe
rolul instantei. ,,...Acuma, deci, vor trebui semnate. Haideri, spune-mi cam pe cand
crezi tu c-ai veni ca sa pogi si semna actiunile,...Cand ai putea veni? Saptamdna
viitoare sd fie gata...”.

Investigatorul (...) a precizat inculpatei si invinuitei ca nu stie cand peate'sa vina
sa semneze actiunile, situatie in care inculpata Bolos Florita a propus sasfig, date
spre semnare celuilalt investigator ,,... Sau daca nu vii tuql le damylui sa le
semneze in locul tau?... Deci i le putem da lui sa le semnegze in logul t@u daca nu
vii tu? ... Ca luni le termin, sa venigi margi ori tu oriel. W5.Si atunci sa fie gata
actiunile, le si semnezi si...Ca trebuiesc redactate a€ziuniles,.,, si s-a stabilit ca unul
din investigatori sa vina ,,marti” la Ineu pentgu a sempa actiunile de chemare in
judecata.

Inculpata Bolos Florita a stabilit caot’,, mami”’ , trebuia adusa si diferenta pana la
suma de 12.000 lei, aspect care rezulta"din gdiscutia purtata in mediu ambiental in
data de 01.03.2013 :

(...)

Ca urmare a celongstabiliteala’intalnirea din data de 01 martie 2013, dupa patru
zile, respectiv ingdata de" 05 martie 2013, investigatorul sub acoperire autorizat in
cauza (...), perseana care a fost indicata de catre investigatorul sub acoperire (...)
Maira ca filndy,baiatul cu care lucram”, a contactat-o telefonic pe inculpata Bolos
Florita, @omupnicand acesteia ca o suna din partea domnisoarei ,,(...)” si stabilind cu
inculpata O intalnire in orasul Ineu la acelasi sediu profesional al nurorii
magistratului, invinuita (...)

(...)

Din convorbirile telefonice inregistrate in cauza reiese ca invinuita (...) cunostea
activitatile desfasurate de inculpata Bolos Florita, avea acces la documentele remise
de investigatori magistratului, aspect ce rezulta din urmatorul dialog purtat la data de

05.03.2013 intre inculpata si invinuita (...):
N
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Totodata, inculpata Bolos Florita si invinuita (...) tineau legatura permanent si

stabileau locul unde sa aiba loc intalnirile cu investigatorii, sens in care, in cadrul
unei convorbiri telefonice din data de 05.03.2013, inculpata Bolos Florita ii relateaza
inculpatei (...) ca ,,..M-0 sunat (...) si-0 zds c-o0 trimis omu’... Ca tra s-ajunga!
...Md suni. Da, dar o zis c-ajunge imediat. Numa’ s@ nu uigi sa-i expligt si It
atunci cu...”

Conform intelegerii, la data de 05.03.2013, invinuita si inculpatdau pregatit un
numar de 11 actiuni civile, avand ca obiect ,,obligasia de a face” . Potrivit fiecarei
actiuni civile in parte, prin acestea se solicita instantei deffudecatd, sa constate ca
inscrisul sub semnatura privata intitulat ,,contract de vanzare<€umparare” incheiat la
0 anumita data, reclamantul a cumparat de la paratul, X terequl in suprafata de N ha,
inscris in Titlul de Proprietate nr.Z eliberat la,data deyXX de Comisia Judeteana
Arad pentru stabilirea dreptului de proprietate asupka terenurilor Arad, identificat in
CF, sa se pronunte o hotarare care sagfina loc'de contract de vanzare-cumparare in
forma autentica, sa se dispuna autorizarea intabularii dreptului de proprietate dupa
ramanerea definitiva si irevoeabila a“hotararii in cartea funciara, fara cheltuieli de
judecata, daca paratul este de“acaekd’Cu admiterea actiunii, cererile de chemare in
judecata fiind intemeiate, pe disp. Art.888, art.1179, art.1279, art.1669 Noul Cod
Civil si art.274 Ced Progédura Civila, cu mentiunea ca se solicita judecarea cauzei in
lipsa partilor dedlasdezbateri, conform art.242 C.pr.civ.

Astfel, in data de 05 martie 2013, in cabinetul de mediator al inculpatei (...),
inculpata,Belgs Florita a inmanat spre semnare investigatorului sub acoperire (...),
actiunileycivile pe care le redactase deja si care priveau imobilele descrise in actele
ce ‘Wfusesera anterior remise magistratului judecator, aceasta comunicand
investigatorului sub acoperire ca a identificat si alte probleme in actele ce i-au fost
puse la dispozitie, insa a gasit modalitatile juridice concrete de surmontare a acestor
probleme.

Inculpata Bolos Florita i-a explicat investigatorului (...) mai multe amanunte
legate de actiunile civile respective: ”...Deci asta-i acfiunea in instanga dan

obligasia de a face... Ingelegi? Citeste-o! Eu dacd vrei, ifi si... pot sd-fi dau cdte un
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exemplar...O fost situafie... da! /n care v..vdnzatorul -0 dat fie procurd, cd

poa Sd... vinzi...Asa afi facut mai de mult. Bun! Dar... am bdgat si procura ca tu
vinzi, prin procura vanzatorului si prin procura data de ea, cumperi pentru ea.
...... Prin procura dat@ de ea tu cumperi pentru ea. Ca, normal, vdanzatorii nu
trebuia sa-¢i dea fie procura, ea trebuia sa ¢i-o da numai ea... Atunci, ,,prin actul
sub semnadtura privata”, nu stiu ce. Dar exista aicea, de exemplu, nu.gau'¢i-o daf
omu’ procurd. Hai sd@ gasim unu care fi-0 dat procura... Asa. DeCh,,, p@#rita. este
titularul dreptului de proprietate...” ..... »-.. §i @ imputernicit pe (...) prig procurd
speciala sa vanda in numele meu”...Dupa aia...,,reclamanta, l,amimputernicit pe
(...), sa cumpere pentru mine, prin procura speeciala..’®. Ca trebuie facuta
legatura si dintre tine gi ea.... Ai ingeles? Ai ingeles?......”

Pentru ca la intalnirea din data de 01 martie 2013%nvestigatorul sub acoperire
(...)nu a remis magistratului judecator Boleg Floritgdecat un avans de 800 de lei din
suma totala de 12.000 de lei ce i-a fost pretinga de catre inculpata Bolos Florita,
investigatorul sub acoperire (...)<@ aratat ca' nu ar cunoaste cu exactitate detaliile
platii si dupa ce a pus pe masa doua teancuri ce insumau 10.000 de lei, in bancnote
de 50 lei fiecare, a intrebat-Q, pes” inculpata Bolos Florita cat mai trebuie sa
completeze pe langa¢eei, 10.000" de lei din teancurile puse pe masa, magistratul
judecator raspunzénd fagd echivoc ,,mai doispe sute”.

in timp ce investigaterul sub acoperire (...) a semnat toate exemplarele actiunilor
civile redactate, si ‘puse la dispozitie de catre inculpata Bolos Florita, aceasta a
numaratiami.kemisi de catre investigator, constatand ca i-a fost remisa diferenta de
41.200"ei din suma totala de 12.000 de lei pretinsa pentru a declansa procese in
numelefinvestigatorului sub acoperire (...)si pentru a solutiona favorabil toate aceste
ceréri de chemare in judecata, asigurand investigatorii sub acoperire ca pentru aceste
sume pretinse si remise se va ocupa personal de transferul pe cale judiciara a
dreptului de proprietate asupra terenurilor ce ar interesa investigatorii.

Convorbirea purtata in mediul ambiental in aceste imprejurari a fost, de
asemenea, inregistrati audio-video, potrivit dispozitiilor art. 91* si urm. din C.p.p.,

prezentand relevanta urmatoarele aspecte:
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(...)

Dupa ce a numarat banii pretinsi in data de 01.05.2013, inculpata Bolos Florita I-
a asigurat pe investigator ca totul va decurge conform intelegerii pe care a avut-o cu
(...), precizand : ,, ...Deci dacda vrei sa dam cdte un exemplar din dstea... (in acest
moment preia actele semnate de catre (...) — n.n.)...”

Inculpata Bolos Florita i-a mai dat cateva precizari investigatorului (=), referitor
la procurile notariale atasate la actiunile civile, care ,, ... vor fi puse aigga. Stii? Ca
sa faca legatura de ce-ai cumpdrat tu pentru ea si de ce omul te< imputernicit sd
vinzi. ...” asigurand investigatorul ca ,,Nu mai sunteproblémegdaca...mai avem
ceva de comunicat, oricum mai putem, deocamdatae:n regula!....”

Potrivit intelegerii inigiale dintre magistsatul “‘Bolos Florita si investigatorul sub
acoperire (...), de la momentul introddceritigererilor de chemare in judecata, in
termen de trei saptamani, investigator#” trebuiau sa intre in posesia sentintelor
judecatoresti. Dat fiind faptul ca acest teemen, indicat de inculpata Bolos Florita a
fost depasit, in data de 0142013, a avut loc o convorbire telefonica intre
investigatorul sub acoperire (...)si inculpata Bolos Florita, ocazie cu care acesta i-a
solicitat sa-l trimita pe\,lean»sa vorbeasca ,,ceva”, precizand: A, nu-1 trimigi pénd
la mine?... Mdine,«.”, motiv pentru care, investigatorul (...) a apelat-o in aceeasi zi
pe inculpata,\ecazie,ell care aceasta l-a intrebat ,...4, cand vii pan... pan zona?....”
fiind stabilita‘o talnire pentru a doua zi in localitatea Ineu ,,... Oricénd... Oricdnd
poti, numainu chiar dimineaga. Pe la pranz?”.

Cu aceeasi ocazie, investigatorul sub acoperire (...) i-a adus la cunostinta
inculpatei Bolos Florita ca a ramas fara permis de conducere, fiind sanctionat
€ontraventional de catre Politia Rutiera. In acest context, investigatorul a intrebat
daca sa aduca si actele legate de acest nou aspect, inculpata raspunzand ca ., ...
Bine. Adu ce vrei! Sa vorbim.”

A doua zi, in data de 02.04.2013, dupa ce investigatorul (...) a anuntat-o pe
inculpata Bolos Florita ca a ajuns in Ineu, aceasta i-a spus ,,... Esti gata? Na, hai in
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10 minute acolo.”, facand referire la biroul de mediere al invinuitei (...), insa

magistratul nu a putut ajunge la intalnire.

De aceea, in data de 02.04.2013, la ora 15:31:09, inculpata Bolos Florita a luat
legatura telefonic cu investigatorul sub acoperire (...), caruia i-a spus ca nu a putut
veni la intalnire si l-a intrebat ,,Cand mai pofi sa vii p-aci, dacd n-ai pefmis?%
investigatorul relatand faptul ca a depus contestatie impotriva procesuluigvesbal de
contraventie, pe care a inregistrat-o la Judecatoria Ineu. Inculpata Bolos Flesita |-a
intrebat in ce datda a depus contestatia si daca stie care estegnumaruligde dosar,
investigatorul comunicand faptul ca dosarul a fost inregistrat ladata de 25.03.2013
sub nr. (...)/246/2013.

Astfel, in data de 25 martie 2013 investigatorul sub agoperire (...) a depus la
Judecatoria Ineu o contestatie impotriva unai proces,— verbal de constatare a
contraventiei, act prin care s-a dispus si#Suspendarea dreptului de a conduce ca
urmare a depasirii vitezei maximesadmisen,Urmare a depunerii contestatiei,
investigatorul sub acoperire a (..q). obfinut gde la Judecatoria Ineu un certificat de
grefa pentru a putea circulaqpana laysolutionarea contestatiei, informand-o si pe
inculpata Bolos Florita in legatusaeus@ceste aspecte.

In acest context, ifindata des02 aprilie 2013, imediat dupa ce investigatorul sub
acoperire (...) agparasit#Sediul instantei, acesta a fost contactat telefonic de catre
magistratul judegator Belos Florita, investigatorul relatandu-i acesteia in legatura cu
scopul prezemei sale in Ineu si precizandu-i numarul dosarului in care se va
soluglona, contestatia, inculpata Bolos Florita afirmand ca se va interesa in legatura
eu acestydosar, insa a tinut sa afle de la investigator data la care va reveni la Ineu,
pentids€a voia sa-1 intalneasca, mentionand: ,,Na, bine. Na, hai joi! , iar in cea ce
priveste dosarul privind contestatia a aratat ,,...Na, hai sa-fi spun! Las’ cd@ ma uit
madine, sa vedem.... fi bine si ne vedem. Md suni si ne vedem....”

Potrivit celor stabilite cu ocazia convorbirii telefonice din data de 02 aprilie 2013,
dupa doua zile, respectiv in data de 04 aprilie 2013, investigatorul sub acoperire (...)
s-a deplasat din nou in localitatea Ineu, unde a avut loc o intalnire cu judecatoarea

Bolos Florita in incinta biroului acesteia din cadrul Judecatoriei Ineu.
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Cu aceasta ocazie, inculpata Bolos Florita I-a informat pe investigatorul

sub acoperire (...) ca este necesar sa completeze setul de acte depuse in sustinerea
actiunilor civile referitoare la achizitia de terenuri cu certificate fiscale emise de
primariile din localitatile in care domiciliaza promitentii vanzatori, sens in care i-a si
remis investigatorului sub acoperire o coala pe care notase in prealabil gumele;
prenumele si domiciliul fiecaruia dintre vanzatori — ,,..Hai sa-fi zic! PogistLi'sd@ mai
md ajugi cu ceva? Am uitat eu atuncia sa-¢i spun. Stii ce ne-ar trebui de“fendstia?
Astia s pdrafii. Certificate fiscale de la primdrie, amquitat atuncia sa

[...neinteligibil...]...... Primarie. Eu fi-am scris adresa la t6fi pardii..... - Incerci?

Tot cu ocazia acestei intalniri, inculpatag{Bolos %Florita i-a comunicat
investigatorului sub acoperire (...) ca dosaruldn caresg judeca contestatia sa este
repartizat unui judecator care urmeaza a.se transfera la o alta instanta, urmand a
vedea cum va putea sa-l ,,ajute” pe ip¥estigatogdupa ce cauzele acelui coleg vor fi

redistribuite celorlalti judecatori sig,...Eventual i dau un apel cand stiu ceva.”

Convorbirea purtata in mediaks@mbiental in biroul magistratului la data de
04.04.2013 a fost, deffasemeneal inregistrata audio-video, potrivit disp. art. 91' si
urm. din C.pr.pent

in vederea Clagificagit celor pretinse de citre magistratul judecator Bolos Florita
cu privire la necesitatea depunerii certificatelor fiscale despre care nu a pomenit
nimic Cl, 0eazia primelor intalniri, in data de 22 aprilie 2013 investigatorul sub
acoperire (...)a contactat-o telefonic pe inculpata, cerand detalii in legatura cu aceste
certifieate, afirmand ca anterior aceasta nu a spus ca ar fi necesare, replica inculpatei
fiid aceea ca intre timp ,,s-a schimbat la noi mentalitatea oamenilor. Ingelegi tu?
Stii? Da’ macar cateva daca imi poate face. Daca are cdteva, stii, s@ mi le
aducd....”, insistand ca procedurile judiciare vor putea demara chiar daca nu vor fi
depuse toate aceste certificate, investigatorul sub acoperire (...) afirmand ca va

incerca sa se deplaseze in localitatea Ineu in perioada imediat urmatoare.
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De fapt, inculpata Bolos Florita a tot solicitat diverse  documente in

completarea celor depuse initial, doar pentru a trage de timp, deoarece in perioada de
referinta s-a schimbat modul de lucru cu sistemul ECRIS de repartizare aleatorie a
cauzelor, fiind introdus un sistem mai performant, care sa nu mai permita
directionarea cauzelor la anumite complete si astfel impartirea sa se faca intgfadevag
aleatoriu, astfel ca inculpata nu mai avea garantia ca actiunile, odata iatroduse in
sistem, vor fi repartizate pe completul sau cum se intampla pana atuncif“asa,cum
rezulta din inregistrari : ,,...Si-0 fost perioada asta a noastra deytatonareyPdi daca
nu era... era fnainte...in trei saptémdni erau gata...N-am/putyt face nimic pdna
acuma, nici un fel de aprecieri ca unde-ar putea megge. W-am/putut nimic! E!
Acuma... Si-i pacat, na, il pacat sa ajunga la nebuRi dind@stia care ce sa spun, ca
toate acyiunile le respinge pe orice exceptie siqe oricenstii, si m-am gandit, ba, sa
nu cumva sa se lege de procuri, sa i se{para ey procurile ca de ce, stii, au si
véanzatorii procuri si cumpdratorii... Daca se mai leaga si de procuri?!...Din te miri
ce. Si spun, nefiind gata ECRISsul™/u, n-am, n-am putut face, n-aveam nici o
orientare. De abia acuma seymai .. totusi, pugin, stii, mai ... se pot face niste
calcule, nici acuma foarte sigug, dast.”

Avand in vedere €ele stabilite cu ocazia convorbirii telefonice, in data de 24
aprilie 2013 investigaterul sub acoperire (...)i-a comunicat telefonic inculpatei
Bolos Florita cayasajuns’in Ineu, aceasta din urma afirmand ca se afla la domiciliu,
solicitand inyestigaterului sub acoperire sa vina la ea acasa, ceea ce s-a si intamplat.

{n cadritdiscutiilor purtate in mediu ambiental la domiciliul inculpatei Bolos
Elorita,\in data de 24 aprilie 2013, aceasta i-a comunicat investigatorului sub
acopesife (...)ca, pe langa certificatele fiscale, este necesar ca actele sa fie
campletate si cu certificate de carte funciara, din care sa rezulte daca suprafetele de
teren in litigiu sunt sau nu intabulate. Judecatoarea Bolos Florita a explicat
investigatorului sub acoperire (...)ca aceste acte suplimentare sunt necesare in
eventualitatea in care dosarele ar fi repartizate de sistemul informatic presedintei
judecatoriei sau colegului care urma a fi transferat de la data de 1 mai, inculpata

specificand: ,,...Hai sa-fi spun, da... Un pic s-au schimbat lucrurile, de aia-fi zic
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nu te grabi foarte tare, cé avem o0 judecatoare mai dusa de la ... Si-i foarte

tipicard. Si-am zis: ,,daca ajung la ea”, deci ne va face probleme, ca ea vrea cu
certificat fiscal sa fie si de toate, stii, ca ceea ce ajungea la mine nu era... putea
merge si fara certificat fiscal. fngelegi tu?... No, plus cé@ s-o schimbat si pro... 4,
Codul de procedura civila.... Si... De aia ca m-am, m-am, m-am #ncurcat unfpic, Ca
eu puteam atuncea merge fara certificatele fiscale. De aia nici nsam “dat ey
importanga de la inceput. Asa... Ca tot dupd ideile lu’ astia mai, vorfasigniste
certificate, ca@ nu-i intabulat terenul..”

in acest context, inculpata Bolos Florita a afirmat ca agintampiaat probleme cu
noul program informatic ECRIS, in sensul ca nu mai putea fifsigurd ca poate
directiona spre completul ei toate cele 11 cereri des€hemareyin judecata, sens in care
s-a gandit sa formuleze o singura cerere de chemare 1fyjudecata, unde sa existe 11
parati. In acest fel, afirma ca i-ar fi mult i@l usor'sa controleze sistemul informatic
»e.« Na, atunci mai sunt amanunte g ECRISsul ca am asteptat sa se termine, ca
mult mai ugor le puteam sa le daw.eu™drumul... La noi, sistemul dla informatic de
repartizare. $tii? ...”

De asemenea, in cadrul aceleasisintalniri din data de 24 aprilie 2013, inculpata
Bolos Florita a tinut™sa_explieé ca toate aceste precautii sunt necesare pentru
eventualitatea ins€are desarele nu ar ajunge pe completul ei ori al unui alt judecator
care nu respecta€xigemtele procedurale in privinta termenelor si al conginutului
actelor introguetive¥de instanta. Judecatoarea Bolos Florita a insistat de mai multe
ori €a doarsea si colegul ei judecator (...)sunt dispusi la aceste nesocotiri ale
pormelor materiale si procesuale, pomenind numele de (...) de mai multe ori, in
vremesCe presedinta instantei si celalalt judecator sunt inflexibili in respectarea
aceStor exigente legale imperative, afirmand ca presedinta judecatoriei nu este
abordabila in vederea obtinerii unui ,sprijin” ilegal si descriind-0 ca i 0
nebuna”..... Si-i foarte tipicara. Si-am zis: ,,dacad ajung la ea”, deci ne va face
probleme, ca ea vrea cu certificat fiscal sa fie si de toate, stii, ca ceea ce ajungea la
mine nu era... putea merge si fara certificat fiscal. Ingelegi tu?...Ca altfel eu

puteam si fara certificatele alea fiscale, cé nu le-am cerut noi pdna acuma



29
certificate fiscale la oameni. Stii? ... Domnule, din astia tineri care acuma au

terminat §i ei stagiatura si care pur si simplu innebunesc oamenii! ... Intorc
lumea pe dos, dar ne intorc pe noi pe dos. Pentru cd noi in situagia asta avem tot
mai pugine cauze...”, iar in aceste conditii s-a convenit ca in ziua urmatoare
investigatorul sub acoperire (...)sa se intoarca cu toate documentele solicitatef

Convorbirea purtata in mediul ambiental in aceste imprejurari gay fQst, de
asemenea, inregistrati audio-video, potrivit dispozitiilor art. 91" si urfiadin/Gsps.pen.
si se coroboreaza cu procesul-verbal incheiat de investigator.

Respectand cele stabilite cu o zi inainte, in data de 25 aprilie 2018, investigatorul
sub acoperire (...)a fost directionata telefonic de catre 4nculpata Bolos Florita catre
cabinetul de mediator al nurorii sale, invinuita (&), din @gasul Ineu, unde aceasta
din urma i-a inmanat spre semnare investigatagului (.“%)noua cerere de chemare in
judecata, unde erau trecuti toti cei 11 propiitenti Vanzatori, invinuita (...) redactand
personal anterior aceasta cerere ,,Amgacut 12%xemplare, sa semnezi” si insistand
sa-i comunice investigatorului subsacoperire £a daca ar fi urmat calea legala si s-ar fi
adresat unui notar public, costurile tranzactiei ar fi duble fata de suma pe care a
platit-o inculpatei Bolos Florité, =wset. Am facut 12 exemplare, sa semnezi. Am sd
va dau si un ... (pfezinta fesmularele spre semnare — n.n.) contractele ... in
original. Nu stiw"daca averi nevoie. Restul nu am facut copii, banuiesc ca aveti
copiii dupa_buletine...Da. Asa se face daca nu meri la notar, le dai in judecatd
pentru obligafia de'a face si atuncia i da o sentingd, cu care te pofi intabula. Asa
dacd,meggeaila notar, trebuia intdi ei sa intabuleze, sa scoatd CF si dupa aia i
facea cantract autentic si erau doud ... merg sa se intabuleze si dupd aia fac si va
costiseé doud ori... Da. Aad... cateodatd se poate, cdteodatd si prin instangd e un
pie¢’mai greu...Pentru ca daca nu ai toate actele. Astea sunt originalele. Restul am
facut eu copii, ca sa fie in regula. Nu stiu sa va spun cand, cum...”

De la cabinetul invinuitei (...), investigatorul sub acoperire (...)s-a deplasat la
domiciliul inculpatei Bolos Florita, aceasta inmanandu-i in original contractele de
vanzare cumparare si afirmand ca asteapta ,,sa prind@ momentul” propice pentru a

inregistra dosarul, in asa fel incat sa fie sigura ca va putea manipula sistemul
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Informatic si cauza va fi inregistrata la completul ei, ca nu va respecta termenul

Imperativ de 60 de zile si ca in aproximativ doua saptamani va preda investigatorului
sub acoperire (...)hotararea definitiva —,,...$tii? La mine, incerc sd@ ajungd la mine
si atuncea ar merge in doua saptamdéni. Eu nu mai md duc pe procedura aia de 60
de zile...Asta spun, asta spun ca incerc dupa toate calculele. Ca de rest, acumay
ele ar fi in reguld, stii, dar sa nu mai ne fing 60 de zile ceilalgi. Daca puwpiea, mai
incerc. Oricum, stii, mai incerc dupa toate calculele, daca chiar cumyvatuspicd, o
sa fac la celelalte, eu stiu, o renungare la judecatd, pe procedural. Atungea in 10
zile 0 anuleaza...”

Referitor la inregistrarea dosarului in sistemul informatic, “inculpata Bolos Florita
a tinut sa precizeze ca in procent de 90% este sigusa ca vaweusl sa-si ,,repartizeze”
siesi dosarul, iar in eventualitatea in care acestayva fi repartizat colegului sau (...) nu
are nicio indoiala ca il va determina pegécesta Sa li se alature si sa pronunte o
hotarare in conformitate cu interesele gavestigaterului sub acoperire (...) ., .....90 la
sutd.... La mine sau... da, la ming sa@ la colegul... care nu mai tot ¢ginem. Da, la
Tripa, care nu mai gine 60 deeile... Da, nici el nu le gine 60 de zile. ....”

De asemenea, inculpata BaloseFlOrita a precizat investigatorului sub acoperire
(...)ca ar fi ideal sa ihwegistrezesi actiunile privind dobandirea proprietatii asupra
terenurilor cu peivire Y@ care investigatorii sub acoperire initiasera negocieri cu
potentialii noi VanZatori'pentru a se asigura ca si aceste viitoare actiuni vor putea fi
solutionate tpainte de vacanta judecatoreasca ,,...Atuncea, nu pot s-o tot las asa. Si
trebe’ rezolvate, na, ca se apropie vacanga iulie - august. Stii? Si pdna atunci sa
mai putém rezolva ceva... Sper sa@ meargd, exact, si sa le rezolvam si pe celelalte si
sa meargad mai usor asa...Sper sa@ meargd, exact, si sa le rezolvam si pe celelalte si
sdgmearga mai usor asa...Si-atunci, eventual, vedem cdt putem comasa intr-una,
intr-o acgiune. Stii?... Ca nici nu pofi acuma sa@ bagi o suté de pdrdafi si de
titluri...Vedem cum le putem...Exact, cum le putem imparti...... ”

Inainte de plecarea investigatorului sub acoperire (...), inculpata a mai precizat

ca, dupa ce se vor redistribui dosarele colegului transferat, va incerca sa determine
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pronuntarea unei hotarari favorabile in dosarul in care se judeca plangerea

contraventionala formulata de investigatorul sub acoperire (...).

Dupa intalnirea din data de 25.04.2013 dintre inculpata Bolos Florita si
investigatorul sub acoperire (...), intre acestea a avut loc o convorbire telefonica in
data de 02.05.2013, ora 20:11:37 in care inculpata a transmis investigatorytui sub
acoperire (...) ,...Deci, deocamdata, acuma... am lasat dupd... dupa Pastistii, ip
zilele alea. Din...Cand incepem noi, din a... sapte. Na...Deci, in Zilelgfalea. Ca
acuma, oricum, in doua — trei zile nu se putea....”, iar in4ata de 10.05.2013
inculpata Bolos Florita i-a comunicat aceluiasi investigator sa ‘mai aiba putina
rabdare, pentru ca in curand va reusi sa introduca cererga ce'€hemare in judecata pe
completul sau ,,...Mai... Mai ai un pic de rabdage. Mai ‘ai cateva zile, un pic de

rabdare, cd io sunt pe fazd...Pofi sé mai aia,Ca n-avem ce face. Na.../nzelege!

Ingelege si tu, ca n-avem ce face.g€a saputem merge la sigur...Da’
vorbi...Oricum...lo, oricum, ifi dau wapel... %

Astfel, in data de 14.05.2018, cdnoscand faptul ca cererea de chemare in
judecata va ajunge la ea, ingulpata Belos Florita a facut demersuri pentru aflarea
tuturor numerelor de telefon aleyInmvestigatorilor, pentru ca intre timp le ratacise, asa
cum reiese din interceptacile telefonice efectuate in cauza, intre inculpata si invinuita
(...) avand loc grmatogdl dialog: .,....Nu mai ai un numadar de telefon de-a lu’
baiatu’ d@la a IU8(..)? (..)....Na hali, stai, sa scriu. Stai, s@-mi iau o hdrtie. Ca le-
am...Nu stilscum, din greseala, mi le-am sters. $tii?..Na, bine, draguga. Deci, dasta
zici €4..'e akel, Mercil...4... Numa’ dgsta singur il ai, cd...nu stiu... fi inchis. Altu’
AU Malai....Sd zic, sa dai mesaj...Ca nu stiu ce mesaj sa dai...”

Carmare a intelegerii potrivit careia, in momentul in care s-a inregistrat cererea,
investigatorii vor fi anuntati prin codul ,am rezolvat”, in data de 15.05.2013,
Inculpata Bolos Florita a initiat un apel telefonic, pentru a-i comunica
investigatorului sub acoperire (...) faptul ca ,, Te-am sunat sd-fi spun ca am
rezolvat”, in sensul ca a reusit sa-si repartizeze siesi dosarul si a insistat ca este

necesar ca investigatorul sa ignore orice act de procedura ce i se va comunica si care
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nu provine de la ea, sens in care a aratat ca dosarul va avea termen in data de

06 iunie 2013.

In acest context, inculpata Bolos Floriti i-a dat de inteles investigatorului sub
acoperire (...), ca i-ar putea trimite citatii si judecatorii din celelalte complete ,,0 sa
primesti doua instiingari de la algii doi, pe care nu le iei in considerare, Ny
raspunzi nimica...Na, acum nu stiu cat ingelegi tu, da tu faci asa cumgigi Spun io;
Ccd asa il bine...Tot ce vei primi, vei primi de la mine, pe 6 iunie”. Péatrugnaispulte
precizari inculpata Bolos Florita a afirmat ca ar fi bine sa se deplaseze papa la Ineu
investigatorul sub acoperire (...) pentru a primi mai multg/detalii“despre dosar, ca
»e..3ti1? La telefon... Exact! Nu puteam sda-¢i spun preamultg...”

Astfel, accesand ,,Portalul instantelor de judecatd® s-a putut observa ca la data de
14 mai 2013, inculpata Bolos Florita a introdus,in sistemul informatic un numar de
trei actiuni civile si au fost inregistrate treigfosare, astfel :

- Dosar nr.(...)/246/2013, avand cas@biect obligatia de a face, (...)fiind reclamant
si (...)parat, cu termen de judecatadQ7 Tanie 2013.

- Dosar nr. (...)/246/2013, avand caobiect obligatia de a face, (...)fiind reclamant
si (...), parati, cu termen de judecata#06 iunie 2013 — pe completul inculpatei Bolos
Florita.

- Dosar nr.(..9246/2013, avand ca obiect obligatia de a face, (...)fiind reclamant,
(...), (...) reprezentant legal, fara alte date.

Tot in data'de 15:05.2013, inculpata Bolos Florita, i-a comunicat investigatorului
sub @coperire)(...)ca ar fi bine sa vina pana la Ineu pentru a-i da niste explicatii
%-..NU € nicio problemd, doar voiam numa’ s@-fi dau niste explicagii. /n rest...”
senswipfCare investigatorul a spus ca-l trimite pe ,,loan” , iar inculpata a stabilit ca
»Na... Acuma urmeazda s@ mai ma suni tu, daca mai ai ceva neclaritdzi... 10 nu
mai am s@-fi comunic nimic, decdt ca-i in regula... Atuncea, daca ifi faci drum
incolo, ifi explic exact situagia si atuncea putem merge in formula asta mai
departe... Na... Eventual, #i spui la... la badiat sa@-fi mai pregdateasca ce are prin
zona...” , in sensul ca investigatorii puteau aduce si restul de precontracte, pentru a

Initia si alte procese civile.
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Data fiind solicitarea inculpatei Bolos Florita, in data de 22 mai 2013,

investigatorul sub acoperire (...) s-a deplasat la sediul biroului de mediator al
invinuitei (...), specificand ,,...O zis (...) sa vin la dumneavoastrd, la birou, s@ ma
vad cu doamna judecdtoare...”

Invinuita (...) a anuntat-o pe inculpata Bolos Florita ca investigatorul agSosit®
astfel ca in cateva minute a venit si magistratul, care i-a spus investigatertilui sub
acoperire (...) ca dosarul privind plangerea sa contraventionala a ajuns,la gassiyca va
pronunta 0 hotarare de admitere a plangerii, dar ca se asteapta ca“Rolitia sa
formuleze recurs.

Imediat dupa aceste precizari, revenind la celelalte desare;¥inculgata Bolos Florita
I-a explicat investigatorului sub acoperire (...) cagRitial a¥nregistrat trei cereri de
chemare in judecata, din care una a ajuns la, completul ei spre solutionare, iar
celelalte doua la alti doi judecatori, dosarul@flat Ia'®a avand termen de solutionare la
data de 06 iunie 2013, iar in acest dosar a formulat o ,,precizare, cu tafi la mine”,
referindu-se la faptul ca ulteriorqinrégistrarti actiunii, a formulat o precizare de
actiune in sensul ca doregte sa Te chemati in judecatd toti vanzatorii din
antecontracte in acel dosar. De‘aseménea, a transmis ca investigatorul sub acoperire
(... )trebuie sa ignoreaetele desprocedura ce-i vor fi comunicate in celelalte doua
dosare, deoarece” acele” cereri urmeaza a fi anulate, solicitandu-i expres
investigatorulursasnu discute cu (...) prin telefon ,,...Da’ nu stiu ca nici tu, cum ii
spui prin telefen..."”

Gonverbiea purtata in mediul ambiental in aceste imprejurari a fost, de
asemenea, ifregistrata audio-video, potrivit dispozitiilor art. 91" si urm. din C.pr.pen.
si Seagoroboreaza cu procesul-verbal incheiat de investigator, inculpata Folos Florita
explicand ,,...Deci ii pd 6, dupa ce am facut alea dougpe ( de fapt 11 actiuni) care
le-ai semnat tu...Am zis nu-i bine ca erau prea rasfirate, am facut una singurd. Ea
0 semnat-o0 cand o fost ea in fard...O facut una singura. Aia una singurd cu tofi
12 parap ii pa 6 iunie...Atunci iese...Sentinga, in 6 iunie...lese sentinga. Eu i-am
explicat cdt am putut la telefon. Ingelegi? Aia iese in 6, ei, cdénd am inregistrat pa

aia una la mine o trebuit s@ mai bag, nu mai stiu, unu sau doud in plus ca ele or
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mers la tri complete. Ea..N-au nimerit...Prima daté, cum sd spun, am

bagat tri pa tri pdrati, unu la mine, doud la algii. $i dupa aia am facut precizarea
cu tari la mine. Da ia aci-s inca doua sau una, eu nu mai stiu la algii doi, probabil
Ca 0 sa-i trimita ca anuleaza cererea, ca alea le anuleazd, deci sa nu se sperie cd
va fi anulat@ cererea de catre...Exact! De cdatre algii doi. Pentru ca 1ofi VO
fi...Alea... deci ea nu tre’ sa@ rdspunda nimic la ce primeste hartii...Nusface,nimie
la ce primeste.../nfelegi? Pentru cd eu sentinfa o voi da ‘@n B"wpe, tofi
doisprezece...Dar alea doua care-s la alfii, alea se vor anulaca acolo'pu-s puse
actele toate, cd acolo...fs la mine...Js bagate la mine paf.is geidoispe...Deci la

mine va iesi sentinga cu tofi doispe...Pentru c-am facut précizaré la mine cu tofi

doispe si alea doud...la ceilalgi vor anula...Deci & nu vaitrebui sa se sperie daca
le va primi anulate...Anume le-am lasat sa le anuleze, lar sentinga va fi cu togi
doisgpe la mine...”

in aceleasi imprejurari, inculpata B610s Flokita a insistat ca investigatorii trebuie
sa se grabeasca si sa achite si celelalte™terenuri avute in vedere spre achizitionare, ea
avand posibilitatea ca si cel de-al doilea lot de terenuri sa-l includa in procesul civil
ce se va solutiona favorabil in datese€ 06 iunie, insistand ca in luna august se va afla
in concediu si ca nu @mputea sasfaca nimic in procesele ce s-ar putea derula in acea
perioada, astfel e& inculpata a aratat : ,,...Am putut. Acuma ar putea dura mai

pusin, daca ar faai’ avea pregdtite acuma merge mai repede...4, cum sd zic, chiar

daca nu #i bagéam, Noi puteam eventual sa le avem pregatite. ,,

Refer{Omala aceasta a doua tranzactie cu terenuri ce ar putea avea loc,
investigatorul sub acoperire (...) a intrebat-o pe inculpata Bolos Florita daca va
solleitaaceleasi sume ca si pentru primul lot de terenuri, aceasta plangandu-se cé ea
personal nu s-ar fi ales cu nici un ban din primele sume remise de investigatori si ca
a achitat taxele de timbru cu toti acei bani, afirmand ,,...chiar am vrut sa zic,
cd...nu-mi da si mie vreo zece milioane, 0 mie de lei...da am zis — lasd sa le
inregistrez mai intdi...da lasa ca mai vorbim noi pe parcurs”.

Fiind intrebata de catre investigatorul sub acoperire (...) daca suma de o mie de

lei tocmai pretinsa este pentru solutionarea favorabila a primelor cereri de chemare
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in judecata, inculpata Bolos Florita a confirmat, si a precizat ca si pentru

urmatoarele tranzactii ar avea aceleasi pretentii financiare personale, afirmand ,,cd
acum am prins si momentele astea cu schimbare si mi-o fost si mie...cum le
pot...aduce toate la mine [referindu-se la influensarea sistemului informatic ECRIS
—s.n.], ca asta am zis, stai sa vad, sd le vad odata pe toate...ca o fost schumnbarile
astea cu codul...cd vedeau de ce are procurd si vanzatorul si cumpakatorul
[referindu-se la ceilalfi doi judecatori s.n.] stii, si mad temeam cd i, le POtussi N-
am vrut sa...dar acum, nu mai am nicio problemd”.

Cu ocazia acestei intalniri inculpata Bolos Florita a ip€ercat Sa-| convinga pe
investigator ca ar fi bine sa se grabeasca si sa introduca i altef@actium ca cele de pana
acum, iar pentru a-1 convinge s-a deplasat la sedidl instangei de unde i-a adus un
exemplar al cererii de chemare in judecata pentgu toti pagatii, avand aplicata stampila
judecatoriei si inscris numarul de dosar (.)/246/2013, mentionand ,,...Deci voi...
voi in momentul de fagd, eu pot sa-¢i @duc un exemplar cu stampila judecdtoriei cu
numadr de dosar. 1 pot.... Cu stampil@$t cu aumarul...” .

Avand in vedere pretinderga uneinol sume de 1.000 de lei de catre inculpata
Bolos Florta, in data de 28 main29id3; investigatorul sub acoperire (...) s-a deplasat
din nou in localitateafagu peatri a remite aceastd suma de bani, intalnindu-se cu
inculpata Bolos Flortait acelasi birou de mediator al invinuitei (...), magistratul
judecator insistand inca de la debutul convorbirii ca va face in asa fel incat sa
tergiverseze\cat. marmult dosarul privind plangerea contraventionala, pentru ca si in
situatia“in ‘eafe instanta de recurs va mentine sanctiunea, investigatorul sa poata
girculateatd vara, dupa care a precizat ca nu s-a indeplinit procedura de citare la
domieittul din Targu Mures al investigatorului sub acoperire (...).

fn discutie a intervenit invinuita (...), care a tinut ca investigatorul sub acoperire
sa-i prezinte judecatoarei Bolos Florita extrasul de carte funciara pe care-l vazuse
anterior la investigator, acesta povestind ca doreste sa cumpere o suprafata de padure
de la un composesorat ce are un dosar inregistrat la Judecatoria Ineu, iar o eventuala
sustinere in cadrul procesului i-ar usura negocierea pretului. In acest context cele

doua invinuite au facut mai multe verificari pe internet, constatand ca acel dosar
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priveste 0 amenda contraventionala si l-au indemnat pe investigator sa comunice

evaziv persoanelor interesate ca ar putea fi sprijinite in castigarea procesului ce se
afla spre solutionare la judecatorul (...), completul C2, angajandu-se astfel sa
abordeze aceste aspecte cu judecatorul mentionat ori sa-l puna in legatura cu

persoanele interesate.

Spre finalul intalnirii, inculpata Bolos Florita s-a interesat i, legatuga cu
eventualele noi achizitii de terenuri de catre investigatori, insistand sa segrabeasca
cu inregistrarea noilor cauze, dupa care l-a intrebat pe inyestigatesul (...) daca a
discutat cu investigatorul (...)in legatura cu suma de 1¢000€1 pretinsa suplimentar
sumelor deja remise, iar in momentul in care a ppilmit infekmatia ca investigatorul
(...) are asupra sa acei bani, judecatoarea Bolgs Florita a solicitat sa-i fie predati
»Mi-1 dai?...d@-mi-i, sé am si eu sa. 4% preluand imediat dupa aceea de la
investigator 10 bancnote a cate 100 lejg

Consecventa angajamentelor infractionale asumate anterior, in sensul pronuntarii
unor hotarari judecatoresti cw, incalCarea normelor de drept material si de drept
procesual civil, in considerarea,€asora a pretins si primit de la investigatorii sub
acoperire autorizati idveauza swma totalda de 13.000 lei, in data de 06 iunie 2013,
inculpata Bolos Floritaja pronuntat sentinta civila (...)/2013 prin care a admis in
totalitate cererea,de chemare in judecata formulata in numele investigatorului sub
acoperire (. )

[ data #e.10.06.2013, dand curs cerintelor magistratului judecitor Bolos Florita,
investigatorul sub acoperire (...)a prezentat inculpatei un nou set de acte, pretinse de
catresinCulpata pentru a putea crea aparenta unor raporturi juridice licite ce nu si-au
puttit produce efectele vizate si care necesitau punerea in executare prin recurgerea
la autoritatea judecatoreasca.

Conform intelegerilor anterioare, inculpata Bolos Florita, insotita de invinuita
(...), s-aintalnit cu investigatorul sub acoperire (...)in incinta Hotelului Continental
Astoria din Arad, ocazie cu care aceasta din urma i-a prezentat inculpatei Bolos

Florita inscrisuri noi solicitate de aceasta, respectiv contracte de vanzare cumparare,



37
titluri de proprietate si copii dupa carti de identitate, cu ajutorul carora, prin

intermediul unor hotarari judecatoresti ce urmau a fi pronuntate de catre inculpata,

investigatorul sub acoperire urma sa cumpere o suprafata de 94 ha teren agricol.

Pretinzand ca face calculul taxelor de timbru ce ar trebui achitate,pentru a
pronunta hotararile judecatoresti necesare inculpata Bolos Florita a preting/sispeimit,
in prezenta invinuitei (...), de la investigatorul sub acoperire suma de 5.500 de euro.
Avand in vedere faptul ca in precedentul dosar in care eragronun{ata acea hotarare
judecatoreasca favorabila investigatorului sub acoperirey(...)au sesfegaseste absolut
nici o dovada a achitarii taxei de timbru, iar gin coroborarea acestui fapt cu
declaratia invinuitei (...) si cu procesul — verbal, respectiv declaratia investigatorului
sub acoperire, potrivit carora suma pretinsafinvestigatorului sub acoperire in data de
10 iunie 2013 reprezintda folosul peétins defcatre magistratul judecator pentru
redactarea noilor actiuni civile sigsolétionarea personala favorabila a acestora, se
impune concluzia ca si aceasta,ca suma de 5.500 de euro reprezinta folosul unui nou
act material al infractiunii deyluaré” de mita (aspecte ce rezulta din cuprinsul
procesului — verbal deegnstatake’a infractiunii flagrante, incheiat la data de 10 iunie
2013, orele 13* %ol M .13 — 18, care se coroboreazi cu procesul — verbal de
consemnare_ a Seriifor bancnotelor incheiat in data de 08 iunie 2013 la orele 13*,
vol.VI, f.1, plapsa —foto, vol.VI, f.2 — 12, declaratii martori asistenti, vol.VI, .61 —
64, declaratiedinvestigator sub acoperire, vol.VI, £.66 — 74, declaratie invinuita (...),
vol.VI, R177 — 180).

I1. /n drept

Faptele inculpatei Bolos Florita care, in intervalul februarie - iunie 2013, in doua
imprejurari distincte, dar in baza aceleasi rezolutii infractionale, a pretins si primit
sumele de 13.000 lei si 5.500 euro de la investigatorii sub acoperire autorizati in

cauza, (...)si (...), pentru a-si indeplini necorespunzator atributiile de serviciu
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privitoare la activitagile jurisdictionale, in sensul pronuntarii unei

sentinte civile prin care sa admita in totalitate cererea de chemare in judecata
formulata in numele investigatorului sub acoperire (...), iar in realizarea acestor
scopuri a redactat un inscris in care a consemnat imprejurari nereale, respectiv ar fi
precizat ca intelege sa cheme in judecata un numar mai mare de persoane aldturi de
cea initial indicata, intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor deyluare de
mitd in formda continuata (doud acte materiale) si fals in inscrisuri Sub seémagturd
privat@, in scopul ascunderii comiterii infracfiunii de luareyde mitayprev. de
art.254 al.2 C.pen. rap. la art.7 al.1 din Legea nr.78/2000, cy aplic. art.41 al.2
C.pen., respectiv de art.290 C.pen. rap. la art.17 litg dintlege@ nr.78/2000, cu
aplic. art.33 lit.a C.pen.

De asemenea, faptele aceleasi inculpate Balos FloFita, care in dosarul civil nr.
(...)/246/2011 al Judecatoriei Ineu, cu incal€area atgibutiilor de serviciu privitoare la
stabilirea si urmarirea platii taxei de/timbru,%au a anulat cererea de chemare in
judecata desi aceasta taxa nu a fast platita, Jar prin aceasta a produs un prejudiciu
bugetului unitagii  administgativ - t€kitoriale — Primaria  Municipiului  Arad,
concomitent cu asigurarea unuifoles patrimonial in suma egala reclamantului (...),
intrunesc elementele ¢oastitutiverale infractiunii de abuz in serviciu contra intereselor
publice, prev. desart.248¢C.pen rap. la art.13° din Legea nr.78/2000, iar faptele aceleasi
inculpate, care 1M¢aliza civila mai sus aratata, in scopul ascunderii savarsirii infractiunii de
abuz in serviGiUpa redactat doua versiuni distincte ale unei sentinte civile, modificate doar in
privinta perseafiei reclamantului, in care a inserat mentiuni false, respectiv a omis cu stiinta
sa consemneze imprejurari esentiale obligatorii, iar prin punerea in executare a acestor
insCrisurt false s-a produs consecinta juridica a transferului nelegal al dreptului de proprietate
inggatrimoniul numitilor (...) si (...), intrunesc elementele constitutive a doua infractiuni de
fals intelectual in scopul ascunderii comiterii infracfiunii de abuz in serviciu contra
intereselor publice, prev. de art.289 C.pen. rap. la art.17 lit.c din Legea nr.78/2000,
cu aplic. art.33 lit.b C.pen.

Faptele inculpatei Bolos Florita, care in dosarul civil nr. (...)/246/2011 al

Judecatoriei Ineu, cu incalcarea atributiilor de serviciu privitoare la stabilirea si
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urmarirea platii taxei de timbru, nu a anulat cererea de chemare in judecata desi

aceasta taxa nu a fost platita, iar prin aceasta a produs un prejudiciu bugetului
unitatii administrativ teritoriale — Primaria Municipiului Arad, concomitent cu
asigurarea unui folos patrimonial in suma egala reclamantei (...) intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu contra intereselor goublice
prev. de art.248 C.pen rap. la art.13? din Legea nr.78/2000, iar faptele aceleasiineulpate,
care in cauza civila mai sus aratata, in scopul ascunderii savarsirii infracfiuniide=abuz in
serviciu, a redactat o sentinta civila in care a inserat mentiuni false, respectiv a omis cu stiinta
sa consemneze imprejurari esentiale obligatorii, iar prin punepéa in, executare a acestor
inscrisuri false s-a produs consecinta juridica a transferului nelegal*al dreptului de proprietate
in patrimoniul reclamantei, intrunesc elementele cofistitutivéy ale infractiunii de fals
intelectual in scopul ascunderii comiterii infracfiunii de abtizin serviciu contra intereselor
publice, prev. de art.289 C.pen. rap. la aptid7 lit.eydin Legea nr.78/2000, cu aplic.
art.33 lit.b C.pen., toate aceste infracgitini aflandu-se si in situagia concursului real,

prev. de art.33 lit.a C.pen.

In privinta invinuitei (...), 1MSareifia cireia s-a retinut savarsirea infractiunilor de
complicitate la luar@sde mit@in forma continuaté (doud acte materiale) si
complicitate la falS in g@scrisuri sub semndatura privata, prev. de art.26 C.pen. rap.
la art.254 C.penugt la art.7 al.1 din Legea nr.78/2000, cu aplic. art.41 al.2 C.pen.
(doua acte material€), respectiv art.26 C.pen. rap. la art.290 C.pen. si la art.17 lit.c
din &egea me¥#8/2000, urmeaza a se dispune scoaterea de sub urmarirea penala si
aplicareg unei sanctiuni cu caracter administrativ, respectiv amenda,, in temeiul art.
249€p'p., art. 11 pet. 1, lit. b C.p.p. raportat la art. 10 lit. b* C.p.p. si art. 18" C.p.
sidrt. 91 C.p., intrucat fapta acesteia nu prezinta in concret gradul de pericol social
al unei infractiuni, astfel ca actiunea penala nu poate fi pusa in miscare. La stabilirea
si aprecierea in concret a gradului de pericol social al faptei s-a avut in vedere
imprejurarea ca invinuita nu este cunoscuta cu antecedente penale; faptul ca aceasta
a actionat la initiativa si la solicitarea soacrei sale, avand o pozitie de inferioritate

fata de aceasta in luarea deciziilor, decizii ce au fost impuse de catre inculpata Bolos
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Florita; imprejurarea ca invinuita a avut un comportament de natura sa

contribuie la stabilirea adevarului in cursul efectuarii actelor de urmarire penala,
recunoscand si regretand savarsirea faptelor. Ca urmare apreciem ca pentru
indreptarea invinuitei, raportat la modul si imprejurarile comiterii faptei, este
suficienta aplicarea unei sanctiuni cu caracter administrativ in detriment@l unei

pedepse.

De asemenea, urmeaza a se dispune neinceperea urmaririi pepale fata de
investigatori sub acoperire (...)si (...), pentru savarsirea infracfiunii de dare de mita
in forma continuata (cate doua acte materiale), prev. de at.25%°C.pen. rap. la art.7
al.2 din Legea nr.78/2000, cu aplic. art.41 al.2 C.pen.,“intrucét faptelor acestora le
lipseste unul din elementele constitutive ale ghfractiuntyy sub aspectul laturii
subiective, astfel ca actiunea penala nu poate fi‘pusa in miscare.

Aceeasi solutie de neincepere a urmapirtipenalédyurmeaza a fi dispusa si fata de
faptuitorii (...), (...) si (...) pentru savarsirea infractiunii de dare de mita prev. de
art.255 C.pen. rap. la art.7 al.2 dimylLegea ar.78/2000, intrucat faptelor acestora le
lipseste unul din elementele cafstitutive ale infractiunii, sub aspectul laturii obiective,
astfel ca actiunea penala nu poate™fi pusia in miscare. In cauza nu au putut fi
administrate probe car€, Saspoatd rasturna principiul constitutional al prezumtiei de
nevinovatie, astfel’'ca urmeaza a se da eficienta principiului general de drept ,,in dubio
pro reo”.

Fata de faptuitoarea (...) — cercetata sub aspectul savarsirii infractiunii de fals in
inscriSuri Sub Semnatura privata, prev. de art.290 C.pen., precum si fata de A.N. —
clcetat sub aspectul savarsirii infractiunii de favorizarea infractorului, prev. de
art.264"C.pen. rap. la art.17 lit.a din Legea nr.78/2000, constand in redactarea unor
inserisuri olografe cu un continut fals de catre faptuitoarea (...), respectiv aplicarea
stampilei si mentiunii definitiv pe o hotarare judecatoreasca, desi continutul acesteia
nu corespundea realitatii, de catre A.N., urmeaza a se dispune disjungerea cauzei si
continuarea cercetarilor alaturi de ceilalti participanti la savarsirea de catre inculpata

Bolos Florita a infractiunii de abuz in serviciu contra intereselor persoanelor, prev de
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art.246 C.pen. rap. la art.13? din Legea nr.78/2000, in legaturd cu modul nelegal de

solutionare a dosarului civil nr. (...)/246/2011 al Judecatoriei Ineu.

I11. Mijloace de proba:

(...)
V. Alte date

Dosarul nr. 108/P/2012 s-a constituit in data de 08.08.2012,4n urma sesizarii din
oficiu cu privire la comiterea unor fapte de coruptie, savargire de ie. Bolos Florita
in calitate de judecator la Judecatoria Ineu. Ulterior primproégsulyerbal din data de

05.03.2013 ne-am sesizat din oficiu cu privire la sivarsirea‘de fapte noi.

Prin rezolutia din data 07.05.2013, orad0® s-a'dispus inceperea urmaririi penale
impotriva inculpatei Bolos Florita pentfusavarsirea infractiunilor de luare de mita si
fals in inscrisuri sub semnatura privat@in scopul ascunderii comiterii infractiunii de
luare de mita, prev. de art.254 al.1 Gipen. rap. la art.7 al.1 din Legea nr.78/2000,
respectiv de art.290 C.pen. rapilamast.17 lit.c din Legea nr.78/2000, cu aplic. art.33
lit.a C.pen., constand@maceeased in cursul lunilor ianuarie — iunie 2013 a pretins si
primit de la inveStigat@sit sub acoperire (...)si (...) suma totala de 13.000 lei, in
schimbul carelaginculpata Bolos Florita s-a angajat si si-a si materializat
angajamentul ‘de a‘vedacta actiuni civile in numele si in interesul investigatorilor,
cauze civilése privire la care s-a angajat sa incerce sa-i fie repartizate si apoi sa le
solutioneze Tavorabil.

Reit” Ordonanta din data de 10 iunie 2013, s-a dispus extinderea cercetarilor
perale si inceperea urmaririi penale fata de inculpata Bolos Florita, pentru savarsirea
nca unui act material ce intra in continutul constitutiv al infractiunii de luare de
mita, deja retinuta in sarcina sa.

Prin ordonanta din data de 11 iunie 2013 s-a dispus punerea in miscare a actiunii
penale fata de inculpata Bolos Florita pentru savarsirea infractiunii de luare de mita

in forma continuata, si fals in inscrisuri sub semnatura privata in scopul ascunderii
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comiterii infractiunii de luare de mita, prev. de art.254 al.1 C.pen. rap. la art.7

al.1 din Legea nr.78/2000, cu aplic. art.4l al.2 C.pen. (doua acte materiale),
respectiv de art.290 C.pen. rap. la art.17 lit.c din Legea nr.78/2000, cu aplic. art.33
lit.a C.pen.

Prin Ordonanta din data de 03 iulie 2013, s-a dispus extinderea cergéetarilos
penale si inceperea urmaririi penale fata de inculpata Bolos Florita, pentrusavarsirea
a doua infractiuni de abuz in serviciu contra intereselor publice si fals intelectual,
prev. de art.248 C.pen rap. la art.13? din Legea nr.78/2000 si at.289 C.pen. rap. la
art.17 lit.c din Legea nr.78/2000, cu aplic. art.33 lit.a si b C#en,, C@nstand in aceea
ca in cursul anului 2011, in baza a doua rezolutii qinfragtionale distincte, prin
pronuntarea in mod nelegal a doua hotarari judecat@resti tRymaterie civila, a dispus
transferul dreptului de proprietate asupra unorgimobiledin favoarea unor reclamanti
ce nu au achitat taxele judiciare de tipbru, Inserand in conginutul sentintelor
mentiuni necorespunzatoare adevarului”ori omiand cu stiinta sa arate imprejurari ce
ar fi trebuit sa duca prin efectul degii*fa anularea actiunilor civile, prin savarsirea
acestor infractiuni inculpata Belos Flarita producand un prejudiciu total in cuantum
de 6143,8 lei bugetului Munieipiulti Arad, localitate in care isi au domiciliul
reclamantii din celefdd@ua cawze civile solutionate prin incalcarea atributiilor
functionale de catre magiStratul judecator Bolos Florita.

Prin Ordonanta’din data de 04 iulie 2013-a dispus extinderea cercetarilor penale
si inceperea‘urmaririt penale fata de inculpata Bolos Florita, pentru savarsirea a unei
noi 4nfractiemiyde fals intelectual, prev. si ped. de art. art.289 C.pen. rap. la art.17
lit.c dinyLegea nr.78/2000, constand in aceea ca intelegeri inc. Bolos Florita a
intoemit o noua sentinta civila cu nr. (...)/17.03.2011 in acelasi dosar al Judecatoriei
Inet nr. (...)/246/2011, in cuprinsul careia a inserat in fals ca reclamant in cauza ar fi
fost (...) sinu(...).

In ceea ce priveste situatia personali a inculpatei Bolos Florita, aceasta (...)la
dosar (vol.VI, £.173), (...).
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Pana la data punerii in miscare a actiunii penale, inculpata a detinut functia de

judecator la Judecatoria Ineu, avand gradul profesional de judecatorie.

Pe parcursul urmaririi penale, inculpatei i-a fost asigurat dreptul la aparare,
conform prevederilor legale. In faza initiala inculpata a dat o declaratie olografa, o
declaratie pe formulat tipizat inseriat, pe care insa a refuzat sa o semneze, iar dupa
angajarea aparatorilor alesi inculpata s-a prevalat de dreptul la tacere.

Desigur ca dreptul la tacere, ca si dreptul de a nu te autoincrifipa,seenstituie
garantii ale dreptului la aparare si la un proces echitabil unanim acceptate.\ipsa, chiar
Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in jurisprudenta safConstania, a precizat ca
acest drept nu are un caracter absolut, instanta putaad trage usmele concluzii cu
privire la vinovatia unei persoane din refuzul acesteia de“a, raspunde la intrebarile
organelor judiciare sau de a recunoaste invinuitea ce Mse aduce, in masura in care
pozitia acestuia este combatuta de ansapiblul prebatoriului administrat in cauza
(cauza Condron c. Marii Britanii).

Inculpata s-a prevalat de dreptul [a*tacerg si cu privire la faptele pentru care s-a
dispus extinderea cercetarilor.

Ca atare, cercetarile efectuatéwau’ relevat o predispozitie evidenta a inculpatei
Bolos Florita pentru séwarsireasaor acte materiale, care, adeseori, aveau o frecventa
zilnica, specificeginfractiginilor de coruptie, activitatea susnumitei desfasurandu-se in
baza unei conivente infractionale pe care o are cu diferiti justitiabili.

VI. Analizaamijl@acelor de probd

Dosarr. (...)/246/2011

in cauza civila nr. (...)/246/2011 a Judecitoriei Ineu, avand ca obiect obligatia de a face
si prestatie tabulara, inculpata Bolos Florita, a pronuntat in mod nelegal sentinta nr.
(...)/17.03.2011, prin care a admis actiunea civila introdusa de (...)impotriva paratei
(...).

Pentru a admite o asemenea actiune, inculpata Bolos Florita avea obligatia legala

sa calculeze taxele judiciare de timbru conform art.3 ind.1 din Legea nr.146/1997
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republicata si actualizata, potrivit careia valoarea de circulatie stabilita prin

expertiza Camerei Notarilor Publici pentru anul 2011 pentru localitatea Zarand,
respectiv aceea de 700 E / ha., la un curs de 1 euro/ 4,21 lei.

Astfel, pentru suprafata ce face obiectul cererii de 53,60 ha, valoarea era de
203.090 lei, caz in care, reclamantul trebuia sa achite suma de 5672,8 €I taxa
judiciara de timbru si 5 lei timbru judiciar mobil. in dosar nu exista dewvada platii
taxei judiciare de timbru si nici timbru judiciar mobil.

Prin incélcarea atributiilor de serviciu, inculpata a prejudiciat bugettlocal, iar
Primaria mun. Arad — Directia Venituri — Serviciul Juridicg~a canstituit parte civila
in cauza cu suma 5672,8 lei ( dosar nr. (...)/246/2011).

Totodata, pentru a pronunta aceasta sentinta, ip€ulpatatebuia sa aiba la dosarul
cauzei, titlurile de proprietate, insa la dosarul gidicat deyla Judecatoria Ineu acestea
nu se regasesc.

La filele 2, 3 din dosarul cusut giSigilat'se regaseste cererea avand ca obiect
obligatia de a face, la filele 4, 5, §,se*fégaseste un inscris intitulat ,,Antecontract de
vanzare — cumparare”, incheiat la datayde 23.06.2009 intre (...) si (...), la filele 7, 8
se gasesc 2 citatii, la fila 9 "sg%gaseste un 1inscris pe care este trecutd data de
15.03.2011, la filele ¥0xsi 11 sesgasesc 2 cereri de renuntare la calea de atac, datate
16.03.2011, inaipte cute”zi de pronuntarea hotararii, la filele 12 — 16 se gaseste
minuta si sentintagtr. (.#)/17.03.2011. Precizam ca la dosarul cauzei, nu se
regaseste niciun titlu de proprietate dintre cele care sunt mentionate in sentinta, cu
indigarea,paginilor.

Dupéa pronuntarea sentintei civile nr.(...)din 17 martie 2011, care se regaseste
si tasistemul Ecris, in aceasta forma, inculpata a falsificat si aceasta sentinta, asa
cumh am aratat.

Astfel, din declaratia data in cursul urmaririi penale, la data de 03.07.2013 de catre
martorul (...) (vol.VI, £.116 — 118), reiese ca in urma neintelegerilor aparute in cursul anului
2011 intre (...) si alti intermediari cu referire la obtinerea de catre acesta a suprafetei de 53
ha teren prin Sentinta civila nr. (...)/17.03.2011 dispusa in dosarul nr.(...)/246/2011 al

Judecatoriei Ineu, martora (...) s-a consultat cu inculpata Bolos Florita, iar aceasta din urma
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I-a cerut sa formuleze o cerere de indreptarea unei erori materiale prin care sa fie

inlocuit din continutul sentintei civile mentionate numele reclamantului (...) cu cel al
numitei (...).

in urma acestei intelegeri inculpata Bolos Florita a intocmit 0 noua sentinta civila cu
nr.(...)/17.03.2011 in acelasi dosar al Judecatoriei Ineu nr.(...)/246/2011, in cuprinsyl careia
a inserat in fals ca reclamant in cauza ar fi fost (...) si nu (...).

De precizat ca noua sentinta astfel falsificata nu a fost inregistrata ifimod-efigial in
evidentele Judecatoriei Ineu, astfel cum rezulta din adresa nr.(4,)/AD/03:Q7.2013 a
Judecatoriei Ineu, sentinta falsificata nefiind atasata la cauza nef(...)/246/2011 si nici la
mapa cu sentinte existenta in arhiva instantei.

Dupa intocmirea acestei sentinte falsificate, ine@lpata Belos Flsorita a pus-o la
dispozitia martorului (...) pentru a fi folosita in vederea insCrierii dreptului ei de proprietate
asupra celor 53 ha.

Primind acest inscris falsificat, in fafima nesemnata si nestampilata, martorul (...) a
prezentat-o la Judecatoria Ineu — SergicitPFregistratura, de unde a obtinut stampila ce atesta
caracterul definitiv si irevocabil ahacestersentinte civile false.

Ulterior, martorul (...) a depuss@cest inscris falsificat la Biroul de Cadastru si
Publicitate Imobiliara Chisineu Csig{ care in baza acestei sentinte a inscris in cartea funciara
mentiuni cu privire‘la drepitl de proprietate al numitei (...) asupra terenurilor mentionate in
continutul sentintei.

Verificatile,efecttate la Judecitoria Ineu au relevat faptul ca sentinta civila dispusa
in favoarea'numitei (...) nu se regaseste la dosarul in care apare ca a fost emisa si nu
se regaseste'in dosarul original ridicat de la instanta.

Rin declaratia martorei (...), aflatd la dosar, reiese ca aceasta nu a detinut

suprafete de teren, il cunoaste vag pe (...), nu a semnat cu acesta vreun antecontract de
vanzare — cumparare, nu a fost parte in dosarul cu nr. (...)/246/2011 al Judecétoriei Ineu si
nu are cunostinta despre obiectul acestui dosar. Martora a declarat ca fratele sau se numeste

(...), 1ar prin acesta I-a cunoscut pe martorul (...).
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Din declaratia martorului (...)reiese ca numitul (...)din Ineu, i-ar fi

propus sa cumpere o suprafata de teren de cca.53 ha teren agricol, pentru care a
achitat suma de 28.000 euro.

(...)i-a prezentat martorului (...) un dosar continand titluri de proprietate,
antecontracte de vanzare - cumparare si alte documente din care rezulta Ca
suprafata de aproximativ 53 ha a fost cumparata in baza unor ante ceatracte de
vanzare cumparare, de la diversi proprietari de catre (...), sora nunitului“(es) Tot
acesta s-a ocupat de incheierea tuturor documentelor necesargyintre (.9 si (...),
respectiv antecontractul de vanzare — cumparare, iar glterior9s-a ocupat de
formularea cererii la instanta de judecata, reclamantulyfiindi(.. )¢ 1ar parata (...),
urmand ca instanta sa pronunte o sentinta care saffina loéyde contract de vanzare
cumparare.

Martorul (...) declara ca ar fi semnat a€tiunea‘de chemare in judecata formulata
de (...)in numele sau, insa nu a partigipat la pkaces si nu a formulat nici un fel de
cerere la instanta de judecata pe pagcursul judecarii cauzei.

Ulterior, martorul a obtinut sentinga de la (...), dupa care a efectuat demersurile
necesare pentru a se intabula Th €ast€a funciara cu cele 53 ha de teren, reusind sa
inscrie in cartea funcidra,Q supeafata de aproximativ 21 ha.

Ulterior, in gnul 2042, martorul a primit la domiciliu mai multe comunicari de
la BCPI Chistneut Crig"prin care a fost instiintat ca terenul pentru care a cerut
inscrierea dreptului‘de proprietate in cartea funciara figura pe numele altei persoane,
respectiva(." ).

Mastorul s-a deplasat la BCPI Chisineu Cris, unde i-a fost prezentata o sentinta
civilags@ata tot de Bolos Florita, avand acelasi numar al sentintei date in favoarea sa
sigdcelasi numar de dosar, insa in care martorul nu mai figura ca si cumparator al
terenului de la (...), in locul sau fiind trecuta (...).

Declaratia martorului (...) se coroboreaza cu declaratia martorei (...), care a relatat

ca in baza unei intelegeri pe care a avut-o cu (...), acesta din urma a depus o cerere la

Judecatoria Ineu prin care sa se inlocuiasca numele reclamantului intr-o sentinta
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civila din (...) in (...), aceasta deoarece (...)sustinea ca a avut un conflict

cu (...) si nu s-au mai inteles.

Cererea martorei (...), de inlocuire a reclamantului intr-o sentinta definitiva si
irevocabila a fost depusa la registratura Judecatoriei Ineu personal de catre martora,
lar ulterior inculpata Bolos Florita a admis aceasta cerere si a trecut-o pe mastora ca
titular al dreptului de proprietate intr-o sentinta civila, definitiva si irewecabila, ip
locul martorului (...).

Din declaratia martorei (...) reiese ca aceasta era prietena cu inculpata, 1agdupa ce a
aflat de faptul ca intre (...) si (...)au intervenit neintelegeri, dAculpataya afirmat ca ar
putea sa faca aceasta indreptare de eroare materiala catayvreme int€i cei trei asa zisi
proprietari va exista o intelegere clara in acest senst Ultertar, (...) a primit personal
de la inculpata Bolos Florita o sentinta, nesemnata ‘si nestampilata, prin care se
admitea inlocuirea in continutul sentintei aiumeluny,..) cu numele de (...).

Ulterior, (...) a primit de la CF extfase pentiu o parte din terenurile respective in
care se mentiona dreptul sau de prepri€tate dar si a lui (...).

Din declaratia martorei (4.), mai‘tezulta ca cererile de renuntare la caile de atac
intocmite in numele lui (.9 %sie(...) aflate la dosarul Judecatoriei Ineu nr.
(...)/246/2011, au fostiserise desfacesta si semnate in locul celor doi, fapt confirmat
prin Raportului def€onstatare tehnico — stiintifica efectuat in cauza. (...)

Din declaragia’'marterului (...), in ceea ce priveste tranzactia cu cele 53 ha teren

de pe raza cQmy Zarand, jud. Arad, intre (...), (...), (...) si actualii proprietari, acesta
a deglarat Cany(...) a cumparat printr-un antecontract de vanzare cumparare incheiat
eu (...)%suprafata de 53 ha. Martorul a declarat ca a aflat de la (...), ca acesta a
obtiaut#o sentinta definitiva si irevocabila de la Judecatoria Ineu, in baza careia a
intfat in deplina proprietate a celor 53 ha, ca doreste sa le vanda si in acest scop a
convenit cu acesta sa se ocupe de formalitatile necesare pentru intabularea
terenurilor in CF. Titlurile de proprietate, precum si sentinta civila detinuta de (...),
au fost depuse la OCPI Arad, dupa care OCPI Arad a inscris dreptul de proprietate a
lui (...) asupra unei suprafete de teren de cca.19-20 ha, din cele 53 ha.
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Martorul (...) a declarat ca ulterior (...) i-a pus la dispozitie o alta

sentinta civila in care aceasta aparea ca proprietar al celor 53 ha.. (...) i-a spus
martorului ca prima sentinta, data in favoarea lui (...) nu este buna, angajandu-I sa
faca demersuri pentru intabulare. Astfel, martorul a constatat ca sentinta prin care
(...) devenise proprietar asupra acelor terenuri era identica ca numar, data si gontinug
cu sentinta detinuta de (...), doar numele proprietarului era inlocuit dinge. )40 (..J
si exista 0 mentiune pe noua sentinta, de indreptare a unei erori materiale.

Martorul (...) a aratat ca la cartea funciara s-au facut mentiuni mai intai de
proprietate in favoarea lui (...), iar dupa ce (...) a obtinut ngtia sgntiata, in baza ei s-
au efectuat mentiuni corespunzatoare in sensul ca proprigtateaii reyenea acesteia .

in sarcina inculpatei Bolos Florita, s-a retinut sdvarsireayinfractiunilor de abuz in
serviciu contra intereselor publice care a avut cagsi conseeinta prejudicierea materiala a
bugetului Municipiului Arad, concomitent cuf.obtinerea unui avantaj patrimonial pentru
numitul (...), constand in contravaloareag@xelor deytimbru si a timbrului judiciar neplatite,
respectiv fals intelectual, prev. de art.248 @%en rap. la art.13° din Legea nr.78/2000 si art.289
C.pen. rap. la art.17 lit.c din Legea nr.78/2000.

incilciri cusstiingida prevederilor_legale ce se retin in sarcina inculpatei in
dosar nr. (...)/246/201)
Astfel, potrivitiart. 20 alin.3 din Legea nr.146/1997, republicata si actualizata,

neingdephinireaobligatiei de plata a taxei judiciare de timbru pana la termenul stabilit
se sanctioneaza cu anularea cererii sau a actiunii, situatie ce ar fi trebuit sa fi fost
aplteatd”si in acest dosar, in care nu exista nici o dovada ca s-a stabilit si s-a incasat
aceasta taxa judiciara de timbru.

Inculpata Bolos Florita, in calitate de judecator, avea obligatia de a verifica la
primirea acestui dosar daca sunt indeplinite conditiile necesare pentru ca actiunea sa
fie legal timbrata pana la primul termen de judecata sau pana la pronuntarea
hotararii.

In acest caz — dosar (...)/246/2011, aceasta obligatie nu a fost respectata.
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Taxa judiciara de timbru este stabilita, in cazul in care aceasta nu este

scutita, exclusiv de judecatorul care solutioneaza cauza, si nu de grefier sau alt
personal auxiliar al instantei.

in cauza (...)/246/2011, inculpata Bolos Floriti, desi avea obligatia de a stabili
cuantumul taxei judiciare de timbru, nu si-a indeplinit aceasta obligatie legald-

Judecatorul, in vederea stabilirii taxei de timbru, are obligatia de a vesifiea daca
valoarea imobilului inscris in actiune sau cerere, corespunde Cu, valoarga de
circulatie din expertiza Camerei Notarilor Publici, iar daca aceasta valoareydeclarata
de parti este inferioara, are obligatia sa stabileasca taxa judi€iara,destimbru in raport
de aceasta valoarea din expertiza Camerei Notarilor siqpu d€ valearea declarata de

parti, aceasta obligatie fiind incalcata cu stiinta de catre inculpata.

in situatia in care valoarea imobilului/este\mai mare decit cea prevazuta in
expertiza Camerei Notarilor Publici, judecatorul este obligat sa stabileasca taxa

judiciara de timbru in raport de valoatea deClarata de parti.

Inculpata a incalcat si®art.110W\din Regulamentul de ordine interioara al
instantelor judecatoresti, respectivHotararea Nr. 387*) din 22 septembrie 2005, asa

cum am expus anterior textul légal.

Prin adresa cusnr. (3:.)/03 iulie 2013, Primaria mun.Arad — Directia Venituri —
Serviciul Jugidic s=a€onstituit parte civila in cauza cu suma de 5672,8 lei ( dosar nr.
(...)/246/2011).

Dosar nr. (...)/246/2011
Inculpata Bolos Florita [|-a sprijinit pe numitul (...) sa transmita un apartament in

proprietatea fiicei sale, numita(...), in asa fel incat sa evite plata taxelor notariale aferente
incheierii unui atare act juridic.

Prin sentina nr. (...)/13.10.2011 pronuntata 1in dosarul civil nr. (...)/246/2011,
inculpata Bolos Florita, a admis actiunea introdusa de numita(...), prin incalcare cu stiinta a

atributiilor de serviciu.
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Actiunea civila nu a fost legal timbrata, prin aceasta inculpata Bolos Florita producand
un prejudiciu bugetului autoritatii administrativ teritoriale in a carei raza isi are domiciliul
fiscal debitorul reclamanta (...) in cuantum de 471 lei si 3 lei timbru judiciar mobil,
calculul prejudiciului fiind la limita minima, potrivit pretului declarat de reclamanta
acela de 6.000 lei, si nu un pret real, mult superior acestuia.

Din declaratiile martorilor (...) si (...) rezulti ca nu au achitat taxa judicara‘detimbru
pentru ca nu le-a solicitat nimeni acest lucru. Martorul (...) declara cadin cate clnoaste, nici
fiica sa (...) nu a achitat taxa judiciara de timbru.

Astfel, inculpata a inscris in cuprinsul sentintei civile mai, multé mentiuni ce nu
corespund adevarului, in sensul ca procedura de citare affi fost legal indeplinita, desi parata
(...)nu a fost legal citata de la domiciliul sau, la dosar existangl,o copie a cartii de identitate a
paratei din care rezulta ca aceasta locuieste laun alt domiciliu decat adresa de la care a fost
citata.

Totodata, din declaratia martorei (*.) reigse faptul ca nu a fost citata la domiciliu,
acesta mai declara ca a auzit deyla sotulisau ca acesta a vorbit cu inculpata Bolos Floria
referitor la acest proces, insa nu cungaste/@lte amanunte.

Precizam ca la d@sar,nu awffost depuse certificate fiscale privind valoare de
impozitare precusn si certificat de atestare fiscala, astfel ca nu se poate stabili daca
valoarea imobiului este” intr-adevar de 6000 lei, si daca taxa judiciara de timbru
datorata este) mai mare de 471 lei si 3 lei timbru judiciar mobil.

In ‘deSamnu exista dovada platii taxei judiciare de timbru si nici timbru judiciar
mobil. Faxa judiciara de timbru trebuia achitata de reclamant in contul bugetului
locakaltnitatii administrativ-teritoriale in care isi avea domiciliul sau resedinta.

Dosarul a fost solutionat prin sentinta civila nr. (...)din 13 octombrie 2011, prin
care s-a admis actiunea, cu toate ca aceasta trebuia sa fie respinsa datorita faptului

ca nu a fost achitata taxa judiciara de timbru.
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incilcari cu  stiinti  a prevederilor legale ce se retin in sarcina

inculpatei in dosar nr. (...)/246/2011:
Astfel, potrivit art. 20 alin. 3 din Legea 146/1997 republicata si actualizata,

neindeplinirea obligatiei de plata a taxei judiciare de timbru pana la termenul stabilit
se sanctioneaza cu anularea cererii sau a actiunii, situatie ce ar fi trebuit sa T fost
aplicatd si in acest dosar 1in care nu exista nici o dovada ca s-a stabilit gisszaincasat
aceasta taxa judiciara de timbru.

Inculpata Bolos Florita, in calitate de judecator, avea obligatia de a“erifica la
primirea acestui dosar daca sunt indeplinite conditiile necesare penthu ca actiunea sa
fie legal timbratda pana la primul termen de judecatd sau, papa la pronuntarea
hotararii.

in acest caz — dosar (...)/246/2011, aceasta obligatie nu a fost respectata.

Taxa judiciara de timbru este stabilita{.in cazul in care aceasta nu este scutita,
exclusiv de judecatorul care solutiongaza cauza, si nu de grefier sau alt personal
auxiliar al instantei. In cauza (...)/246/2011, inc. Bolos Florita desi avea obligatia de
a stabili cuantumul taxei judiciare de timbru, nu si-a indeplinit aceasta obligatie
legala.

Judecatorul, in vedlerea stabilirii taxei de timbru, are obligatia de a verifica daca
valoarea imobiluyfui ing€ris in actiune sau cerere, corespunde cu valoarea de
circulatie din expeftiza£amerei Notarilor Publici, iar daca aceasta valoare declarata
de parti esteunferioara, are obligatia sa stabileasca taxa judiciara de timbru in raport
de ageasta valoarea din expertiza Camerei Notarilor si nu de valoarea declarata de
parti, aceasta obligatie fiind incalcata cu stiinta de catre inculpata.

fasSituatia in care valoarea imobilului este mai mare decat cea previzuta in
expertiza Camerei Notarilor Publici, judecatorul este obligat sa stabileasca taxa

Judiciara de timbru in raport de valoarea declarata de parti.
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Prin adresa cu nr. (...)/03 iulie 2013, Primaria mun. Arad - Directia

Venituri — Serviciul Juridic s-a constituit parte civila in cauza cu sumele de 471 lei (
dosar nr. (...)/246/2011).

Referitor la dosarele inregistrate de inculpata in sistemul .eeris, prip
introducerea succesiva a trei cereri de chemare in judecata, astiel ineat;, una
dintre acestea sa ajunga pe completul sau, aratam urmatoarele :

Din declaratiile investigatorilor sub acoperire si a inviguitei, (%) rezulta faptul
ca in faza initiala, inculpata Bolos Florita a intocmitqun ndmargde 11 actiuni de
chemare in judecata.

Ulterior, pentru ca sistemul ECRIS a fost wodificat,iar probabilitatea ca aceste
actiuni sa ajunga pe completul sau eradmult mai mica, inculpata a modificat
actiunile, si a inregistrat la Judecatorigfneu, in'gata de 14.05.2013, un numar de trei
dosare, din care unul a fost repartizat ce@mpletului sau.

in primul dosar, cu nr. (¢.)/246/2013, ridicat de la sediul instantei, partile din
dosar au declarat prin cerere Ca Valoarea tranzactiei este de 1000 Euro, situatie in
care era datorata cutitlu de 4axa judiciara de timbru suma de 366, 84 lei. Acest
dosar a fost repagttzat upui alt complet de judecata decat al inculpatei.

in dosar nthas€xistat” dovada platii taxei judiciare de timbru datorati in suma de
366,84 lei, ‘mativ pentru care incheierea 468 din 07.06.2013, s-a anulat cererea
confarmyartn200 al. 1 si 2 din Codul de procedura civila, asa cum trebuia sa
procedeze stinculpata in dosarul cu nr. (...)/246/2013.

Cuf toate acestea, dosarul cu nr. (...)/246/2013 a fost repartizat pe completul
inetlpatei, aceasta admitand actiunea cu toate ca la dosar nu exista dovada platii
taxei judiciare de timbru aferenta cererii, in suma de 12.614, 3 lei, datorata potrivit
prevederilor art. 3 ind.1 alin.1 si 2 din Legea nr.146/1997 republicata si actualizata,

si nici timbru judiciar mobil in valoare de 5 lei.
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Dupa cum se poate observa, inculpata a solicita investigatorilor o suma

apropiata aceleia care trebuia achitata cu titlu de taxa de timbru.

Astfel, avand in vedere locul situarii imobilelor terenuri ce fac obiectul
dosarului mentionat, conform art.3 ind.1 din Legea nr.146/1997 republiCata “si
actualizata, valoarea de circulatie stabilitd prin expertiza Camerei Notagiler*Rublici
pentru anul 2013, Judecatoria Ineu ne-a comunicat modul de calcul aFtaxgijudiciare
dupa cum urmeaza :

- suprafata de 3,77 ha., localitatea 4 Chier, 800 E/ha
la un curs de 1 euro/ 4,48 lei , rezulta valoarea teremaulur“de 13511, 68 lei fiind
datorata suma de 921,66 lei taxa judiciara de timbrdsi 5 leRtimbru judiciar mobil;

- suprafata de 7,08 ha localitatea Chier 8Q0 E / hay, la un curs de 1 euro/ 4,48
lei rezulta valoarea terenului de 25.375 l€l, fiindidatorata suma de 1626 lei taxa
judiciara de timbru si 5 lei timbru judigiar mobil

- suprafata de 0,86 ha localitatea™fermata, 1000 E / ha., la un curs de 1 euro/
4,48 lei rezulta valoarea tereqului de, 3 852 lei, fiind datorata suma de 319,16 lei
taxa judiciara de timbru si 5 ler"tumbsd judiciar mobil;

- suprafata de 3,50«ha localitatea Somosches 700 E / ha., la un curs de 1 euro/
4,48 lei rezulta valoareasterenului de 10 976 lei, fiind datorata suma de 769,56 lei
taxa judiciara deytimbrugsi 5 lei timbru judiciar mobil;

- suprafata, de 5,40 ha localitatea Cermei, 900 E / ha., la un curs de 1 euro/
4,48lei"rezulta valoarea terenului de 21 772 lei, fiind datorata suma de 1417,32 lei
taxa judiciara de timbru si 5 lei timbru judiciar mobil;

mstprafata de 6,82 ha localitatea Somosches , 700 E / ha., la un curs de 1 euro/
4 48 lei rezulta valoare terenului de 21 387 lei, fiind datorata suma de 1394,28 lei
taxa judiciara de timbru si 5 lei timbru judiciar mobil;

- suprafata de 2,59 ha localitatea Minerau , 700 E / ha., la un curs de 1 euro/
4,48 lei rezulta valoarea terenului de 8122,24 lei, fiind datorata suma 598,32 lei taxa

judiciara de timbru si 5 lei timbru judiciar mobil;
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- suprafata de 2,65 ha localitatea Mocrea, 800 E / ha. la un curs de 1 euro/

4,48 lei valoarea terenului este de 9497,60 lei, fiind datoratda suma de 681 lei taxa
judiciara de timbru si 5 lei timbru judiciar mobil;

- suprafata de 10 ha localitatea Somosches, 700 E / ha., la un curs de 1 euro/
4,48 lei valoarea terenului este de 31 360 lei, fiind datoratda suma 1865,4 Jei taxa
judiciara de timbru si 5 lei timbru judiciar mobil;

- suprafata de 9,87 ha localitatea Ineu, 1100 E / ha., la un curs‘de Leure/4,48
lei valoarea terenului este de 23 999,36 lei, fiind datorata suma de 15581 lei taxa
judiciara de timbru si 5 lei timbru judiciar mobil,

- suprafata de 5,62 ha localitatea Cermei , 900 Ey/ hai.la uf curs de 1 euro/
4,48 lei , valoarea terenului este de valoreaza 22660 lelyfiind datoratda suma de
1470,6 lei taxa judiciara de timbru si 5 lei timbru judiciagmobil;

Cu privire la cel de-al treilea dosar cuinr. (..-)/246/2013, care a fost repartizat
unui alt complet de judecata, s-a pus ip*Vedere reclamantului sa achite taxa de timbru
in cuantum de 1650,44 lei sub sanegiun€a anularii cererii pentru netimbrare.

Astfel, se constata ca imculpatajsi-a insusit de la inceput taxele de timbru,
sustinand in mod nereal in fat@thstantei de judecata faptul ca suma de 13.000 lei
ceruta si primita de l@wivestigatori a remis-0 martorei (...), pentru ca acesta sa-si
achite o datorie.

Din declaratia” martorei (...)rezulta ca inculpata Bolos Florita nu i-a dat

niciodata vreo'suma’de bani mai mare de 100 lei, iar cand a putut a restituit aceste
impgumuturiaNu a primit niciodata o suma de bani de 12.000 lei, singura data cand a
detinut*aceasta suma a fost cand a luat un imprumut din banca si nu este adevarat
faptuls€a inculpata Bolos Florita i-ar fi dat vreodata vreo suma de bani de ordinul a
104000, 12.000, 14.000 lei pentru a o achita ca taxa judiciara de timbru.

Din declaratia martorei (...), presedinta Judecatoriei Ineu, (...) rezulta ca in
dosarele care i-au fost prezentate, avand ca obiect obligatia de a face, a constat ca nu
a fost achitata taxa judiciara de timbru prevazuta in Legea 146/1997 republicata si

actualizata, constatand ca nu a fost achitata nici o taxa judiciara in aceasta cauza.
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Martora a precizat ca potrivit art.20 alin.3 din Legea nr.146/1997,

republicata si actualizata, neindeplinirea obligatiei de plata a taxei judiciare de
timbru pana la termenul stabilit se sanctioneaza cu anularea cererii sau a actiunii,
situatie ce ar fi trebuit sa fi fost aplicata si in acest dosar, in care nu exista nici o
dovada ca s-a stabilit si s-a incasat aceasta taxa judiciara de timbru.

Potrivit art.200 C.pr.civ., aplicabil in dosarul solutionat de inculpatayBolas
Florita, aceasta, in calitate de judecator, avea obligatia de a verifiea la“prigirea
dosarului, daca sunt indeplinite conditiile necesare pentru ca actiunea Sa, fie legal
timbrata pana la primul termen de judecata sau pana la propuntareayhotararii, ori in
dosarul (...)/246/2013, aceasta obligatie nu a fost respeetata.

Martora (...) a declarat ca taxa judiciara d€ timbra, este stabilita de catre
judecator in baza expertizei efectuate de Camera Notagilor Publici valabila pentru
anul in curs, in care se prevad valorile defcCirculagie ale terenurilor situate pe raza
administrativa a localitatilor din extravilanul judetului Arad, iar listele respective au
fost aduse la cunostinta judecatoridor difi Judecatoria Ineu in luna februarie 2013. In
situatia in care valoarea imohilului eSte mai mare decat cea prevazuta in expertiza
Camerei Notarilor Publici, judecatertil este obligat sa stabileasca taxa judiciara de
timbru in raport de valdarea deelarata de parti.

Astfel, martgra a aatat ca in dosarul nr. (...)/246/2013, desi initial a existat un
singur parat, prigprecizarea de actiune inregistrata la data de 20.05.2013 au mai fost
introdusi in'€auza un numar de 10 parati si pentru acestia judecatorul era obligat sa
verifice'dacassa incasat taxa judiciara de timbru care trebuia determinata in aceleasi
eonditiljydeOarece prin aceasta precizare de actiune suprafata de teren ce a facut
obieetul cauzei s-a majorat cu 50 ha.

Totodata martora a declarat ca procedurile de citare a partilor nu indeplinesc
conditiile legale de a se aprecia ca procedura de citare a fost indeplinita, potrivit art.
166 C.pr.civ, nu s-au efectuat demersuri de catre judecatorul cauzei pentru a se afla
eventual noile adrese ale partilor pentru care procedura de citare nu a putut fi
indeplinita, iar dupa rezultatul procedurilor de citare aflate la dosar, in opinia sa,

cererea ar fi trebuit anulata, conform art. 200 alin. 3 C.pr.civ, deoarece judecatorul
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nu poate hotari asupra unei cereri decat daca partile au fost legal citate conform

art. 161 si urmatoarele C.pr.civ si este interzis judecatorului sa indeplineasca
proceduri de citare in afara instantei, asa cum s-a intamplat in speta.

Martora a invederat faptul ca activitatea inculpatei putea avea drept consecinta
transferul ilegal de proprietate fara stiinta proprietarului.

Activitatea infractionala a inculpatei este descrisa si de invinuita (e astfel ca

probele administrate in cursul urmaririi penale se coroboreaza ‘Gu deelakatiile
acesteia .

invinuita (...), nora inculpatei Bolos Florita, descrigfactivitatea acesteia din
urma, fapt care confirma inca odata maniera in care incalpatadntelegea sa-si exercite
functia de judecator, obtinand venituri importafite ca“wrmare a transformarii
activitatii judiciare in ,,justitie privata”.

invinuita (...), a declarat ca in data de01 martie 2013, inculpata Bolos Florita
a venit la biroul sau de mediator, insefita de oydoamna care dorea sa achizitioneze
suprafete de teren in localitatile aflate ¥ raza/de competenta teritoriala a Judecatoriei
Ineu, fiindu-i prezentati ca filnd (...YaIn cadrul acelei intalniri, inculpata i-a oferit
acelei doamne detalii in legaturaCusmodalitatile in care poate sa devina proprietara a
acestor suprafete de tefen, fara aincheia contracte in forma autentica, respectiv ca pot
fi formulate actiwhi civilé prin care sa fie chemati in judecata vanzatorii din actele
sub semnatura privata ge vor fi incheiate, ca si cum acestia nu ar mai fi dorit sa se
prezinte in fata,unui notar public la termenul stipulat in promisiunea de vanzare —
CUMPArakE.

Totedata, invinuita (...) a fost prezenta cand inculpata Bolos Florita a descris in
detaliuretapele procedurale, a transmis in mod explicit doamnei (...) faptul ca
pretesele vor fi judecate de ea personal, prin aceasta practic asigurand-o de faptul ca
va si solugiona favorabil cererile prin care vor fi chemati in judecata toti proprietarii
de terenuri. In acest sens, inculpata a studiat documentele ce i-au fost prezentate,
dupa care invinuita, la solicitarea inculpatei, a calculat taxele de timbru datorate
pentru fiecare suprafata de teren din cele prezentate, iar suma totala ce ar fi

reprezentat taxele de timbru, in situatia in care aceste taxe ar fi fost platite, era peste
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12.000 lei, 1invinuita avand certitudinea ca inculpata nu va plati acei bani

pentru inregistrarea la Judecatoria Ineu a actiunilor civile ce urmau a fi redactate.

Invinuita (...) a declarat ca inculpata a pretins pentru sine suma de 2.000 de lei,
justificand ca aceasta suma ar reprezenta contravaloarea prestatiei sale, adica
redactarea actiunilor si solutionarea favorabili a cauzei. Inainte de a pleca, goamna
(...) i-a dat inculpatei, in prezenta invinuitei, suma de 800 lei, iar diferenta de
11.200 lei urma sa fie adusa de un angajat in zilele urmatoare.

in data de 5 martie 2013, la biroul invinuitei (...) s-a prezentat investigatorul
(...), reprezentantul doamnei (...), caruia invinuita, care reddcCtase 1ntre timp cererile
de chemare in judecata, i-a dat si semneze actiunile civile infoumar de 11. Cu acea
ocazie, investigatorul a predat inculpatei, in prezepfa invinuitei, diferenta de 11.200
lei, conform intelegerii anterioare.

Invinuita (...) a declarat pe la sfarsituldunii apsilie, cu cateva zile inaintea datei
de 25.04.2013, inculpata i-a solicitat/€a pe baza datelor aflate in calculatorul sau,
de la redactarea primelor actigni,™Sa rgdacteze o noua actiune, prin care
investigatorul ii chema in judecata“pe toti cei 11 proprietari, iar cu privire la
intarzierea inregistrarii acesto, ‘aetitini, inculpata i-a explicat ca a intampinat
dificultati cu noul sistém,informatic de repartizare a cauzelor, ECRIS, si nu a reusit
sa ,,directioneze’sSpre G@mpletul ei dosarele doamnei (...), iar in acest fel, printr-un
singur proces ctytetl vamzatorii, isi sporea considerabil sansele de reusita a incercarii
el.

Ulteriomainculpata i-a solicitat invinuitei sa-i remita trei dintre primele actiuni,
semnateyde (...) si in care figura cate un singur promitent vanzator parat. Inculpata i-
a relatat invinuitei ca a gasit o metoda de a ocoli sistemul aleatoriu de repartizare a
cauzelor, in sensul ca va introduce trei astfel de actiuni, din care cel putin una sa fie
repartizata completului sau. Netimbrate fiind, celelalte doua actiuni urmau a fi
anulate, iar cea pe ce si-0 repartiza siesi urma sa o admita. Pentru a pronunta o
hotarare favorabila si cu privire la ceilalti 10 vanzatori, urma ca pe langa primul

vanzator chemat in judecata prin actiunea individuala, sa se formuleze in numele
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reclamantei o ,,precizare de actiune™, prin care sa se arate ca 1ii cheama in judecata

si pe ceilalti 10 vanzatori.

Referitor la aceasta ,,precizare de actiune”, gandita de catre inculpata Bolos
Florita cu scopul de a dirija spre completul ei judecarea unei singure cauze privindu-
I pe toti vanzatorii, invinuita (...) a declarat ca imediat dupa data de 14 maf, cand
au fost inregistrate pe rolul Judecatoriei Ineu cele trei actiuni, inculpatagsi=a Selicitat
ca pe actiunea unica cu privire la toti cei 11 vanzatori, semnata de (. .5),ladatage 25
aprilie, sa inlocuiasca titlul ,,Actiune cu privire la obligatia de a face®, cu titlul
»Precizare de actiune”, iar in partea de sus a aceleasi prime pagini a‘actului, sa treaca
numarul dosarului. Practic, invinuita (...), la solicitareqnculpateig”a inlocuit prima
pagina dupa aceste corecturi, in asa fel incat sa pasa ca este,o precizare ce priveste
un proces pe rol, astfel ca a facut aceste inloguiri in“actiunea salvata in memoria
calculatorului si a reprintat acea prima pagina, capsand la final ultima pagina, cu
semnatura originala a investigatorului,

in data de 22 mai 2013, laediul biroului de mediator al invinuitei (...),
inculpata Bolos Florita a relatat investigatorului (...) ca a ,,rezolvat” cu dosarul, in
sensul ca sunt inregistrate trei d@Sake! dar ca nu trebuie sa dea curs decat citatiei pe
care o vor primi referiteare la tesmenul de judecata din data de 06 iunie 2013, pentru
ca atunci are tewsien desarul ce se afla la completul inculpatei, iar celorlalte doua
citatii pe care leWwer pripti nu este necesar a le da curs, pentru ca acelea sunt de la alti
judecatori. Ineulpata |-a asigurat ca totul decurge bine, transmitandu-i ca va
solugiona,faverabil cauza. In acelasi context, inculpata i s-a plans investigatorului ca
din primai 12.000 de lei primiti de la ei, respectiv de la (...) si (...), ea personal nu s-
ar fhal€S cu nimic, aspect care nu era real, cata vreme inca de la inceput a aratat ca
dodr 10.000 de lei ar trebui platiti ca taxe de timbru, iar ei i-ar reveni 2.000 lei.

Banii solicitati din nou de Bolos Florita, in suma de 1.000 lei, i-au fost adusi si
predati de (...) in data de 28 mai, ocazie cu care inculpata i-a atras atentia lui (...) ca
toate citatiile 1 se intorc la dosar cu mentiuni privind faptul ca destinatarul este
necunoscut si ca, macar de forma, trebuia ca la dosar sa para ca are procedura de

citare legal indeplinita, sens in care, trebuia ca (...) sa depuna procuri din care sa
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rezulte ca este imputernicit si de catre vanzatori, astfel incat sa poata semna

comunicarea actelor de procedura si comunicarea hotararii.

Invinuita (...) a mai declarat ca in data de 06 iunie 2013, la Ineu a fost chemat
(...), caruia Bolos Florita i-a cerut sa-i aduca procuri din partea vanzatorilor, pentsu
ca in acest fel sa poata semna procedura de comunicare a hotararii judecatotesti, iat
la dosar sa-i ramana ca aparenta de legalitate a procedurii de citareg§i camunicare
acele procuri din partea vanzatorilor.

In continuare invinuita a declarat ca investigatorii au dat curs,tutufor cererilor
inculpatei, dupa care acesta a pronuntat sentinta, prin caréyagsadmis actiunea civila
formulata in numele lui (...), dupa care a pus pe uut stiCk,de memorie toate datele
din calculatorul sau, privitoare la vanzatori, terenuri s:@,, iar cu ajutorul datelor puse
la dispozitie de invinuita, prin metoda copy/paste,yinculpata a ,,redactat™ sentinta.

in cursul diminetii de 10 iunie 2043, ineulpata i-a solicita si mearga pani la
Arad, unde urma sa se intalneasca cu,(«), 1ar intr-o camera de hotel, inculpata i-a
inmanat acesteia sa semneze dovezileefe comunicare a hotararii pe care o
pronuntase, atat pentru ea, pentra,reclamant, cat si in numele vanzatorilor, desi (...)
nu avea nicio calitate sd semneze acele dovezi in numele paratilor.

Cu aceeasi ogaziey(#.) #a relatat inculpatei Bolos Florita ca a mai cumparat o
suprafata de agroximativ 90 ha, inculpata calculand pe loc ,taxele de timbru” in
cuantum de'23.500.4€i, echivalentul a 5.500 euro, iar in schimbul acestei sume
pretinse’siprimite de la investitori, inculpata urma sa solutioneze in aceeasi maniera
0 alta‘cauzagcivila.

Toate aceste declaratii se coroboreaza cu declaratiile investigatorilor sub
acagperire, cu procesele-verbale incheiate de acestia si cu procesele — verbale de

redare a convorbirilor purtate in mediu ambiental si a celor telefonice.

VII. Masuri preventive, masuri asiguratorii, date referitoare la rezolvarea

actiunii penale si a acgiunii civile
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Prin referatul Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Timisoara, s-
a solicitat Consiliului Superior al Magistraturii — Sectia pentru judecatori, in temeiul
art.95 alin.1 din Legea nr.303/2004 republicata, privind statutul judecatorilor si
procurorilor, precum si art.42 alin.1l din Legea nr.317/2004, republicata, gorivingd
Consiliul Superior al Magistraturii, incuviintarea retinerii, arestarii preventive si
perchezitiei magistratului Bolos Florita, judecator in cadrul Judecatoriei Ingte

Prin Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr.515 din 10 iunte,2013 s-a
incuviintat efectuarea perchezitiei domiciliare fata de piagistratyBolos Florita,
judecator la Judecatoria Ineu.

Prin Hotararea Consiliului Superior al Magistratdtii nr. 546 din 10 iunie 2013 s-a
incuviintat luarea masurii preventive a retinegli fata“de magistrat Bolos Florita,
judecator la Judecatoria Ineu.

Prin Hotararea Consiliului Superigpfal”Magistraturii nr. 517 din 10 iunie 2013 s-a
incuviintat luarea masurii arestagii preventive fata de magistrat Bolos Florita,
judecator la Judecatoria Ineu,

Prin ordonanta din 10 iunie'20&3¢'s-a dispus retinerea inculpatei Bolos Florita pe
0 durata de 24 ore, in¢epand cus@ata de 10 iunie 2013, ora 20,25, pana la data de 11
iunie 2013( vol.lgf.76 <80).

Prin ordopanta din data de 11 iunie 2013 s-a dispus punerea in miscare a actiunii
penale fata“delinculpata Bolos Florita pentru savarsirea infractiunii de luare de mita
in forma,continuata, si fals in inscrisuri sub semnatura privata in scopul ascunderii
comiterti infractiunii de luare de mita, prev. de art.254 al.1 C.pen. rap. la art.7 al.1
dip’Legea nr.78/2000, cu aplic. art.41 al.2 C.pen. (doua acte materiale), respectiv de
art.290 C.pen. rap. la art.17 lit.c din Legea nr.78/2000, cu aplic. art.33 lit.a C.pen.

Prin Incheierea nr.3/P1/CC din data de 11.06.2013, pronuntata de Curtea de Apel
Timigoara — Sectia Penala, in dosar nr. 617/59/2013, s-a dispus arestarea preventiva
a inculpatei Bolos Florita pe o perioada de 29 zile, de la 11.06.2013 la 09.07.2013,
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inclusiv, fiind emise mandatul de arestare preventiva nr. 2 din 11.06.2013,

(vol. I, £.99 — 109).

Prin ordonanta din data de 17 iunie 2013, intocmita in acest dosar penal, in
temeiul art.19 si 20 din Legea nr. 78/2000 si art.22 alin.1, 2 si 3 din O.U.G.
nr.43/2002 cu completarile si modificarile ulterioare si art.163-166 din C.p¥.pen,a
fost instituit sechestrul asigurator asupra imobilului aflat in proprietateasinculpatei
Bolos Florita, situat in oras Ineu(...) jud.Arad, compus din teren (curtési gradipa) in
suprafata de 2107 mp si casa cu anexe gospodaresti cu valoare impozabilaide 63.352
lei, inscris in C.F. nr. (...) UAT INEU (numar vechi CF (#)INEU),nr. Topo (...),
pana la concurenta sumei de 13.000 lei.

Despre instituirea sechestrului asigurator a fost@nstiintat, Oficiul de Cadastru si
Publicitate Imobiliara Arad — Birou Carte Funegiara Inéw, caruia i s-a comunicat un
exemplar din ordonanta de sechestru din gata de I iunie 2013 si un exemplar din
procesul — verbal de sechestru, in vedetea luariiinscriptiei ipotecare, conform prev.
art.165, 166 C.p.p.

Prin ordonanta din data de 04 1ulie 2013, intocmita in acest dosar penal, in
temeiul art.19 si 20 din Legea™as”8/2000 si art.22 alin.1, 2 si 3 din O.U.G.
nr.43/2002 cu completaile si amodificarile ulterioare si art.163-166 din C.pr.pen, a
fost mentinut seghestrubd@sigurator asupra imobilului aflat in proprietatea inculpatei
Bolos Florita, Situdt in_eras Ineu, (...) jud.Arad, compus din teren (curte si gradina)
in suprafatayde, 2107 mp si casa cu anexe gospodaresti cu valoare impozabila de
63.382 lel, asgris in C.F. nr.(...)UAT INEU (numar vechi C.F. (...)INEU), nr. Topo
(...)pana la‘concurenta sumei de 13.000 lei, la care s-a adaugat suma de 6143,8 lei,
ce canstituie prejudiciu adus bugetului Municipiului Arad.

Un exemplar din ordonanta din data de 04.07.2013, impreuna cu un exemplar din
procesul verbal incheiat in baza art.166 C.pr.pen. a fost comunicat la Oficiul de
Cadastru si Publicitate Imobiliara Arad — Birou Carte Funciara Ineu pentru
efectuarea mentiunilor necesare si cu privire la suma de 6143,8 lei, conform prev.
art. 165, 166 C.p.p.
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Instanta urmeaza a se pronunta in legatura cu mentinerea masurilor asiguratorii

dispuse in cursul urmaririi_penale prin ordonantele din 17 iunie 2013 si 04 iulie

2013 asupra imobilului aflat in proprietatea inculpatei Bolos Florita, situat in loc.
Ineu, (...)jud. Arad, compus din teren (curte si gradina) in suprafata de 2107 mp si
casa cu anexe gospodaresti cu valoare impozabila de 63.352 lei, inscris indCF niy
300979 UAT INEU ( numar vechi CF (...)INEU), nr. Topo (...), pana lasegneurenta
sumei de 13.000 lei si a sumei de 6143,8 lei.

Conform dispozitiilor art.348 C.pr.pen., instanta se va‘propunta cu privire la

desfiintarea inscrisurilor false, redactate de catre inculpata ‘BologgFlorita, respectiv

sentinta civila nr.397/17.03.2011 a Judecatoriei JfAeu, atak, in forma in care este
mentionat ca reclamant ,,(...)”, cat si in formagin care“gste mentionat ca reclamant
w(es)” ((...)respectiv sentinta civila nr. (4)/13.10:2011 a Judecatoriei Ineu (...)si
anularea tuturor actelor subsecventesprin care aceste inscrisuri false au produs

efectul juridic al transferului dreptului*@e proprietate asupra unor imobile.

Astfel, potrivit art.28 ak{4) al Ordinului pentru modificarea si completarea
Regulamentului privind continutul” si modul de intocmire a documentatiilor
cadastrale in vederea'insesierit“in cartea funciara, aprobat prin Ordinul directorului
general al Agenfiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. (...)/2006
(publicat ingM.Of{nr.407/2011) ,,Daca in baza unei hotardri judecatoresti definitive
s irevocabileisedispune anularea tuturor actelor care au stat la baza inscrierilor in
cartea funciaraé a imobilului, numarul cadastral atribuit imobilului se anuleaza, la

eerere sau din oficiu, prin incheiere, iar cartea funciara se sisteaza”.

Avand in vedere cele de mai sus, instanta va dispune, consecutiv anularii
inscrisurilor false mai sus aratate, respectiv sentintele civile, si anularea tuturor
actelor care au stat la baza inscrierilor in cartile funciare, respectiv a tuturor

incheierilor de carte funciara date pana la data ramanerii definitive a sentintei penale
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de condamnare a inculpatei Bolos Florita, precum si a numerelor cadastrale

atribuite imobilelor si sistarea cartilor funciare.

In acest sens, se va dispune Biroului de Cadastru si Publicitate Imobiliara Ineu,
jud.Arad, sa procedeze la anularea tuturor actelor intocmite in baza sentintei civile
nr. (...)/13.10.2011 a Judecatoriei Ineu, care au stat la baza inscrierilor i cartea
funciara nr. (...)- C1 — U9 Ineu, nr.top (...)/2834/1/XV referitoare laapattamentul
situat in oras Ineu, (...)respectiv a tuturor incheierilor de carte funciaradate pana la

data ramanerii definitive a sentintei penale de condamnare a inculpatei Bol@s Florita.

De asemenea, se va dispune Biroului de Cadastru “si Rublicitate Imobiliara
Chisineu Cris, jud.Arad, sa procedeze la anularea tuturogacteler intocmite in baza
sentintei civile nr._(...)/17.03.2011 a Judecatoriet Ineu, atat' in forma in care este
mentionat ca reclamant ,,(...)”, cat si in forga T, care este mentionat ca reclamant
»(-..)”, care au stat la baza inscrierilgr 1ycartile funciare: (...)-Zarand, (...)-
(ce)(ee)(ee)(...)Sintea Mare,

Instanta va dispune Biroului de @adastid si Publicitate Imobiliara Chisineu Cris,
jud.Arad, ca dupa anularea téturer actelor mai sus aratate, sa procedeze si la anularea
tuturor incheierilor de carte funciara date pana la data ramanerii definitive a sentintei
penale de condampareja ipeulpatei Bolos Florita, precum si a numerelor cadastrale

atribuite imobilélor st siStarea cartilor funciare.

De asemenea;yin considerarea dispozitiilor art.254 alin.3 C.pen. instanta va

proceda, fanconfiScarea sumei totale de cate 13.000(treisprezecemii)lei, pretinsa de

inculpata Belos Florita de la investigatorii sub acoperire (...)si (...), suma remisa de

acestia in trei transe.

Referitor la sumele cu care Primaria Municipiului Arad s-a constituit parte civila,

in temeiul art.346 al.1 C.pr.pen., instanta urmeaza a dispune obligarea inculpatei la

plata sumei totale de 6143.8 lei catre partea civila, Primaria Municipiului Arad.

Potrivit dispozitiilor art. 160 C.p.p., instanta se va pronunta, conform art. 300"

C.pr.pen., cu privire la mentinerea masurii_arestarii _preventive dispuse fata de

inculpata Bolos Florita, masura nefiind prelungita si urmand a expira la data de 09
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iulie 2013. In temeiul dispozitiilor art. 88 C.p.p., urmeazi ca instanta si deduci

din durata pedepsei ce o va aplica inculpatilor perioada retinerii si cea a arestarii

preventive, de la 10.06.2013, pana la zi.

Pe parcursul urmaririi penale, inculpatei i-a fost asigurat dreptul la aparare,
conform prevederilor legale, inculpata neformuland cereri de probatiune.

Ulterior, potrivit dispozitiilor art. 253 C.p.p., i-a fost prezentat materialul de
urmarire penala inculpatei Bolos Florita, in data de 04.07.2013, activitateayfiind

efectuata in prezenta aparatorului ales (...)

Fata de cele expuse, se constatd ca au fost respegetate dispozitiile legale care
garanteaza aflarea adevarului, ca urmarirea penaladeste completa, existand probele
necesare si legal administrate, in temeiul dispozititler art.262 pct.l lita si b
C.pr.pen., art.262 al.2 lit.a C.pr.pen., art.1dpct.1 [itb rap. la art.10 lit.b* C.pr.pen. si
art.91 C.pen., art.228 al.6 C.pr.pen. rap’fa art.1@ lit.d C.pr.pen., respectiv art.45 al.1
C.pr.pen. rap. la art.38 si art.42 C.pr.pen.,

DISPUNEM:

1. Trimiterea'in judecata, in stare de arest preventiv, a
Inculpatei ‘Bolos Floriga — (...), judecator in cadrul Judecatoriei Ineu,
(..qQpentremsavarsirea infractiunilor prev. de:
-jart.254 al.1 C.pen. rap. la art.7 al.1 din Legea nr.78/2000, cu aplic.
artdd al.2 C.pen. (doui acte materiale),
- art.290 C.pen. rap. la art.17 lit.c din Legea nr.78/2000,
- cu aplic. art.33 lit.a C.pen.
2. Punerea in migcare a acgiunii penale si trimiterea in judecata a inculpatei
Bolos Floriga (cu datele cunoscute la dosar),
pentru savarsirea infractiunilor prev. de:
- art.248 C.pen rap. la art.13? din Legea nr.78/2000,
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- art289 C.pen. rap. la art.17 litc din Legea

nr.78/2000,
- art.289 C.pen. rap. la art.17 lit.c din Legea nr.78/2000,
- cu aplic. art.33 lit. b C.pen.

- art.248 C.pen rap. la art.13? din Legea nr.78/2000,
- art.289 C.pen. rap. la art.17 lit.c din Legea nr.78/2000,
- cu aplic. art.33 lit. b C.pen.

- cu aplic. art.33 lit.a C.pen.

3. Scoaterea de sub urmarirea penala shaplicaréa unei sanctiuni cu caracter
administrativ, respectiv amenda, in temeidl art. 249 C.p.p., art. 11 pct. 1, lit. b
C.p.p. raportat la art. 10 lit. b* Cp%7”si at. 18' C.p. si art. 91 C.p. fata de
invinuita (...), fiica lui Eugengi Adriana, nascuta la data de (...) sub aspectul
savarsirii infractiunilor de complicitate la luare de mita in forma continuata (doua
acte materiale) si complicitate“l@*fals in inscrisuri sub semnatura privata, prev. de
art.26 C.pen. rap. la @254 Gwpen. si la art.7 al.1 din Legea nr.78/2000, cu aplic.
art.41 al.2 C.peng(douaaCte materiale), respectiv art.26 C.pen. rap. la art.290 C.pen.
si la art.17 ljit.c'dinLegea nr.78/2000, intrucat faptele acesteia nu prezinta in concret
gradul de pesicel so€ial al unei infractiuni, astfel ca actiunea penala nu poate fi pusa
in miscare.

4. Aplicarea sanctiunii cu caracter administrativ a amenzii in suma de 1.000 lei
invinuitei (...) (cu datele cunoscute).

Impotriva prezentei solutii se poate formula plangere la procuror sef al Directiei
Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Timisoara, in termen de 20 de zile de la

comunicarea copiei de pe rezolutie.

Solutia se comunica invinuitei (...).
5. Neinceperea urmaririi penale fata de investigatori sub acoperire (...)si

(...), pentru savarsirea infractiunii de dare de mita in forma continuata (cate doua
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acte materiale), prev. de art.255 C.pen. rap. la art.7 al2 din Legea

nr.78/2000, cu aplic. art.4l al.2 C.pen., in temeiul art. 10 lit.d) C.p.p, astfel ca
actiunea penala nu poate fi pusa in miscare.

6. Neinceperea urmaririi penale fata de numitii: (...), (...) si (...) pentru
savarsirea infractiunii de dare de mita prev. de art.255 C.pen. rap. la art.7 &l.2 dia
Legea nr.78/2000, in temeiul art. 10 lit.d) C.p.p, astfel ca actiunea penalas=au ‘poate fi
pusa in miscare.

Impotriva prezentei solutii se poate formula plangere la proguror sef @b Directiei
Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Timisoara, in tefrmep de_20 de zile de la

comunicarea extrasului din rechizitoriu.

Solutia se comunica faptuitorilor (...), (...) si(-¥).

7. Disjungerea cauzei fata de faptuitoarea (...) — cercetatd sub aspectul
savarsirii infractiunii de fals in inscrisupi”Sub sempatura privata, prev. de art.289
C.pen., precum si fata de A.N. — gercetat sub aspectul savarsirii infractiunii de
favorizarea infractorului, prev. deyart.264¢4C.pen. rap. la art.17 lit.a din Legea
nr.78/2000, constand in redaCtarea unor inscrisuri olografe cu un continut fals de
catre faptuitoarea (...), respectiv aplicarea stampilei si mentiunii definitiv pe o
hotarare judecatoreas@a,“@desi continutul acesteia nu corespundea realitatii, de catre
AN., si contindlarea Gercetarilor alaturi de ceilalti participanti la savarsirea de
catre inculpata BOlosgFloritda a infractiunii de abuz in serviciu contra intereselor
persoapelor, \préy de art.246 C.pen. rap. la art.13° din Legea nr.78/2000, in legatura
cu medulnelegal de solugionare a dosarului civil nr._(...)/246/2011 al Judecatoriei

peu.

In temeiul art. 264 C.p.p., art. 28" lit. b?> C.p.p. (in raport cu calitatea de
judecator a inculpatei Bolos Florita) dosarul se trimite la Curtea de Apel Timisoara,
urmand a fi citati:

inculpata
Bolos Florita — Arestul I.P.J Timis, Penitenciarul Timisoara;
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parte civila

Primaria Municipiului Arad — Arad, Bulevardul Republicii nr.75, jud. Arad;

martori:

(...)

In conformitate cu prevederile art. 191 C.pr.pen., cheltuielile j

cuantum de 15.000 lei vor fi suportate de inculpata.
Potrivit art.264 alin.4 C.pr.pen., un exemplar al prezentu rechlz

comunica prin administratia locului de detinere inculpatei B@




