04 iulie 2013
Verificat legalitatea si temeinicia in
conf. cu art. 222 alin.1 din OUGsRr.
43/2002 si art. 264 alin. 3

MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE Procuror sef
DE CASATIE $I JUSTITIE (..
DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE

Sectia de combatere a coruptiei

Dosar nr. 169/P/2013 ®
Operator date nr. 4472

RECHIZIT
03 iulie

(...) - procuror in cadrul DirectieiasNationale Anticoruptie — Sectia de

Combatere a Coruptiei,

ctele, lucrdrile precum si probele administrate in
dosarul penalyl6 al Directiei Nationale Anticoruptie privind pe:

Ipatul CRISTUDOR DUMITRU - magistrat cu functia de
precurorssef al Biroului Teritorial Slobozia din cadrul Directiei Nationale

V ptie, (suspendat din functie incepand cu data de 14.06.2013), cercetat

are de arest preventiv(mandatul de arestare preventiva expira la data

de 12.07.2013) pentru savarsirea infractiunilor de luare de miti in forma

continuatd( doud acte materiale), fapta prev. §i ped. de art. 254 alin. 1 C. pen
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raportat la art. 7 alin. 1 din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 41 alin.2
C.pen.si favorizarea infractorului, prev. de art. 264 alin. 1 C.p. rap. la art. 17
lit. a din Legea nr. 78/2000 si invinuit pentru savarsirea infractiunii de luare
de mitd, fapta prev. si ped. de art. 254 alin.1 C.pen raportat la art. 7 alin.1 dif
Legea 78/2000, totul cu aplicarea art. 33 lit. a C.pen.

§i pe invinuitii:

1. TAIFAS DANIEL VASILE - persoana ¢fara“alitat€ speciala,
cercetat in stare de libertate sub aspectul savarsirii dfifractionii de dare de mitda
in formd continuatd(doud acte materiale), faptagprev. siped. de art. 255 alin. 1
C. pen raportat la art. 7 alin. 2 din Legea nrg78/200Q,cu aplicarea art. 41 alin.2
C.pen. si favorizarea infractorului, prev:de artay264 alin. 1 C.p. rap. la art. 17

lit. a din Legea nr. 78/2000, totul cugaplieareaart. 33 lit.a C.pen.

I11.  ANDRONACHE MONICA - persoana fara calitate speciala,
cercetatda in stare de libextate (cugndsura obligarii de a nu pardsi tara pentru o

perioada de 30 dé zile\de la 13.06.2013 pdnd la 12.07.2013) sub aspectul

savarsiril complicitafii lagnfractiunea de luare de mita, prev. §i ped. de art. 26
C.pen raportatia art 254 alin.1 C.pen, a complicitatii la infractiunea de
dare (e mitanprev. si ped. art. 26 C.pen raportat la art. 255 alin.1 C.pen si
favorizarea nfractorului, prev. de art. 264 al. 1 C.p. rap. la art. 17 lit. a din

Legeayard 78/2000, totul cu aplicarea art. 33 lit.a C.pen.

CONSTAT:
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I.  In fapt

.1 Primul act de sesizare a organelor de urmarire penali din data de
05.06.2013.

La data de 05.06.2013, in baza informatiilor detinute, or

urmarire penald au intocmit procesul-verbal de sesizare din oficit, cu privire la
2
savarsirea infractiunilor de luare de mitd, respectiv dar itayde catre

Vasile si

inculpatul Cristudor Dumitru, respectiv invinuitii Taifas
Andronche Monica(vol.1, fil.1-3).

In urma punerii in aplicare a autorizatiilo ise deinstanta de judecatd a
fnaltei Curti de Casatie si Justitie, precunfisi a tudrii tuturor actelor de

urmarire penald utile justei solutionarig cauzei, §-a stabilit urmatoarea situatie

de fapt:
La data de 07 februari

2.366.100 eu ctivitatile judiciare solicitate autoritatilor romane se refereau

la idefti patru persoane si efectuarea de investigatii pentru stabilirea
celor cargysunt proprietari sau chiriasi ai mai multor spatii, trei dintre acestea pe
raza témitoriala a orasului Slobozia, judetul lalomita (vol. 5,fila 319).

Prin referatul datat 08 februarie 2013, Serviciul de Cooperare
Internationald, Informare si Relatii Publice - Biroul de Legaturd cu Institutii

Similare din alte State (in continuare Serviciul de Cooperare) a propus ca Biroul
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Teritorial Slobozia sa efectueze activitatile judiciare privitoare la persoanele si
locatiile aflate in Slobozia(vol.6, fila 213).

Lucrarea a fost inregistratd la Serviciul Teritorial Bucuresti si implicit la
Biroul Teritorial Slobozia la data de 11 februarie 2013 sub numarul 212/4*
5/2013 (vol.5, fila 317).

Pentru executarea activitatilor a fost desemnat procurorul (...){singkul
care la acel moment isi desfdsura activitatea in cadrul Birowlui Teritorial
Slobozia alaturi de inculpatul Cristudor Dumitru.

Astfel, la data de 18 februarie 2013, procurorul (..¢) a infocmig"un proces-
verbal ce cuprindea verificarile efectuate prin accestil la baza de date pentru
evidenta persoanei, prin solicitarea de relatii @de la @ficiul de Cadastru si
Publicitate Imobiliard, precum si cele obtinfite priny,, investigatii proprii”. Ca
inculpatul Cristudor Dumitru avea cufiostintayde activitatile desfasurate de
procurorul (...), in calitate de condugatomal striicturii teritoriale, o demonstreaza
printre altele, si adresa catreqOficiuljde Cadastru si Publicitate Imobiliard
Ialomita, semnata de inculpat la datayde’14.02.2013(vol.5, filele 283-285).

Tot in referire dagsubicetul’ verificarilor efectuate de procurorul (...),
trebuie semnalat uaspeetfimportant cuprins in declaratia de martor a acestuia,
potrivit caruia, §intrucit” autoritifile germane le solicitaserda pastrarea
confidentialitatii aetivititilor desfiasurate, i-a propus procurorului sef
Cristudor,Duiitru sa discute telefonic cu numita (...), ...la O.C.P.1. Talomita,
pentru a Byitattransmiterea adresei pe traseul obisnuit ce ar fi permis vizualizarea
acesteia,dc un numar mare de persoane si astfel periclitarea caracterului secret al
actighilor(vol. 1, filele 176-180).

Prin adresa din data de 20 februarie 2013, verificarile antementionate au
fost trimise catre Serviciul Teritorial Bucuresti care, la randul sdu, le-a Tnaintat

catre Serviciul de Cooperare la aceeasi data(vol.5, fila 307).
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In atare conditii, luand cunostintd de interesul autorititilor judiciare
germane cu privire la numitii (...), (...)si (...), persoane despre care anterior
aflase ca se gasesc in anturajul lui Taifas Daniel Vasile, inculpatul Cristudor
Dumitru a luat hotararea de a-lI informa pe acesta din urma, recomandandu-i g
paraseasca orasul Slobozia pentru a evita o eventuala extindere a proceduzider $i
asupra sa. De altfel, numele invinuitului Taifas Daniel Vasile aparea fagntionat
de patru ori in documentele ce insoteau cererea de asistenta judiciard, insafw se
solicitase efectuarea in concret a vreunei investigatii cu priyire la acesta(vol.6,
filele 247-256).

Astfel, 1a sfarsitul lunii februarie, prin integ@ediul“martorului (...)(n.n.
angajat la una dintre firmele administrate de tnvinuitulNLaifas Daniel Vasile),
inculpatul Cristudor Dumitru i-a transmis /@ Taifas Daniel Vasile ,, un biletel
de culoare galbena cu un numar de telefon’si o alta mentiune, ,,ora 17", precum
si recomandarea de a-si cumpara, uA®telefon si o cartelda telefonicd noi.
Imprejurarea de fapt la care fagem referire a fost confirmati de martorul (...)
care a declarat ca :,,in luna februavie 2013, inculpatul Cristudor Dumitru mi-a
dat un biletel si m-a ringat sia anerg sda-l inmdnez invinuitului Taifas Daniel
Vasile si sa-i spunga-| suge”(vol.1, filele 171-172).

In aceeasinzi¢’la ora 17:00, invinuitul Taifas Daniel Vasile a apelat
numarul de telefon“mentionat pe biletelul primit, ludnd astfel legatura cu
inculpatuhCristudor Dumitru, care i-a transmis ca ,,vor fi perchezitii la (...), (...),
(@), la o0"adresa pe Constructorilor unde a avut sediu firma (...)si o alti adresa
pe bldyaMatei Basarab” (declaratia invinuitului Taifas Daniel Vasile, vol.1, filele
98-106).

Informarea inculpatului Cristudor Dumitru cu privire la eventualitatea
efectuarii unor perchezitii era corecta in conditiile in care solicitarea de asistenta

judiciara viza textual: ,,comisie rogatorie pentru anchete anticipate legate de o

Pagina 5 din 42



perchezitie planificatd, confiscarea si predarea de mijloace probatorii....in
ancheta dusda impotriva cetitenilor romani (...), (...), (...), (...)”. De altfel,
relatarea exactd pe care Invinuitul Taifas Daniel a facut-o cu privire la
informatiile primite de la Cristudor Dumitru, denotd cd magistratul cel putifi
lecturase documentatia trimisa de autoritdtile germane.

Urmare a actiunilor inculpatului, invinuitul Taifas Daniel Vasilefs=a
deplasat in Bucuresti unde a rdmas aproximativ o sdptdmandecand, dupa o
discutie telefonica cu Cristudor Dumitru, care i-a garantat’ ca ,, s mai este
nicio problema”, a revenit in Slobozia.

La proxima intalnire ce a urmat acestui moment, Cristudor Dumitru i-a
comunicat lui Taifas Daniel Vasile ca ,,este voxba despke o comisie rogatorie
cerutd de autoritdtile judiciare germane, dar in acea etapd i se solicitaserd
doar adresele numitilor (...), (...), (...). 241 plus¥isa atras atentia cd perchezitiile
se vor face ,,cu mascati si de citge Buwcuregti” astfel ca impactul emotional
asupra familiei sale va fi unul de amploare ( declaratie Taifas Daniel: ,,ce se va
intdmpla la Slobozia cu familia‘ureasfdaca vor veni mascatii si tot orasul o sa
vuiasca despre perchegifii)).

Alarmat de afirmafiie inculpatului Cristudor Dumitru, invinuitul Taifas
Daniel Vasile a%uaft legatura cu avocatul (...) din Germania, care a obtinut o
adresa de la Rrocuratira din Miihlhausen, din cuprinsul careia rezulta cd nu
este vizat\de™wigo ancheta penala derulata de autoritatile judiciare germane (vol.
2q4filele 244-247).

Cafinvinuitul Taifas Daniel Vasile cunostea ce urmareau sa obtind, prin
actiyitatile desfasurate Tn Romania, organele de ancheta din Germania, reiese din

cuprinsul convorbirilor telefonice purtate cu martorul (...)la data de 07.03.2013:
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(...probe administrate Tn cauza)

In continuarea demersurilor judiciare, la data de 22 aprilie 2013, Directia
Nationald Anticoruptie a primit prin fax, in prima faza, o cerere suplimentara de
comisie rogatorie internationald de la Parchetul Muhlhausen pentru indepliniréa
de noi activitati si anume, efectuarea de perchezitii domiciliare si ridicarea‘de
probe de la domiciliile martorilor (...), (...)si (...), audierea acegtora si a%altor
persoane(vol. 6, filele 111-135).

Lucrarea a fost inregistratd la Serviciul Teritorial Bucug€sti siimplicit la
Biroul Teritorial Slobozia la data de 23 aprilie 20138ub numarul 518/11-5/2013
(vol.6, fil.140).

Urmare a referatului intocmit la aé€easi ‘datd de procurorul sef al
Serviciului Cooperare, o zi mai tarziu, pfinl adresd, a fost transmisa catre Biroul
Teritorial Slobozia o copie a documentatici temise de autoritatile germane cu
solicitarea de a comunica daca,,perioada propusd pentru executarea cererii
este convenabild sau nu” (vol.6ileled42-144).

Potrivit inscrisugiler, ce auginsotit cererea de comisie rogatorie, pentru
aducerea la indeplinire @ masurilor dispuse de instantele de judecatd din
Germania se stabiliSe perioada 03 — 05.06.2013 pentru Slobozia si 06 —

07.06.2013 pentru Bucuresti (2 23-a_saptamdnd calendaristicd _a_anului

2013)e Aeeastajultima mentiune privitoare la numarul saptamanii din an, in
cursul cateia Se urmarea deplasarea in Romania a anchetatorilor germani, are o
valentaprobatorie deosebitd asupra careia vom reveni in continuare (vol.6, fila
117)

Conform declaratiei invinuitului Taifas Daniel Vasile, spre finalul lunii
aprilie 2013, intr-una dintre zile, tatal sau, (...), a fost cautat de inculpatul

Cristudor Dumitru care, in acelasi mod pretins conspirat, utilizat si cu martorul
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(...), i-a Tnmanat un biletel de hartie ce continea urmatoarele mentiuni olografe:
wSambata, (...) Bucuresti, dupd ora 16”. Cu ocazia audierilor, Taifas Daniel
Vasile nu a putut indica o datd exactd referitoare la momentul cand a primit
biletelul de la tatal sau, dar a precizat ca, in mod cert, era 0 zi de vineri, motivat
de coroborarea cu actiunile pe care le-a intreprins ulterior. Astfel, in contextul
avertismentelor anterioare primite de la inculpatul Cristudor Dumitrujcarg;-ée
reguld, nu aveau darul de a-1 linisti, ba chiar 1i generau un sentiment de temere,
invinuitul Taifas Daniel a luat hotararea de a se deplasa ghiar in“acea zi de
vineri la Bucuresti, nerabdator sa afle mesajul pe care dorcafincudpatul sa i-I
transmita.

Locul de intalnire stabilit, ,,...”, repreziatd un 1moebil detinut de mama
sotiei inculpatului Cristudor Dumitru, nugdita (...J4in Bucuresti, .... Ajuns la
locatie, inculpatul Taifas Daniel Vasilg”d sunatla poarta, fiind la scurt timp
intampinat de numita (...), care i-a cgmumicat ¢a sotul sau intarzie aproximativ o
ord, motiv pentru care invinuitud a hotdtéat sa astepte in interiorul autoturismului
propriu parcat pe aleea din fatayCasei’ La acest moment apreciem ca trebuie
reliefata coniventa infrdetionalagdublata de un mod sibilic de prevenire a unei
eventuale supravegheri (@ organelor de urmarire penala. Astfel, desi, atat
invinuitul cat si tacilpatud’se aflau n acea zi in orasul Slobozia, au preferat sa
stabileasca o intalniré”in Bucuresti, intalnire asupra careia nu au discutat decat
prin intermediuhunui ,, biletel ”,desi au existat neconcordante cu privire la ora de
intalnire,%au evitat constant sa discute telefonic, aspect nefiresc in cadrul unei
relatiiyumadane normale si neviciate.

Revenind la derularea evenimentelor, la scurt timp, la imobilul din
strada..., Bucuresti, si-a facut aparitia si inculpatul Cristudor Dumitru care, la
inceputul discutiilor, i-a reprosat invinuitului cd nu a respectat mesajul din

biletel privitor la ziua de sambata, aspect care ar fi fost de naturd sa pericliteze
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modul ocult de comunicare, iar, in continuare, i-a relatat ca ,,a primit ordinul de
perchezitie din Germania”, imputandu-i totodata atitudinea cooperanta fata de
autoritatile judiciare din Germania, tocmai aceastd imprejurare generand
deplasarea acestora in Romania. In cadrul aceleiasi discutii, purtata in interiorf
autoturismului inculpatului  Cristudor Dumitru, acesta din urma i-gsgai
transmis interlocutorului ca ,,perchezitiile vor incepe pe 3”. Dat fiind ¢a, data-de
3 mai ar fi fost una foarte apropiata, invinuitul Taifas Daniel s-a.aratat mirat de
rapiditatea desfasurarii procedurilor, aspect care 1-a determinat jpéefinculpatul
Cristudor Dumitru sa fie mai precis prin referirea la numardl sapfamanii din
an, respectiv ,,a 23-a”.

Trebuie precizat la acest moment ca, in limbajul Gzual, in limba romana,
plasarea in timp a unor evenimente se a@porteaza foarte rar la numarul
saptamanii din an, acest sistem estg#folositin principal in organizatiile
guvernamentale si in mediul de afageri“péntru/masurarea timpului calendaristic.
Am facut aceasta observatie, Tntrucat, @sa cum am precizat anterior, cererea de
comise rogatorie internationald fermudatd de autorititile germane continea, pe
langa datele calendarigtice precise, 03-05.06.2013, si referirea la numarul
saptamanii din an gstfel ‘e@1nculpatul Cristudor Dumitru cu certitudine a intrat
in posesia documenfaticigeomunicate de autoritatile straine, anterior informarii
invinuitului Tarfas Déniel Vasile.

Apacareaiinculpatului Cristudor Dumitru a fost, atat in fata organelor de
usmarire pendld, cat si in fata instantei de judecatd sesizata cu propunerea de
luarctamésurii arestarii preventive, ca nu lui i-a fost repartizata spre solutionare
lucrarea privind cererea de comise rogatorie, ci subordonatului sau, procurorul
(...).

Sustinerile acestuia sunt contrazise insd de mijloacele de proba

administrate Tn prezenta cauza, din care rezultd, fara dubiu, cd acesta a cunoscut,
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inca din data 14.02.2013, ca autoritatile judiciare din Germania sunt interesate
de ,,eventualitatea” efectuarii unor perchezitii in orasul Slobozia. Mai mult, la
data de 23 aprilie 2013, atunci cand Serviciul Cooperare din cadrul D.N.A a
transmis catre Biroul Teritorial Slobozia adresa in cuprinsul careia se Invedera
expres cd este propusd o perioada pentru deplasarea anchetatorilor germani pe
teritoriul Romaniei, inculpatul Cristudor Dumitru era singurul procurg aflatla
serviciu in cadrul unitatii, procurorul (...) aflandu-se in concediw, de odihng in
perioada 23.04 — 26.04.2013(vol. 5, fila 304). Si ulterior dafe1 de 26.04.2013,
inculpatul Cristudor Dumitru a fost singurul procurer cat€ si-a" desfasurat
activitatea in cadrul Biroului Teritorial Slobozia agpect ceyrezida din adresa
emisa de S.T. Bucuresti la data de 27.06.20134din declaratia martorului (...),
precum si din referatul intocmit de acesta did urma“la data de 08.05.2013, prin
care Tnvedera conducerii unitatii cd, in p€rtoadapropusa de autoritatile germane
pentru efectuarea perchezitiei, se va afla®in concediu de odihna, fiind astfel in
imposibilitatea de a executa lucgarea solicitata(vol. 4, fila 284).

In plus, detaliul referitor TasRum#rul saptaimanii din an, a fost retinut si de
martorul (...), care a comfiat ca imyanuitul Taifas Daniel Vasile i-a spus (,, notdnd
pe un biletel de hdftie”)ed perchezitiile se vor face pe ,,3-5 ale lunii, indicind
chiar si numdarubsaptamanii din an, 23 sau 24”. (vol. 1, filele 116-170).

Tot cuyprilejal” discutiei ce a avut loc in interiorul autoturismului
inculpatulur*€ristudor Dumitru, acesta i-a relatat lui Taifas Daniel ca

wanchetatorit’din Germania vor fi cazati incepdnd cu data de 2 la Hotel..., pe

3 si dwer avea loc perchezitiile 1a (...), (...), (...), pe 5 la Targoviste, iar pe 6 la
Buctiresti la (...)”".

La scurt timp dupa aceasta intalnire, la restaurantul (...)din Slobozia a avut
loc 0 noud intrevedere intre inculpatul Cristudor Dumitru si invinuitul Taifas

Daniel Vasile, prilej cu care inculpatul i-a solicitat invinuitului sa paraseasca
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teritoriul Romaniei si acelasi lucru sa il faca si martorul (...), fard insa sa fie
nevoie ca acesta sa cunoasca adevaratul motiv pentru care o perioada este
indicat sa nu se afle in Slobozia. In contextul aceleiasi discutii, inculpatul
Cristudor Dumitru I-a asigurat pe interlocutorul sau ca perchezitiile ,,nu vor
mai fi facute de citre Bucuresti ci de cdtre el, elegant, firda mascati”gf0lul
remarcilor sale fiind unul viclean de , reimprospatare” a temerii §pe [Cake
anterior i-o insuflase invinuitului Taifas Daniel ca o actiune in fogta a organelor
de urmarire penald i-ar putea afecta atat confortul familial, cat§1 imaginea de om
de afaceri onest in orasul Slobozia.

Circumstantele dialogului dintre cei doi supf confifmate hotarator de
convorbirea telefonica purtata intre Taifas Daniel si martorul (...)din data de
30.04.2013, din cuprinsul careia redam in codtinuarc¥pasajele relevante:

(...probe administrate in cauza)

In contextul descris pani la ‘ace$ moment, la data de 22.05.2013,
inculpatul Cristudor Dumitrufi=a, pretins invinuitului Taifas Daniel Vasile
achizitionarea a doud amtocamigane de piatrd in valoare de 2790 lei, in scopul
amenajarii imobilul@i sitba#’pe(...), apartinand S.C. (...)S.R.L., societate la care
asociat este nuniitul (¢..), fiul sau.

Primirca‘ecloridbua autocamioane de piatra de catre inculpatul Cristudor
Dumitrongste \doveditd de continutul si cronologia convorbirilor telefonice
purtate ttreacesta si Taifas Daniel in intervalul 22.05.2013, ora 20:28.06 —
23.05.2043, ora 10:14:08, care se coroboreazd cu declaratia de recunoastere a
inviguitului, declaratia martorului  (...), precum si cu procesul-verbal de
perchezitie domiciliara efectuatd la imobilul situat in Slobozia, (...).

Astfel, invinuitul Taifas Daniel a declarat urmitoarele: ,./n a doua

Jjumatate a lunii mai 2013, am fost sunat de inculpatul Cristudor Dumitru care

Pagina 11 din 42



M-a intrebat daca un anume ,, Dobrin” mai cara piatra §i ca are nevoie de doud
magini de marimea 8/16. Am inteles ca de fapt inculpatul Cristudor Dumitru
dorea sa ii fac rost de doud magini de piatra pe care sa le platesc eu.
Contravaloarea celor doud masini de criblura nu a fost achitati de inculpatil
Cristudor Dumitru sau de fiul acestuia”. La randul sau, martorul (...)a sustinut
ca, la jumatatea lunii mai, Invinuitul Taifas Daniel-Vasile i-a cémut doua
camioane de piatrd, sort 8-16, care sa fie livrate la o adresd situata cu ‘putin
inainte de intrarea in Slobozia, pe partea stanga pe sensul de mfers catte oras. Cu
privire la modalitatea de plata a contravalorii bunurilor,martogul a divederat ca
a stabilit cu invinuitul Taifas Daniel Vasile ca factufa sa figyemisa pe numele
societatii pe care o administreaza si anume, S.C. {..)S.R(vol.1, fila 209).

La data de 01.06.2013, anterior efe€tudrii perchezitiilor in municipiul
Slobozia, prin intermediul invinuite” Andkgnache Monica, inculpatul
Cristudor Dumitru a pretins si primit d€la invinuitul Taifas Daniel Vasile, 10
pomi thuya 1n valoare de 3.354¢lei, fol@giti in acelasi scop si anume amenajarea
imobilului in care locuieste fiul S&u:

Activitatea infraetienald aselor doi invinuitii si a inculpatului este probata
de convorbirile telefonie¢ purtate intre acestia in ziua de 01.06.2013, de
declaratiile de Tecwhoastere ale lui Taifas Daniel Vasile si Andronache
Monica, precumysi dé’declaratiile martorului (...)(vol. 1 filele 145-147).

Priny, Brmare, in dimineata zilei de 01.06.2013 (sambata), inculpatul
Cgistudos, Dumitru a apelat-o telefonic pe invinuita Andronache Monica,
intreband~o ,,daca vine ceva?”. Confuza, invinuita a replicat ca se va intalni cu
cing¥a dupd ora unu si jumatate, in fapt, asa cum a si recunoscut, se referea la
intalnirea pe care o stabilise cu martora (...), careia trebuia sa ii remita suma de
1.500 euro pentru a nu se afla in Slobozia in perioada perchezitiilor. Inculpatul i-

a replicat ca el se gandeste la brazi, la thuya si cd fusese informat de Taifas
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Daniel ca vor veni la restaurantul (...)iar de acolo 1i va redirectiona cineva catre
fiul sau(,, unde sta ..., in spate pe langa sere, spre abatorul mare”).

Urmare a recomandarilor invinuitului Taifas Daniel, pentru a ,,nu face
telefonu fard fir”, in jurul orei 11:00, invinuita Andronache Monica |4
contactat direct pe (...), caruia i-a relatat ca ,,au venit bdietii cu pomiigcu\o
masind de ...I”, de comun acord stabilind ca cei 10 brazi thuya, sa/ffie
transportati la imobilul unde trebuiau si plantati.

Martorul (...), angajat al (...)a confirmat ca la data de 01.06.2013, a
incdrcat 10 pomi thuya de la magazinul din orasul Pantelimon,%pe car€ trebuia sa
ii transporte la firma (...)din Slobozia. In localitate afluat [8gitura cu invinuita
Andronache Monica (,,doamna contabild”) care i-a spus ca cei 10 thuya nu
sunt pentru restaurant, apoi a sunat o persoand si i-a'§elicitat sa se deplaseze la o
statie de alimentare carburanti Rompettol, aflatafla iesirea spre Constanta. Aici,
dupa cateva minute, a venit un barbat, cafc se deplasase cu un autoturism marca
Dacia 1310 break, si care i-agintrebap daca sunt de la firma (...), impreuna
deplasandu-se inspre Constantafapseximativ 1500-2000 m, pana la imobilul
unde trebuiau plantati c@inl0 pomig(vol.1, filele 145-147).

Contravaloas€a celef 10 brazi thuya a fost achitata de S.C. (...)S.R.L.,
societate la care g@sociat unic este Taifas Daniel Vasile iar persoana
imputernicitaYARdromache Monica, la dosarul cauzei fiind depusa factura nr.
FC-PM-08, 1668 din data de 01.06.2013 emisa de S.C. (...)S.R.L. care atesta
agest lucru, (Vol.2, fila 5).

Lafdata de 13.06.2013, in baza autorizatiei de perchezitie nr. 7 din
12.06.2013, emisd de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia Penali, s-a
efectuat o perchezitiec domiciliara la imobilul situat in Slobozia, ..., aparfinand
S.C. (...)S.R.L., la care asociati sunt (...), fiul inculpatului Cristudor Dumitru si
().

Pagina 13 din 42



Cu ocazia efectudrii activitatii, au fost identificati 10 pomi ornamentali —
thuya — plantati in curtea imobilului. De asemenea, a fost identificata o

suprafatd de aproximativ 2000 m.p. acoperitd cu piatra concasata.

Activitatea infractionald desfasurata de inculpatul Cristudor Dumitiku ‘si
de invinuitii Taifas Daniel Vasile si Andronache Monica, in interyalul
22.05.2013 — 01.06.2013, intruneste elementele constitutive ale infractiunileg de
luare si respectiv dare de mita.

Astfel, pretinderea si primirea foloaselor de catreg, inculpatul#Cristudor
Dumitru s-a facut in perioada de timp cuprinsa intregnomentul in care aflase cu
exactitate cand vor fi efectuate perchezitilleq- si cOmunicase acest lucru
invinuitului Taifas Daniel Vasile - si momicntul realizarii efective a acestora
deci, Tnainte de indeplinirea atributiilor g€ Servici, ca procuror de caz.

Scopul primirii foloaselor degcatfé®inculpat a fost conturat prin actiunile
anterioare ale acestuia, cat si prin celg, ce au urmat si a evidentiat asumarea
evidenta de catre acesta a efectudtiigumor acte contrare indatoririlor de serviciu,
respectiv, neadoptarcagunor mastiri de protectie minimald care sa asigure
conspirativitatea giecesitata de procedura perchezitiei care, primordial,
presupune surprizag€eluigvizat. De altfel, perceptia pe care invinuitul Taifas
Daniel a avut:o¥in urita nenumaratelor discutii cu inculpatul a fost ca, atata timp
cat acestavestessef 1a D.N.A Slobozia, nu i se poate intdmpla nimic.

Detasemenea, faptul ca foloasele pretinse nu ajuns in posesia inculpatului,
ci a fiwlyi sdu, nu poate determina inexistenta infractiunii de luare de mita care,
chiasdaca, spre deosebire de infractiunea de trafic de influentd, nu presupune, ca
modalitate faptica, primirea ,,pentru altul”’, nu poate fi conditionata de simpla
atitudine subiectivd a inculpatului ce, prin intermediul unor interpusi, incearca

disimularea adevaratului detinator al bunurilor.
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Revenind la cronologia actelor infractionale cercetate in prezenta cauza,
dupa momentele privitoare la ,,recompensarea” inculpatului Cristudor
Dumitru, au continuat eforturile tuturor celor angrenati ca perchezitiile sa nu
poate genera efecte negative asupra celor vizati si totodata asupra invinuitulyt
Taifas Daniel Vasile.

Prin urmare, la data de 29.05.2013, pentru a confirma inca o data, daea
mai era nevoie, ca perchezitiile anuntate pentru datele de 03 — £5.06.2038, nu
mai erau un secret pentru nimeni, inculpatul Cristudor Dugfitruy, [<a,contactat
pe invinuitul Taifas Daniel, caruia i-a cerut date de identifiéare al€ numitilor
(...), (...)si (...), exact persoanele ce urmau a fi perghezitionate, nimic in plus,
nimic in minus:

(...probe administrate in cauza)

Invinuitul Taifas Daniel \asile®a apreciat rostul acestei convorbiri
telefonice ca fiind 0 ,, confirmage a exaetitatii informatiilor primite anterior”.

Probabil, in stilul in caré aetiéha in mod obisnuit si, poate, parte a
strategiei de ancheta pegeare o stabilise, inculpatul Cristudor Dumitru a apelat-
o si pe Andronach€ Mohi€a, in seara zilei de 29.05.2013, ora 20:51:35, pentru
a o intreba care“est€ numarul de telefon al lui (...), In conditiile in care avea
multe alte posibilitatiflegale s facd acest lucru (4.. Cristudor sunt si-mi cer
scuzega v Suioda ora asta.. — N-a n-aveti...NU, nU, NU, N-avefi un numdr de ..
dela (..9..din intamplare., vol.3, filele 203 - 204).

Ingepand cu 31.05.2013, s-au intensificat eforturile invinuitilor Taifas
Dangel Vasile si Andronache Monica de stabilire a detaliilor privitoare la
modul 1n care trebuiau sa decurga perchezitiile la domiciliile lui (...)si (...).

Astfel, din dispozitia invinuitului Taifas Daniel, Andronache Monica a

avertizat-o pe (...)ca locuinta sa va fi perchezitionata in ziua de 03.06.2013 si i-a
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propus sa accepte suma de 1.500 euro pentru a pleca in Italia pentru o saptdmana
de zile. Remiterea catre (...)a sumei de bani a avut loc la data de 01.06.2013, in
parcarea hotelului ... din Slobozia, aspect recunoscut atat de invinuita, cat si de
martord. In plus, precauti, Andronache Monica i-a recomandat lui (...)sa-§1
cumpere 0 noua cartela telefonicd, intrucat a apreciat ca nu era siguk S
foloseasca numerele de telefon cunoscute. (...)s-a conformat si, dupa déua orema
transmis un SMS cu noul numar de telefon: ,,nr de vdf (...)” (val.3, filele'@44-
245).

Ziua urmatoare, 02.06.2013, in jurul orelor 18:00,dnvindita Afdronache
Monica s-a intalnit in zona blocului 1n care locuiestedcu marterul (...), caruia i-a
solicitat sa plece de acasa, pentru ca zilele urmateare ,, urima sa vina cineva sa ii
perchezitioneze locuinta”. Consecutiv acegfei intalniri, aceeasi Invinuitd I-a
apelat pe Taifas Daniel Vasile, caruid i-a rclatat ca a vorbit deja cu (...),
imprejurare ce a generat nemultumigea ¥vinuifului, intrucat acesta considera ca
martorul trebuia informat ,,la 10 noaptea, ca acuma o sd-si faca o gramada de
ganduri”, existand riscul sa diseuteysi’ cu alte persoane care ar putea periclita
conspirativitatea actiuniler,pe casede desfasurau(vol.3, fila 248-249).

A urmat o al#& conwerbire telefonica in cadrul careia Taifas Daniel Vasile
a trasat invinuiteWgarCinile’pe care trebuia sa le respecte (...):

(...probg‘administrate in cauza)

In dimineata zilei de 03.06.2013, o echipa de anchetd condusd de
inculpatul” Cristudor Dumitru a realizat perchezitia la domiciliul lui (...), insa,
prewizibil, nu au fost identificate inscrisuri relevante pentru perioada si
activitatea infractionald vizatd de autoritatile judiciare germane. De altfel, la
scurt timp dupa finalizarea activitatilor procedurale aferente perchezitiei

domiciliare si audierii, martorul (...) a apelat-o pe invinuita Andronache
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Monica relatandu-i ca ,,au gdsit un singur c..... de act care era cu (...)de prin
2006, dar nesemnat”. (vol.3, filele 262-264 ). La randul sau, Andronache
Monica a transmis urmatorul mesaj catre invinuitul Taifas Daniel Vasile: ,,am

vb cu dna(n.n. avocat (...)), totul a iesit foarte bine, nu trebuie si va faceft

ariji, nu vrea si vorbim despre asta la tel. Probabil tel dinsei esteadeja
ascultat” (vol.3, filele 267-268 ). Dupa aproximativ o ora si jumatate fayinuitul
Taifas Daniel Vasile i-a transmis inculpatei Andronache Monica sa faca‘teate
demersurile pentru ca avocatul (...)sa participe si ziua urmatg@are la procedurile
(,,si la tot ce este”) indreptate Impotriva lui (...). Ulteriorgs-a pfobat€a nu a mai
fost necesara prezenta avocatei (...), intrucat, p@trivit “Spuseclor invinuitei
Andronache Monica: ,,a sunat-o sefu(n.n. Cristudor Dumitru) si a zis cd nu
e nevoie”.

Potrivit procesului-verbal intocmit”cu ocazia perchezitiei domiciliului lui
(...)au fost identificate si, apreciateqde “@fichetatorii germani ca relevante, doua
inscrisuri (in total doua file) reprezentand un acord(nesemnat) intre (...)S.R.L.
si (...)S.R.L. si o adresa emisaWdeén()S.R.L. citre Piracus Leasing Romania
(vol.6, filele 17-21).

La data def04.0642013, au fost efectuate perchezitii domiciliare la
locuintele martorilos’(...)st (...), fara insa a fi identificate documente cu valenta
probatorie penttu autoritatile germane, cum, de altfel, era si de asteptat in

Astfel, Ta locuinta martorei (...) nu a fost gasit nici un document care sa fi
probatinfvreun fel invinuirea adusa acesteia in Germania, fiind ridicat doar un
laptep, al carui continut nu a fost stabilit pand la acest moment.

Pe perioada efectuarii perchezitiilor, invinuitul Taifas Daniel Vasile a
facut eforturi sa fie informat in timp real cu privire la modul cum s-au comportat

cel perchezitionati precum si daca acestia 1-au invocat in declaratiile pe care le-
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au formulat. Intrucat, urmare a indemnului inculpatului Cristudor Dumitru,
invinuitul a parasit teritoriul tarii, deplasandu-se in Grecia in perioada cat
anchetatorii germani s-au aflat in Romania, toate demersurile sale au fost
mediate de invinuita Andronache Monica:

(...probe administrate in cauza)

De asemenea, tot cu ajutorul invinuitei Andronache Monic&, si okiR
intermediul avocatului (...), invinuitul Taifas Daniel si inculpatul Cristudor
Dumitru au stabilit si atitudinea procesuala a numitilor (...)#(...)si (&), toti, in
esentd, preferand sa nu faca declaratii cu ocazia aduceriifla e@inostinta a
invinuirii:

(...probe administrate in cauza)

Cu ocazia audierii, invinuita Andrefiache "Monica a precizat ca, dupa
efectuarea perchezitiilor in municipiul Sloboziajjincepand cu data de 07.06.2013,
inculpatul Cristudor Dumitru a ghestionat:o de mai multe ori cu privire la
momentul intoarcerii in tara aginvinuitwlur Taifas Daniel Vasile. La solicitarea
acestuia din urma, care evita“sandiScute telefonic cu inculpatul, la data de
09.06.2013 s-a deplasatyin munigipiul Bucuresti pentru a participa la o intalnire cu
Cristudor Dumitpdl;, intteedere ce a avut la o cafenea din incinta Mall Baneasa
(vol.1, filele 33-38).

Potrivityelatarilor invinuitei, cu acest prilej, inculpatul Cristudor Dumitru
,,i-a povestiteee\s-a intamplat la perchezitii, ca au decurs normal, ca nemtii erau
faarte interesati de invinuitul Taifas Daniel Vasile, ca stiu despre acesta ce case §i
masinizdéline, cd, de fapt, stiu despre acesta absolut tot”. De asemenea, inculpatul
Cristudor Dumitru a discutat de pe telefonul invinuitei, ,,achizifionat de doar
cateva zile”, cu invinuitul Taifas Daniel Vasile, comuniciAndu-i sa mai stea in

afara tarii si relatindu-i totodatd cum au decurs perchezitiile. De precizat ca,
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inainte de a-1 apela pe Taifas Daniel Vasile de pe telefonul invinuitei, inculpatul
Cristudor Dumitru a fost un pic reticent si a intrebat-0 ,,daca telefonul e nou”’.
Aspectele invederate de invinuitd sunt confirmate si de continutul

convorbirilor telefonice, purtate in intervalul 07.06.2013 — 09.06.2013, de acg

si invinuitii Taifas Daniel Vasile si Andronache Manica; alta parte a
existat o coniventa infractionald ce a urmarit acordafea de“gjutor martorilor (...),

(...)si (...), Invinuiti de autorititile germane @entru Sa@varsirea infractiunii de
evaziune fiscald, in scopul zadarnicirii urmagifii penale.
Astfel, activitatea infractionalad culpatului s1 Invinuitilor a constat in

prevenirea in timp util a martorilo ire la procedurile la care urmau sa fie

supusi, achizitionarea de bilet , achitarea unor sume de bani pentru a-i

determina sa paraseasca teritori sigurarea serviciilor unui avocat care sa ii

asiste in cadrul proced st stabilirea conduitei procesuale pe care sa o

1.2. Al doilea act de sesizare a organelor de urmarire penald din data de
26.06.2013.
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La data de 26 iunie 2013, Taifas Daniel Vasile a formulat un denunt prin
care sesiza savarsirea infractiunii de luare de mita de catre inculpatul Cristudor
Dumitru. (vol.1, filele 4-6).

In esentd, martorul denuntitor, Taifas Daniel Vasile, invedera ca, i
perioada septembrie - noiembrie 2012, a remis inculpatului Cristidor
Dumitru un autoturism Audi A4 in valoare de 16.300 euro, in cofiditiilé«in
care primise din partea acestuia promisiunea cd, dacd, pe teriteriul Roméniei
vor fi demarate proceduri judiciare, de orice natura, cu privis€ el sogietatile pe
care le detine ori familia sa, 1l va sprijini neconditiomat ptin fufnizareca de
informatii referitoare la cursul procedurilor si, impligit, asigigarea unei protectii
neconditionate.

In urma administrarii actelor de urmafire utile, lamuririi situatiei de fapt
prezentate de denuntatorul Taifas Dani€l™VVasiley, a rezultat urmatoarea situatie
de fapt:

Inculpatul Cristudor Dumitru™si denuntatorul Taifas Daniel Vasile se
cunosc de aproximativ zece ant'dewzil€,; cei doi ramanand in relatii de prietenie
din momentul in care idleslpatulgis@ solicitat sprijinul in vederea cooptarii fiului
sau, (...), in echipagde juniefi a echipei de fotbal Dinamo Bucuresti.

De altfel, ‘€hiafr inculpatul Cristudor Dumitru a declarat ca denuntéatorul
Taifas Daniel Masil&ra un apropiat al fiului sau (...). In plus, martorul (...)a
confiat cayl-asintalnit o singurd datd pe inculpatul Cristudor Dumitru, la casa
din Munehen” pe care o detine denuntatorul Taifas Daniel Vasile, in conditiile
in catrednfacelasi imobil locuia si numitul (...).

Totusi, relatia de prietenie dintre inculpat si denuntator era apreciata de
ultimul dintre acestia ca fiind ,,dezechilibrata”, in conditiile unei permanente

wpresiuni psihologice cultivati de inculpat”, determinatd de pozitia de forta pe
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care acesta 0 ocupa, respectiv procuror sef al unei structuri teritoriale a D.N.A.
(vol.1, filele 98-106).

Potrivit denuntatorului, in vara anului 2012, a primit o citatie ca martor
de la Garda Financiard din orasul Suhl — Germania, intr-un dosar ce avea ga
obiect savarsirea infractiunii de evaziune fiscala de catre martorul (...), aldtusi de
cetateanul german, (...)si prin intermediul S.C. (...)S.R.L.(dosar ce dlterigrua
facut obiectul cererii de comisie rogatorie cu privire la care am facut refékirile
cuvenite la punctul 1.1.) si, intrucat la acel moment se afla in Sloboziaja apreciat
ca ar fi bine sa-i ceara sfatul juridic inculpatului Cristuder Dumitry, cu privire
la atitudinea pe care sa o adopte in fata autoritatilor juficiare‘'germane.

Intalnirea dintre cei doi a avut loc la restaurantul (%)din Slobozia, detinut
de una dintre societatile administrate de denufitator, @cazie cu care inculpatul i-a
recomandat lui Taifas Daniel Vasile s&, steaNinistit si sa nu colaboreze cu
ei”.

In circumstantele descrise, mai slis si in contextul mai multor intilniri ce
au urmat ntre inculpat si denuntatomin’perioada urmatoare, in luna septembrie
2012, inculpatul Cristgder Dumitru, exploatand starea emotionald in care se
afla Taifas DanielVasilegi-a pretins acestuia un autoturism Audi A 4, in scopul
protejarii acestuiayprin fupnizarea de informatii referitoare la cursul procedurilor,
in situatia in‘cage Tmpotriva sa ar fi fost demarate anchete de catre organele
judiciare vemane ori, prin intermediul acestora, de organe judiciare straine.

Conform alegatiei denuntdtorului, initial nu a dat curs solicitarii
inculpatului, dar ulterior, intrucat acesta si-a reluat cererea, de aceasta data, pe
un ten ,insistent si imperativ” si totodata constientizand ca 1-ar fi putut ajuta
prin functia pe care o ocupa, a luat legatura cu martorul (...)caruia i-a solicitat
achizitionarea din Germania a unui autoturism Audi A 4, (,,intrucdat aveam 0

obligatie”), al carui pret sa nu depaseasca 15.000 euro. (vol.1 filele 186-192).
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Dupa aproximativ o luna de zile, martorul (...)a procurat din Germania,
contra sumei de 16.300 euro, un autoturism Audi A4 si, desi valoarea ce trebuia
achitata depasea plafonul de 15.000 euro stabilit de denuntatorul Taifas Daniel
Vasile, urmare a unui dialog cu acesta din urma, care a afirmat ,,ia-l, md, cagi
asa cd m-a terorizat”, prin intermediul unui prieten, numitul (...), a adus masina
in tara.

Din declaratia martorului (...), coroborata cu documentagia depusa, de
denuntatorul Taifas Daniel si cu inscrisurile ridicate de J& Dircégia Regim
Permise de Conducere si Inmatricularea Vehiculelorg Buddresti’ reiese ca
autoturismul Audi A4 cu numarul de identificare (.,4)a fosttachizitionat la data
de 19.10.2012 de S.C. ... de la ...contra sumei de 16.300y¢uro. Anterior, la data
de 16.10.2012, S.C...., societate administgdfa de “denuntatorul Taifas Daniel
Vasile a emis o Instiintare catre S.C... g”potrivifycareia datoria ultimei societati
catre prima urma sa fie compensata“prin achitarea sumei de 16.300 euro,
reprezentand contravaloarea autgturismmaluir Audi A4(vol.2, fila 312).

La acest moment, trebuiejmentionat un amanunt care sustine o data in
plus afirmatiile denuntatesului, gsensul ca, in fapt, el a suportat 1n integralitate
costurile de achiziti€ a autéturismului: atat S.C. ...cat si S.C. ...au sediul social
in orasul Munchens ... &Sermania, locatie in care isi are stabilitd resedinta si
denuntatorul Waifas Paniel Vasile, potrivit unei adrese emise de Serviciul
distrigtualhlMumghen, Biroul de evidenta populatiei. (vol.2, filele 242-243).

Rewenind la cronologia evenimentelor, la scurt timp dupa ce autoturismul
AudvA4sa fost transportat in municipiul Bucuresti, martorul (...), in urma unei
discuitii telefonice pe care o purtase cu denuntatorul Taifas Daniel Vasile si pe
parcursul careia acesta 1i comunicase numarul de telefon ,,al lui(...)”, cu
indicatia de a o suna pentru a-i duce masina, s-a deplasat in cartierul Crangasi

pentru a preda autovehiculul Audi A4 si cheile sotiei inculpatului Cristudor
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Dumitru, numita (...). Cu ocazia audierii, martorului (...)i-a fost prezentata fisa
de evidentd a persoanei a numitei (...), iar acesta a recunoscut-o ca fiind
wsdoamna(...)”, persoana careia i-a predat autoturismul Audi A4. (vol.1, filele
186-192).

Potrivit afirmatiilor aceluiasi martor (...), coroborate cu adresa emisd, de
Registrul Auto Roman (in continuare R.A.R.) la data de 27.06.2013, &aCtiviiatea
specifica de eliberare a cartii de identitate a vehiculului, a certificatului, de
autenticitate si a anexei la certificatul de inmatriculare cu vizafinspectiei tehnice
periodice, documente necesare inmatricularii pentru prima datéfa autdturismului
Audi A4 cu numarul de identificare..., a fost efectdatd primma data la data de
22.11.2012. Dupa obtinerea intregii documentatai, martogul (...)s-a deplasat din
nou la locuinta din cartierul Crangasi a numditei (.. Jpunde i-a inmanat acesteia
inscrisurile necesare Inmatricularii autofiSmuluiy (vol.1 fil. 186-192).

La inceputul lunii ianuarie 2013dcenuntatorul Taifas Daniel Vasile I-a
contactat telefonic pe martorulg(...)si 1-a cerut sa se ocupe si de inmatricularea
autoturismului Intrucat au trecut'¢cle,60 de zile de valabilitate a certificatului de
autenticitate eliberat de@R:A.R, iargnasina nu fusese inmatriculata.

In acest sensf’(...)aufiers pentru a treia oari la apartamentul din cartierul
Crangasi locuit ‘deg(...), o careia i-a solicitat predarea actelor autoturismului,
acestea fiind neeesare’pentru refacerea formalititilor la R.A.R. In ziua stabiliti
de angajati™RLA.R. pentru efectuarea verificarilor, intrucat era necesara
prezentarea autoturismului, (...)a contactat-o telefonic pe (...) si a intrebat-o daca
trebuig,sd mearga in aceiasi locatie pentru a prelua masina. Numita (...) i-a
raspins ca nu si cd de aceastd data va trebui sa se deplaseze pe strada ....din
cartierul Dadmaroaia.

Drept urmare, martorul (...)a respectat solicitarea numitei (...) si, de la

locatia prestabilita, a ridicat autoturismul pe care I-a dus in orasul Voluntari
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pentru efectuarea verificarilor. Relatarile martorului sunt sprijinite si de dovada
eliberata de R.A.R - reprezentanta Voluntari care atesta ca autoturismul Audi
A4 a fost programat pentru ,,autenticitate” la data de 07.02.2013(vol.2, fila
229).

Dupa efectuarea verificarilor, la imobilul de pe strada..., autovehiculula
fost incredintat numitei (...) de martorul (...)insa, deoarece toatd doc@imensatia
inmatricularii in circulatie se afla in posesia sa, iar denuntatorul gl aifas Daniel
Vasile 1i solicitase sa se ocupe de toata procedura, (...)a intrgbat-Q, P&y, doamna
...pe numele cui trebuie inmatriculat autoturismul”. Ageastd a ragpuns ca pe
numele mamei sale, (...), motiv pentru care si-a diat angajamentul ca ziua
urmatoare sd predea martorului o copie a cartii de,identitate a acesteia, in scopul
definitivarii procedurii de inmatriculare.

Ziua urmatoare, in cartierul Crafigasi, numita (...) a remis martorului
(...)o xerocopie color de pe cartea dgidentitate apartinand mamei sale, (...).

Pentru efectuarea formalitatilor de inmatriculare, martorul (...)a apelat la
un prieten, despre care cunostea‘€d faeé astfel de ,, comisioane”, numitul (...), cu
privire la care s-a stabilit ca gste inspector in cadrul unui service auto ce
efectueaza si inspeetia periddica a autoturismelor.

Fiind audiat,4#tumite (...)a declarat ca, la inceputul anului 2013, numitul
(...)]-a rugat sa'se ocuipe de inscrierea in circulatic a unui autoturism Audi A4,
sens in Garéwisa Inmanat ,cartea de identitate a autovehiculului, celelalte
documente obtinute de la RAR, precum si documentele care atestau
provenienta autoturismului” (vol.1, filele 193-196).

Potrivit asertiunilor aceluiasi martor, cu toatd documentatia anterior
mentionata a mers si a achitat ,,taxa de inmatriculare, taxa de talon, taxa de
poluare”, banii necesari pentru platile efectuate fiindu-i remisi de martorul

(...)care, la randul sau, a recuperat sumele cheltuite, aproximativ 4.500 lei
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potrivit evaluarilor sale, de la denuntitorul Taifas Daniel Vasile. In plus, (...)a

mai relatat ¢ a depus personal la Serviciul Public Comunitar de Inmatriculare

a Autovehiculelor Bucuresti actele necesare inmatricularii autoturismului Audi
A4, iar numita (...)nu a semnat in fata sa cererea tip de inmatriculare.

La scurt timp a fost eliberat certificatul de inmatriculare, acestasfiing
ridicat de martorul (...)si predat martorului (...).

Autoturismul Audi A4 cu numarul de identificare (...) a fost inscgis in circtlatie
pe numele martorei (...)cu nr. de inmatriculare (...).

Pentru lamurirea imprejurarilor de fapt in care¢s-a ¥€alizat™ transferul
dreptului de proprietate asupra autoturismului sus4mentionat, a fost audiata
martora (...), care a prezentat o variantd propriegsi nereald a modului in care a
ajuns proprietarul masinii. Astfel, (...), mama numitei (...), a declarat ca de
achizitionarea autoturismului s-a ocupat”fiica saysi, din cauza certurilor dintre
aceasta si inculpatul Cristudor Dumitrof™a preferat ca inmatricularea sa se faca
pe numele sdu. A mai ardtat ed nici €a S1 nici fiica sa nu poseda permis de
conducere, cd nu stie care a fost'prefudsplatit pentru cumpararea masinii si cd nu
s-a prezentat la segugiul immatriculari pentru a solicita indeplinirea
formalitatilor legale"

La randul“sau! inculpatul Cristudor Dumitru, a infatisat o altd versiune
mincinoasa cu Pprivit€ la achizitionarea autoturismului Audi A 4 cu nr. de
inmatgicularés(ay). Astfel, inculpatul a precizat ca, in urma discutiilor pe care le-
ag@vut cuysotia sa, a aflat ca soacra sa, (...), a achizitionat un autoturism pentru
fiul S@ug(-..), in varsta de ..... Aceasta imprejurare |-a nemultumit, motiv pentru
caregi-a reprosat sotiei cd era mai bine daca banii cheltuiti erau folositi pentru

construirea unui imobil in care sd locuiasca impreuna.
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Ca lucrurile stau asa cum au fost prezentate de denuntatorul Taifas Daniel
Vasile si ca afirmatiile acestuia sunt si probate, spre deosebire de cele ale
inculpatului si ale martorei (...), rezulta din urmatoarele elemente probatorii:

- cu ocazia depunerii denuntului, Taifas Daniel Vasile a depus0
serie de Inscrisuri care atestd ca avea cunostintd de cumpararea autoturisgawlui;
societatea achizitoare, asa cum am mai aratat, are sediul social in imQbilul‘pe
care il detine in orasul Munchen, Germania;

- afirmatiile sale privitoare la intreaga ,, procedura, gdessemitere a
bunului catre Cristudor Dumitru sunt sustinute de martorii (... )81 (.9, precum si
de documentele ridicate de la R.A.R si Serviciul Inmafficulariy

- martora (...)a incercat sa acrediteze idecapca fiica sa, (...), S-a
ocupat de cumpdrarea masinii, folosind ufi motiw, pueril pentru a justifica
inmatricularea acesteia pe numele sau sifariume,gerturile din familia fiicei sale.
In realitate, adevirata motivatie pentru'edfe ipmatricularea s-a realizat, in mod
disimulat, pe ,,numele soacrei’seste ateea privitoare la dificultatea pe care ar fi
avut-o inculpatul Cristudor Dumlitkussa justifice resursele financiare ce i-au
permis o astfel de achizitie, in ceaditiile in care inmatricularea pe numele sotiei
I-ar fi obligat, potriVit presederilor legale, sd mentioneze bunul in declaratia de
avere.

- martorul(...)a indicat cu precizie locatia din cartierul Crangasi unde
s-a deplasat™pentru a lua legatura cu (...), persoana pe care nu o CUNOSCUSE
apterior Si, cu’ privire la care nu cunostea amanunte suplimentare, numarul de
telefompfimit de la Invinuitul Taifas Daniel Vasile.

- inexistenta unei dovezi materiale care sa ateste achitarea pretului de
achizitie a autoturismului, fie de catre (...), fie de catre (...), coroborat cu
declaratiile lui Taifas Daniel Vasile si ale martorului (...), care au declarat ca nu

au primit nicio suma de bani cu titlul de pret de la Cristudor Dumitru,sotia
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acestuia sau (...). Singurele inscrisuri care dovedesc plata sumei de bani au fost
prezentate de Taifas Daniel Vasile si probeaza implicarea acestuia in procurarea

autoturismului Audi A4.

I.2.1 Cu privire la vinoviatia inculpatului Cristudor Dumitruginy ce
priveste savarsirea infractiunii de luare de mita descrisa la punctul aptexior

1.2.

Inculpatul Cristudor Dumitru avea, la data savargirii faptelef cercetate in
prezenta cauzad, calitatea de procuror-sef al Birouluideritortal Slobozia din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie si gradul profesignal corespunzator Parchetului de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitic génfornMeelatiilor comunicate de citre
Consiliul Superior al Magistraturii — Dig€ctia deWsesurse umane si organizare, prin
adresa nr. 15031/1154/2013 (vol.2, filele1-44).

Probatiunea administratigin prézenta cauza, astfel cum a fost expusa in
capitolul anterior, dovedeste, fara eehivoc, primirea de catre inculpatul Cristudor
Dumitru a unui autoturism AudiA4, in valoare de 16.300 euro de la denuntatorul
Taifas Daniel Vasile in's¢himbul promisiunii ca, daca pe teritoriul Romaniei vor
fi demarate procedus1 judi€iare, de orice natura, cu privire la el, societatile pe care
le detine ori familia™§a, il va sprijini necondifionat prin furnizarea de informatii
referitparey, “Pay\cursul procedurilor si, implicit, asigurarea unei protectii
neconditionate. Imprejurarea sprijinului ,, informativ”, pe care s-a obligat si il
asigukgdfculpatul, a fost de altfel confirmata ulterior, prin ansamblul actelor
infraétionale derulate de inculpat de la momentul in care a luat cunostintd de
interesul autoritdtilor strdine cu privire la trei persoane anturate denuntatorului

Taifas Daniel Vasile.
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Desi actul contrar indatoririlor de serviciu la care s-a obligat inculpatul
Cristudor Dumitru la momentul pretinderii autoturismului poate parea unul
generic, nefiind indicat cu precizie, totusi, reprezentarea denuntatorului Taifas
Daniel Vasile a fost, asa cum rezulta din declaratiile sale, ca inculpatul, 4rin
calitatea sa de procuror-sef al unei unitati din cadrul D.N.A., are orieand la
dispozitie informatiile si parghiile necesare de a-lI proteja, fie prin fdgnizarea,de
informatii, fie prin denaturarea scopului unor anchete penale, fie chiar prin
ignorarea unor imprejurdri care ar fi putut duce la tragerea lafraspundere penald a
Sa.

In fapt, perceptia profani a denuntitoruldi, motivata de afirmatiile
inculpatului, precum si acceptarea neconditionatd de a remite un autoturism cu o
valoare considerabild, a avut ca mobil asiglirarea Umnei asa zise protectii, a unei
impunitatii, aproape certe atunci cand ,, #ai la méud,, pe procurorul-sef al D.N.A —
ului local.

Inexistenta, asa cum poate ar pretinde apararea, a unei discutii directe intre
denuntitor si inculpat, pe parcursuls’Careia acesta din urma sa isi manifeste
disponibilitatea incalcagimatributador de serviciu, nu poate inlatura forta probanta a
numeroaselor probe“indirgete administrate si cu privire la care, oricum nu se poate
retine de plano c@jaw’o valoarea probatorie mai redusd decat a celor directe. Cerinta
ca probele indifecte 88 demonstreze vinovatia inculpatului presupune aptitudinea
acestora e “a,elimina banuiala rezonabild cad o alta situatie de fapt, fatd de cea
sustinuta¥prin’coroborarea lor, ar putea fi adevirati. In cauza de fatd, asa cum am
aratatyse€nariul inculpatului cu privire la modul in care a ajuns n posesia masinii
estegiinul pur fantezist si, mai mult, nesustinut, nici macar de martorii care, teoretic,
ar putea avea o opinie exclusiv subiectiva.

Prin urmare, raportat la cele expuse mai sus, nu se poate face abstractie de

faptul ca promisiunile inculpatului referitoare la protectia pe care o poate asigura
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au fost cu varf si Indesat consfintite de modul in care a gestionat comisia rogatorie
solicitatd de autoritatile germane, scopul fiind evitarea stabilirii unei legaturi
infractionale intre Taifas Daniel Vasile si martorii (...), (...)si (...), persoane deja

urmarite penal pe teritoriul altui stat.

1.3 Cu privire la participatia penala a unor alte persoane la

infractiunilor pentru care au fost formulate invinuiri in prezentaycauzd.
S

Asa cum reiese din starea de fapt evidentiatd in cupfin eze‘ntului

umitfi (...), (...),
(...)si (...)au cunoscut activitatile infractionale ale inculpatulunCristudor Dumitru
si ale celor doi Invinuiti Ori imprejurari cu privireg la foloasele primite, respectiv
uNnceperea urmaririi penale

sub aspectul savarsirii complicitatii la e si'dare de mitd, nefiind intrunite

rechizitoriu, nu exista probe care sa demonstreze fara du&

date, motiv pentru care fata de toti se va

elementele constitutive ale infractiugil

Il.  Mijloace de pro
(...)
1. du drept

u privire la inculpatul CRISTUDOR DUMITRU
1. Fapta inculpatului Cristudor Dumitru, constand in aceea ca, in
Witf[e de procuror-sef al Biroului Teritorial Slobozia din cadrul Directiei

tionale Anticoruptie, avand repartizata spre solutionare lucrarea cu nr. 518/11-

5/2013 ce avea ca obiect executarea cererii de comisie rogatorie internationala

nr. 601 AR 1370/12 formulatd de Parchetul Muhlhausen — Germania,in baza
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aceleiasi rezolutii infractionale, a pretins si primit de la invinuitul Taifas Daniel
Vasile, in perioada 22.05.2013 -23.05.2013, doua masini de piatra in valoare de
2790 lei, iar la data de 01.06.2013, prin intermediul invinuitei Andronache
Monica, 10 arbori thuya in valoare de 3354 lei, in scopul de a face acte contrayé
indatoririlor sale de serviciu si anume, neadoptarea unor masuri de protectie
minimale care sd asigure conspirativitatea activitatilor de perchezitie céurmausa
fi efectuate de autoritatile judiciare germane in municipiul Slobozia, in perigada
03.06.2013 — 05.06.2013, la domiciliile martorilor (...), (..951 (,.);Nintruneste
elementele constitutive ale infractiunii de luare de mitdgin formda gontinuatdi(
doud acte materiale), faptd prev. si ped. de art. 254¢alin. INC. pen raportat la
art. 7 alin. 1 din Legea nr. 78/2000 cu aplicakea art. 41 alin.2 C.pen.(fapta
prezentatd la punctul 1.1.).

1.2 Fapta inculpatului Cristudor Dumitru, constand in aceea ca, in
calitate de procuror-sef al Biroulai Tefitorial Slobozia din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie, avand regpartizata spre solutionare lucrarea cu nr. 518/I1-
5/2013 ce avea ca obiect executareage€rerii de comisie rogatorie internationala
nr. 601 AR 1370/12 fontmulata deRarchetul Muhlhausen — Germania prin care se
solicitase efectuarg& un@igperchezitii la domiciliile martorilor (...), (...)si (...),
invinuiti de autoritatile germane de sdvarsirea infractiunii de evaziune fiscala, in
perioada februakie < iunie 2013, i-a avertizat pe acestia din urmd, prin
intermediul “fayinuitilor Taifas Daniel Vasile si Andronache Monica, ca
demiciliile le%or fi perchezitionate, asigurandu-le astfel timpul necesar pentru a
distriges$1 ascunde documente ori alte bunuri compromitatoare ce ar fi putut
congfitui mijloace de proba, ori pentru a putea parasi teritoriul tarii, zddarnicind
astfel urmarirea penala, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
favorizarea infractorului, prev. de art. 264 alin. 1 C.p. rap. la art. 17 lit. a din
Legea nr. 78/2000.

Pagina 30 din 42



1.3  Fapta inculpatului Cristudor Dumitru, constand in aceea ca, in
calitate de procuror-sef al Biroului Teritorial Slobozia din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie, in perioada septembrie — noiembrie 2012, a pretins si
primit de la Invinuitul Taifas Daniel Vasile, un autoturism Audi A 4 in valoar€
de 16.300 euro, a carui proprietate a disimulat-o prin inmatricularea pe numecle
soacrei sale, numita (...), in scopul asigurarii unei protectii neconditiofiate, ki
neadoptarea masurilor legale ori prin furnizarea de informatii cenfidentiale, in
situatia in care impotriva lui Taifas Daniel Vasile ar fi fost démagateyproceduri
judiciare de organele judiciare romane ori, prin intermediul aéestora; de organe
judiciare straine, intruneste elementele constitutive ale infragtiunii de luare de
mitd, fapta prev. si ped. de art. 254 alin.1 C.pen raportat la art. 7 alin.1 din
Legea 78/2000(fapta prezentati la punctul I2.).

Cu privire la fapta prezentatigfa” punétul 1.3 se va dispune, prin
rechizitoriu, punerea in miscare a acgiuniifpenale.

De asemenea, cu privire da infracgiunile prezentate la punctele 1.1, 1.2 si
1.3. sunt aplicabile dispozitiile refésitoare la concursul real de infractiuni, in

conformitate cu art. 33 dit,,a C.p.

2. Cu puiyire lasinvinuitul TAIFAS DANIEL VASILE

2.1  Eapta inWinuitului Taifas Daniel Vasile, constand in aceea ca, in

baza accleidSintezolutii infractionale, a dat inculpatului Cristudor Dumitru,
psocuror-gef “al Biroului Teritorial Slobozia din cadrul Directiei Nationale
Anticeruptie, Ce avea repartizata spre solutionare lucrarea cu nr. 518/11-5/2013
avapd ca obiect executarea cererii de comisie rogatorie internationald nr. 601
AR 1370/12 formulatd de Parchetul Muhlhausen — Germania, in perioada
22.05.2013 -23.05.2013, doua masini de piatra in valoare de 2790 lei, iar la data

de 01.06.2013, prin intermediul invinuitei Andronache Monica, 10 arbori thuya
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in valoare de 3354 lei, in scopul efectudrii de catre magistrat a unor acte contrare
indatoririlor sale de serviciu si anume neadoptarea unor masuri de protectie
minimale care sd asigure conspirativitatea activitatilor de perchezitie ce urmau a
fi efectuate de autoritatile judiciare germane in municipiul Slobozia in perioada
03.06.2013 — 05.06.2013, la domiciliile martorilor (...), (...)si (...), intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de  dare de mita ihy formd
continuatd(doud acte materiale), fapti prev. si ped. de art. 255@lin. 1 Cpen
raportat la art. 7 alin. 2 din Legea nr. 78/2000 cu aplicafea arta4l alin.2

C.pen(fapta prezentatdi la punctul I.1.).

2.2  Fapta invinuitului Taifas Daniel \fasile, canstand in aceea ca, in
perioada februarie - iunie 2013,alaturi de gavinuitay Andronache Monica, in
baza informatiilor primite de la inculpat@!”Cristudor Dumitru, procuror-sef al
Biroului Teritorial Slobozia din cadsul Pirectigi Nationale Anticoruptie, ce avea
repartizata spre solutionare lucrarea “eu nr. 518/11-5/2013 avand ca obiect
executarea cererii de comisie rogateric internationald nr. 601 AR 1370/12
formulata de ParchetdlyMuhlhatisen — Germania prin care se solicitase
efectuarea unor perChezitiifla domiciliile martorilor (...), (...)si (...), invinuiti de
autoritatile germangfde savarsirea infractiunii de evaziune fiscald, i-a avertizat
pe acestia dinjina ¢& domiciliile le vor fi perchezitionate, asigurandu-le astfel
timpul, necesar) pentru a distruge si ascunde documente ori alte bunuri
cempromitdtoare ce ar fi putut constitui mijloace de probd, ori pentru a putea
parasigterttoriul tarii, zaddarnicind astfel urmarirea penald, intruneste elementele
congfitutive ale infractiunii de favorizarea infractorului, prev. de art. 264 al. 1

C.p. rap. laart. 17 lit. a din Legea nr. 78/2000.
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Cu privire la faptele prezentate la punctele 2.1 si 2.2 se va dispune, prin
rechizitoriu, punerea In miscare a actiunii penale.

De asemenea, cu privire la infractiunile prezentate la punctele 2.1 si 2.2
sunt aplicabile dispozitiile referitoare la concursul real de infractiuni, jh

conformitate cu art. 33 lit. a C.p.

2.3 Intrucat la data de 27.06.2013, invinuitul Taifas Daniel Vasile a
sesizat organele de urmarire penala prin formularea unui denu#it in,cate invedera
savarsirea infractiunii de luare de mita de catre inculpatul CeiStuder Dumitru,
constand in pretinderea si primirea autoturismuluigAudi Ay4, fatd de acesta
urmeaza a se dispune neinceperea urmaririi penale pentru savarsirea
infractiunii de dare de mita, fapta prev. si ped. de art, 255 alinl C.pen. raportat
la art. 7 alin.2 din legea 78/2000, 4iind aplicabild cauza de impunitate
previzuti de art. 255 alin.3 C.pen. (fapt@ prezentati la punctul 1.2.)

3. Cu privire la invintitdANDRONACHE MONICA

3.1 Fapta inanuitei Amdronache Monica, constand in aceea ca, la

data de 01.06.2013¢a acaggdat ajutor inculpatului Cristudor Dumitru, procuror-
sef al Biroului TeritorialgSlobozia din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie,
sa primeasca‘siyinvintitului Taifas Daniel Vasile, sa dea, 10 arbori thuya in
valoage de, 3384 lei1, in scopul efectudrii de catre magistrat a unor acte contrare
indatoririler Sale de serviciu si anume neadoptarea unor masuri de protectie
minithale’care sa asigure conspirativitatea activitdtilor de perchezitie ce urmau a
f1 eféctuate de autoritatile judiciare germane in municipiul Slobozia in perioada
03.06.2013 — 05.06.2013 la domiciliile martorilor (...), (...)si (...), intruneste
elementele constitutive ale complicitatii la infractiunea de luare de mita, prev.

si ped. de art. 26 C.pen raportat la art. 254 alin.1 C.pen, si ale complicitatii la
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infractiunea de dare de mita, prev. si ped. art. 26 C.pen raportat la art. 255

alin.1 C.pen

3.2 Fapta invinuitei Andronache Monica, constand in aceea ca,
perioada februarie - iunie 2013, alaturi de invinuitul Taifas Daniel Vasi

baza informatiilor primite de la inculpatul Cristudor Dumitru, proc

Biroului Teritorial Slobozia din cadrul Directiei Nationale Anticosuptie, cetayvea
repartizata spre solutionare lucrarea cu nr. 518/11-5/201 a\N %biect
1 1370/12

re” se solicitase

formulata de Parchetul Muhlhausen — Germani

executarea cererii de comisie rogatorie internationald gnr.
prin

efectuarea unor perchezitii la domiciliile martoralor (...);%...)si (...), invinuiti de
autoritatile germane de savarsirea infractiupil de evaziune fiscald, i-a avertizat
pe acestia din urma ca domiciliile le v perchezitionate, asigurandu-le astfel

timpul necesar pentru a distrug scunde documente ori alte bunuri

compromitdtoare ce ar fi pututgconstiti mijloace de proba, ori pentru a putea
parasi teritoriul tarii, zadarnicin
iide f
Legea nr. 78/2000.

urmadrirea penald, intruneste elementele

constitutive ale infracti izarea infractorului, prev. de art. 264 al. 1

Cu pri ele prezentate la punctele 3.1 si 3.2 se va dispune, prin

rechizito

D

rea in miscare a actiunii penale.
setenea, cu privire la infractiunile prezentate la punctele 3.1 si 3.2
sunt jcabile dispozitiile referitoare la concursul real de infractiuni, in

onformitate cu art. 33 lit. a C.p.

IV. Circumstante personale
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1. Inculpatul CRISTUDOR DUMITRU este procuror cu functia de
sef al Biroului Teritorial Slobozia din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie,
suspendat din functie incepand cu data de 14.06.2013, (...date personale)

In fata organelor de urmarire penali a inteles si dea declaratii, insi, a prezenta@

variantd proprie, mincinoasa, a savarsirii faptelor.

2. Invinuitul TAIFAS DANIEL VASILE (...date persenale)

Pe parcursul urmadririi penale a avut o atitudine sincerd si coOperantd cu
organele de urmarire penala, facilitind identificarcal si gfragerea la
raspundere penald a altor persoane care au savagsit infractiuni de coruptie,
motiv pentru care apreciem ca ii sunt aplicabile prevederile art. 19 din
OUG 43/2002.

3. Invinuita ANDRONACHEMONICA (...date personale)

Pe parcursul urmaririi penale a ajut o atitudine oscilanta, initial a inteles
sa beneficieze de dreptul de @aaw'tace declaratii, nsa, ulterior, a adoptat o

atitudine sincera geeunoscand comiterea faptelor de care este acuzata.

V.  Masusi procesuale

1. Acte ‘procesuale privind puneri sub invinuire si schimbarea incadrarii

juridice aunowfapte.

- Rezolutie de incepere a wurmaririi penale a Directiei Nationale
Anticomiptie - Sectia de combatere a coruptie nr. 169/P/2013 din 12.06.2013,
orag 08:00, fatda de CRISTUDOR DUMITRU sub aspectul savarsirii
infractiunilor de luare de mita, fapta prev. si ped. de art. 254 alin. 1 C. pen
raportat la art. 7 alin. 1 din Legea nr. 78/2000 si favorizarea infractorului, prev.
de art. 264 alin. 1 C.p. rap. la art. 17 lit. a din Legea nr. 78/2000, totul cu
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aplicarea art. 33 lit.a C.pen, fatd de TAIFAS DANIEL VASILE sub aspectul
savarsirii infractiunilor de dare de mita, fapta prev. si ped. de art. 255 alin. 1 C.
pen raportat la art. 7 alin. 2 din Legea nr. 78/2000 si favorizarea infractorului,
prev. de art. 264 alin. 1 C.p. rap. la art. 17 lit. a din Legea nr. 78/2000, totul gt
aplicarea art. 33 lit.a C.pen si fatd de ANDRONACHE MONICA sub aspectul
savarsirii complicitatii la infractiunea de luare de mita, prev. si ped. de, artf26
C.pen raportat la art. 254 alin.1 C.pen raportat la art. 7 alin.1 din Legea 78/2000,
a complicitatii la infractiunea de dare de mitd, prev. si péd. artih26 C.pen
raportat la art. 255 alinl C.pen raportat la art. 7 alin.2¢din “Ecgea#78/2000 si
favorizarea infractorului, prev. de art. 264 al. 1 C4. rap.“la art. 17 lit. a din
Legea nr. 78/2000, totul cu aplicarea art. 33 lit.a €.pen. (Vel. 1, filele 7-12).

- Ordonanta nr. 169/P/2013 din 28.06.2038, ora 18:00, a Directiei
Nationale Anticoruptic — Sectia de combatere a%eoruptici, de schimbare a unor

incadrari juridice, extindere a cercetartlot si incepere a urmaririi penale (vol. 1,

filele 13-20);

2. Acte procesualesprivindspuunerea in miscare a actiunii penale.

- Ordonamta nrag69/P/2013 din 13.06.2013, ora 17:30, a Directiel

Nationale Anticotupfie —Scctia de combatere a coruptiei, de punere in miscare a
actiunii penalg fata d¢"inv. Cristudor Dumitru, pentru savarsirea infractiunilor
de luare de ™itad, fapta prev. si ped. de art. 254 alin. 1 C. pen raportat la art. 7
alin. 1 dim\Legea nr. 78/2000 si favorizarea infractorului, prev. de art. 264 alin.
1 C.pytap. la art. 17 lit. a din Legea nr. 78/2000, totul cu aplicarea art. 33 lit.a
C.pen. (vol. 1, filele 70-72);

3. Masuri preventive
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- Ordonanta de retinere a Directiei Nationale Anticoruptie — Sectia de
combatere a coruptiei nr. 23/13.06.2013, ora 17:45, a inculpatului Cristudor
Dumitru pentru savarsirea infractiunilor de luare de mita, fapta prev. si ped. de
art. 254 alin. 1 C. pen raportat la art. 7 alin. 1 din Legea nr. 78/2000 #i
favorizarea infractorului, prev. de art. 264 alin. 1 C.p. rap. la art. 17 lita,din
Legea nr. 78/2000, totul cu aplicarea art. 33 lit.a C.pen. (vol. 1, filele 75577);

- Ordonanta nr. 169/P/2013, a Directiei Nationale Anticoruptie — Sectia de
combatere a coruptiei din 13.06.2013, prin care s-a dispusg0bligarea de a nu
parasi tara fata de invinuita Andronache Monica, pentry30 d€zilegin perioada
13.06. — 12.07.2013, inclusiv (vol. 1, filele 44-54);

3. Masuri asiguratorii

- ordonantd de luare a magurilor asiguratorii nr. 169/P/2013 din
17.06.2013 prin care s-a dispus instittirea /' sechestrului asigurator —asupra
bunurilor de orice natura siqoriunde) s-ar gasi care sunt in proprietatea
inculpatului Cristudor Dumitrégpafa la concurenta sumei de 5354 lei, in
vederea confiscarii sufiéler_si 4eloaselor obtinute prin savarsirea infractiunii
(vol.2, filele 273-275);

- proces4verbal’de aplicare a sechestrului, din 20.06.2013(vol.2, filele
276-280);

-\, Ofdonanta de luare a masurilor asiguratorii nr. 169/P/2013 din
04,07.2018 prin care s-a dispus instituireca sechestrului asigurator asupra
autotumsinului marca Audi A 4, cu numarul de inmatriculare (...), serie sasiu
(...)#aflat in proprietatea numitei (...). (vol.2, filele 281-284);

- proces-verbal de aplicare a sechestrului, din 01.07.2013(vol.2, filele
285-292).
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VI.  Alte date

Potrivit dispozitiilor art. 160 C.p.p., instanta urmeaza sa se pronunte, in
conformitate cu prev. art. 300" C.p.p., cu privire la mentinerea masurii arestarii
preventive luatd fata de inculpatul Cristudor Dumitru, subzistand temeiuri
care au fost avute in vedere la momentul ludrii masurii arestarii preventi

in ce priveste pedeapsa, cat si pericolul social concret pentru ordine

, I 4
\'lstudor

Vasile 1n

reprezentat de inculpat.

Materialul de urmarire penald a fost prezentat inc

Dumitru si invinuitilor Andronache Monica si Tax

din desarul cauzei (vol.

prezenta aparatorilor alesi, conform proceselor-ver

1, filele 210-215).
Cu referire la inculpatul CristudorgBDumitrey, in baza art. 88 C.pen.

instanta de judecatd urmeaza a deducg/din pe sa ce 0 va pronunta durata

retinerii §i a arestarii preventive.

*kkhkkk

ai sus, constatind cd urmdarirea penald a

V DISPUN:

|.1. Punerea in migcare a actiunii penale (pentru fapta prezentata la
punctul 1.2 ) si

Trimiterea in judecata in stare de arest preventiv a inculpatului:
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1. CRISTUDOR DUMITRU - (...date personale), procuror sef al

Biroului  Teritorial Slobozia  din  cadrul  Directiei ~ Nationale
Anticoruptie(suspendat din functie incepand cu data de 14.06.2013), pen

savarsirea infractiunilor de:

- luare de mita in forma continuati(doua acte materiale), fapta

prev. si ped. de art. 254 alin. 1 C. pen raportat la art. 7 aluf. 1 eg‘ea nr.

78/2000 cu aplicarea art. 41 alin.2 C.pen,

- favorizarea infractorului, prev. de a@l p. rap. la art.

17 lit. a din Legea nr. 78/2000,

- luare de mita, fapta prev. si pedfde art254 alin.1 C.pen raportat la
art. 7 alin.1 din Legea 78/2000,

totul cu aplicareaart 33 lit. a C.pen.

L.2. Punerea in miscare ifinii penale i trimiterea in judecatd a

inculpatului:

2. TA DANIEL VASILE —(...date personale), pentru savarsirea

infractiunilor

- re’de mita in forma continuata(doua acte materiale), fapta prev.
sip rt. 255 alin. 1 C. pen raportat la art. 7 alin. 2 din Legea nr. 78/2000 cu
pliearea art. 41 alin.2 C.pen;
- favorizarea infractorului, prev. de art. 264 alin. 1 C.p. rap. la art. 17
lit. a din Legea nr. 78/2000,

totul cu aplicarea art. 33 lit.a C.pen.
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1.3. Punerea in miscare a actiunii penale i trimiterea in judecati a
inculpatei:

3. ANDRONACHE MONICA - (...date personale), pen
savarsirea:

- complicitatii la infractiunea de luare de mita, fapta pr

de art. 26 C.pen raportat la art. 254 alin.1 C.pen, \

- complicitatii la infractiunea de dare de mita

art. 26 C.pen raportat la art. 255 alin.1 C.pen,

- favorizarea infractorului, prev. de ari264
17 lit. a din Legea nr. 78/2000,

totul cu aplicarea 33 litha C.pen.

p. rap. la art.

Il. Neinceperea Urmaririi pe atd de Taifas Daniel Vasile, sub

ita, fapta prev. si ped. de art. 255
egea 78/2000, intrucdt este aplicabila

dare de mita, fapta prev. si ped. art. 26 C.pen raportat la art. 255
n, totul cu aplicarea art. 33 lit. a C.pen.(nefiind intrunite elementele

Ws'z‘utive ale infractiunilor).

IV.  Mentinerea mdsurilor asigurdtorii dispuse prin ordonanta nr.

169/P/2013 din 17.06.2013 asupra sumei de 5.354 lei consemnata la C.E.C.
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Bank S.A. cu recipisa nr. 3495065/1/18.06.2013, pe numele inculpatului
Cristudor Dumitru si la dispozitia Directiei Nationale Anticoruptie, pana la
solutionarea definitiva a cauzel, in vederea confiscarii acesteia precum si a celor
dispuse prin ordonanta 169/P/2013 din data de 01.07.2013 asupra autoturismu
marca Audi A 4, cu numdrul de inmatriculare (...), serie sasiu (...),

proprietatea numitei (...).

Inalta Curte de Casatie si Justitie a inculpatului Cristudor Dumitru), dosarul

se va trimite la Tnalta Curte de Casatie si Justiti ,Nor 1 citati:
INCULPATI:

1. Cristudor Dumitru - ctiasGenerald de Politie a Municipiului
Bucuresti, Serviciul Indepen% Reginere si Arestare Preventiva, Centrul de

Retinere si Arestare Preyentiva nr. I, str. George Georgescu nr. 1, sector 4;

ORI:

VI.§In conformitate cu art. 264 alin. 4 C.p.p. un exemplar al prezentului

rechi lu va fi comunicat de instanta de judecata inculpatului Cristudor
VtrU, aflat in stare de detinere.

VII. Cheltuielile judiciare in suma de 5.000 lei vor fi suportate 1n mod
egal de cei trei inculpati, conform disp. art. 191 C.p.p.
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