TRIBUNALUL ARGES
dosar nr 1252/109/2013

TERMEN 4 martie 2013

DOMNULE PRESEDINTE, \
L 4

Subsemnatul CIOACA CONSTANTIN CRISTIAN, inculpaf” in%cauza,
personal si prin avocat ales Maria Vasii, conform imputernicirii avoéationale de
la dosar, in conformitate cu prevederile art 300 alin 1 ced progcedura penala,

invoc

NEREGULARITATEA ACTULUI DE SESI A INSTANTEI

si va solicit ca in temeiul art 300 alin procedura penala sa dispuneti

restituirea dosarului organului de urm penala pentru refacerea

acestuia.

La examinarea exceptiei va eti in vedere urmatoarele aspecte :

Potrivit art 264 cod pro nala, rechizitoriul este actul de sesizare al

instantei .

a cuprinda , sub sanctiunea nulitatii absolute, potrivit

art 263 260 alin 1 lit a cod procedura penala — raportat la

lin 1 s
prev eri;ev alin 2 si 3 cod procedura penala , urmatoarele date :

¢
- omplete privind fapta si persoana pentru care s-a efectuat urmarirea
a,

Incadrarea juridica

- Probele pe care se intemeiaza invinuirea ,

- Mijloacele materiale de proba si masurile luate referitor la ele in cursul

cercetarii penale , s.a.



Rechizitoriul , dincolo de forma , reprezinta actul de investire ce insumeaza
activitatea de urmarire penala desfasurata de catre organul de urmarire
penala fata de persoana ce este trimisa in judecata prin Rechizitoriu , ca act de

investire al instantei .

Asadar, rechizitoriul este necesar a fi insotit de acele lucrari de urmarire

penala ce confirma existenta unei urmariri penale completa, efect@latadu

respectarea __cerintelor _art 202, 203 cod procedura o penalaielt

respectarea cerintelor garantarii dreptului la aparare, potrivit@rt 371, art” 172

Cod procedura penala sia dreptului la un proces echitabil, garantat prin

Conventia Europeana, si art 20 alin 2 din Constitutia Refmaniei .

Rugam a se observa ca in aceasta situatic URMIARIREA PENALA ESTE

NULA si nu doar anumite probe, neconfundandusse acedsta situatie cu situatia
in care anumite probe, privite individual @favea vréun viciu de administrare si
ca atare ele putand fi inlaturate din probatiung, cu ocazia dezbaterii cauzei pe
fond .

In acest sens au fost incaleate si dispozitiile art 2, art 1, art 3, art 4 , art

5/2 , art 6 cod procedurapenala .

Facandu-se abstracti¢™sde\aceste principii fundamenetale ale procesului

penal, al legalitatiipy aly respectarii prezumtiei de nevinovatie, al aflarii

adevarului , al“administrarii din_oficiu_a probelor in procesul penal , a fost

posibila trimiterea mea in judecata pentru o fapta atat de grava, PE CARE
NU AM SAVARSIT-O - si organul de urmarire DETINE DATE CERTE
CE IMPIEDICAU POTRIVIT LEGII TRIMITEREA MEA IN
JUDECATA .

Astfel, in loc sa fiu protejat , ca cetatean al acestei tari, implicat fara voia
mea in imprejurari deosebit de grave , ca acela al disparitiei sotiei mele ,

m-am trezit acuzat tocmai de uciderea sa.



ARGUMENTELE NOASTRE IN SUSTINEREA ACESTEI EXCEPTII SUNT
URMATOARELE :

Pe rolul aceste instante a fost inregistrat Rechizitoriul Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin care s-a dispus trimiterea in judecata in

-
if c

stare de arest a subsemnatului inculpat , pentru a fi judecat sub asp

savarsirii infractiunilor de omor calificat fapta prevazuta de art 174, art
din Codul penal si profanare de morminte , fapta prevazuta de art N

penal .

Prin actul de sesizare a instantei s-a retinut in sarcina sub atalui inculpat ca

am ucis-o pe sotia mea si am depesat cadavrul, a atragea incidenta

prevederilor art 174,175 lit ¢ cod penal si art 319 ¢

S-a afirmat ca savarsirea acestor fapte zultatidin urmatoarele mijloace

de proba:

Rechizitoriu ,pct 2.1 - fila 10:

“Dovada faptului ca Ghine ‘aMarilena este decedata, nefiind o simpla

vitdtile de cautare desfasurate mai bine de

cinci  ani, coroboraté ediatizarea _fara precedent a  disparitiei

acesteia, care nu a g identificarea vreunui semn de viatd autentic, oricdt

de neinsemnat

voluntar de la domiciliu si ar locui in prezent in alta parte nu poate fi luata in
considerare ‘z od rezonabil.”

Fata de aceasta mentiune inserata in Rechizitoriu ,sustin ca actul de
sesizare a instantei este afectat de nulitate absoluta .

CODUL DE PROCEDURA PENALA — Art. 262 Cod de procedura penala

ste conditii, ipoteza potrivit careia victima ar fi plecat

) prevede:



., dacda procurorul constata ca au fost respectate dispozitiile legale care

garanteaza aflarea adevarului, ca urmdrirea penald este completd, existind

probele necesare si legal administrate, procedeaza, dupa caz, astfel: cand din

materialul de urmarire penald rezulta ca fapta exista, ca a fost savarsita de
invinuit sau de inculpat si ca acesta raspunde penal.... daca actiunea penala

fost pusa in miscare in cursul urmaririi penale, da rechizitoriu prig ca

dispune trimiterea in judecata.
Impotriva celor afirmate in Rechizitoriu aducem urmatoa arg nte
ce pot confirma ca URMARIREA PENALA NU ESTE C PLE

1. “Dovada faptului ca Ghinescu Elodia Marilena ésteNdecedata, nefiind o
utare(...)/ In

simpla persoana disparuta, este data de activitatile
acest sens, mentionam ca au fost efectuate inv mple, menite a gasi
victima, atat in cadrul procedurii dis si in cadrul procedurii

urmaririi internationale §i in prezentul dosar péwal.”

Se impune a avea in vederepur oarele aspecte ce contrazic ipoteza

acuzarii :

“Proces verbal din 21 s brie 2007 la Aeroportul International Henri

Coandd, intocmi tor de politie Surdu Leac Valeriu din cadrul

Serviciul de ransporturi Aeriene , ....... numita Ghinescu Elodia

Marileng nu a ca t cu aceste companii $i nu figureaza pe listele de pasageri

in perioa 0.08—-20.09.2007.”

ARE CE PERSISTA — “Dar in perioada 21.09.2007 si pana in_

nt?”
- Procurorul a audiat in aparare pe martora GM ce a afirmat ca a calatorit
cu Elodia in data de 17 noiembrie 2007.

- A fost lamurit acest aspect ?




- Au fost cerute listele de pasageri ai companiei de transport aerian indicate

de catre martora ?
- Exista datele iesirilor de pe Aeroportul Otopeni din anul 2007 ?
- Mai poate fi accesata aceasta baza de date in prezent ?

- De ce nu a solicitat procurorul in cursul anului 2007 aceste datefde la

Aeroportul Otopeni ?

- Au fost solicitate de la Serviciul Roman de Informatii inregistrarile video

cu privire la iesirile prin portile de imbarcare ?
Se stie ca aceste inregistrari se efectueaza si se pastteazaype o durata de 10
ani.

Fiind o investigatie ce priveste un omog era legitima solicitarea de a fi
transmise si examinate inregistrarile video'privifid inregistrarile , cel putin
pentru lunile septembrie , octombfie,si noiembrie- perioada de timp in care

exista mentiuni despre prezenta sotiei mele in Aeroportul Otopeni.

2. Am solicitat a se facenadrésa lafInterpol pentru a cere lamuriri despre

identificarea sotiei mele 1a.aéxoporturile din tara

- aceasta cerere a'a fosg respinsa cu motivatia ca au fost primite relatii de la
180 de tari in"Sensul ¢a nu a fost identificata
Va rog sa observati ca acest raspuns nu echivaleaza cu administrarea acestei

doveki.

Raspunsul transmis de catre Interpol privind darea in urmarire in cele 185

de tari ESTE IRELEVANTA .

In adresa nr 1785372/JGV din 6.10.2008 se mentioneaza * datele de

identitate, fotografia si semnalmentele sus-numitei au fost difuzate in cele 185



state member Interpol, pentru masurile specific de cautare .Pana in prezent

nu am primit date in legatura cu localizarea acesteia in strainatate .”
Adresa confirma imprejurarea ca “ NU AM PRIMIT DATE”.
INTREBARE :

- Era posibil sa primeasca date ?

- Este aceasta proba relevanta ?

Potrivit procedurilor specifice Interpol , urmarirea UNEI PERSOANE
ADULTE DISPARUTE ( art 97 din Conventia Shengen ) 3in conditiile in
care persoana este urmarita in materia “NOT CRIMINAL “, se face sub o
directiva , numita “ACTIUNEA DE URMAT *“ S ADRESATA TUTUROR
AGENTILOR INTERPOL INSARCINATI CUURMARIREA .

In aceasta procedura a urmaririi adultuluis ne#€riminal-actiunea de urmat
este aceea specificata in procedufay,: “# &NTREBATI PERSOANA DACA
EL/EA ESTE DE ACORD4CA ADRESA /LOCATIA EI/LUI SA FIE
COMUNICATE AUTORITAFILOR SOLICITANTE#/ # LUATI LEGATURA
CU BIROUL NATIONALSIRENE SI COMUNICATI CONSIMTAMANTUL
PERSOANEI LANRULEE..”

INTREBARIS CE NU AU PRIMIT RASPUNS INAINTE DE A FI
ACUZAI DE OMOR IN PREZENTA CAUZA :

- De'ce s-a 'dat valoare probatorie raspunsului emis de catre Interpol in
sensul,ca NU S-AU PRIMIT DATE IN LEGATURA CU LOCALIZAREA

cat_timp SE STIA de existenta acestei proceduri CE INTERZICEA
agentilor Interpol sa COMUNICE DATE DESPRE LOCALIZAREA

SOTIEI MELE - in situatia lesne de observat ca aceasta nu isi dadea

consimtamantul in conditiile in care a plecat TOCMALI pentru a nu fi gasita

?



-De ce nu a fost dispusa cautarea in materia “criminal mater “ CARE

FACEA OBLIGATORIE IDENTIFICAREA SI TRANSMITEREA

DATELOR PRIVIND LOCALIZAREA ?

-De ce nu s-au cerut relatii de la birourile Sirene / Interpol despre
imprejurarea privind TRANSMITEREA RASPUNSULUI SOTIEI‘MEEE
la intrebarea specificata in fisa urmaritului - » PRIVIND

CONSIMTAMANTUL SAU LIPSA CONSIMTAMANTULWYI ?

- DE CE NU -S-A FACUT DISTINCTIA INJRE OBRIGATIA DE A
PASTRA SECRETUL CU PRIVIRE LA LOCATIZARE si OBLIGATIA
de a transmite informatii DESPRE EXISTENTA\ACESTEIA CA FIINTA
IN VIATA - cat timp se stia ca exista unycaz®in care o persoana ESTE
ACUZATA DE O INFRACTIUNESGRAVA‘PE CARE NU A COMIS - O,
un OMOR ASUPRA UNEI PEROANE CE DE FAPT ERA IN VIATA ?

- DE CE NU S-A DAT VALOARE PROBATORIE INSCRISURILOR CE
CONFIRMA TIESIRFA DEN TARA A SOTIEI MELE ?

Astfel,

- In YolumulhllT al dosarului de urmarire penala , fila 159 este depusa FISA

URMARITULUI ce o priveste pe sotia mea .

Aleeasta fisa poarta mentiunea :”Figureaza iesit din tara «

- in volumul VIII al dosarului de urmarire penala , la fila 23 exista un
inscris anexa al fisei urmaritului ce cuprinde mentiunile :” Solicitarea Ul

132639/26.09.2007. Informatii : “ se detin date despre aceasta ca ar fi plecata




in_strainatate . La data disparitiei avea asupra sa pasaportul. Anterior

disparitiei a avut dese plecari in strainatate ( Paris, Venetia, Dubai, etc )

atat in interes personal cat si professional *

INTREBARI :

- de ce nu s-a clarificat in ce imprejurari persoana ce a facut mentiugtile ,

persoane ce avea reprezentarea cuvintelor folosite, a facut vorbire DESPRE
IMPREJURAREA CA SE DETIN DATE CA AR FI PLECATA 1IN
STRAINATATE “?

- de ce nu s-au cerut lamuriri CARE SUNT ACELE DATE DETINUTE ?

- de ce nu s-au solicitat lamuriri de la birouril¢ Intempol 7 date de interes
Shenghen in sensul de a se verifica daca a fostidentificata sub o identitate
falsa, cu identitatea principal confirmata \in cursul anului 2011 , la unul

din punctele de control din Bucuresti ?

- de ce nu s-au cerut lamuripi privind-eartea de identitate folosita pentru

identitatea falsa ?

- de ce nu s-au cerut lamuriri pentru motivul pentru care ar fi beneficiat de

atribuirea unei identitatisfalse ?

- de ce nu s-aw, cerut lamuriri asupra motivatiei pentru care IMPOTRIVA

EVIDENTEI CA SOTIA MEA ESTE IN VIATA investigatiile in prezenta _

cauzi se deSfasitrau in continuare impotriva mea ?

-de“ee'nu au fost cerute informatii de la biroul 528 Interpol Bucuresti
privind datele pe care le detineau cu privire la sotia mea, atat sub

identitatea reala cat si cu privire la identitatea falsa ?

-de cenu_ s-a facut distinctia intre SOLICITAREA UNOR DATE
CONFIDENTIALE CE PRIVEAU IDENTIFICAREA SI LOCALIZAREA
- DATE CE NU MAI INTERESEAZA IN PREZENT SI DATE PRIVIND




EXISTENTA SOTIEI MELE CA FIINTA VIE — CE TREBUIAU ADUSE
LA CUNOSTIINTA AUTORITATILOR - ACESTE DATE AU O
IMPORTANTA COVARSITOARE PENTRU LIBERTATEA MEA SI
PENTRU DESTINUL MEU SI AL FAMILIEI MELE

Dupa cum este lesne de observat , proba solicitata de catre mine NU A

FOST ADMINISTATA , fiindu-mi grav incalcat dreptul la aparare .

Apreciez canu exista nici un temei legal pentru &4 PASTRA

CONFIDENTIALITATEA DATELOR in situatia unei acuzatii DE OMOR.

Fiind acuzat de omor , nu ma priveste o diligentamde verificare in care

administarea adevarului este lasata la dispozitia.persoanei disparute .

Am  dreptul legal LA UN RASPUNS [ FERM DIN PARTEA
AUTORITATI in sensul de A SE WRECIZADACA A FOST
LOCALIZATA LA UNUL DIN BIROURILE INTERPOL SAU SIRENE ca
PERSOANA IN VIATA, desigurar fi sarcina autoritatii sa determine locul in

care se afla, cu respectanga garantidor de neinformare garantate de lege si de

normele interne si uzante.

Cu toate acestea, §proba solicitata de catre mine, ce putea determina
imprejurarea ESENTLALA pentru aceasta cauza, RESPECTIV DACA A FOST
IDENTIFICATA, CA PERSOANA IN VIATA ,dupa data de 29/30 august
20073ACEASTA DOVADA NU A FOST ADMINISTRATA PANA IN
PREZENT .

Celelalte dovezi :

3. Adresa emisa de citre Patriahia Roméana la 25.01.2013- proba admisa in
aparare — privind identificarea sotiei mele in locasurile de cult- proba solicitata
in aparare, PROBA CE ERA OBLIGATORIU A FI ADMINISTRATA DE
CATRE ORGANELE JUDICIARE DIN OFICIU - cautarea in locasuri de cult,



centre sociale, spitale, s.a. FACAND PARTE DIN PROCEDURA STANDARD
IN MATERIE DE DISPARITIE.

RASPUNSUL inserat in aceasta adresa :

”...indatd ce vom avea rdaspunsul solicitat, vd vom instiinta’.

INTREBARE :

\ *
De ce nu a fost administrata aceasta proba DESI A FOST ADMISX
CEASTA

SANCTIUNEA PREVAZUTA DE LEGIUITOR PENT
SITUATIE ESTE RESTITUIREA DOSA lx NTRU
ADMINISTRAREA DOVEZII ADMISA IN APA DOVADA CE NU

A FOST ADMINISTRATA .

3. Adresa catre IGPR — DIC din dat 012013, s-a stabilit ca in
perioada 30.08 — 30.09. 2007 nu a

istat linieJde feryboat persoane cu plecare

)

in portul maritim Constanta....’

INTREBARE :

DE CE NU A FOSZI C LISTA DE PERSOANE IMBARCATE PE
PERIOADA DE 209.2007 SI PANA LA DATA SOLICITARII ,
25.01.2013 ?

4. AdresagAtlassib din data de 04.01.2013 ,, numitul Mustatd Ronald (posibil

Roland) nu reazd in evidentele noastre ca angajat in anul 2007. *
| ARE :

De ce nu se verificA daca numita Ghinescu Elodia figureaza pe lista de

asageri a acestei societati?

Se afirmase public ca sotia mea a fost identificata de catre soferul unui microbus

ca fiind unul din pasagerii sai in cursul anului 2007.

10



Cu privire la aceasta persoana , desi organele de ancheta afirma ca nu a fost
identificat, detin inregistrarea unei convorbiri telefonice pe care am purtat-o

cu persoana ce s-a recomandat ca fiind acest sofer .

Chiar daca identitatea nu a fost confirmata, se puteau face verificari cu privire

la IP —ul telefonului si localizarea acestuia .

Cu privire la realitatea sustinerilor martorului si cu privire la veridicitate or
afirmate de catre acesta prin convorbirea telefonica interceptata sitransesisa de
catre anchetator se puteau face verificari la compania de te &)ila .

Se afirma de catre procuror ca : Singurele persoane g, date identificare
asemanatoare sunt Mustata Ronaldo-Liviu, nascutfin 28. 000 si Mustata
Mihail-Roland, nascut in 22.12.1971,insa a ne c%a orice legatura cu

telefonica din 06.10.2007, dintre

apelul efectuat catre OTV. Din convorbir,
inculpat i barbatul care a intrat in direct , rezulta ca acesta nu era

sigur de asocierea pe care a facut-
INTREBARE

- De ce procurorii il audia atd Roland desi au interceptarea convorbirii
telefonice dintre Cio tantin Cristian s1 Mustata Ronald

- De ce 1in lista cu persoancle care poartd numele de Mustata nu se regdaseste
nici mdacar Mustata Ciprian, primul sot al Ghinescu Elodia?

sy

u fu fost cerute relatiile de la compania de telefonie mobile ?

INT

ce nu au fost cerute informatii de la SRI cu privire la localizarea
ersoanei si identificarea posesorului postului — asa cum s-a procedat cu
privire la celelalte localizari si identificari trasmise de catre SRI

procurorului de caz ?

11



5 . Neefectuarea anchetei cu privire la aspecte esentiale retinute in actul de
sesizare a instantei — si “dovedirea” acestora prin PREZUMTII- desi erau

accesibile dovezi certe pentru lamurirea acestor aspecte

Astfel :

“Relatia victimei cu parintii si fratele era apropiatd, aceasta contactaudu-i

telefonic si vizitdndu-i frecvent(...)fiind audiati membrii de familie¥si alte

persoane, s-a constatat ca nimeni nu a mai reusit sa intre in contact éu,aceasta”

INTREBARE :

- de ce nu a fost cercetat / perchezitionat domicilisfl parintilor/fratelui — desi

aceasta verificare trebuia dispusa DIN OEFKICIU -/ facand parte din
procedura STANDARD de cautare in procedura‘disparitiei / suspiciunii de
omucidere ?

- de ce a fost desprinsa aceasta corichuzie, esté trasa din declaratiile membrilor

familiei, fara ca sa se dispunadnterceptarea telefoanelor membrilor familiei

- de ce nu au fost verificate “eonturilor bancare ale acestora?

- de ce nu a fost verificataicorespondenta acestora de orice natura?

6. S-a apreciat canictima nu a mai solicitat emiterea de acte de identitate”
INTREBARE

- Aunfost verificate informatiile birourilor Interpol / Sirene pentru avedea
daea, figureaza cu o alta identitate si posesoarea a altei carti de identitate

emisa pe alta identitate falsa ?

- Din Fisa de disparut atasata la dosar rezulta ca pasaportul numitei

Ghinescu Elodia a fost eliberat la data de 07.07.2006.

- S-a verificat care este perioada de valabilitate a acestuia ?

12



7. ““ Au fost efectuate verificari inclusiv la Ambasada Emiratelor Arabe Unite.”
INTREBARE

- De ce nu s-a asteptat raspunsul scris si s-a luat act de o nota telefonica ?

Nota telefonica din data de 25.2013 ., .....pentru a se stabili daca numi
4
Ghinescu Elodia a beneficiat de viza de intrare in Emiratele Arabe Unite din \

august 2007 la zi”.

- de ce procurorul omite si intrebe si pe ce perioada ii

persoanei in cauza viza in baza cireia a fost in excursie i

18 — 26 august 2007?

8 . In rechizitoriu se retine ca a_fost audiata o e a afirmat ca ar fi

calatorit in _avion cu victima. Aceasta estelinlaturata / neverificata ,

aratiei (volumul I, fila 407),

martora fiind doar ridiculizata : “Potrivit

martora are §i probleme de vedere.

INTREBARE :
- Pe ce se bazeaza afirm
- Este bazata pe ical ?

- se are in vedére momentul la care se refera martora ?

( calatthiva a avut loc cu mai bine de 5 ani )

\ 4

rmele de sange
.1. Dormitor

-Usa de la dormitor, urme de sange a caror genotipare a evidentiat un profil
genetic identic cu cel al persoanei de sex feminin notata cu P773110401 (Elodia

Ghinescu).
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-Sticluta de parfum, urme de sange a caror genotipare a evidentiat un profil

genetic identic cu cel al Elodiei Ghinescu.

-Fire de par cu bulb si teaca epiteliala identificate pe dusumeaua dormitorului,

genotiparea a evidentiat un profil genetic identic cu cel al Elodiei Ghinescu.

9.2. Baia aferenta dormitorului

- se observa ca potrivit raportului biocriminalistic 77332 /19.10.20074ame
de profile genetice nu a condus spre rezultate exprimabile, z&e atul
inculpat cit si sotia mea fiind identificati ca posibili contributori lay crearea
acestor urme biologice prin DESCUAMARE CUTAN. I%,OGI CA.

9.3. Baia principala

-potrivit raportului de expertiza cerut de procuroriysi tuat de catre expertii

oficiali desemnati prezinta concluzia : p iconul aferent ridicate din
baia principald a apartamentului din_zona de imbinare a cazii cu peretele si zona
de imbinare dintre gresie si fasant re-testele nu au indicat prezenta

sangelui, motiv pentru care notipate.

9.4. Peretele dintre dor aia aferenta, zona inferioara a peretelui,

S
plinta, imbinare cu pardoseala din beton, grinda de sustinere a
podelei, sapade beton de sub pardoseala din lemn, prin interpretare ne duc la

urmatoarele conc

CONCL

L 4
ste urme de sange cu un profil genetic identic cu al persoanei de sex

in notate cu P773110401 (Elodia Ghinescu), au continut cantitati foarte
ici de material biologic, unitatea de masura definitorie fiind
MICROLITRUL, respectiv a milioana parte dintr-un litru.

Prezentarea acestor urme biologice s-a facut intr-un scop manipulativ de catre

acuzarc.

14



Afirmam aceasta deoarece se observa ca 1n spatele unor lucrari stiintifice de
expertizare ce creaza sentimentul de certitudine s-a plasat realitatea unor urme

NESEMNIFICATIVE ca si continut si relevantd.
Astfel asa s-a procedat si In ceea ce privesc analizele genetice.

A se observa si imprejurarea ca marimea, geografia si orientarea grupari

sange identificate cu ocazia cercetarilor la fata locului, sustin ipoteza
urmelor prin actiuni distincte ale urmei de origine, respectivormage p
stropire ca urmare a unei duble miscari a sursei cel mai probabil:

- a ) subiectul aflat cu fata la usa, scutura bratul drept rui t a fost ranit

in fractiunea de secunda precedenta, printr-o miscas€ caractetistica unui pulseu

de durere ( stropii de pe usa)

-b) 0 noua scuturare a bratului se face du arcetea corpului spre dreapta, in

drum spre baie (stropii de pe perete). Stropii zona inferioard a peretelui au

creat premiza formarii urmelor de p ¢ sustinere a podelei.

CONCLUZIE

Marimea, geografia si o ared” gruparilor de sange identificate cu ocazia

cercetdrilor la fataglo clud formarea prin proiectare, mai précis in urma
lovirii cu pumnul sam prin tasniri arteriale specifice depesarii unui cadavru
( varianta expusa hizitoriu).

Potriyit deelarati€i martorului Soare Nicu luata la data de 13.12.2012 si la data

012008 ¢ martorul s-a taiat la deget in timp ce facea manevra de schimbare a

1, in timp ce lucra in spatele vasului de WC la tevi in baia mica. In
conditii pare plauzibild varianta deplasarii martorului spre cealalatd baie
are era functionald pentru a se spdla de sange, avand in vedere ca baia in care

lucra avea apa intrerupta de la subsolul blocului pe coloana respectiva.
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Deplasarea martorului spre baia mare spre a se spala de sdnge confirmad
traseologia stiintifica privind posibilitatea creerii urmelor de sdnge

identificate.

Intrebare — De ce nu a fost investigatd aceastd imrejurare cunoscutd de catre

organele de urmarire dupa luarea declaratiei martorului?
Intrebari:

1. De ce au fost respinse de cdtre procurori obiectivele propuSe in apirare
pentru lamurirea unor imprejurdri si aspecte esentiale?

2. Avea competenta procurorul sa se pronunte asupragobiectivélor tehnice in
materia criminalisticd biologica, criminalistica medico legal@,si criminalisticd
genetica?

3. Era recomandat ca aceste obiective sa, fie transmise cdtre specialistii
criminalisti ca acestia sd se pronunte din punetdevedere stiintific in materiile
respective asupra relevantei obiectivélor propuise in apdarare?

4. Cum se explica respingereafde catfe procuror a unor obiective propuse de
catre noi pentru expertiza,.curmyaf fi:

- timpul formarii urmelor, biologice

- zona anatomicari eatégoria vasului din care provin aceste urme

5. Cum se explica raspunsul procurorului in materii de specialitate cum ar fi:
“nu exista deocamdata aparatura medicld omologata pentru a raspunde la
aceste obiective”?

6a,Avea caderea procurorul sa se pronunte asupra acestor aspecte? Avea
expertiza de specialitate necesard pentru a face evaludri cu privire la evolutia
stiintei si tehnici in materie biocriminalistica?

7. De ce nu a fost ordonati o expertizare serologici pentru evaluarea
“urmelor de culoare brun roscata”?

8. Cum se explica identificarea urmelor de sdnge sub alocutiunea “urme de

culoare brun rogcate”, identificate §i analizate la finele anului 2012, cdt timp
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este o chestiune elementara de evaluare medico legald in a sti ca dupa
trecerea unei perioade de timp aceste urme de sdnge suporta schimbdari
semnificatife de la culoarea rosu deschis la culoarea brun roscat, brun inchis,

negru, cenusiu §i verde.

Or, data fiind prelevarea acestor urme la finele anului 2012, nu p \ o

credibild din punct de vedere stiintific etichetarea ca fiind urme de sing@e,

culoare brun roscata.
Se observia din nou o tentd manipulativi, ce coboard stiingd  si

criminalistica spre limbajul cotidian, cu tente affective. \

9.5. Prezenta firelor de par pe dusumeaua dormitorului

Cu ocazia primei cercetarii la fata locului (2007) faptul ca in dormitor

CONCLUZIE

Aceste pretinse ur XiStat atdt in noaptea de 29/30.08.2007 si au ramas

neschimbate peduratalcercetarilor.

Intrebari:

nugau idenitificat procurorii aspecte esentiale din punct de vedere
alistic legate de aceste urme?
cd firele de par prezinta atasate urme de sange?

. Daca firul de par a fost detasat de la o persoana in viata sau de la un
cadavru?

4. Daca un fir de par este detasat prin smulgere sau cadere libera de la o

persoana in viata?
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5. Care este zona de provenienta a firului?

6. Daca au fost in contact cu produse chimice (ex. detergenti etc)

9.6. Sapa de beton de sub pardoseala din lemn
- A fost luata proba nr. 6 , respectiv “esantioane din urmele materie sub for,

de crusta, identificate in partile laterale ale grinzii de sutinere a podeleigdiota

GS2”

Potrivit raportului de constatare tehnico stiintifica nr. 1371664di 11.2012,
esentioanele expertizate NU PREZINTA PREZENTA SA. M]I, MOTIV
PENTRU CARE NU A FOST GENOTIPATA”

CONCLUZIE

entru lipirea grinzilor de
lemn au fost in masura sa emotioneze o tar ga in sensul in care au fost
prezentate ca dovada deplina a ma | dimsipartament, respectiv crustele de

sdnge scurs din dormitor.

Si raportul de expertiza legala inregistrat sub nr. A1/237/2013 din
18.01.2013 confirm medico legal irelevanta acestei pretinse probe

cu privire la fapta
CONCLUZII aleyrapartului de expertiza medico legala

udndyi siderare numai volumul redus de sdnge care a putut forma

rezeptate in foto 22, 24, (sapa de beton de sub pardoseala din lemn) nu

pronunta asupra eficientei hemostazei spontane cdt §i asupra

gravitatii hemoragiei §i riscului sau letal in absenta tratamentului medical de
rgenta’”’.

2. Interpretarea semantica a acestor concluzii din raportul de expertiza: petele

de sdnge prezente in foto 22, 24 au fost formate de un volum redus de

sdnge. Spatiul ingust dintre scanduri la care se aduna vdscozitatea si fortele de
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coeziune ale tensiunii de suprafata caracteristice sangelui impiedica o scurgere
rapida unui volum de sdnge crescut, cu consecinta creerii la suprafata podelei a

unei urme corespunzatoare.

LA SUPRAFATA PODELEI NU A FOST IDENTIFICATA O ASEMENEA

URMA. \ .

Intrebari:

1. Cum a fost cu putinta acesta apreciere abstracta facuta c@erﬂi

criminalisti, ca rdaspuns la solicitarea propusa de procun(in ectivele

expertizei?
2. Cum se explica sursa sangelui sub pardoseala dinflemn cattimp la suprafata

podelei nu a fost identificatd o asemenea urmd:

3. A fost expertizati podeaua de deasupra ton?
4. De nu a fost expertizata?

5. De nu a fost facutda o anchetd co ivire la ipoteza premisd privind
existenta sangelui la suprafafa pardoselii din lemn sau pe obiectele de pe
pardoseala, exemplu covor iecte de mobilier din dormitor, alaturat

expertizarii sapei de beton ub'pardoseala?

-

6. Cum se explicdyc e raportului de constatare tehnico stiinfifica de

interpretare melorla fata locului, nr. 699967 din 24.01.2013?
7. Potrivit acestu rt: “ foarte probabil sangele existent sub dusumea a fost
scurs, directidints®o plaga de orice fel a unui corp care a fost in contact direct cu

partea inferioara a acestuia. Intrucat genetic s-a demonstrat ca sangele

odiei Ghinescu, putem afirma ca sangele s-a scurs din corpul acesteia”.
Or,concluziile rapoartelor de expertita medico legald aratd ca volumul redus de

ange (evaluat abstract) nu a putut forma petele prezentate in foto 22 si 24 (pete
identificate ca fiind fragmente ce nu au indicat prezenta sangelui, motiv pentru

care nu au fost genotipate-concluzie a raportului de constatare tehnico stiintifica
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nr. 137166 din 19.11.2012 cu privire la proba nr. 6 — cruste din partile laterale
ale grinzii de sustinere a podelei. <

Intrebare:

- Cum a fost posibil a se aprecia ca s-a facut o ancheta completa cdt timp ac

dubii §i neconcordante intre rapoartele de expertize nu au fost lamurite?

- Cum a fost cu putintd ca aceste probe ce cuprindeau opinii ale speci@listi
fie folosite de procuror ca probe in sustinerea ipotezeifemorului cat

timp raspunsurile coroborate ale specialistilor EXCL AU TEZA

OMORULUIL, excluzdnd posibilitatea ca urmele elevate din

apartament sa fie suficiente pentru a sustine ipotezasa in ace

crima?

9.7. Spalarea peretelui

Ipoteza spalarii peretelui in vede

sdange.

-aceasta operatiune pre. igrarea fluxului de lichid catre spatiul de
imbinare al peretelui eala si in spatiul dintre grinzile de sustinere a

podelei (sapa de b

CONCLUZIE

Potriyit rapertuditi de constatare tehnico stiintifica nr. 137166 din 19.11.2012,
~teStul NUU A INDICAT PREZENTA SANGELUI IN ACEASTA ZONA.

ntrebari:

1. Cum a fost cu putintd ca procurorul sa nu observe contradictia vadita intre
concluziile raportului 137166 din 19.11.2012 si raportul criminalistic 699967

din 24.01.2013 ce concluzioneaza ca *“ ipoteza spalarii peretelui poate fi
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sustinuta si prin urmele existente sub dusumea reprezentate de cruste ale unor
substante care sunt folosite in constructii (ipsos, vopsea lavabila) ce au fost
diluate in lichid si ulterior uscate, or cum s-a observat din raportul de
constatare tehnico stiintifica nr. 137166 din 19.11.2012 asupra probei nr. 6
(urme materie sub forme de cruste.....) “esantioanele NU AU INDIC.
PREZENTA SANGELUI MOOTIV PENTRU CARE NU AU 40

GENOTIPATE”. \
Intrebari:

1. Cum a fost cu putinfa sa se dea valoare probata¥ie tor rapoarte
/expertize criminalistice ce nu prezintd o imagine co ta ra realitatii?

2. Cum a fost cu putinta ca sa se dea valo atorie unor rapoarte /

expertize criminalistice ce se combat intr rgumentele prezentate §i

prin concluziile acestor rapoarte?

3. Cum a fost cu putinta ca probe

4. Putem aprecia c 1ZEAZA PE IGNORANTA SAU NEGLIJENTA
SAU LIPSA DE CTIVA A CELOR CE PREIAU CONSLUZIILE
ACESTOR LUCRARI

5. Putem "Sd_apfeciem ca fotografierea grinzilor de sustinere a podelei s-a

tr-up scop manipulativ? A mizat pe imprejurarea ca liantul de culoare
e a fost identificat ca material de construcie) sd fie prezentat prin
nea foto ca urma de sdnge ? S-a mizat pe impactul afectiv al imaginii

oto, ce creaza aparenta unor urme de sange?

6. Se poate perpetua ideea ca mai important decdt concluzia stiintifica inserata
in text este imaginea grafica ce prezinta aparenfa unei urme de sdnge

(impotriva realitatii)?
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7. Se mizeaza pe lipsa de timp a examinatorilor acestor lucrari de urmarire? Se

mizeaza pe impactul visual imediat al acestor imagini?

8. Se mizeaza pe creerea unei imagini a pretinsului loc al crimei, folosindu-se
de concepte scenografice regizate, pentru a compune o realitate paralela? O

realitate a aparentelor impotriva realitatii faptice?

10. Depesarea cadavrului
Punerea in acord a urmelor de sange cu depesarea cadav

Ancheta prezentata de catre procuror cu privire acest, scenariu nu este
sustinuta nici madcar in mod abstract, cu r la considerentele

criminalistice.

Astfel:

Notiunea de loc al faptei presupune joarea concomitenta a:

- locul unde se presupune c uprimarea vietii

- locul unde s-a petrecut
- locul unde au fostdepazi temporar fragmente de cadavru
- locul unde fragmentele de cadavru au fost ambalate

In acest coutext afirmarea depesarii cadavrului presupune argumente privind

prezenta in & ele perimetre a categoriilor de urme specifice.

A

zul*analizat desi echipa de cercetare la fata locului a urmarit descoperirea
oricarui indiciu de natura a conduce la identificarea unui camp infractional
ormat din perimetrele amintite, mijloacele de fixare a rezultatelor cercetarii la
fata locului ( procesul verbal de cercetare, plansa fotografica, schita locului
faptei) nu reflecti caracteristicile specifice campului infractional in care s-a

produs un depesaj criminal.
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Intrucdt depesajul criminal este realizat prin ciopdrtirea corpului omenesc in
mai multe bucati cu un instrument apt de a strapunge — de obicei articulatiile
victimei, sangele cu circulatie activa in sistemul vascular al victimei formeaza
urme specifice depesajului, independent de dexteritatea autorului, cunostintele

sale de anatomie umana si masurile luate in vederea evitarii si indeparta

L 2
urmelor.
CONCLUZII \

In cazul depesajului nu se poate evita sectionarea arterelor, mai pr evitarea
le fds

hemoragiei arteriale care se manifesta rpin fenomefie dsnire sau

improscare a sangelui.
Aducerea in stare latenta a urmelor de sdange faxmate prin fenomenul tdsnirii,

improgcarii, baltirii poate fi detectata apeld

cu luminol.

In depesajul criminal se cun actia de chemoluminiscenta a

luminolului.

Intrebari:

sustinda aceastd ipoteza a depesajului fard nici o
ecta si fara nici o minimd prezumtie de veridicitate a
acestei ipoteze?

2. Cum a fast cu’putinta sa se dea valoare probatorie lucrarilor de urmarire

e pe parcursul intregii urmariri penale, sub aspectul depadsarii

i, cdt timp nu existau elemente concrete care sa justifice acest
. Cum a fost cu putinta sa se accepte aceastd ipoteza investigativa cdt timp de

la primele cercetari nu au fost descoperite urme / probe biologice / urme de

sange care sa sustina credibil ipoteza depesarii?
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4. Cum a fost cu putinta a se mentine ipoteza depesarii in apartamentul socotit
locul crimei (potrivit rechizitoriului) DUPA CE AU FOST PRIMITE
CONCLUZIILE RAPORTULUI DE EXPERTIZA MEDICO LEGALA NR.
A1/237/2013 DIN 18.01.2013?

5. Cum se poate justifica solutia de INCHIDERE A ANCHETEI SI DE
TRIMITERE A MEA IN JUDECATA pentru un omor urmat de depésarea

cadavrului in__conditiile in care raportul de expertiza mediée. legalid
concluzioneazd cd “ VOLUMUL TOTAL FINAL FIIND DE\23 Mb DE
SANGE. LA ACEST VOLUM DE SANGE SE MAI POATE, ADAUGA, ASA
CUM REIESE DIN POZELE 22 SI 24, UN MOLUM NDE SANGE
NESEMNIFICATIV ABSORBIT IN COMPONENTELE BE LEMN ALE
DUSUMELEI SI IN PERETE. VOLUMUL NSUMAT) AL CELORLALTE
PICATURI DE SANGE GASITE INS&CFL WESTE DE ASEMENEA
NESEMNIFICATIV IN INTERPRETAREA “GRAVITATII HEMORAGIEI (o

picatura de sange are un volum de éireay0,05wml) ”?

6. Care este motivul pentru care nu'd fost retinuta si investigata ca proba in
aparare, proba esentiala care @ fi coftdus la solutia imediata de scoatere a mea
de sub umarire penala, kespecttv raportul de expertiza medico legala nr.
A1/237/2013 din 48.002093, potrivit caruia “ gravitatea unei hemoragii se
poate aprecia@pe bazayvolumului de sange pierdut, astfel ca o hemoragie are
potential, letal inceépand de la pierderi sanguine mai mari 1000 — 1500 ml”,
iar velumulitotal de sange estimat a fi fost gasit in perimetrul pretinsei crime a

fost estimate de citre expertii legisti CA FIIND DE 23 ML SANGE?

Newintrebam de ce organele de anchetd nu au avut in vedere precedentul
judiciar in materie de depesare, respectiv hotarirea definitiva pronuntata intr-
o0 speta de omor cu depesare de cadavru, in care inculpata Serban Carmen §i
iubitul sau au omorat §i au depesat o victima, fiind stabilit prin hotardre
judecdtoreasca ca timpul necesar ca doud persoane adulte si depeseze un

cadavru a fost de 6 ore?
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10.2. Depesarea cadavrului a fost pusd in legdturd cu lipsa din apartament a

unui cutit de bucadtarie cu o lungime de 25 — 30 cm.

DECLARATIE TEODOR ELENA — 12.09.2007

. Acest cutit stitea in sertarul bufetului din bucétérie langa celelalte tacamuri i

are maner din lemn de culoare crem deschis cu o lungime de aproximatiy 10

cm iar lama cu latime de aproximativ 2 cm si lungimea de 20 cm”.

DECLARATIE TEODOR ELENA —27.11.2007

.. In ziua de 11.09.2007 organele de politie, dupa ce au deschis$ertarul T care se

afla acel cutit am constatat lipsa cutitului respectiv si ledanmgpus politistilor cd in

acel loc se afla un cutit pe care l-am si descris.

Imediat dupa aceasta m-am apropiat de chiuveta'din bucdtarie in care se aflau

mai multe vase murdare iar politistii au ridieatiwaselé si mi-au zis sd ma uit daca

este cutitul respectiv. Eu m-am uitat si nu am Vézut acest cutit cu precizarea ca

politistul a ridicat doar o parte din Wasébsknu pot afirma cu certitudine ca era

imposibil ca acel cutit sa sefaflegsub) vasele din chivetd. In prezenta mea in

bucatarie nu s-au mai des€his alte seftare motiv pentru care eu nu pot spune daca

cutitul de bucitarie gsesaflatsathnu in altd parte, insd ceea ce pot afirma este ca

cutitul respetiv statéanumai 1n sertarul despre care am amintit mai sus.

Intrebari:
Se poadte spune ca s-a facut o anchetda completd cu privire la acest aspect?
. fost cercetata intreaga locuinta pentru a vedea dacad lipseste cutitul?

Cum a fost posibil sda se ia ca dovada deplinda afirmatia martorei in conditiile

in care aceasta declara ca “ nu s-au mai deschis alte sertare”?

S-a investigat ipoteza ca acest cutit de bucdtdrie sa fie apt a depesa un

cadavru?
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S-a supus investigatiei traseologice eventualitatea utilizdarii acestui instrument

de depesare? <
CONCLUZIE

Nefiind investigate toate aceste ipoteze se poate afirma cid LIPSEST.

ANCHETA cu privire la acest aspect esential retinut in rechzitoriu. *

10.3 Geanta disparuta \

Se afirma ca dupa depesare cadavrul a fost trasnportat c c%geantd.

DECLARATIE ILIE CRISTTAN - 02.07.2008

,, Cat am stat eu cu ea Elodia nu si-a cumparat v oiaj)”,

persoane”.

DECLARA GHINESCU ROBERT - 28.09.2007
,, Ca bagaje Elo avea troler-ul cu care plecase si care era de culoare
cara izm si 0 geantd din material textil de culoare gri cu inaltimea de

tiv?80 cm si cu litimea de aproximativ 60. Aceasti geanti nu avea

iar pe fund avea un suport de platic si se deschidea cu doud fermoare.

Elodia a zis ca aceastd geantd a cumparat-o din Dubai”.

DECLARATIE TEODOR ELENA - 18.09.2007
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pyeenne e Dupa usa se afla un geamantan cu rotile gen troler inalt de aproximativ

1 m de culoare portocalie cu care Elodia fusese in Dubai. Mentionez cd nu am

vazut cel de al doilea geamantan de acelasi tip si dimensiuni care era de culare
neagra si pe care de obicei il puneau in acel dressing, peste care aveau asezate

cutii de incaltdminte”

DECLARATIE TEODOR ELENA —08.10.2012

,,Cu o singurd ocazie imi amintesc ca Cioaca a retusat peretii din holul mic de

acces in baia mare si in dormitoare, intrucat copilul il zgariase €u pixul.

In legituri cu eventualele urme de singe lasate de copilSatide ceilalti membri ai

familiei pe pereti stiu doar de un incident in care copiluLasfest adus de la Rasnov

cu o rana la cap. dupa care copilul a fost dus de patinti laiedic.

DECLARATIE MOLDOVEAN LUMINITAIGEORGETA — 08.10.2007

cand am sters geamurile de la livingul.mare M-AM TAIAT in mecanismul

din fier de Inchidere, deschidefe a geamului de termopan la degetul ardtator de la

mana stangd, Tnsa imediattbona‘mi-a‘adus niste hartie absorbantd cu care mi-am

pansat degetul. Sangele nu imitegurgea foarte tare........

DECLARATIEMATEESCU ION — 30.10.2007

,L-am fhtalnit pe Cioaca Cristian 1n ziua de joi 30 august 2007, in jurul orelor
14 iffata bleetilui la el in Pitesti.......................... , In jurul orelor 18 l-am
vazut pe Cristi In balcon impreuna cu sora lui. Eu am cumparat 2 beri pe care 1-
am ‘consumat in balcon cu Cristi.................. in urma unor discutii telefonice
am plecat la restaurantul Europa (impreund cu Cristi, Precup Diana si Raluca
Visoiu) unde am servit cina si dupa ce ne-am platit fiecare consumatia am

revenit in Pitesti in jurul orelor 23.
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Nu-mi amintesc exact daca a doua zi pe 31 august dupa ce am iesit de la servici
am mers impreuna cu Cristi la Uda la tatal sau dar cu certitudine in acea seara in
jurul orelor 20 am mers Tmpreuna cu Cristi, Diana, sofia mea, Adina Voicu,

Mihalcea, Enache Florin la restaurantul Vulturul din Pitesti de unde am revenit

acasa in jurul orelor 24. \ o

DECLARATIE DIANA PRECUP —19.09.2007 x

,,» Cel mai probabil in ziua de 30.08.2007 in jurul pranzului A& mai
multe ori cu Cristi care mi-a spus cd vine spre Pitesti cu copilthlui pe Care vrea
sa il lase la parintii sai......... la scurt timp Cristi a plecat ctieopilul’spre comuna
Albota la parintii sai de unde m-a si sunat. Nu maifreti a 1n noaptea de 30-
31 08.2007 Cristi a dormit sau nu la mine, insa precize sigurantd cd in seara

zilei de 31.08.2007 m-am intalnit cu Crista mers cu mai multi prieteni la o

terasa in Pitesti.

A doua zi de dimineata adica pe 01. risti a venit la mine acasa la 7,30

si m-a dus cu masina lui la in Pitesti de unde urma ca eu sa plec la

Timisoara....... ” $
MARTOR SOARE NICU -13.12.2012

11.Gletuirea peretilor si acoperirea lor cu vopsea suplimentard

Aceasta ipoteza este sustinuta de acuzare cu referire la urmatoarele probe:

DECLARATIE MARTOR NECHIFOR ION —19.09.2012
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, .. Nu am participat la zugravirea peretilor, ci numai la pregatirea acestora

inainte de aplicarea vopselei”.

DECLARATIE MARTOR APOSTOL SORIN —19.09.2012

.VAZAND FOTOGRAFIILE cu peretii dormitorului principal niciodati in

activitatea nu am vopsit un perete in doud culori cum este acum peretele cgfnun

cu baia de serviciu din apartamentul Elodiei”.

DECLARATIE MARTOR APOSTOL IONUT - 19.09.2012

,Mentionez ca eu nu am participat la lucrari in momenttil in“eare s-a aplicat

culoarea pe pereti......

DECLARATIE MARTOR CALINOIU IQAN — 19.09.2012

,, In cea ce priveste vopseaua lavabild precizéz eaAU ADUS VOPSEA ALBA
SI PIGMENTI. CULORILE AU F@ST PRFPARATE IN APARTAMENT

PRIN iINCERCARI, PRIN APLICARE PE PERETL RETIN CA A FOST

OBTIUNEA PROPRIETARIROR ZWGRAVIREA PERETILOR IN TONURI

DIFERITE DE CULOARE®.,, Am mai fost cu o ocazie la Cioaca si Elodia

acasd pentru o preblema delinstalatii dupd care nu cred cd ne-am mai vazut si

nici nu am maavorbit™

DECLARATIEAMMARTOR BOTEZATU COSTEL —19.09.2012
LU AM PARTICIPAT LA FINISAT SI VOPSIT PERETII. PERETII AU

FOST VOPSITI CU VOPSEA LAVABILA IN MAI MULTE NUANTE.
IN DORMITORUL MATRIMONIAL RESPECTIV CEL CU BAIA MICA,

PERETII AU FOST VOPSITI IN CULORI DIFERITE O NUANTA DE BEJ-
CREM SI PORTOCALIU MAI INCHIS. CRED CA TAVANUL ERA O

NUANTA SI PERETII DIFERITI CA NUANTA ATAT DE TAVAN CAT SI

INTRE EL
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PERETELE DINTRE DORMITOR SI BAIA MICA ERA IN DOUA CULORI
O CULOARE PANA LA LIMITA SUPERIOARA A USII DE ACCES IN
BAIE SI ALTA CULOARE IN PARTEA DE SUS PANA LA TAVAN,

TOCUL USII DINTRE DORMITOR SI BAIA MICA A FOST VOPSIT O

INTRE CELE DOUA INCAPERI”

Intrebari: &\

1. Dupa ce anchetatorii au aflat despre incidentul in car ONOSWM a avut
o rand la cap au avut in vedere §i aceasta ipot de estigat pentru a
clarifica natura urmelor de sdnge gasite in dormjto

2. Dupa ce au aflat imprejurarea ca martora Mo Luminita s-a ranit la

entului investigat au luat

2007 si data de 05 s 07, data primei cercetari la fata locului?

4. De ce nu a fost lu onsiderare localizarea ce a fost facuta prin telefoane

si declaratiile orilor Mateescu lon si Precup Diana ce confirmau ca in 30,

31 augustgi 01 sgptembrie 2007 eram in localitatea Pitesti?
5. Cum este posibil a se face deductii cu privire la un camp infractional

L 2
rapo a numarul de straturi de vopsea de pe un perete?

ce a fost aleasa calea unei expertizari fizico — chimice pentru a determina

umarul straturilor de vopsea de pe perete cat timp nu a fost identificata nici o
urma medico-legala de sange intre straturile de glet si zugraveala?

7. S-a ordonat aceasta lucrare de expertiza pentru a crea confuzie? Pentru ca

perceptia indusa sa fie aceea ca expertiza viza determinarea sangelui de sub
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stratul de zugraveala? S-a mizat pe confuzia ca una din culorile folosite in
zugravirea peretelui in apartament fusese culoarea roz? Se miza manipulativ pe
culoarea roz a zugravelii pentru a induce ideea ca acea culoare roz reprezenta
urme de sange ascunse sub vopsea?

8. Au fost prelevate urme materiale din zugraveala peretilor din alte fncdp\ R

pentru a vedea nr. straturilor de zugraveala?

9. Este relevanta aceasta proba privind expertizarea numarului de tu
zugraveala de pe peretele comun cu baia sau s-a dorit &%ma
caracterului serios al anchetei printr-o lucrare inutild care ntha avea agitudinea
sa dovedeasca vreun aspect relevant in cauza?

12. Geanta de voiaj 6

DECLARATIE ILIE CRISTTAN - 02.07.2008

,,» Cat am stat eu cu ea Elodia nu si-a cumpara e voiaj”,

DECLARATIE ARDELEANU C “‘&;b INA — 05.03.2008

Elodia si-a cumparat o gea d d oare gri inchis cu maner extensibil si doua
role care ajutau la transpottul bat or.
Apreciez ca marimea'géntiiera‘de circa 68 cm, iar addncimea de aproximativ 35

cm. Consider ca marimea acestel genti nu ar permite introducerea unei

persoane’.

GHINESCU ROBERT - 28.09.2007
aje Elodia avea troler-ul cu care plecase si care era de culoare
izie, precum si o geantd din material textil de culoare gri cu naltimea

eaproximativ 80 cm si cu ldtimea de aproximativ 60. Aceastd geantd nu avea
rotite iar pe fund avea un suport de platic si se deschidea cu doud fermoare.

Elodia a zis ca aceasta geanta a cumparat-o din Dubai”.
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Intrebiri

De ce nu s-a facut un experiment judiciar, un manechin care s corespunda
caracteristicilor fizionomice de greutate si indltime cu pretinsa victimd pentru a

observa dacd ar fi fost posibila transportarea acesteia intr-o geantd potrivit

datelor prezentate de catre martori? \ ¢

Se poate spune cd aprecierea facutdin rechizitoriu cu privire la acest asp te

dovedita?

Se poate aprecia acest element esential al starii de fapt fiumai peybaza de
prezumtii?

13. Perdeaua de la cabina de dus
DECLARATIE MARTOR TEODOR EL

. “Eu personal in perioada 28.08.-30 am, intrat Tn aceastd baie”.

Intrebare
Se poate retine aceasta ejutare esenfiala ca fiind doveditd numai prin
declaratia martoreiT. ecunoaste ca nu a intrat in baie in perioada 28.08 —
30.08.2007?

sMad prosoape

2
eclaratiei luate martorului Soare Nicu la 13.12.2012: “ Cdnd am

aj in apartamentul lui Cioaca (....) pe gresia din baia dormitorului erau
rosoape ude, de care se pare ca Cioaca s-a folosit pentru a nu permite iegirea

apei din baie in dormitor.
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15. Zgomotele produse in apartament

DECLARATIE MARTOR IONESCU (ZAHARIA) RALUCA CATERINA
—21.01.2013

LDeclara ca a locuit la acestd adresa de la inceputul anul 2001 si pana la sfarsitul

anului 2004, inceputul lui 2005. Declara ca relatia dintre soti era tensionatés

Din nou declara ca se certau des si uneori a auzit cum sotul o lovea pe sofiafsa.
Ca in timpul certurilor a numit-o tarfa §i cd aceasta ii spuneagSa nujho mai
loveasca li cd 1l insulta la randul sdu.Declara ca certurile si bataile séyproduceau

seara’.
Intrebare

De ce se da valoare probatorie acestei declarafii,si nuéste pusa in acord cu
declaratiile celorlalte persoane audiate, inelisiv declaratiile membrilor familiei
sotiei mele, declaratii care confirma existent@ unei relatii armonioase, fara

certuri si manifestari violente?

DECLARATIE MARTORWMOCANU ELENA - 30.08.2010

,,Din anul 2002 euglocucsenla fiica mea Mocanu Ionela in Anglia.

In Romania vimyde doua trei ori pe an in aprilie §i august................... In luna

august 2007 mai concret in noaptea de 29/30 august 2007 ma aflam in locuinta

meade la adtesd mentionata mai sus. Venisem in Romania de 2, 3 zie.

IfiNurub orefor 22 in timp ce ma uitam la televizor am auzit un scandal pornind

dintapartamentul Elodiei. Sufrageria mea si a ei au un perete comun. In concret

din apartamentul Elodiei am auzit un tipat de disperare. urmat de o bufnitura

puternica. Se auzea si 0 voce de barbat care o certa pe femeia respectivd, nu am

auzit ce spuneau si nici daca erau Elodia si sotul sdu. Dupa bufhitura s-a auzit o

usd trantindu-se si zgomot de pasi coborand pe scdri. Din acelasi loc, adica din
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apartamentul Elodiei se auzea si un copil plangand. Eu stiam ca cei doi soti

aveau un baietel.

DECLARATIE MARTOR MOCANU ELENA - 08.01.2010

,(...)In data de 29 august 2007 eram in tara si ma aflam singura la domiciliu. 4n

apropiere de ora 22 eram in sufragerie si ma uitam la televizor pe postul" OTV

dar nu mai retin ce subiect se derula, In acest timp se auzea o ceartd e la Seara

vecind, dinspre linia trenului de la un etaj celui superior la care doeuiesc eu, Nu

se distingea exact ce isi reprosau dar era o voce de barbat sifuna de femeie, se
mai auzea un copil plangand dar nu pot preciza daca dingaeelasi apartament vine
plansul.

Apreciz ca cearta a durat maxim o jumatate defera Si s-a‘terminat cu un tipat

lung ca de durere al femeii. Dupa aceaSta s-a @uzit o usd trantitd foarte

DECLARATIE MARTOR EROSSUBOLYA ERZSEBET —27.11.2007

.Intr-una din serile perioadei 294 31.08.2007 nu-mi amintesc in ce seard in timp

ce mad aflam 1n bucatdrie impreuna cu Ofelia, Sorin si cu doamna Socaciu In

jurul orelor 24 amf@uzito Bubuitura asemanatoare zgomotului produs de caderea

unui obiect mai greu(pe podea. Nu pot preciza daca bubuitura provenea din

apartamentul Elodiei si al lui Cioacad, s-au din apartamentul vecinilor de

dedesupt si‘mentionez cd nu am auzit alte zgomote sau certuri”.

DECLARATIE CHETEA OFELIA TERESA —28.12.2007

»NU pot preciza exact data dar cu certitudine a fost inainte de prima cercetare a

politiei in apartamentul Elodiei Ghinescu, md aflam impreund cu soful meu si

cel ....chiriasi in bucatdrie gi cam in jurul orelor 00, am autit un zgomot puternic

produs in apartamentul de deasupra noastrd si m-am gandit ca Cioaca Constantin

a lovit-o pe sotia sa, n acest sens chiar am facut afirmatia ca” politistul o da cu
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fundul de podea pe sotia sa”. M-am gandit la aceasta explicatie deoarece Zaharia

Raluca mi-a povestit ca pe perioada sederii sale in apartamentul meu a auzit in

mai multe randuri certuri intre Cioaca Cristian si Elodia Ghinescu........ Acea

bufniturd a fost singurul zgomot pe care l-am auzit si care provenea cu

certitudine din apartamentul sotilor Cioacd, mentionez ca cu acel prilej nu ain

auzit certuri intre cei doi. E posibil ca acel zgomot sa se produs pana it jurwl

orelor 3, mentionez ci pot spune cu certitudine DOAR FAPTUI CAUSA

PRODUS LA ORELE 24.

DECLARATIE CHETEA IONEL SORIN —28.12.2007
In legatura cu disparitia Elodiei Ghinescu declar cafin data dey27.08.2007, i-am

vazut pe ea si pe Cioacd Constantin in jurul oreler 10 plegand din fata blocului

cu aturismul Peugeot 607. Precizez cd eram@atent lajacestia intrucit se mutasera

de curand........

Declar faptul ca ulterior acestei date™dar nu™pot preciza exact cand m-a aflam

impreund cu sotia si cei doi chitiasi i bucatarie, iar n jurul orelor 00 — 01 am

auzit un zgomot ca o bubuiturdéputenfiica produsa in apartamentul de deasupra,

eu gandindu-ma ca nu putea™i creatd decit de un obiect greu. La auzul acestui
zgomot sotia medya afirmad ,, ca iar o da cu fundul de podea politistul pe

avocata”

DECLARATIFE MARTOR RAHATAN MARIN —20.09.2007

L Nu,cunosc care erau relatiile dintre cei doi soti si nici nu am auzit sa se certe in

asa fel Tncat noi vecinii sa auzim scandal”.

Intrebari
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De ce s-a dat valoare probatorie declaratiilor martorilor si nu au fost evaluate
corespunzator identificarile stiintifice a traseelor si a orei la care m-am intors

in localitatea Brasov §i la domiciliul conjugal?

De ce nu au fost investigate corespunzdator evenimentele raportat la

identificarile facute prin telefoane cu privire la traseul urmat si orele la \ ¢

am parasit localitatea Pitesti i am ajuns in localitatea Brasov in noaptea

e
29/30 august 2007? \
De de nu au fost inlaturate aceste declaratii din probatiun ﬁemu in

contradictie profunda cu ceea ce rezulta din identifica#ile cégte facute prin

localizarea GPS?

De ce s-a dat valoare probatorie declaratiilor €are"ma plasau in apartament,

implicat in scandal conjugal §i implicit ntul tensionat ce potrivit

scenariului a culminat cu omordrea sotiei, I e 22 — 24 noaptea cat timp
a fost stabilit potrivit traseului pa a intrat in domiciliul conjugal la

ora 2.30 noaptea?

16. Relatiile tensio

odia era ca un pittbull, desi avea doar 1,50 m inalfime,
LA BATAIE ST AM ASISTAT CHIAR EU LA UN EPISOD
OUL ACESTEIA. IN CARE ELODIA INCERCA SA L
NEASCA PE CRISTI, NEMULTUMITA FIIND DE EVOLUTIA UNOR.

TRANZACTIL In realitate lovea in aer, fiind mult mai scundd decit Cristi, iar

acesta din urma radea de ea”.

‘ DECLARATIE ARDELEANU CRISTINA ILEANA — 05.03.2008
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,,» Elodia banuia ca sotul ei are o relatie extraconjugala dar a afirmat ca nu o

intereseaza acest aspect.”

., In _seara zilei de 28 08.2007 am conversat pe messenger cu Elodia circa 30 de

min spunandu-mi cd l-a convins pe sotul ei sd meargd impreund in excursie in

Dubai, cu ocazia sarbatorilor de iarna. Elodia nu mi-a povestit ca sotul ei ar fi

agresat-o sau injurat-0”

DECLARATIA GHINESCU ROBERT —13.09.2007

.Sora mea este o femeie puternicd echilibratd, cu personalifaté®si nu ‘ar fi

acceptat sa trdiasca langa Cristi daca acesta ar fi agresat-o im vieun fel."Pe Cristi
il cunosc ca fiind un barbat linistit, nu consuma alcoolfdeeat foarteé rar cite una

sau doua sticle cu bere.....”

DECLARATIE GHINESCU ROBERT £28.09.2007

,,» din punctul meu de vedere casnicia sorei mele a decurs in conditii normale si
au realizat mai multe lucruri ( au facubmun copil, au luat un apartament si o

masind) sora mea nu mi-a zis€a ar@vea neintelegeri cu sotul sdu sau cd acesta ar

fi agresiv........... in peri@ada cat am stat la mare sora mea si sotul sdu s-au
tachinat reciproc de amai multéyori fara insa ca intre ei sa existe vreo ceartd sau
altercatie.

LAm servit masa.cu tofii iar la un moment dat Elodia si Cristi au iesit pe balcon,

unde au@vorbit despre Dubai si am auzit-o pe Elodia spunand ca ar vrea sa

meafga iar imdubai Tmpreund cu Cristi $i cu mine in cursul iernii pentru ca e

maidrumos 1arna si € mai racoare.”

DECLARATIE GHINESCU EMILIA —13.09.2007

,» A doua zi, In data de 27.08.2007, impreund au venit la noi la Rasnov unde am

servit masa, au povestit despre concediul din Dubai s1 Venetia si au stabilit ca la

jarnd sd meargd Tmpreund in Dubai. Nu am observat in acest timp vreo

nemultumire intre ei”.
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DECLARATIE GHINESCU DUMITRU - 13.09.2007 <

yyeeeeennnn eu nu i-am auzit niciodatd certdndu-se sau lovindu-se ....... si_totul
parea normal”.
\ *
DECLARTIE MARISU BREAZU — 25. 02.2008
,,Pe Cristian Cioaca il pot caracteriza ca fiind o persoana de nadejde, gata s

activitatea pe care o defasura......

se violent Tn vreo Tmprejurare”.

DECLARATIE IOSIF LIVIU — 21.09.200

,.Nu am sesizat niciodata ca intre Cioaca

relatii tensionate”.

DECLARATIE MITU CA

1 cerea

deca
€ca -4

CONCLUZII

u exista nicio dovada care sa sustina aceasta ipoteza a acuzarii.

17. Relatiile extraconjugale
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17.1. CIOACA CONSTANTIN CRISTIAN
DECLARATIE PRECUP (DINU) DIANA CRISTINA — 19.09.2007

Din declaratia Dianei Precup rezultd ca i-a cunoscut pe Cristian Cioaca cit si

pe sotia sa Elodia Ghinescu in perioada ., 27.07.2007 — 04.08.2007” cand au fost

in excursie in Italia cu un grup de prieteni.

DECLARATIE MATEESCU ION - 30.10.2007

,»(...)Eu am cunoscut-o pe Diana Precup in urma cu circa 1 inayprin Visoiu

Raluca, iar Cioaca Cristian a cunoscut-o cu ocazia plecayii Italia™.

CONCLUZIE

Singura relatie extraconjugald a debutat dapa 27 Julie 2007, neexistand alte

presupuse relatii.

17.2. GHINESCU ELODIA

DECLARATIE ILIE CRISTIAN - 02.07.2008

., In_luna aprilie 2006nd&sla calculatorul meu din locuinti am accesat site-ul

Kappa cu inteatia de alconversa cu alte persoane. Intr-o rubrica a acestui site am

gasit un_pseudomm@ISHAILLO si am trimis un mesaj de inifiere a unei

discutii. Mis-a w@8puns imediat si din urmatoarele mesaje pe care le-am trimis si

primifiin ummnatoarele zile am aflat cd persoana cu care conversam se numeste.

Elodia%¢a este din Brasov. si ca este avocata(...)Dupa citeva zile de la prima

conversatie eu i-am spus ca la Inceputul lunii mai urmeazad sa merg la Mangalia

si a fost de acord, si ne-am intalnit prima data in Mangalia(...)precizez ca relatia

noastra a devenit foarte apropiatd din aceasta perioada”.

DECLARATIE TEODOR ELENA - 12.09.2007
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,,» Peste noapte in toata perioada cit am avut grija de copil, dacd am ramas de 6

ori acasa la ei, cand Elodia avea procese in tara, iar sotul ei lucra schimbul doi

sau trei”.

E-MAIL DE LA ILIE CRISTIAN CATRE POLITISTUL URSU

,» O cunosc pe Elodia Ghinescu din luna mai a anului trecut(...)in luna aggusta

acestul an am petrecut cateva zile in Dubai....”

.. Am parasit Dubaiul, am mai avut cateva conversatii telefonicefen Elodiay atat

in timpul cat l-am mai petrecut pand la plecarea ei (in jurul®erei 3 aim.) cat si

dupa ajungerea sa 1n tard atat pe drumul ficut de la aerepertul Otopeni cat si in

zilele urmatoare”.

DECLARATIE GHINESCU ROBERT -.28.09.2007
,A doua zi de dimineatd, adicd pe 26.08.200. %A jurul orelor 9 am luat-o pe

Elodia de la aeroport cu masina med asca Péugeot 207 de culoare gri”

Martorul Ghinescu Robert nudmentioficaza in declaratiile sale ca FElodia ar fi

vorbit la telefon cu Ilie Cristiamye druimul de la aeroport la Rasnov.

DECLARATIE NITAMOSIF EMILIA — 12.09.2007

(13

.).Intre mifie si ea nu exista o relatie apropiata in sensul ca niciodatd aceasta

nu_mi-a, povestit™aSpecte din viata personald, relatia noastrda fiind strict

profesionala®,

Lot spune €hiar ca doamna Claudia Morgovan este singura confidenta a Elodiei
Ghinescu. Pe langa doamna Morgovan mai precizez ca fiind o prietena destul de
apropiata atit din punct de vedere PERSONAL cat si PROFESIONAL

domnisoara avocat Radu Marinela Crina”.

DECLARATIE NITA IOSIF EMILIA — 28.09.2007

,,In urma cu circa 1 an si jumatate Elodia mi-a zis cd pe Net a cunoscut un

barbat pe nume Ilie Cristian care lucra la SPP. Dupa aceasta datd Elodia mi-a zis
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ca s-a intalnit de mai multe ori cu Ilie Cristian si ca devenisera amanti. Stiu de la

Elodia ca in Dubai a fost cu Ilie Cristian”.

., Blodia Tmi mai zicea ca dupa ce la cunoscut pe Ilie Cristian s-au cam racit

relatiile dintre ea si sotul sdu insa nu am auzit-o vreodata ca ar fi fost agresata de

Cristi”.

.. Elodia se ducea destul de des la Bucuresti pentru a se intialni @u IlLe

Cristian.......

DECLARATIE NITA IOSIF EMILIA —19.09.2012
,»Relatia dintre mine si doamna Elodia era suficient d¢ aptepiatd ‘¢a aceasta sa

imi spuna detalii despre viata ei intima cum ar relafia ex¢raconjugala cu ofiterul

SPP despre care eu am stiu de la inceputul ei(...)

Eu m-am ocupat de rezervare la un hoteldepe litoralul Marii Negre (...)stiam

astfel si atunci cind se intdlnea cu amantul €l si ce facea cu acesta(...)L-am

cunoscut pe Ilie Cristian”.

DECLARATIE BOGDAN.RAMONA ELENA —28.09.2007

A

. In urma cu circapl an Siyumatate Elodia mi-a spus ca si-a gasit un amant in

persoana unuidbarbat care lucreaza la SPP(...)eu nu retin cum il cheama insa pot

sa spun ca vorbea'des€ori cu el la telefon cind era la mine la salon si ca imi zicea

ca se duce. deseori in week-end la Bucuresti pentru a se intalni cu

aeesta(h. . )prebabil cd in cursul lunii mai 2007 Elodia mi-a spus ca va pleca in

Dubai coamantul ei de la SPP de care era foarte indragostita.

DECLARATIE MORGOVAN CLAUDIA —27.09.2007

,»(...)cu _toate acestea eu stiu cd ea vorbea des la telefon si coresponda cu Ilie

Cristian destul de des si pe e-mail”.
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Am Intrebat-o dacad merge si sotul ei si mi-a raspuns ca la intrebat daca vrea sa

dar el refuzat, urmand ca la Dubai sa se intdlneacu cu Ilie Cristian(...

DECLARATIE ARDELEAN ILEANA CRISTINA — 05.03.2008

,(...)Totodata mi-a spus ca in excursie va veni cu un barbat care se numeste

Cristian. Despre acesta cu ocazia primei intalniri de la restaurant Elodi

povestit ca este amantul ei pe care l-a cunoscut aproximativ in vara a%

si ca tine mult la el(...)M-am intalnit cu Elodia si Ilie Cristian ir&
CONCLUZIE &

Cea care avea relatii extraconjugale era sotia mea, cumosteam acest aspect

pana la data de 02.09.2007, conflictul care opunerea de divort a venit

la sfarsitul lunii august pe un cumul de e insd sunt strdini de cele

retinute de catre procurori.
Astfel, am intrat in relatie ex jugala cu martora D.P.

Pe fondul acestei relatii € t ca am ales sa imi petrec mai mult timp in
compania acesteia.
sotiel care a ales sa in Dubai fara mine. Cea care s-a manifestat intr-un

mod violent ve a fost sotia mea. Mi-a adresat reprosuri, m-a chemat insistent

la domiW-a declarat la randul sau ca isi doreste sa divortam. Aceste
iscutii le-agn t chiar si in dimineata zilei de 30.08.2007.

- De ce nu au fost solicitate in cursul lunii septembrie 2007 inregistrarile
convorbirilor telefonice purtate intre mine si sotia mea in zilele 27, 28, 29

august 2007?
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- De ce nu au fost solicitate inregistrarile convorbirile telefonice inregistrate

intre sotia mea si sora mea in data de 29 august 2007?

- De ce nu au fost solicitate convorbirile telefonice dintre sotia mea si
persoanele din anturajul acesteia, persoane apropiate de care am aflat
ulterior astfel: convorbirile dintre sotia mea si iubitul sau I.C., convorbirile
dintre sotia mea si Z.D., mai ales ca acesta a fost ultima persoana‘garefa

initiat si primit telefon de la sotia mea?

- De ce nu au fost investigate informatiile cuprinse in coreéspondenta

electronica si martorul I.C.?

- De ce nu s-a interpretat continutul mesajelor transmise de catre I.C. catre
sotia mea cu privire la “solutia finala”, “solugia nebuneasca” “ si degraba
varsatoare de sange nevinovat”, propusadde sotia\mea acestui martor iubit

al ei, pentru a fi impreuna?

- De ce nu a fost investigata ipoteza®lesne de identificat in aceste mesaje
privind inscenarea unei disparitibde catre sotia mea si avertizarea facuta de
iubitul ei prin cele treéi e-mail-ufi ce contin de fapt un singur mesaj
descompus in trei eamail-uri'de avertizare a acesteia ca ideea sa nebuneasca
ar duce la “varsare de sange nevinovat”, prin acuzarea unei persoane

nevinovate de‘acea disparitie?

18. Plecarea in Dubai

DECRLARATIE NEACSU NICOLAE —18.01.2013

,» NUtamistiut de relatia conjugala a acesteia(...)

Dupa ce Elodia s-a intors din vacanta din Dubai am fost pe la ea(...)”

DECLARATIE EPURE CAMELIA FOSTA FELDIOREANU — 10.10.2007
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,»(...)urma sa plece In Dubai, impreuna cu o prietend, fara sa Tmi spund numele
acesteia, unde urma sa se Intalneasca cu iubitul ei, pe care l-a cunoscut in luna
aprilie 2007, Bucuresti, ca era ofiter (...)mi-a spus ca este casatorit cu o blonda

si are o fetitd de 1,5 ani. Mi-a povestit ca obisnuia sd vorbeasca cu iubitul ei la

telefon(...)iar cand acesta venea in tara se intdlneau in Bucuresti. \

DECLARATIA NITA I0SIF EMILIA — 12.09.2007

... In data de 18.09.2007 Elodia a plecat intr-o_excursie In int

Dubai impreund cu o cunostintd a dansei Dana Milandru a

Atat stiu despre aceasta excursie”.

DECLARATIE BOGDAN RAMONA ELEN .09.2007

,,Probabil ca in cursul lunii mai 2007 Elodi s ca va pleca in Dubai cu

amantul ei de la SPP de care era foarte indra , stiu ca a durat mult pana ce

Elodia a obtinut viza pentru Dubai i ca“Blodia a plecat in Dubai la data de

18 sau 19 august”.

DECLARATIE MORG AUDIA - 27.09.2007

,» Elodia mi-a spu argd in excursii la Venetia cu sotul ei si gasca lui

de la Pitesti, 0 sa meargd la mare, iar pe 18.08.2007 va pleca in

A

Dubai(..,)urman

stan”’.

DECLARATIE MILANDRUMUNTEANU) MARIA DANIELA —

18.09.2007
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. Pe data de 26 august am cautat-o telefonic dar nu mi-a raspuns. Dupa

aproximativ 10 minute aceasta a revenit, era foarte agitatd, mi-a spus ca este in

Dubai si ma va suna cand se intoarce 1n tara.

,, Ulterior pe data de 03 septembrie 2007. am fost contactata telefonic de sotul

acesteia Cioaca Cristian si care mi-a relatat ca sotia sa a disparut, intrebandu-mia

totodatd daca am fost cu ea in Dubai. Raspunsul meu fiind negativ”

DECLARATIE GHINESCU EMILIA —13.09.2007

. In legdturd cu plecarea in Dubai, fiica mea mi-a spus in prézenta sotului cd o

persoand ¢ obligatd la ea si s-a oferit sd 1i pléteasca “Gentravaloarea

drumului(...)”

,» fiul meu a luat-o de la aeroport si au venit impréuna la Rdsnov”.

DECLARATIE GHINESCU ROBERT - 28.09.2007

,La mare s-a discutat si in legatura Cmmplecarea Elodiei in Dubai, aceasta

spunandu-ne ca excursia estefplatitd de un client si cd va pleca impreuna cu o

prietend Dana Munteanu (Milandru)(...) si stiu ca la aeroport a dus-o una dintre

prietene”.

DECLARATIESGHINESCU DUMITRU - 13.09.2007
.. Arat faptul ca am aflat de excursia din Dubai aproximativ din luna iunie 2007

cand €ei doi n€ vizitau si Elodia a zis ca va merge singurd in Dubai. Fapt care m-

29

a gontrariat....... .

DECLARATIE ARDELEANU CRISTINA 05.03.2008

,,Jotodatd mi-a spus cad in excursie va veni cu un barbat care se numeste Ilie

Cristian. Despre acesta cu ocazia primei intalniri de la restaurant Elodia mi-a
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ovestit ca este amantul ei pe care 1-a cunoscut aproximativ in vara anului 2006

si ca tine mult la el(...)

Dupa ce au am plecat din Romania, fapt intamplat in jurul datei de 21.08 2007

pentru ca eu trebuia sda ma aflu la Abu Dhabi in week-endul urméator m-am

intalnit cu Elodia si Ilie Cristian in Dubai.” \ R

DECLARATIE MATEESCU ION - 27.FEB. 2008 \
,» Mai adaug faptul ca intr-una din zilele in care Elodia era plecata ubai m-

am intalnit cu Cristi , care mi-a spus ca vrea sa divorfez¢ pentty cd nu se mai

intelege cu sotia sa, fara sd-mi dea amanunte. 6

DECLARATIE DIANA PRECUP — 19.09¢2007

,,Cristi a spus ca vine singur la petrecere spu sotia sa va pleca in Dubai”.

ArdeleanmCristina care locuia acolo.

\ 4

TIE TEODOR ELENA —18.09.2007

-0 discutie avuta cu Elodia aceasta mi-a spus ca va duce copilul la mama ei

2

Rasnov intrucat de duminica 19.08. 2007 urmeaza sa plece in Dubai impreuna

cu o prietend, fard a preciza nume. Pe sotul acesteia l-am Intrebat de ce nu merge

si el in Dubai. iar el mi-a raspuns ca persoana care ia facut chemare sotiei ei nu

11 poate sutine financiar pe amandoi’.
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CONCLUZIE

Se poate afirma, fara a da gres ca se potriveste zicala din popor ,,Stie tot satul si

nu stie barbatul.”

Cu certitudine nu cunosteam aceste comportamente ale sotiei mele si nu

sustinutd de nici o dovadd nici macar de prezumtii, afimatia din \h\

privind mobilul crimei raportat la aceste relatii extraconjugale.

19. Starea fizica si psihica ce ar fi determi st conflictuala si

presupusul omor

Sub acest aspect pot fi examinate toate e e au dobdndit caracter de

lucrare judiciara — probd, prin depunerea a a dosar si primirea acestora
de catre procuror precum s§i prin

martorul 1.C. cu ocazia audierii acestuia la parchet.

Intrebari

De ce nu a fost e i 0 evaluare asupra acestor email-uri?

De ce nu a fosterdonat un profil psihologic al sotiei mele §i eventualelor sale

tendinte ressive / suicidare presume si de investigare a ipotezei privind
e

nsate de sotia mea insasi cu ocazia corespondentei purtatd prin email?

luarea deceziel de schimbare a mediului familial si de pardsire a domiciliului
L 4
N
$ﬂ nu au fost examinate sub aspect de investigare criminalistica ipotezele
Sub aspect o ancheta completa presupunea evaluarea emailului din data de

22 mai 2007 adresat lui martorului 1.C. in care ii vorbea de tendinta de a se

ascunde, de a disparea, emailul din 22 iunie 2007 in care recunoaste cda “port
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un lIlie mic”, emailul din 27 iunie 2007 in care vorbeste despre spaimele ce o

incearcd vis a vis de teama de a fi parasita de iubitul sau?

Cu privire la starea de sanatate fizica:
DECLARATIE MEDIC DE FAMILIE VASILE PUIU -17.01.2013 \ P
e

,Precizez ca aceasta era sanatoasd tun, era un exemplu din acest pfmct

vedere. Totodata, nu am remarcat niciodata semnele vreunei labilitag pSthice

Acesta de claratie este in contradictie cu fisa medicala:

16.02.2007 — ATAC DE PANICA” I SE PRESCRIE

VEDEA FISA MEDICALA ULTIMA FILA

20. Diferenta de statut social

In rechizitoriu bazandu-se pe un ,, re nu are sustinere in probele

existente la dosar, se descrie o are nu a existat niciodata, aceasta

1liei — tensiuni bazate pe controlul pe care victima

mare parte din venitu

il exercita asupra meape mai multe planuri.”
La data la care m cunoscut Ghinescu Elodia Marilena era casatorita,

ulterior tawd si mutdndu-se la mine in garsoniera in care locuiam cu

ior divortului cei doi fosti soti si-au impartit bunurile mobile care constau

in obiecte de vestimentatie §i cdteva scaune.

Remarca ,, Succesul de care se bucura’ este o insinuare deoarece in urma

casatoriei cu fostul sot (care a durat patru ani) nu detinea decdt niste haine.
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Declaratiile date de toti martorii, in decembrie 2012 si ianuarie 2013 sunt axate
pentru a crea o stare de fapt tensionata, bazata pe relatii extraconjugale care la

mine nu au existat decdt in perioada 15 august — 30 august 2007.

Un alt aspect pe care se insista in crearea unei stari de fapt tensionate din

aceleasi declaratii este faptul ca se insinueazd ca se descurca material fc

bine, acest lucru fiind usor de observat din declaratiile de venit pe anii‘200
2006 si din faptul ca banii erau folositi exclusiv pentru achizitiona M
parfumuri §i distractii cu amantul.

Se face vorbire de tensiuni intre mine si Ghinescu Elodia Marilena ,, conflictul
dintre cei doi soti escaladand in mod constant” aspecténereal si cdre reiese din

declaratii:

- declaratie Ghinescu Emilia din 13.09.2007 — ,, observat in acest timp

vreo nemultumire intre ei’”’;

- declaratie Ghinescu Dumitru din —,, eu nu i-am auzit niciodata

- declaratie losif 21.09.2007 — ,, nu am sesizat nicodatd ca intre

Cioaca Consta Cristian si Elodia sa existe relatii rensionate”.

- declarafiey Ardeleanu Cristina Illeana din 05.03.2008 — ,, Elodia nu mi-a

ca sosul ei ar fi agresat-o sau injurat-o”.

laratie Bogdan Ramona Elena din 28.09.2007 — ,, nu am auzit-o vreodatd

ca s-a certat cu sotul sau sau ca acesta o batea”.

Ghinescu Elodia Marilena a descris relatia ei cu mine fata de , prietenele ,, ei

diferit, insa nu a afirmat niciodata fata de acestea ca doreste sa divorteze.

Astfel in fata ,,prietenelor” a indus povesti diferite.
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DECLARATIE MORGOVAN CLAUDIA 27.09.2007

,»S-au inteles sa nu mai aiba relatii intime si ca fiecare dintre ei sa aiba viata lor
sentimentald separat”, iar in fata prietenilor, cunostintelor, rudelor sa dea
impresia cd se intelege foarte bine, ca o familie normala. ,,Elodia nu mi-a

precizat motivul care i-a determinat sd ajunga la aceastd intelegere, da

inteles ca nu-1 vorbea de rau pe sotul ei pe care 1l alinta Kiki”. ,, Acest
mi le-a spus Elodia cred ca in vara anului trecut, perioada in care ai-
are o relatie cu un ofiter SPP cu care o data a venit in Brasovsi reuna cu

Elodia au venit la mine la magazin”....

,,Bu stiu cd ea vorbea des la telefon si coresponda cu lae Cristian destul de des si

pe e-mail.

DECLARATIE ARDELEANU CRISTINA 05.03.2008

,Elodia plangea iar la intrebar ste motivul, mi-a explicat ca tine

mult la Ilie Cristian, ca e afe€tat tul ca s-au despartit temporar geografic

si cd i-ar placea sa petrea ai timp impreuna”.

DECLARA EPURE CAMELIA —10.10.2007

~

n schimb Elodia mi-a spus ca dormea cu copilul ei separat de sot”.

&ECLARATIE BOGDAN RAMONA ELENA —28.09.2007.

,, Din discutiile cu Elodia mi-am dat seama ca relatia ei familiala devenise

,, Stiam a se intelege bine cu soful ei, Cioaca Cristian, insa dupa nasterea lui
Patrick, Elodi@mi-a spus ca relatia sa cu C.C. C s-a mai racit, fara sd imi spuna
S s L 2

‘ monotond”....... ” Elodia nu mi-a spus niciodata ca ar vrea sa divorteze”.......
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Elodia mi-a lasat impresia ca era multumita de viata dubla pe care o ducea, adica

de viata in familie si de relatia ei cu domnul de la SPP.”

Se face de asemenea referire in declaratiile martorilor Chetea Ofelia Tereza si

Chetea Ionel Sorin, proprietari ai apartamentului nr. 7. ca au auzit o bufhitura

puternica din apartamentul de deasupra apartinand familiei Cioaca — Ghifescuf

Declaratie Chetea Ofelia Tereza — 28 decembrie 2007. ,,Nu pot preciza eXaet

data....... si cam In jurul orelor 00, am auzit¢ UWn  zgomot
puternic”........ ”mentionez cd cu acel prilej nu am auzit certurile ‘intre cei
do1”.....”mensionez ca pot spune cu certitudine dodr faptul c& c-a produs
.....orele 24.”

Declaratie Chetea Ionel — Sorin — 28 decembriei2007 £, nu pot preciza exact

cand, ma aflam impreund cu sotia si ceigdoWchiria§i in bucatarie, iar in jurul
orelor 00 — 01 am auzit un zgomot ca o ‘bubuiturd puternicd produsa in
apartamentul de deasupra”.

Declaratie Eross Ibolya Erzéebet— 22.11.2007 — ,, intr-una si serile perioadei

27 — 31 08.2007 (nu-mifamintesc4n \care) in timp ce ma aflam in bucatarie
impreund cu Ofelia,gSorinjisi%u d-na Socaciu, In jurul orelor 24, am auzit o
bubuiturd asemanatéare“zgomotului produs de cadere a unui obiect mai greu pe
podea. Nu pot™precizaldaca bubuitura provenea din apartamentul Elodiei si lui
Cioaca sau din apartamentul vecinilor de dedesupt si mentionez ca nu am auzit

alte zZgomotc®atl certuri”.

21.Denaturarea adevarului din nou si expunerea unei alte situatii de fapt — in

niciuna din acele zile, la acea ora nu eram acasa. Eram ori la serviciu, ori la
Pitesti, dupa cum o confirma plansele cu deplasarile GPS ale autoturismului §i

ale telefoanelor.

DECLARATIE RADULESCU STEFAN — 17.01.2013 - AVOCAT
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., INTRUCAT ELODIA NU AVEA UN VENIT FIX LA RECOMANDAREA
LUCRATORULUI DE LA BANCA CREDITUL A FOST CONTRACTAT PE
NUMELE LUI KIKI......... ”

DECLARATIE NEACSU NICOLAE - 18.01.2013 - STAGIAR AV.

LORETTE LUCA

,, In anul 2006 am avut niste colaboriri cu doamna Lorette Luca, al carui stagiar
am fost. In acest context, mergind mai des in cladirea Cobco, undgsavéau Lued

Lorret s1 Elodia birourile, m-am Tmprietenit cu Elodia.

Nu am stiut de relatia extraconjugala a acesteia. PRESUPN C'A DIFERENTA
DE SEX DINTRE NOI ATRAGEA ANUMITE LIMEFE IN\CONFIDENTELE
PE CARE MI LE FACEA.

DECLARATIE EPURE CAMELIA — FOSTA FELDIOREAN —10.10.2007

,.In_ceea ce priveste aceastd relatie a Elodiel, prietena mea era extrem de

discretd, vroia sd-si mentind casnicia si ni¢iodatd nu mi-a spus ca ar dori sa

divorteze de sotul ei”

DECLARATIE CONSTANTINESCU MIRCELA COSMINA —12. 03.2008

.. In vara anului 2006y Eledia m-a vizitat in Bucuresti, ocazie cu care mi-a spus

ca a cunoscut pellnteret un barbat pe nume Ilie Cristian, care lucreaza in SPP.
Elodia mi%a spus cd este indragostitda de acest barbat cu care are o bund
comunicare, 1ar cu ocazia acelei intalniri, l-am vazut si eu de la distantd pe Ilie

Cristian gare venise sa o ia pe Elodia din locul in care ne intdlneam noi.

Tot"Cu ocazia acelei intdlniri mi-a spus ca este supardta pentru cd sotul ei,

Cioaca Constantin lucreaza in ture de noapte pe care singur si le planifica si ca o

neglijeaza................ Eu am intrebat-o pe Elodia daca nu 1ii este frica ca va

prinsd de sotul sau, iar ea mi-a spus ca-si asuma acest risc cd daca lui Cristi nu-i

va conveni ceva, poate sa divorteze”.
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22. Tura de noapte <

DECLARATIE GHINESCU EMILIA - 13.09.2007

,» (...).filca mea era nemulfumita de sotul ei intrucat lucra numai ture de noapte

\ *
DECLARATIE ILIE CRISTIAN 02.07.2008
,,» Conversatiile le purtam dupa ora 21 pana in jurul orelor 24 iar r1 chiar mai
tarziu. Din continutul mesajelor am inteles cd Elodia conversa,cu mingde la un

laptop pe care il tinea 1n pat la locuinta sa”. &\

DECLARATIE ARDELEANU CRISTINA —

,» Nu era multumita de faptul ca sotul ei | preponderent noaptea”

DECLARATIE DINCA SILV L —19.09.2007

,,» Din cite il cunosc eu pe nu avea o viatd dezordonata si nu avea

probleme cu alcoolul. Conside prefera sa lucreze mai mult de noapte

pentru a sta mai m ilul sau in timpul zilei ,,.

DECLARAT@A IONEL —19.10.2012
Imi arw Cristian Cioaca a facut cateva luni doar schimbul III. Am

t lagn moment dat cd nu il mai vad in servicii de zi si mi-a motivat ca a

b

ru serviciul de noapte pentru ca are copil mic si in felul acesta poate sa

r1jd de copil in timpul cit Elodia lipseste de acasa.

22.1. Succesul in activitate Ghinescu Elodia

Intrebari
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- De ce au preluat anchetatorii aceste ipoteze ca fiind dovedite pe baza de

prezumtii desprinse din declaratiile unor martori ?

- De ce au respins cererea formulata in aparare de a solicita Administratiei

Fiscale dovada veniturilor realizate din activitatea de avocatura?

- De ce nu au avut in vedere anchetatorii inscrisurile cu valoare probénta
superioara, cum ar fi contractul de credit bancar incheiat in vederea

achizitionarii imobilului?

- De ce nu au fost cerute informatii privind ratele achitate cu privire la

acest apartament?

- De ce s-a tras concluzia in rechizitoriu cu privire la_pretinSa mea teama ca
am venit cu o plasa de haine si asa o sa plec Sinu s-ait administrat dovezi
din care se putea observa starea de fapt teald, respectiv imprejurarea ca

din creditul bancar se platisera decat doua rate?

DECLARATIE DUGAIASUMAICIAN — 18.01.2013 — AVOCAT
“ELODIA NU PREA ANGAJA CAUZE PENALE

DECLARATIE RADULESCU STEFAN —17.01.2013 — AVOCAT

,» INTRYCAT ELODIA NU AVEA UN VENIT FIX LA RECOMANDAREA
LUGRATORU¥UI DE LA BANCA CREDITUL A FOST CONTRACTAT PE
NUMELE CUI KIKI......... ”

DECLARATIE NITA 10SIF EMILIA — 17.IANURIE 2013
., IN MOMENTUL DISPARITIEI ELODIEI GHINESCU AVEA IN LUCRU

LA CABINETUL DE AVOCAT CIRCA 20 MAXIM 30 DE DOSARE,
MAJORITATEA FIIND CIVILE”.
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, NU AM VAZUT NICIODATA LA BIROU UN REGISTRU DE
CONTRACTE DE ASISTENTA JURIDICA SI IN MASURA IN CARE AR FI
FOST TINUT LA BIROU AS FI STIUT DE EXISTENTA LUI”.

., ELODIA ERA O FEMEIE FOARTE PUTERNICA SI IL CONTROLA PE
CIOACA INCLUSIV PRIN DIRECTIONAREA SI LIMITA \ .
CHLETUIELILOR. IN SPECIAL IN PERIOADA DE DINAINT
DISPARITIEI ELODIA I-A MAI TAIAT DIN PORTIA DE X
CIOACA INTRUCAT AVEA SENTIMENTUL CA ACES&? DE
ANUMITE LUCRURI IAR BANII FAMILIEI S RECTIONATI
CATRE FAMILIA LUI. ELODIA NU AVEA CERI? NU ERA
IMPLICATA IN SPECULATII IMOBILIARE SAU D NATURA.” —

IN DECLARATIILE DIN 06.09.2007, 12.09.2 2007, 28.09.2007,SI

19.09.2012 MARTORA 1OSIF NITA IA /NU FACE ASEMENEA
AFIMATIIL

DECLARATIE MORGO DIA — 06. NOIEMBRIE 2012

,,AM MAI INTELES D EFODIA CA NU iI MAI DADEA BANI LUI
CIOACA, IL LA DESCURCE DIN SALARIU CEEA CE ERA O
SCHIMBA ATA'DE VREMURILE ANTERIOARE” — IN DECLARATIA

DIN 06,09.200 CEA DIN 27.09.2007 MARTORA MORGOVAN

CL IWCE ASEMENEA AFIMATIL.
&
DISTRIBUTIA VENITURILOR

IN DECLARATIILE TUTUROR MARTORILOR, REZULTA CA ERA
LEGANTA, ARANJATA, SE SCHIMBA ZILNIC.

) 4

DECLARATIA MARTOREI BOGDAN RAMONA ELENA - 28.09.2007
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“(...)pot spune ca isi cumpara haine foarte multe si dadea foarte multi bani pe

ele. Elodiei 11 placea sa fie eleganta si se ingrijEa foarte mult”.

DECLARATIE ILIE CRISTIAN - 02.07.2008

»(...).de reguld ma suna Elodia chiar si in timpul zilei(...)

Eu i-am propus Elodiei sa vina la Mangalia si ea a fost de acord si ne-am talnit
prima datd in Mangalia. Elodia s-a cauzat la hotelul Siemens iar euwfam stat seara
de seard cu ea (...)Elodia a stat toata perioada la Mangalia (o saptamand). Elodia
venea aproape saptdmanal in Bucuresti si ne intdlneam sigdmaneam impreund o

seard de regula la un hotel aflat langd Parlament.

De mai multe ori am plecat cu Elodia prin tara {in Sighisoara, in Tg. Mures, in

Iasi, in Bran unde stateam o zi sau doud)”.

,Pe la sfarsitul lunii iulie 2007 i-am propus Elodiei sd mergem in excursie in
Dubai si ea a fost de accord(...)i-amyspussElodiei sa mearga la compania Tarom
(nu sunt sigur daca vocherulg fost cimparat de la aceastd companie sau de la
alta) si s cumpere bilete de avien, iffrucat stiam ca viza pentru Dubai se obfine

mai usor prin intermediul agestei companii(...)ne-am cazat la hotelul Lords.

Din Dubai Elodia a campérat mai multe bijuterii: un inel din aur galben de dama

cu 4 smaralde dispuse/lin forma de cruce iar in jurul smaraldelor erau mai multe

diamante'de forma mica, pe care a dat 300 de dolari si pe care a zis ca il va purta

ea, uminel barbatesc din aur galben cu formd asemanatoare vereghetei pe care

era Ummodel cu niste modele in forma de L printre care erau presarate bunatele

difmaur galben si alb, acest inel a costat 400 sau 450 de dolari, o bratard

barbateasca din piele neagrad si un segment de circa 2 cm din aur galben care a

costat circa 100 de dolari, o cruciulita din aur galben de circa 6 cm lungime care

nu stiu cit a costat”.
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.. In cursul verii anului 2006 Elodia a cumpdrat doud telefoane Zapp si le-a

inscris pe cabinetul ei. Dupa aceasta data cele mai multe convorbiri dintre noi le-

am purtat in reteuau Zapp (nr. meu era 0788.958.544 iar al ei 0788.958545).

.. Precizez ca de cele mai multe ori cind mergeam impreuna cu Elodia la

restaurant_sau_in_excursii_Elodia achita chetuielile ocazionate de aceste.

deplasdri. In Dubai cheltuielile de cazare de aproximativ 900 de euro di fost.

suportate de Elodia. In general Elodia avea bani asupra ei, dar nu fivea Swme

b

foarte mari’”.

pyeennens mi-a spus ca a castigat mai multe procese importante, fara s@imi dea

detalii.”

,Elodia nu mi-a spus niciodatd cd ar avea o alta stirsddeyvenit decat aceea de
avocat pe care o desfasura, conturi sau depozite 1a,vreo banca sau alta instituie

financiara din stainatate.”

DECLARATIA GHINESCU ROBERT —28.09.2007

»(...)Ne-am asezat la masa@ndefau Stat si parintii nostri si dupa ce ne-a dat
lucrurile pe care ni le cumparaséiy¢mie o cruciulitd, mamei o pereche de cercei
Elodia ne-a facut si“eifesunycadou, eu primind un parfum iar mama mea doua
sticle de parfum, tatdluiyi-a dat o imagine cu magnet pe care a lipit-o pe

frigider”.

Congluziondnd#cu privire la ancheta incompletd, ancheta lipsita de

obiectivitate, ancheta directionata EXCLUSIV pe varianta administrarii

probelor care sa sustind acuzarea se cuvine si mai aducem urmatoarele
precizari:
Ancheta a fost directionatd inca din cursul lunii septembrie 2007 pe activitati de

cautare a unei persoane decedate.
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- Cautari specifice procedurii disparitiei eu fost efectuate de catre organele de
urmarire dupa depunerea cererii noastre de probe de catre procurori abia n anul

2013:

-au fost desfasurate lucrari de cautare care trebuiau efectuate in septembrie —

decembrie 2007 \ ¢

- se sustine ca isi contacta mama telefonic chiar si de mai multe ori pe z1 ru
a se interesa de starea copilului. In perioada cit am fost in Italia né’a sunat-o pe
mama mea sd o Intrebe ce face copilul care in acea perioada era la Pitegti.

- nu au fost efectuate verificari in bazele de date ale IG riving accidente de

circulatie, amprente papilare, P.ILN, C.LN, A ificari la banci,

aeroporturi decit in 2013. Nu s-a stabilit niei labilitatea vizei de

Emiratele Arabe Unite.

In ceea ce priveste darea In urmarire internationala mesajul art. 97 din Conventia

Schengen in ceea ce priveste o pers jora care paraseste domiciliul 1n mod

referire la o persoand majora care paraseste

si care daca este depistatd, 1 se cere

ja rotunda, zambetul schitat in coltul gurii, forma fetei si conformatia

corpului”.

Se face vorbire in rechizitoriu despre faptul ca se detine ,,dovada faptului ca

Ghinescu Elodia este decedata’.
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Aceasta ,,dovada” ar fi data de activitatile de cautare desfasurate mai bine de 5
ani. Dupa cum se poate observa din analiza dosarului fata de sesizarea mea
privind disparitia nu s-au facut verificarile care erau necesare, verificari care

aveau caracter de urgentd.

Nu s-a stabilit deasemenea care a fost deplasarea telefoanelor mobile \ P

disparutei Ghinescu Elodia Marilena, nu i s-a intocmit acesteia un pr
psihologic, toate celelalte verificari avand caracterul de ,,spect w
fiind insa efectuate superficial. &
Martorul Mateescu Ion in declaratia din 27.02.2008 de n\a intalnit cu
martora Precup Diana care ia spus ,,ca atunci cdn lecag la Sinaia la niste
cursuri in luna septembrie 2007 a primit un telefo elefonul ei mobil de pe

un numar ascuns si ca persoana de sex feminin care, ef@ la telefon ia spus ceva

in legatura cu barbatii insurati. Diana mi-a ra vocea Elodiei”.

Lucru neverificat de procurori.

Martora Ghinescu Emili n 07.07.2009 ca incepand cu luna martie

2008 primeste telefo odna care o sund nevorbind.

S-a incercat sub or rma discreditarea martorilor care au vazut-o pe
Ghinescu Elodia ior datei de 30.08.2007, incepand cu numitul Mustata

Ronagld carese specifica ca nu exista (desi pe Internet exista un interviu acesta

tivind § teama pe care o are de a aparea intr-un interviu
continuand cu Danciu Ana a carei declaratie este relevanta (,,am
rectinoscut-o dupa barbia rotunda, zambetul schitat pe colful gurii, forma fetei
general §i conformatia corpului la mers. Ne-am intdlnit practic fata in

fata....”) si continudnd cu Gheorghe loana
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De asemenea sutele de pagini din volumul XIV care contine memorii ale
diferitelor persoane atdt din tara cat si din penitenciare , care sustin ca detin

informatii necesare elucidarii cazului sunt tratate ca fiind vadit fanteziste.

Fara a stabili nici ceea ce s-a intimplat cu pasaportul numitei Ghinescu
Elodia Marilena, care nu a mai fost gasit de la acea data, in rechizitoriw s

concluzioneazda ca ,,simpla trecere a timpului ......coroboratd cu ineXistenta

oricarui contact cu membrii de familie §i cu prietenii confi ec
acesteia, concluzie la care nu stim cum au aujuns cei doi rori “care
semneazd rechizitoriul. \

Ca s§i cand nu erau suficiente celelalte prezumfii careyse bazeaza intreg

materialul de urmarire penala, se mai vorbeste,_si e ) prezumtia legala a

incetarii din viata a victimei”, respectiv Hotardre atoreasca de stabilire

a datei decesului la 30.08.2007, acesta fi [ actiunii pe cale civila pe

care a depus-o Ghinescu Emilia.

unei persoane, toate aces nterpretate in sensul total opus, interpretare

care sa duca la4co a ,scenariului” care sa creeze impresia (desi

realitatea si aspectele'din dosar sunt altele) ca s-a savarsit un omor.

Constatdm o nerespectare a normelor legale care impun aflarea adevarului si

nu atur acestuia, o ignorare cu buna stiinta a rolului activ pe care
d& urmarire penala ar trebui sa il aiba, toate acestea conducand la

rea scopului pe care procesul penal trebuie sa il aiba precum si la
ignorarea §i incalcarea drepturilor si libertatilor mele, incalcand flagrant
prezumtia de nevinovdtie care in acest caz a fost transformata intr-o ironie.

Dovada faptului ca Ghinescu Elodia Marinela a fost victima unei

‘ infractiuni de omor comisa in nopatea de 29/30.08.2007
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Se stabileste in rechizitoriu (contrar celor stabilite stiintific prin lucrarile
anexate gsla dosarul cauzei) ca locul comiterii faptei este dormitorul

matrimonial

aceasta concluzie avand la baza numarul si distributia dinamica a urmelor

criminalistice descoperite. \ P
Contrar celor afirmate in rechizitoriu in RCTS 242954/01.09.200 /%
in vang de

expresii ca ,, este hazardant”, ,, nu exista argumente stiintifice” 4,

urmele descoperite si ridicate din apartament ca :

probabilitate”, ,, poate fi propusa ipoteza” se concluzioneaza c erire la

7,9,

Concluzia nr. 11 ne arata deasemenea ca

»

sa sprijine stabilirea succesiunii, creari celorlalte urme de sdnge din

apartament”.

De asemenea concluzia nr. anta in tot ansamblul ,, probelor ,, ,,nu
poate fi stabilita vechime cta'a urmelor de sdnge existente in apartament”
concluzie care e ata in Raportul de expertiza medico-legala in

A/15/24.01.2

remdkca: ,, ul redus al stropilor conduce la ipoteza ca nu a existat o sursa

In inter% asi RCTS (242954/01.09.2008) la pagina nr. 7 se face

ta de sange. Daca proiectia s-a facut dintr-un organism viu atunci nu
1 elemente caracteristice sectionarii unui vas de sange de calibru mare sau

mediu’”.

Raportul de expertiza medicol legala A1/237/2013 din 18.01.2013 efectuat de

INML Mina Minovici concluzioneaza ca ,, nu ne putem pronunta asupra
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eficientei hemostazei spontane cat si asupra gravitatii hemoragiei §i a riscului

sau letal”.

Cu referire la urmele care au fost identificate in apartament §i in rdpa unde se

aruncau gunoaie facem urmatoarele referiri:

- din studiul RCTS — urilor efectuate in anul 2007, din analiza fotografiilo#,

~

niciunul din plicurile cu probe nu se observa semndturile martorilor asi
ale lucratorilor nefiind deasemena fotografiate sigiliile aplicate C&

din 17.09.2007, 77311/2 din 25.09.2007, 77311/4 din 19.10.2007, 11/5 din
19.10.2007, 77332 din 19.10.2007, 75929 din 0840.2 75946 din

25.10.2007)
- RCTS 77311 din 17.09.2007 este dispus §i efe @a inceperii urmarii

penale.

- RCTS 7731172 din 25.09.2007 nu stabileste profilul genetic al numitilor
a fiind dispus la 19.09.2007 in timp
ce RCTS 77311/3 din 21.09.2007 glesi, dispus la data de 20.09.2007 stabileste

Ghinescu Emilia si Ghinescu Dumit

profilul genetic al celor dgi Emilia si Ghinescu Dumitru,).

Se observa ca 7731 pus dupa 77311/2 dar rezultatul acestuia a fost
anterior (77311/3 007 si 77311/2 /25.09.2007).

In tabelul anexa S 77311/3 din 21.09.2007 sunt prezentate rezultate ale
anall eiMprin RCTS 77311 din 17.09.2007.

RCTS in care se sustine ca au fost descoperite urme de sange care ar

un profil genetic identic cu cel al persoanei de sex feminin
(77311/4/19.10.2007, 77311/5/19.10.2007, 77464/11.12.2007) raportarea
facdndu-se cu referire la profilul genetic identic cu cel al persoanei de sex

feminin din RCTS 77311/2 din 20.09.2007, nu exista RCTS 77311/2/20.09.2007.
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Exista RCTS 77311/2/21.09.2007 prin care s-a constatat ca ,, analizele genetice
NU CONTIN O CANTITATE SUFICIENTA DE MATERIAL GENETIC
NECESAR GENOTIPARIL.

In RCTS 77311/4 /19.10.2007 se constatd cd profilul genetic al lui Cioacd
Constantin Cristian nu poate fi exclus desi profilul genetic al acestei persoa \
fost stabilit prin RCTS 77311/5 dispus conform rezolutiei din 10.10.2007

Referitor la urmele descoperite pe usa de acces a dormitorul pN
242954 din 01.09.2008 se concluzioneaza: , urmele de sdnifs e pe usa

dormitorului au fost probabil create prin proiectie de pe uft corplobiect care s-a

aflat in dormitor” lansdnd §i doua ipoteze (concluziagme 1).

Urmele de sdnge existente pe partea laterala nii de spalat (masina de

spalat care era limita de cosul de rufe au fost create in timpul

Urmele ridicate de pe g
77464 din 11.12.20

a rtine profilului genetic al lui Ghinescu Elodia

Marilena) ridica semn de intrebare referitor la corectitudinea

recoltarii §i analizarii @cestor urme.

In dimin@de 07.09.2007 intrucat in baia aferenta dormitorului s-a rupt

unul 'din rog etii de inchidere a apei producdindu-se inundatie, numitul Soare
ost cel care a inlocuit robinetul defect, acesta fiind de profesie

1 tor.

data de 22.01.2008 Soare Nicu declara: ,, am intrat impreuna in dormitor §i
de acolo in baia mica unde am observat ca de la robinetul unui apometru
curgea apa, era apa rece iar pe jos am vazut mai multa apa, chiar l-am si

intrebat daca nu cumva a inundat pe cineva. Ca sa ii pot face reparatia la
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apometru am fost nevoit sa desfac vasul de la toaleta (Wc) lucru pe care l-am
facut deoarece in spatele acestuia se aflau robinefii in ghena. Am tras apa la
Wc sa golesc bazinul, acest lucru l-am facut inainte sa demontez vasul

We........ Cioaca a revenit in casd, eu intre timp am §i montat vasul de Wc”.

Acelasi martor declara in 13.12.2012 ,, pe gresia din baia dormitorului

prosoape ude de care se pare ca Cioaca s-a folosit pentru a nu permit
apei din baie in dormitor. Daca imi aduc bine aminte cand lucr
vasului Wc la tevi m-am zgdriat la unul din degetele de la o wanéa,si am”luat

hdrtie igienica pentru a stopa sangerarea superificiala”.

Dupa cum reiese din declaratiile martorului canti a scursa a fost
foarte mare , s-a procedat la demontarea vasulu a\stergerea pe jos cu

prosoape a apei.

Ulterior a fost montat vasul Wc, sangele c st identificat in acea zond

provenind de la aceasta persoanda.

In RCTS 242954 / 01.09.2008 descrisa picatura de sange ca avdnd

dimensiuni sub 10 mm, le gregulate concluziondnd ca ,, picatura de

sange a cazut de la erioara celei de 30 cm”.

Dupa cum se poate aceatsa picatura se afla exact sub racordul flexibil

prin care se faceevacurea din vasul We, vas We care fusese demontat gi montat.

Referitor urmia identificata pe sticla de parfum aflata pe noptiera din
miter camcluzia din RCTS 242954 din 01.09.2008 este ,, nu poate fi stabilit
meeantsmul de creare a urmei de sange existentd pe sticluta de parfum existenta

pe noptiera din dormitor”.

e retinut ca urma se afla pe clapeta care actioneaza pulverizatorul (concluzia

nr. 3).
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Se face deasemenea referire la identificarea sangelui sub lada de lemn situata
pe holul apartamentului, de pe plinta de langa lada de lemn si de pe gresia de
sub aceasta, au fost ridicate un numar de 5 probe care au fost analizate prin
RCTS 77464/ 11.12.2007 din acestea doar una rezultand ca ar avea profilul
genetic stabilit prin RCTS 77311/2 / 20.09.2007 ( din nou referire la RCTS c \ o

nu exista).

oA

Lin

Referitor la aceste urme concluzia 6 din RCTS 242954 / 01.09.2 V
,, hu poate fi stabilit mecanismul de creere al acestuia dar ipotezaerearil

timpul spalarii / stergerii gresiei nu poate fi exclusa”.

Referitor la obiectele descoperite intr-o rdapa pe ul“Situat intre Poiana

Brasov si Rasnov se remarca urmatoarele:

unui covor, covor care

fost gasit in rdpa cu

baie a fost ridicat cu ocazia CFL din 11-12.09.2007,
enetice_prin_ RCTS 77464 din 11.12.2007 fiind si_

In realitate insa cov

fiind supus _a

otogra oto 65 si 66, pagina 17 din 30).

ioneaza ca au fost gasite urme de sdnge pe o sticluta de parfum goala
cul acesteia sunt vizibile mai multe urme de sange” ( RCTS 242954

.09.2008).

rin procesul verbal din data de 08.10.2007, proces verbal intocmit cu ocazia
descoperirii gunoaielor se face referire la ,, o sticla de parfum fara dop, care
prezinta in zona dopului doi stropi de culoare brun rogcata” (plansa foto

imaginile 7,8).
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Respectiva  sticluta cu parfum este supusa analizei genetice RCTS

77311/4/19.10.2007, din fotografiile prezentate rezultand stropi in alta zona
(foto 9).

Tot din acele gunoaie se ridica si trei manusi chirurgicale din care se extrag
sapte probe care supuse analizelor genetice evidentiaza doar intr-un singur; c\ P
(din cele 7 extrase) un profil genetic identic cu cel stabilit prin RCTS 77311/2"/

20.09.2007 (RCTS care nu exista). &\

Au mai fost ridicati un numar de 8 saci de polietilena negri care au¥fost supusi

analizelor genetice in diferite randuri fiind posibila doar, unui singur
profil genetic identic cu cel stabilit prin RCTS 7734dy2 .09.2007 ( RCTS

care nu exista,).

In ceea ce priveste urmele existente pe obieegtele deScoperite in rdpa in care se

aruncau gunoaiele concluziile RCTS 242954 008 sunt urmatoarele:

,, Urmele de sange ....... robabil prin transfer de pe unele
obiecte ,, (concluzia 14 ),

celorlalte urme de sange €xi pefobiectele descoperite in padure.

In aceeasi zona au ite de asemenea o uniforma de politist (camasa

+ pantalon), o pere hiloti si un insemn de grad ,, Inspector principal ”.

Una din ipoteze arii in ceea ce priveste aruncarea acestor obiecte este ca

acestea a ostl,,aruncate’ in acea zond cu putin timp inainte de gasirea lor

e aga cum reiese din plansa foto §i descrierea lor, pe aceste obiecte nu

ntificate frunze uscate agsa cum erau pe celelalte gunoaie din zona.

Intrucdt am fost monitorizat prin GPS prin telefoanele mobile , este demonstrat

cd nu am fost in acea zond niciodatd.

Tinand cont de faptul ca in perioada septembrie — 25 decembrie 2004 am locuit

la Rasnov in casa socrilor mei, (apartamentul din Brasov fiind in renovare) si
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cd in acea perioada chiar si rufele erau spalate in acel apartament, obiectele
care se atribuie apartamentului din Brasov au fost la Rasnov unde este posibil

si sa fi ramas.

Un alt aspect care ridica mari semne de indoiala este acela ca, in ciuda faptului

;\.

Prin RCTS 242954/01.09.2008 se emite si ipoteza ca doud zidurile

ca s-a desfasurat o cercetare amanuntita a rapei cu gunoaie timp de 6 o

doua zi (09.10.2007) procurorul de caz gaseste in acelasi loc un insemn

,,inspector principal” si o pldacuta de circuite integrate.

dormitorului sunt zugravite ulterior ceea ce duce laf#analizgarea peretilor

incaperii prin doua RCTS (136055/09.10.2012 sigd361 2.11.2012) si o
expertiza criminalistica (18.24.01.2013).

Rezultatele acestora sunt aceleasi, acestea fiind efe€tuate pe materiale care au
fost ridicate doar din dormitor, nefiind ridi nstre si din alte locuri ale

apartamentului.

Acest lucru s-a intamplat deodrecegtrebuia confirmat scenariul din rechizitoriu.

Pentru a continua scen e emontata dusumeaua dormitorului si este
supusa expertizarii 1\, grinzile de sustinere ale acesteia, concluziile din
RCTS 137166 / 199.2002 la concluzia nr. 6 ne spune ,, esantioanele din

urmele materie sub forma de cruste identificate in partile laterale ale grinzii de

sustinere @ypodelei notatd GS2, NU A INDICAT PREZENTA SANGELUI”.

nakiul din rechizitoriu presupune ca victima ar fi fost transportata in baia

make adavrul acesteia ar fi fost depesat.

nalizele genetice ale pragurilor usilor dormitorului si baii mari, ale
substantelor gasite in cada, ale siliconului din jurul cazii si ale urmelor de pe
masca de protectie a cazii, infirma insa acest scenariu.(RCTS

137087/15.10.2012).
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In rechizitoiu nu sunt mentionate aspecte relevante care infirma scenariul
procurorilor, ca de exemplu: au fost supuse analizei genetice capacul sifonului
din podeaua baii corespunzatoare dormitorului, sita de scurgere a cabinei de

dus si racordul flexibil al chiuveitei, concluziile fiind negative in ceeace priveste

genotiparea. ( RCTS 77332 /19.10.2007). \ R
cifdle

Au fost supusi de asemenea analizelor fizico chimice un numar de 13

polietilena adunati din toate locurile unde se aflau gunoaie si di

autoturismului, concluziile fiind ca acestia prezinta deosebiri i

din care au fost luati (RCTS 129285/19.11.2012, RCTS 759 10.2007).

Prin RCTS 67042 / 21.09.2007 privind detectia comportamentului simulat se

stabileste ca la intrebarile relevante cauzei produs note specifice

comportamentului simulat fara sa se faca referire la, i area nr. 2, intrebare

la care modificarile trebuiau sa fie i ncordanta cu rezultatele

obtinute la intrebarile relevante. Nu, este normal sa nu se faca referiri la ea,

aceasta intrebare fiind: ,, ai de»gad inti la acest test referitor la acest
caz ?”, de aici reiesind terpretarea data rezultatelor testului nu

corespunde realitatii.

Se observandi intregului ansamblu probator ca au fost cautate
confirme scenariul propus inca de la inceputul
rechizitoriului si unde probatoriul nu a fost ,,corespunzator’ s-a insistat

panda,s-a obinutfFezultatul dorit.

\

curge ‘in continuare la argumente care incearcd sd creeze ipoteza cd

escu Elodia Marilena nu ar fi plecat de acasa in mod voluntar.

u a fost insa nici pdana la acest moment efectuat profilul psihologic al lui
! Ghinescu Elodia Marilena pe baza corespondetei electronice cu llie Cristian

desi acest lucru trebuia facut din 2007 fiind solicitat prin Cerere de Probatiune.
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De asemenea nu s-a stabilit nici pana acum deplasarea telefoanelor mobile ale
lui Ghinescu Elodia Marilena, mai ales ca nr. de telefon 0788/958544 si
corespondentul sau 0788/958545 (llie Cristian) aveau un depozit preconstituit
din luna iulie 2007.

Contrar declaratiilor din decembrie 2012. ianuarie 2013 care o prezinta [\ ¢
e

Ghinescu Elodia Marilena ca ,,fiind o fire joviala” martorii declar

aspecte: \

DECLARATIE BREAZU MARIUS DIN 25.02.2008 — ,, p< q am mai
N

sunat-o pe Elodia pe mobil de multe ori §i am constata isi inchidea

telefoanele indeosebi dupa orele 17 si in week-end”.

18.09.2007 — ,, Elodia

inchisa, nu-si exprima

pitbull desi avea doar 1,50 nesarea uneori la bataie si am asistat chiar
eu la un episod in biro
Cristi, nemultumita fii lutia unor tranzactii. In realitate lovea in aer

fiind mult mai scunda risti iar acesta din urma rddea de ea”.

Se apeleaza la aspectul emotional ca ar fi ramas insarcinata mai greu.

-

Insa cele dewa ayorturi pe care le mentioneaza in mail-uri ca fiind rodul relatiei

ijugale demonstreaza contrariul.
ipt a ramas insarcinata intdmplator, in urma acestui eveniment planificand
i cununia civila §i religioasa.

Din nou se incearca inducerea unei stari de fapt care nu corespunde realitatii.

2.3 Dovedirea ..dincolo de orice banuiala rezonabila.......... i
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2.3.1. Mobilul — conflictul dintre cei doi soti

Nu are suport sub niciun aspect. Face parte din ,,scenariul” procurorilor. Se
vorbeste despre reprosurile pe care i le adresa victima inculpatului — exista
inregistrari telefonice ? — Presupunere — Divortul si partajul — Nu s-a pus

niciodata problema partajului, acest aspect nediscutandu-se niciodata.

Se inceraca crearea unui mobil prin crearea unei relatii tenszo at
Ghinescu Elodia Marilena si Cioaca Constantin Cristian, rel te

care nu a existat date fiind si declaratiile din dosar.

Dupa cum reiese din declaratiile martorilor, nimeni nu odata Si nici
nu a auzit ca Cioaca Constantin Cristian sa o agfeseze pe§Ghinescu Elodia

Marilena.

De asemenea nu reiese din nici o declarafi s-ar fi purtat discutii referitoare

la relatii extraconjugale, despre eventuale rente de venit, de varsta sau

despre controlul pe care l-ar fi exer in cei doi asupra celuilalt.

TOATE ACESTEA SUNT DOAR SPECULATIL.

DECLARATIE TAN — 02.07.2008

i si ne casatorim si de la inceput AM CONVENIT SA AVEM

ARE O VIATA DUBLA”

DECLARATIE BOGDAN RAMONA ELENA —28.09.2007
,, Din discutiile cu Elodia mi-am dat secama ca relatia ei familiala devenise

monotond, insd nu am auzit-o vreodatd spunand ca s-a certat cu sotul sdu sau ca
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acesta o batea. Elodia nu mi-a lasat niciodatd impreseia ca ar avea vreo teama de
sotul sau.
In urma cu circa 1 an si jumatate Elodia mi-a spus ca si-a gasit un amant in

persoana unui barbat care lucreaza la SPP............ si cd imi zicea ca se duce

deseori la Bucuresti pentru a se intdlni cu acesta”. \ R

DECLARATIE ARDELEANU CRISTINA ILEANA - 05.03.20 \
at ca'’u o

,,» Blodia banuia ca sotul ei are o relatie extraconjugald dar a

intereseaza acest aspect.”

,, In seara zilei de 28 08.2007 am conversat pe mess r cthElodia circa 30 de

euna in excursie in

Dubai, cu ocazia sarbatorilor de iarna. Elodia nu mi vestit ca sotul ei1 ar fi

agresat-o sau injurat-o”

DECLARATIA GHINESCU —13.09.2007

see......81 DU ar fi acceptat scalanga Cristi daca acesta ar fi agresat-o

in vreun fel. Pe Cristi in fiind un barbat linistit, nu consuma alcool
decat foarte rar cit sticle cu bere.....”

,» Sora mea mi-a spu randul ei i-a spus”.

DE ARAv GHINESCU ROBERT - 28.09.2007

A din‘punctul meu de vedere casnicia sorei mele a decurs in conditii

b

ale si au realizat mai multe lucruri ( au facut un copil, au luat un

9
apartament §i 0 masind) sora mea nu mi-a zis ci ar avea neintelegeri cu sotul

siu sau ca acesta ar fi agresiv..........

DECLARATIE GHINESCU EMILIA —13.09.2007
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,» A doua zi, In data de 27.08.2007, impreuna au venit la noi la Rdsnov unde am

servit masa, au povestit despre concediul din Dubai s1 Venetia si au stabilit ca la <

larnd sa meargd impreund in Dubai. Nu _am observat in acest timp vreo

nemultumire intre ei’.

DECLARATIE GHINESCU DUMITRU —13.09.2007

e violent in vreo

imprejurare”.

DECLARATIE IOSIF LIVIU —2

,,Nu am sesizat niciodata ca

relatii tensionate”.

racit rel@tre ea si sotul sdu in nu am auzit-o vreodata ca ar fi fost
agresata de Cristi”.
L 2

a profesionala desfasurata de victima nu a fost investigata sub nicio
3. In materie penald aceasta nu angaja cauze referitoare la infractiuni
rave”, se spune in rechizitoiu lucru care este contrazis de declaratiile

martorilor.

-DECLARATIE MARIUS BREAZU — 25.02.2008
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motiuca........ GEM a reprezentat-o in procesul de divort pe sotia lui Oli Zinger,

om de afaceri din municipiul Brasov”.

-MAIL ILIE CRISTIAN CATRE URSU NICOLAE - POLITIST
BRASOYV: ,, Am auzit-o pe Elodia vorbind in cateva randuri despre niste clienti

de ai ei plasati se pare in lumea—, din cate imi amintesc de niste cetateni c\ P
de o mare cantitate de aur confiscata de polifie si apoi returnata. De as€@men€a
imi amintesc foarte bine spunandu-mi ca avea de gand sa se retraga i&

1 s1 despre

din cauza riscurilor posibile. Am auzit-o vorbind in mai multe #&n

un client israelian.

Se spune chiar ca nu exista niciun indiciu ca istifice ipoteza patrunderii in

apartament a altei persoane, pentr o7 (pagina 26 din rechizitoriu) sa

Relevanta este declaratialui eorghe care sustine teoria conform careia
lipsea un rand de chei e la momentul la care butucii yalelor au fost

schimbati.

cul tip pachet security de la usa metalica a locuintei lui Cioaca Cristi
und cu 6 chei din care 3 de la yala tip T 55 s1 3 chei de la yala tip pachet
ecurity......... in mod normal acesti butuci de yala sunt prevazuti cu cate 4
(patru) chei pentru butucul de tip yala de sus al usii metalice tip T55 si 4 (patru)

chei pentru butucul de yala de jos al aceleiasi usi metalice tip pachet security”.
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,Victima nu a mai fost vazutd niciodatd din acel moment”, se spune in
rechizitoiu, aspect contrazis de declaratiille martorilor Danciu Ana, Mustata

Ronald, Gheorghe loana.

Semne privind spilarea urmelor de singe.
Se preia din RCTS 242954 / 01.09.2008 ipoteza cu rang de probabili

urmele de sub lada din hol au fost create ,, probabil in timpul spaldrii ge

gresiei din holl”.
Preluarea se face insa tendentios, in rechizitoriu afir u-se \in mod cert”
acest aspect lucru care contravine realitatii.

De asemenea din RCTS 77464/ 11.12.2007 rezu

cd st ridicate un numar
tituitel din sange, a patra facand

/20.09.2007 profil care nu

de 4 urme din acel loc, trei din ele nefiin
referire la profilul descoperit in RCTS 773

exista in acest raport, neexistand de ci acel raport cu acea data.

Se face apoi referire la apli nou strat de glet si din nou a vopselei,

desi acest lucru se facuse @htert ipa cum rezulta din declaratie bonei.

DECLARA TEODOR ELENA —08.10.2012

,,Cu 0 si a imi amintesc ca Cioaca a retusat peretii din holul mic de

ARATIE MARTOR SOARE NICU —13.12.2012

, Dacd imi aduc bine aminte cand lucram in spatele vasului de WC M-AM

ZGARIAT la unul din degetele de la o méani gi am luat hartie igienici pentru a
stopa sangerarea superficiala”
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DECLARATIE MARTOR SOARE NICU —22.01.2008

»Am intrat impreuna in dormitor si de acolo in baia micd unde am observat ca
de la robinetul unui apometru curgea apa, era apa rece iar pe jos am vazut mai

multa apa, chiar lI-am si intrebat daca nu cumva a inundat pe cineva........

,Intrucat pe jos era mizerie si apa Cioacd a luat un prosop de pe masi

spalat, loc in care se aflau mai multe prosoape curate pe care l-a arunc

ca sa adune cat de cat mizeria”.

Din concluziile expertizei crimanalistice nr. 18 din 24.01.20153 rezulta ca ,, nu

se exclude posibilitatea ca straturile de material sa pro urse diferite.

. »

Acestea prezinta asemanari sub aspectul elementelorgfizi imice”, dar nu se
sange. De asemenea dupa cum se poate observa au fost prelevate doar
din dormitor fara a se preleva urme din entru a se observa daca si

in alte locuri au fost efectuate lucraride remediere.

De mentionat ca in perioada i — septembrie 2012 nu am locuit in acel

apartament, acesta fiind inch difefitelor persoane. (contracte de inchiriere).

Se face referire la r la 4,6 km de Poiana Brasov in directia Rasnov

fara a se demons m trecut pe acolo vreodata dupa cum rezulta din

deplasarile demonstrate de urmarirea autoturismului prin GPS si urmarirea

telefoanWe
Se spune cd‘ adunat in saci de polietilena de culoare neagra obiectele. Din

r rocurorului de la data de 23.10.2012 se observa ca au fost analizati

mar de 13 saci de polietilena astfel: 2 saci din portbagajul auto (in data

e 12.09.2007 si 19.09.2007), 8 saci gasiti la 08.10.2007 in rapa, 3 saci gasiti
la 16.09.2008 in apropierea bornei 19 dintre Poiana Brasov si Rdsnov.

Profitand de faptul ca aveam in portbagajul masinii saci de polietilina in care

strangeam gunoaiele atunci cdnd mergeam la gratar (tocmai fusesem la
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sfarsitul lunii august de doua ori cu cortul la munte in week-end-uri consecutive
la Nucsoara) au fost ridicati doi dintre acestia si ulterior au fost strangi din

locurile unde se aruncau gunoaie.

Din concluziile RCTS 129285 din 19.11.2012 rezulta ca doar sacii gasiti in
portbagajul masinii corespund, referirile la ceilalfi saci fiind cu caracte N P

probabilitate: ,, pot sa provina”, ,, nu se poate stabilii”.

Referirile la obiectele din rapa situata la km 4,6 din directia P an

catre Rasnov nu mentioneaza faptul care se desprinde din analiza cw, atentie a
plansei foto.Astfel fiind luna octombrie toate gunoialefdin “@cea zona sunt
acoperite de frunze, cele care au fost ridicate insa pemitru rse analize nu au

nicio frunza pe ele.

Aceeasi mentiune §i referitor la uniforma defpolitist\eare se afla ,,in punctul cel
mai indepartat ,, peste care nu se aflau fru ate §i care era intocmita §i

asezata pe pamdant.

Nu s-a demonstrat stiintific imi apartine , nimeni nefiind curios in

acesti 5 ani sa faca un siniplu experiment judiciar.

Desi s-a desfasurat cercetare la fata locului in data de 08 octombrie
2007, in ziua de 09.90.2007 procurorul lacob mai gaseste la fata locului doua

obiecte dintre cage unul il reprezinta suportul cu gradul de inspector principal

precum § lacuga cu circuite.

r une chiar o aruncare in etape a obiectelor in ra

Presul a fost ridicat la CFL din 11-12. septembrie si supus analizelor genetice,

rezultatul fiind negativ (RCTS 77464/11.12.2007), se observa din nou inducerea
unei alte stari de fapt.
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,Scenariul ,, este continuat cu referire la perdeaua de dus aspect neconfirmat

de nimeni, dupa cum rezulta din declaratii.

23. Perdeaua de dus
DECLARATIE TEODOR ELENA —08.10.2012

,Despre perdeaua de dus precizez ca in momentul cand am fost intrebatd” de
sange

Politie ce lipseste din apartament si mi-au fost prezentate urmeledde

baia mica, noua perdea mai avea cutele specifice impachetdrit semmyca fusese

litistilor sa se

-

fusese adusa din Dubai sau din Italia cu ocazia cal

r. Cea veche nu era

rupta dar nu mai era foarte aspectoasa

DECLARATIE MOLDOVEAN L ‘l%. NITA GEORGETA - 08.10.2007
Aceasti caditd de dus era puftejatd ou o perdea de culoare ALBA din material

L N
plastic FARA IMPRIMEWRI ca J ra deteriorata.”

»In baia micd caditdide,dus avea aceleasi broscute verzi imprimate pe latura
dinspre zid fiind protejataicu aceiasi perdea impermeabild din material plastic de

culoare ALBA.

E TEODOR ELENA —18.09.2007
. Perdeaua de la cabina de dus nu era cea pe care eu o vazusem Tnainte

sda plece in Italia in concediu. ACUM ERA O PERDEA NOUA

ULOARE CREM CU IMPRIMEURI IAR CEA DINAINTE ERA ALBA CU
BULINE ALBASTRE”.
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DECLARATIE MARTOR TEODOR ELENA - 14.09.2007

,,» De abia 1n data de 11.09.2007 cand eram acasa la Cristi impreuna cu polifistii,
am vazut ca aceastda cabina de dus avea o altd perdea de protectie de culoare

crem cu imprimeu alb. Eu personal in perioada 28.08.-30.08.2007 nu am intrat

in aceasta baie”.
\ °
In rechizitoriu ,,din principiu poate fi acceptatd ipoteza intrdrii in apa t
a unei persoane cu acordul victimei insa este evident ca acea pers M
facut curat inainte de parasirea apartamentului”. &
De asemenea se face referire in recunoasterea maiKNnele obiecte

gasite in rdpa unde se aruncau gunoaie, obiecte car apaktin exclusiv acelei

locuinte (perne care nu erau unicat, parfumuri, uri bijuterii care se
iciodata intrucit ag fi

, reviste chiar §i caietul de

ul in‘ re arata acest pachet de tigari se poate vedea ca a fost aruncat
g cu celelalte obiecte cu putin timp in urma, nefiind posibil ca acesta,
ita materialului din care este fabricat (carton) sa reziste intact conditiilor

e mediu.

De asemenea Teodor Elena, Moldoveanu (Serian) Luminita, Ghinescu Emilia si

Ghinescu Constantin Robert, conform declaratiilor lor nu intrau in dormitor
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fiind astfel greu de crezut ca pot recunoaste niste obiecte care de altfel (unele

din ele) s-ar fi putut afla in orice locuinta.

Se face referire la declaratia martorei lonescu (Zaharia ) Raluca audiata prin
comisie rogatorie internationala §i care sustine ca ,,a locuit la aceasta adresa

de la inceputul anului 2001 si pana la sfarsitul anului 2004, declaratie susti

si de martorii Chetea Ofelia si Chetea Sorin, care contrar sustin
rechizitoriu (ca era in eroare cu privire la indicarea perioadei in gar
in imobilul mentionat) este contrazisa de ceilalti doi Chefea 1as ,, Zaharia

Raluca care din anul 2005 a venit la munca in Spania”.
Si Chetea Sorin ,, in perioada 2001 pina la sfarsitul anualui 2005™.

Din nou inducerea in eroare prin prezenta ei alte stari de fapt si

denaturarea adevarului.

copilul 1a bunicii paterni”

andu-se referire la un aspect care era

stabiit dinainte, acest fiin de martori.

DECLARA TEODOR ELENA —12.09.2007

N pe entd Ghinescu Elodia obisnuia ca in zilele vineri, sambata si
icd sa duca copilul ori la parintii ei care au un apartament in Rasnov,
4

ragov ori la parintii sotului ei in Pitesti unde acestia au un apartament si

,» Precizez faptul ca in una din aceste zile (28.08.- 29.08.2007) Elodia mi-a spus
ca sotful ei intentioneaza sa il duca pe fiul lor Patrick la Pitesti la parintii lui fara

sa Tmi precizeze ziua In care urma sa se intample acest lucru”.
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DECLARATIA TEODOR ELENA —08.10.2012

,otiam ca la sarsitul sdptdmanii in care a disparut Elodia copilul urma sa fie dus

la parintii lui Cioaca pentru ca imi spusese Elodia acest lucru cam de marti”.

24. Se insinueaza ca am desfasurat o campanie de manipulare

Nu am stiut cd sotia mea a avut o relatie extraconjugala cu Ilig"Cristian care a
recunoscut aceasta si de asemeni nu am stiut ca persoanele dim anturajul ei cu

(exceptia familiei) au cunoscut aceasta relatie.

Am intrebat toate persoanele pe care le-am stiut ca'fiiad amicele ei despre acest

lucru insa toate au negat la inceput pentru ca ulteriogsa4€Cunoasca acest lucru.

DECLARATIE NITA 10SIF EMEBIA — 28.09.2007

,,In urma cu circa 1 an si jundatate \Blodia mi-a zis cd pe Net a cunoscut un

barbat pe nume Ilie Cristian caseflucragla SPP. Dupd aceastad datd Elodia mi-a zis

ca s-a intalnit de mai multé.owi cu Hie Cristian si ca devenisera amanti.

DECLARATIE NITAIOSIF EMILIA —19.09.2012

»Relatia ‘dintre mine si doamna Elodia era suficient de apropiatd ca aceasta sa

imi spuna detaflii despre viata ei intima cum ar relatia extraconjugald cu ofiterul

SPP%despre care eu am stiu de la inceputul ei........... ’s-au Intalnit efectiv prima

dataiprin mai 2006.Eu m-am ocupat de rezervare la un hotel pe litoralul Marii

Negre. .......... ., stiam astfel si atunci cind se intdlnea cu amantul ei si ce facea

cu acesta”.”Uneori intalnirile durau o zi, alteori se organizau in asa fel incét sa

fie cu acesta in week-end”.”L-am si cunoscut pe Ilie Cristian, a venit o data la

birou”.”L-am cunoscut si pe un anume Zabara care era prietenul lui Ilie

80



Cristian”.La un moment dat i-am povestit si sotului meu despre relatia conjugala

a lui Elodia”.

DECLARATIE MORGOVAN CLAUDIA - 27.09.2007

,,In vara anului trecut perioada in care mi-a mai spus ca are o relatie cu un ofitct
SPP care o datd a venit la Brasov si impreuna cu Elodia au venit pe la mifie pgfla

magazin”.

DECLARATIE ILIE CRISTTAN - 02.07.2008

,, In_luna aprilie 2006 de la calculatorul meu dindocuinta “am accesat site-ul

Kappa cu intentia de a conversa cu alte persoanefntr-o rubrica a acestui site am

gasit un pseudonim ISHAILLO si am trémis unimesaj] de inifiere a unei

discutii. Mi s-a raspuns imediat si din urmatoakclesfiesaje pe care le-am trimis si

primit 1n urmatoarele zile am aflat€@persoam@ cu care conversam se numeste

Elodia, ca este din Brasov, si.@8 estedVvocatd. . ..ouueereeeneeennaeen.. Dupa citeva

zile de la prima conversatie ead-am$pus ca la Inceputul lunii mai urmeaza sa

merg la Mangalia si aWfést d€ acord, si ne-am intdlnit prima data in

Mangalia.......... 4. 0. . wprecizez cd relatia noastrd a devenit foarte

apropiata din aceastd perioada”.

DECRARATIE BOGDAN RAMONA ELENA —28.09.2007

~AnMurma cu circa 1 an si jumatate Elodia mi-a spus cd si-a gasit un amant in

petsoana unui barbat care lucreaza la SPP........... eu nu retin cum il cheama

insa pot sa spun ca vorbea deseori cu el la telefon cind era la mine la salon si ca

imi zicea ca se duce deseori in week-end la Bucuresti pentru a se intalni cu

acesta.......... probabil ca in cursul lunii mai 2007 Elodia mi-a spus ca va pleca

in Dubai cu amantul ei de la SPP de care era foarte indragostita.
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DECLARATIE MORGOVAN CLAUDIA - 27.09.2007

rye e cu toate acestea eu stiu ca ea vorbea des la telefon si

coresponda cu Ilie Cristian destul de des si pe e-mail”.

.. Am intrebat-o daca merge si sotul ei si mi-a raspuns ca la intrebat dacd

vrea sd meargd, dar el refuzat, urmand ca la Dubai sd se intdlneacu cuglli@

Cristian...”

DECLARATIE ARDELEAN ILEANA CRISTINA — 05.03.2008

iy et Totodatd mi-a spus cd in excursie va veni gu um barbat care se
numeste Ilie Cristian. Despre acesta cu ocazia primeidintalniri de”la restaurant
Elodia mi-a povestit ca este amantul ei pe care I-a gungseut aproximativ in vara
anului 2006 si ca tine mult lael................... M:am int@lnit cu Elodia si Ilie

Cristian in Dubai.

25. Se spune ca ,, am intarziap sesizareadisparitiei”, in rechizitoriu, aspect

total nereal §i care reiese difydeglaratiile martorilor, acestia infirmdnd ceea ce
se sustine in actul de sesizare a Instantei.
Din nou se prezinta“@“adta\sittiatie care este contrazisa de actele din dosar,

denaturandu-se adevaxul:
CAUTAREA

In déta de 18.09.2007 Marius Breazu, finul lui Elodia Ghinescu declara:

,.Canin ‘data“01.09.2007, ora 21.30, am fost sunat de Cristian Cioaca care mi-a

zis Sa cobor in fata blocului, unde locuiesc in 10 — 15 min, pentru ca vrea sa imi
spuna ceva RS ” acesta mi-a spus ca nu stie unde este sotia sa,
respectiv nasa mea de cununie Elodia Ghinescu............

» Auzind acestea i-am sugerat sa ii sunam pe parintii ei lucru pe care l-am

facut chiar eu, sunandu-l pe fratele Elodiei pe nume Robert si pe care l-am

intrebat daca stie unde este Elodia. Acesta mi-a spus ca nu stie nimic........
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,, In_jurul orei 23 am mers la sectia 2 Politie pentru a vorbi cu el deoarece el

nu putea pleca de la Sectie fiind de serviciu. In data de 02.09.2007 la initiativa

mea am mers acasa la Cioaca Cristian pentru a vorbi cu el, cu intentia de a

vedea daca din interiorul locuintei ar reiesi vreun indiciu cu privire la locul

unde s-ar afla Elodia. In casa toate lucrurile se aflau in aceiasi stare in cafe

stiam ca sunt.

I-am spus lui Cristian Cioaca sa incercam sa verificam adresa déye-mail a
Elodiei (eu stiind cd aceasta petrecea mult timp la internet acasd). Am ‘pornit
calculatorul si aga cum am banuit logarea pe adresa de e-mail‘@Elodietype site-ul
Yahoo se facea deoarece avea username-ul si parola salydte. In catdul e-mailuri-
lor trimise de Elodia am gasit mai multe e-mail-urigprin_carctaceasta comunica
cu diverse persoane si un mail cu un Voucher i care se gpecifica ca in Dubai
Elodia a fost plecatd cu un barbat pe numgillie Cristian. Cristi mi-a spus ca a
Elodia a fost in Dubai cu o prietend de a ei pe'num€ Dana (asa cum ii spusese lui

Elodia)”

Din declaratia lui M. Breazufreiese ¢a au aflat nr de telefon al numitei Dana

(Milandru) stabilind ca infziua ttmatdare Cristian Cioacd sa o sune pe aceasta.

,, In data de 03.09.2007€ristialt m-a sunat si mi-a spus ca a vorbit la telefon cu

Dana, iar aceasta i-a'Spus‘ed ea nu a fost cu Elodia in Dubai.

DECLARATIA MILANDRU MARIA DANIELA —18.09.2007

»oPe data de 26 august am cautat-o telefonic dar nu mi-a raspuns , dupa
aproximativ 10 minute aceasta a revenit, era foarte agitatd, mi-a spus ca este in

Dubai si cd ma va suna cand se intoarce in tara.

Ulterior pe data de 03.09.2007 am fost contactata telefonic de catre sotul

acesteia Cioaca Cristian si care mi-a relatat ca sotia sa a disparut intrebandu-ma

totodata daca am fost cu ea in Dubai raspunsul meu fiind negativ.
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DECLARATIE — MARIUS BREAZU 25 FEBRUARIE 2008

“Amintindu-mi de faptul ca dupa ce s-a despartit in fapt de Mustata Ciprian,
Elodia s-a mutat la Cristi I-am Intrebat pe Cristi dacd este posibil ca Elodia sa
plecat de acasa si sd se mute cu alt barbat. El mi-a spus ca nu stie acest lucfu
............ insd a vazut ca acesta a sters de pe calculator mai multe poze 4 cave

ea era Tmpreuna cu un barbat.

.. In discutiile cu Cristi la sediul Sectiei tot in seara zilei de 01.0972007, Cristi m-

a Intrebat dacd trebuie sa meargd sau nu la Politie si sd deelare faptul ‘ca nu isi

gaseste sotia. Eu fiind convins cd Elodia a plecat de aca8a pentru c& se certasera,

1-am spus lui Cristi s mai astepte o zi doud pentrd a nusse face de rusine pe o

parte si pe altd parte ca politia nu 0 s-0 poata cautaipe toate'strazile.

Conform declaratiei lui Breazu, ..in dup@hamiaza zilei de 03.09.2007 m-am

intalnit cu Cristi la el la sectie in biroul doamngi Carmen Mitu si l-am auzit pe

Cristi spunandu-i acesteia ce Tmi spuseseusi.mie in legaturd cu plecarea Elodiei

de acasd. Doamna Mitu Carmén avand parerea ca Elodia a plecat de acasa i-a zis

lui Cristi sa mai astepte o@indoua.paria sa faca sesizarea de disparitie.

In ziua de 05.09.2007 in\jutul pranzului m-am intalnit cu Cristi la politia
Municipiului Brasovsi @hmi-a zis ca vrea sa faca sesizare de disparitie, lucru pe

care l-am sfatuifysi eu sa-1 faca.

Tot in ziuayde 054sept 2007 in jurul orelor 13 in timp ce ma aflam in biroul meu

cu Cieaca Cristian si cu seful meu Mitu Gheorghe, eu am sunat-o pe mama

Eledieipentru a o intreba despre Elodia spunandu-i totodatd cd Cioaca Cristian

vatface o reclamatie in legaturd cu disparitie sotiei sale.

Mama Eldoiel a fost revoltatd pentru faptul cd Cioacd Cristian vrea sa faca

reclamatie de disparitie spunand .. cu ce drept face el acesta reclamatie fara sa

ma intrebe si pe mine daca sunt de acord”
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In niciuna din declaratiile numitei Ghinescu Emilia, mama Elodiei, nu face
referire la acestd convorbire telefonica, in schimb fratele Elodiei, pe nume
Ghinescu Constantin Robert declard la data de 28.09.2007 ,, pe data de
05.09.2007 Breazu Marius a sunat-o pe mama si i-a spus ca Cristi a anuntat-o pe
Elodia ca disparuta”. Tot in declaratia mai sus mentionatd Ghinescu Robéit
afirma cu privire la data de 01. septembrei ,, seara 1n jurul orelor 21 m-a sunat
Breazu Marius si m-a intrebat daca Elodia are alt telefon mobil 1n afdsda dctecle

doua pe care le folosea.......

DECLARATIE MIiTU CARMEN - 18.09.2007

.Luni pe 03.09.2007 m-am dus la serviciu si 1n juswd®orelor 15 l-am vazut pe

Cristi 1n fata sectiei. Cristi era foarte supdrat si eratinséfit de colegul lui Marius
Breazu. Eu l-am intrebat ce s-a intamplat 9arelmi-afraspuns ca nu stie nimic de
sotia lui din data de joi 30.08.2007 ............ sica a constatat lipsa ei in data de
01.09.2007 cand a revenit de la Ritesti’’.

..M-a intrebat dacd am mobil Dafiei Miinteanu (Milandru) o prietend a Elodiei.

DECLARATIE BiRZATONEL — 19. 10.2012

»La Inceputulglui septembrie construiam un atelier pe care il folosesc si in
prezent ca atelierde’restaurdri. Aproximativ in 3.4 septembrie 2007 mi s-a
defectat gefierateful motiv pentru care nu mai putem continua lucririle. Intrucat
generatorulgera in garantie si era achizitionat de la o firma din Pitesti, m-am
oingdit sa’il rog pe Cristi Cioaca sa il ducd la reparat cand merge in Pitesti la
parinti avind in vedere si sproblemele de sanatate pe care le aveam.

L -am sunat pe Cristi Cioaca, acesta nu mi-a raspuns, dupa care am sunat-o pe

adjuncta mea Mitu Carmen pentru a o Intreba ce e cu Cristi de nu rdspunde.

Atunci am aflat de la acesta ca Cioaca e suparat ca l-ar fi parasit Elodia s-au ca

ar fi fugit Elodia ceva de genul acesta.

&5



T, El mi-a spus ca a plecat de acasa, i-ar fi luat aurul si banii, ca inainte

fusese plecata cu ceva indivizi prin straindtate Tn Dubai si ca vrea sa divorteze de

ea si ca vrea sa anunte Politia........ ” .. In acest context i-am spus sd nu facd tam

tam cu sesizarea Politiei pind nu vorbeste cu soacra sa care locuia in Rasnov la

distanta de 4-5 km de Cristian. \ R

DECLARATIE — NITA 10SIF EMILIA — 06.09.2007

., Precizez ca nu am mai vorbit cu ea pana sambata seara (?)

am fost vizitatd de sotul ei care m-a intrebat daca stiu ceva

nu mai stie nimic de ea de cateva zile”

DECLARATIA NITA IOSIF EMILIA- 20.09.2007
.Sambata 01.09.2007 Cristi a venit la mifie M -a intrebat daca stiu ceva
de Elodia pentru el abia revenise la Ritesti si a constat ca aceasta lipsea de acasa.

Eu i-am spus ca Elodia nu a venit la s€rvi€iu nici jol nici vineri si ¢ca nu stiu

nimic de ea”.

[-am dat lui losif@Ni un plic tip MAI in care au fost puse mail-urile
Elodiei de dragoste ¢

Dubai.

Toate men e de pe aceste mail-uri care se afla atasate la dosar contin

la ﬁmpul prezent. Afirmatia referitoare la timpul trecut reprezinta o

e mai multi barbati, inclusiv voucherul de deplasare in

ere in eroare §i o prezentare eronatd a realitatii.

e face referire la o declaratie a martorei Ghinescu Emilia din 19.09.2012 la
faptul ca i-am spus ca ,, nu o sa o mai vad niciodata” ,,afirmatie facuta la

cdteva zile de la disparitie”.
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Anterior acestei date in prezentul dosar Ghinescu Emilia mai daduse patru

declaratii in care nu a pomenit niciodata acest aspect.

Acelasi lucru [-a facut si Ghinescu Constantin Robert care declara acelasi lucru

in aceiasi data 19.09.2012, desi anterior si el daduse patru declaratii.

Se observa atit din aceste declaratii cit si din celelalte declaratii d cN *

martorii audiafi in lunile septembrie 2012 — ianuarie 2013 (perioada i re
ancheta a fost preluata de acesti doi procurori) ca li s-a indus o dnumita stare
de fapt pe calea intrebarilor pe care acestia le-au pus (p ()cur& ca s-a
directionat ancheta in directia construirii unui stari de fapt (comflictuale) intre

mine §i sotia mea, aspect care nu au existat niciodatassi c este contrazis de

ceilalti martori.

2.3.4. Circumstantele uciderii victimei de catke inculpat

Se creeaza dupa cum s-a §i reguno -un interviu de catre Vasile Viorel

un ,,scenariu’’ in care insa

Vasile Viorel declara ca e sofia mea cu un corp contondent.
In rechizitoriu se umnul inculpatului a fost vectorul”

Se face referi mocheta din portbagajul autoturismului, desi pe ea nu au fost

constata% ului urme de sdnge.
Acelagi aspectfcu referire la urme de sange care nu au fost gasite pe tocul de
¢

p ici pe cotiera autoturismului cu ocazia CFL din 12.09.2007.

Pr CTS 242954 / 01.09.2008 s-a analizat mecanismul de creare a urmelor

in apartament i din autoturism.

mecanismul de creare a urmelor de sange de pe tocul pistolului, nici a urmelor

s Concluziile acestui RCTS sunt clare in sesnul in care ,, nu se poate stabilii

de pe mocheta din portbagajul autoturismului ,, (punctul 19).
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De asemenea §i cu referire la urmele constatate in apartament, prin emiterea de
ipoteze §i pareri personale, se concluzioneaza ca urmele au fost ,, probabil”

create atunci cand ,,nu poate fi stabilit mecanismul de creare ,, (vezi punctul

1,2,3,4,5,6,7).

De asemenea nu poate fi stabilita vechimea exacta a urmelor. @ P
3.1.Depesarea cadavrului \

Se sugereaza ca victima a fost trasportata dinspre dormitor spre baidwnare.

Din RCTS 137166/19.11.2012 nu au fost descoperite e nge nmici pe
pragurile de acces in domitor, baia mare, siliconul din jurul cagii din baia mare
si de asemenea nici pe grinda de sustinere a podelei GS2.

)

Concluziile sunt ,,pre-testul nu a indica enta Jsangelui” ceea ce infirma

scenariul din rechizitoriu.

Nu se face deasemenea referire la rin care au fost analizate genetic

sifonul cazii de la dus, rac | al chiuvetei din baia dormitorului §i
sifonul din podeaua ac ( a dormitorului) in care rezultatele de

asemenea nu au ind nta sangelui.

Fiind un loc i _care Se aruncau gunoaie (vdpa de pe drumul Poiana Brasov —
Ragnov) se face e la o sita care de asemenea nu prezinta urme de sange

dar care atrtbuita tot acelui apartament desi este un obiect de serie care

sta\in cele mai multe case, ddndu-se vina pe conditiile atmosferice si

Se face referire din nou la cutitul de bucatarie, perdeaua de dus, 2 prosoape §i
geanta de voiaj, pentru a confirma scenariul organelor de ancheta, desi cufitul

prezentat pentru recunoastere a fost recunoscut ca fiind cel din casa.
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DECLARATIE TEODOR ELENA - 12.09.2007

. Acest cutit stitea in sertarul bufetului din bucatarie langa celelalte tacamuri si

are maner din lemn de culoare crem deschis cu o lungime de aproximativ

10cm iar lama cu latime de aproximativ 2 cm si lungimea de 20 cm”.

DECLARATIE TEODOR ELENA - 27.11.2007

,» Cu prilejul prezentei audieri oprganele de anchetd mi-au prezentat @in cufig,cu
maner din lemn pe care am inteles de la anchetatori ca l-afprimitSde la
jurnalistul Luis Lazarus. Dupa ce am privit cu atentie acest ‘@utit potafirma ca
este diferit de cutitul de bucatarie care se afla in locuing@yElodicigi a lui Cristi
diferentele constand in culoarea manerului ( cutitul gelor doi agea un maner mai
deschis la culoare) al latimii minerului (cutitul €elor doi avea manerul mai lat)
precum si in privinta lamei (lama cutitului ¢élor doi eéta mai durd)”.

~PRECIZEZ CA UN POLITIST M-A CONDWS"DIRECT LA SERTARUL
UNDE SE AFLAU TACAMURILE Siuni-a #i§ sa ma uit in sertar deschizandu-1

doar putin astfel incat eu avearh posibilitatea sa vad acel cutit numai daca ar fi

fost pus langa celelalte cutitéhéu mafierul spre exterior. Dacd era pus intr-un

compartiment aflat mai in Spatele Sertarului nu l-as f1 vazut, insa cred ca nu ar fi

incaput daca l-ar fifpusteinéva intr-un alt compartiment din sertar”.

.. In ziua de 1109.200% organele de politie dupi ce au deschis sertarul in care se

afla acel cutit am cenStatat lipsa cutitului respectiv si le-am spus politistilor c¢d in

acel Joc se afla uft cutit pe care l-am si descris.

Imediat dupa aceasta m-am apropiat de chiuveta din bucéatarie in care se aflau

maihmultc vase murdare iar politistii au ridicat vasele si mi-au zis s ma uit daca

este cutitul respectiv. Eu m-am uitat si nu am vazut acest cutit cu precizarea cd

politistul a ridicat doar o parte din vase si nu pot afirma cu certitudine ca era

1mposibil ca acel cutit sa se afle sub vasele din chivetd. In prezenta mea in

bucatarie nu s-au mai deschis alte sertare motiv pentru care eu nu pot spune daca
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cutitul de bucatarie se afla sau nu in altd parte. insd ceea ce pot afirma este ca

cutitul respetiv statea numai in sertarul despre care am amintit mai sus. <

PROCES VERBAL DE PREZENTARE PENTRU RECUNOASTERE
02.11.2007 \ ¢
., Teodor Elena declara verbal ca un cutit asemandtor cu cel prezengat
in fotografiile puse la dispozitie, avea si Ghinescu Elodia Marinela K '
la diferite

sa, cutit pe care Teodor Elena l-a folosit in nenumarate ranéu

activitati culinare. \

De asemenea, aceasta mai precizeazd in comtinuaréyca praselele erau

din lemn si prinse in nituri ca ale celui din fotogra shiforma §i dimeniunea

lamei cutitului au caracteristicile celui disparut dintbué@tatia familiei Cioaca”.
b

GEANTA DISPARUTA este un la care se face referire in

rechizitoriu aspect care a fost i easemenea de martorii audiafi.

—02.07.2008

,, Cat am stat eu ¢ u si-a cumparat vreo geanta de voiaj”,

DECLARAT RDELEANU CRISTINA — 05.03.2008

Elodia.si-a cumparat o geantd de culoare gri inchis cu maner extensibil si
doudirole care.dfutau la transportul banajelor.
Aprecier cé’mérimea gentii era de circa 68 cm, iar adancimea de aproximativ 35
1.3 Consider cd marimea acestei genti nu ar permite introducerea unei

ersoane’’.

DECLARATIE GHINESCU ROBERT - 28.09.2007
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, Ca bagaje Elodia avea troler-ul cu care plecase si care era de culoare
caramizie, precum si o geantd din material textil de culoare gri cu inalfimea

deaproximativ 80 cm si cu latimea de aproximativ 60. Aceastd geantd nu avea

rotite iar pe fund avea un suport de platic si se deschidea cu doua fermoare.

Elodia a zis ca aceastd geantd a cumparat-o din Dubai”.

DECLARATIE TEODOR ELENA —18.09.2007

ypevesennnnne Dupa usda se afla un geamantan cu rotile 4gen troler inalt

de aproximativ 1 m de culoare portocalie cu care Elodia fuseséin Dubai.

PERDEAUA DE LA BAIE
DECLARATIE TEODOR ELENA — 08.10.2012

,Despre perdeaua de dus precizez cd in momentdl cand am fost intrebatda de
Politie ce lipseste din apartament si‘mizau fest prezentate urmele de sange din
baia mica, noua perdea mai ay€a cutele specifice impachetdrii semn ca fusese

despachetata si fusese schimbatd de ptitin timp. Le-am sugerat politistilor sa se

uite la producatorul perdelei, pentru cd aceasta era aparte si am presupus ca

fusese adusa din Dubahsatndin [talia cu ocazia calatoriilor lor. Cea veche nu era

rupta dar nu mai era foarte aspectoasa.

DECLARATIEAMMOLDOVEAN LUMINITA GEORGETA —08.10.2007

dAceasta cadita de dus era protejati cu o perdea de culoare ALBA din material

plastic FARA IMPRIMEURI care nu era deteriorati.”

,,In baia mica caditd de dus avea aceleasi broscute verzi imprimate pe latura
dinspre zid fiind protejata cu aceiasi perdea impermeabila din material plastic de
culoare ALBA.

DECLARATIE TEODOR ELENA —18.09.2007
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yy eeeenaas Perdeaua de la cabina de dus nu era cea pe care eu o vazusem inainte

ca el sa plece in Italia in concediu. ACUM ERA O PERDEA NOUA <
CULOARE CREM CU IMPRIMEURI IAR CEA DINAINTE ERA ALBA CU

BULINE ALBASTRE”.

DECLARATIE MARTOR TEODOR ELENA - 14.09.2007

,,» De abia in data de 11.09.2007 cand eram acasa la Cristi impreuna céiypoli
am vazut ca aceastd cabina de dus avea o altd perdea de prot de are
crem cu imprimeu alb. Eu personal in perioada 28.08.—30.08%nu , intrat

in aceasta baie”.

PROSOAPE

propoape pentru ca pe acel . doar un prospop din stiva de 4 sau 5

prosoape de culaore galbena ‘i . Atunci Cristi a spus ca are prosoapele
lipsa la el, Tnsa nu l-@p nd unde are aceste prosoape”.
DECLARAT@

OARE NICU —22.01.2008

,,Int cﬁWa mizerie si apd, Cioaca a luat un prosop de pe masina de

latjjloc im care se aflau mai multe prosoape curate pe care l-a aruncat jos ca

at de cat mizeria”.

DECLARATIE SOARE NICU —13.12.2012

,, Pe gresia din baia dormitorului erau prosoape ude de care se pare ca Cioaca s-a

folosit pentru a nu permite iesirea apei din baie in dormitor”.
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Se insinueaza fara a se proba stiintific ca fost ascuns cadavrul folosindu-se
bunurile enumerate mai sus desi toate deplasarile atit cu autoturismul (GPS) cit

si cele ale telefoanelor au fost atent monitorizate §i expuse in dosar.

Se face de asemenea referire la un capac (colacel) de toaleta care nu s-a stabilit
stiintific ca ar apartine acelui apartament sau celui al socrilor mei (
copilul mergea in week-end) si acesta fiind un obiect care nu lipsea casa

familiilor care au copii.

emotionale care se doresc sa suplineasca lipsa acuta @ un robe care sa

determine vinovatia mea.
Se concluzioneaza ,,epopeic” ca , dovedirea Qprofanarii se va realiza prin

simpla constatare a lipsei cadavrului.

3.2. Intrucdt nu s-a stabilit cd sofia mea a decedat se apeleazaMa aspecte
p}‘

obiectivitate.
Desi nu au stabilit pand in acest m mic cu caracter de certitudine, desi
in cazul acestei presupuse i nu exsista obiectul material, latura

obiectiva nefiind dovedit
ancheta ( nu sunt stabili entul material, urmarea imediata, legatura de
cauzalitate), se tre irea laturii subiective care ar fi ,, evident intentia”

aspect care nukeiese din nici o lucrare sau declaratie de martor din dosar.

APARAR

area s-a facut prin divulgarea in presa a tuturor aspectelor care au tinut
de urmarirea penala incepand de la declaratiile procurorului si ale lucratorilor
de politie, continuand cu divulgarea in presa a planselor foto de la cercetarile
la fata locului, concluziile rapoartelor de constatare tehnico stiintifica,

declaratiile martorilor.
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A fost vorba de o urmdrire penald publica, desi caracterul acesteia este secret,
de o mediatizare excesiva prin interviuri §i prin aparifia diferitelor articole prin
presa scrisa care nu au avut ca subiect faptul ca se desfasoara o ancheta
privind disparitia sotiei mele, insinuandu-se si inducandu-se ideea ca eu mi-am

omordt sotia §i cd toate probele ma indica pe mine ca fiind autor.

A fost astfel declansata o adevarata isterie televizata in care organele Statuduii
nu au intervenit bazandu-se pe faptul ca se va crea o presiune lo

asupra mea §i in cele din urma voi recunoaste ceea ce de fapt n's-ayintamplat.

La sugestia aparatorilor mei am dat cdteva interviuri undr publicatii scrise §i

am participat impreund cu acestia la un numar de treisinte i televizate.

Numar extraordinar de mare de emisiuni care t lo¢ pe aceasta tema la

care nu am participat, acestea fiind organi erse posturi de televiziune

si care nu aveau ca scop decat inculparea m cdnd aspecte care nu tin de

realitate.

Astfel, diverse persoane cu sail fara studii juridice sau de diferite profesii si-au

dat cu parerea referitorila az necunoscand in intregime ansamblul
probator stiindu-se foarte \binme, ca cel mai simplu e sa-I judeci pe om si sa-l
critici.

De altfel nu estéygreuwyde observat ca emisiunile televizate cdt si articolele din
presa scrisa preced si acced termenele de judecata la care am fost prezent §i
care am‘ t nimic de comentat deoarece avand studii juridice la baza stiu

f e ca Justitia nu se face in mijloacele mass media desi acestea au ajuns

1 asta periodd formator de opinie.

e induce in rechizitoriu ideea ca sotia mea ,,a plecat la serviciu” in data de

30.08.2007 ,,si nu s-a mai intors niciodata”.

Precizez ca acest lucru nu este stabilit, eu in aceieasi zi plecdnd la Pitesti cu

copilul, conform obiceiului, aspect care reiese din declaratiile martorilor.
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DECLARATIE TEODOR ELENA -12.09.2007

»In permanentd Ghinescu Elodia obisnuia ca in zilele vineri, sdmbatd si
duminicd sa duca copilul ori la parintii ei care au un apartament in Rasnov,
judetul Brasov ori la parintii sofului ei in Pitesti unde acestia au un apartament si

o0 casa, aici de obicei copilul statea cate o saptamana”.

DECLARATIA TEODOR ELENA —18.09.2007
,, Precizez faptul ca in una din aceste zile (28.08.- 29.08.2007) Elodi

ca sotul el intentioneaza sa il duca pe fiul lor Patrick la Pitesti ld'p

sd imi precizeze ziua in care urma sa se intample acest luc ’\

DECLARATIA TEODOR ELENA —08.10.2012

»otiam ca la sarsitul saptdmanii 1n care a disparut copilul urma sa fie dus

la parintii lui Cioaca pentru ca imi spusese Elodia ru cam de marti”.

Se fac deasemenea mentiuni referitor la c i“la faptul ca am furnizat 2

variante referitor la el.

eram intr-o stare deplor
la Spitalul Militar
diagnosticat ca avd sindrom depresiv” prescriindu-mi tratament §i de

asemenea concediu medical.
Aceasta Werpetuat si in lunile care au urmat, fapte dovedite de actele
medicale ex&v nte la dosarul cauzei §i despre care nu se face referire.

eaza din nou referiri la perdeaua de dus, referiri contrazise de martorii din

do

DECLARATIE TEODOR ELENA - 08.10.2012

,Despre perdeaua de dus precizez ca in momentul cand am fost intrebata de
Politie ce lipseste din apartament si mi-au fost prezentate urmele de sange din

baia mica, noua perdea mai avea cutele specifice impachetarii semn ca fusese
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despachetata si fusese schimbata de putin timp. Le-am sugerat politistilor sa se

uite la producatorul perdelei, pentru ca aceasta era aparte Sl _am presupus ca

fusese adusa din Dubai sau din Italia cu ocazia calatoriilor lor. Cea veche nu era

rupta dar nu mai era foarte aspectoasa.

plastic FARA IMPRIMEURI care nu era deteriorati.”
,In baia mica caditd de dus avea aceleasi broscute verzi i%t
Yor

dinspre zid fiind protejatd cu aceiasi perdea impermeabild'din matesial plastic de
culoare ALBA.

DECLARATIE TEODOR ELENA —18. 007

yy eeeaaaas Perdeaua de la cabina de dus nu er € care eu o0 vazusem inainte

ca el sa plece in Italia in conéediu,. A ERA O PERDEA NOUA

CULOARE CREM CU IMP EURITAR CEA DINAINTE ERA ALBA CU

BULINE ALBASTRE”.

EODOR ELENA —14.09.2007

DECLARATIE

,,» De abia in de T109.2007 cand eram acasa la Cristi Tmpreuna cu politistii,
am vazut ca acea abind de dus avea o alta perdea de protectie de culoare
cre CL‘:W alb. Eu personal in perioada 28.08.-30.08.2007 nu am, intrat

stine deasemenea ca obiectele din rdapa au fost recunoscute Ghinescu

Constantin Robert ,,care avea un contact mult mai limitat cu apartamentul
inculpatului” acesta nefiind niciodata intrebat de cdte ori intra in dormitor si ce

se afla in acesta.
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Deasemenea referitor la uniforma de politist s-a incercat atribuirea acesteia ca
fiind a mea, desi cu ocazia celor patru cercetari la fata locului nimeni nu a

facut un inventar al acestora (uniformelor).

Este §i putin probabil ca o uniforma de politie distribuita in 2003 sa mai reziste
la purtarile succesive timp de 4 ani de zile (cu exceptia faptului ca aceast \ P
nu este a mea ori a fost bine pastrata la Rasnov unde am locuit timp de dproape

trei luni) degi nici testele genetice nu au reusit sa demonstreze ca e eaq.
Referitor la urmele de sange care sunt sau nu ale sotiei mele, ale mele sau ale
altcuiva nu pot sa declar nimic deoarece nu am stiut de exiStenfaacestora.
Aceste urme nu au fost observate nici cu ocazia CFE din 05.09,2007 (cercetare

referitoare la disparitie), nici de catre martorul Marius (ofiter de politie

e
judiciara la Biroul Politiei Judiciare Bras catre martorul Mateescu

lon care a locuit impreunda cu mine o per

(seara zilei de 10.09.2007).

e timp in acel apartament

De asemenea aceste urme nuf au t nici in data de 11.09.2007 cu ocazia

CFL, ele aparand in m@men are eu nu ma aflam in apartament, cu
complicitatea politistilor eni, fiind scos de acolo si plimbat prin orasul
Brasov.

ATEESCU ION 27.02.2008

inta [ui Cristi, eu am asistat ca martor asistent §i pe toata perioada
cercetarilor am stat in sufragerie impreuna cu Cristi §i cu alti politisti din

echipa de cercetare.
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La sfarsitul cercetarii, politistii m-au chemat in dormitor si in baia mica §i mi-
au aratat nigte pete de culoare brun roscata (unele vizibile cu ochiul liber, iar

altele cu lampa cu ultraviolete), pe usa dormitorului si pe faianta din baie.

Inainte de acest moment eu am fost in dormitor §i in baia mica si precizez ca nu

vazusem acele urme .

Timp de o ora si jumadtate politistii au mai cautat in dormitor si ny gasisera

nicio urmad.

Mai precizez ca Cristi §i cu niste polifisti au plecat din casa circago ora §i
jumadtate, iar cand au revenit, Cristi era foarte nervos gidle-a zis\politistilor sa
isi stranga sculele §i sa plece datorita faptului cafunul dinpolitistii cu care
plecase a primit un telefon si cineva i-a zis sadymat tinajpe Cristi departe de

casa o ord.

S-a afirmat de asemenea ca as fi acoperit cu g strat de glet eventualele urme

desi Teodor Elena declara ca au fostiefe@uate reparatii in casa.

DECLARATIE TEODOR £ELENA —08.10.2012

,Cu 0 singura ocazie imitamintes¢ ca Cioaca a retusat peretii din holl mic

de acces in baia maresiin'dormitoare, intrucat copilul ji zgiriase cu pixul.

De altfel vopseauantelosita la zugravirea casei a fost cumparata gata preparata

de la,o firma de specialitate agsa cum declara §i martorul Botezatu Costel.

DECLARATIE MARTOR BOTEZATU COSTEL — 19.09.2012
»FEU AM PARTICIPAT LA FINISAT SI VOPSIT PERETIL PERETII AU
FOST VOPSITI _CU_VOPSEA LAVABILA iIN MAI MULTE

NUANTE.Vopseaua folositda a fost standard, nuanta cumparati din

magazin, noi nefacind combinatii de culori
IN DORMITORUL MATRIMONIAL RESPECTIV CEL CU BAIA MICA,

PERETII AU FOST VOPSITI iN CULORI DIFERITE O NUANTA DE
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BEJ-CREM SI PORTOCALIU MAI iINCHIS. CRED CA TAVANUL ERA
O NUANTA SI PERETII DIFERITI CA NUANTA ATAT DE TAVAN

CAT SI INTRE EL
PERETELE DINTRE DORMITOR SI BAIA MICA ERA iN DOUA
CULORI O CULOARE PANA LA LIMITA SUPERIOARA A USII DE

ACCES IN BAIE SI ALTA CULOARE iN PARTEA DE SUS PANA LA
TAVAN. TOCUL USII DINTRE DORMITOR SI BAIA MICA®A FOST

VOPSIT O SINGURA CULOARE SI LA ACEL MOMENT NUWSERA
MONTATA USA INTRE CELE DOUA iINCAPERI”

Se utilizeaza termenul ,,fantezist” atunci cand sunf expuse, diferite variante de
lucru sau posibile directii de investigare desiNacest cru facea parte din

investigatiile standard care trebuiau sa segaca@in cazul unei disparitii.

Termenul , fantezist” incearca sd_ acopere neglijentele, reaua intentie,

prejudecatile, abuzurile, lipsa devobiéctivitate manifestate in prezenta ancheta.

De asemenea se incearca indueérea ideii ca existau trei randuri de chei contrar
declaratiei martorului Saboy Gheorghe cel care a vdndut yalele si cheile

aferente.

DECLARATIEMARTOR SABO GHEORGHE 08.10.2007

,Cioaca Cristi m-a sunat de pe telefonul sau
11110) 1] | PO si m-a rugat si merg pana acasa la el si
sasiyinlocuiesc unul din cei doi butuci de la yala usii metalice care permite

accesul in apartamentul lui.

I-am raspuns lui Cioaca ca nu pot sa merg acasa la el pentru ca la acea data
de 05.09.2007 m-a aflam in Bucuresti, insa i-am spus sa mearga la atelierul

de chei din targul comercial Bartolomeu si sa-l1 caute pe angajatul meu

99



Strugaru Sorin si sa ii ceara acestuia butucul de broasca tip T55 de care

avea nevoie.

Tot atunci la telefon l-am intrebat pe Cioaca Cristi de ce trebuie sa isi
schimbe butucul de yala, I-am intrebat daca i-a spart cineva usa metalica de
la locuinta sa imprejurare in care acesta mi-a raspuns ca nu i-a spart
nimeni usa si ca are alte probleme mai grave si a insistat sa ne intalnimgin

aceeasi seara indiferent de ora.....

Ne-am intilnit la sediul firmelor mele; atunci Cioaca Cristi mita spus ca

sotia sa Ghinescu Elodia a plecat de acasa fara sa imi spuna unmde. ........

Tot atunci Cioaca Cristi m-a rugat sa ii schimb gi celilalfybutuc de la yala
de jos a usii metalice tip pachet security fara sa-mi dea alte explicatii si mi-a
spus ca in cursul zilei el personal a schimhbat butueul de la yala de sus a usii

metalice tip T5S......

A doua zi, joi 06.09.2007 in jurul okelotl8 — 18.30 nu pot preciza ora exacta
Cioaca Cristi a venit la sediu celor2 firme ale mele de unde a plecat cu
masina lui si impreunia@u un angaj;dt al meu Zaharia Veronel la locuinta
lui, angajatul meugurmandysa-i schimbe butucul de yald de jos a usii

metalice tip pachetsecurity.

Vineri, 07.09.2007 Zaharia Veronel mi-a spus ca i-a schimbat lui Cioaca
Cristi cel'de al doilea butuc al yalei de la usa metalica a locuintei sale si mi-a
predat atit butucul de yala tip TS5 cat si butucul de yala tip security de la
uSa metalica a locuintei lui Cioaca Cristi impreuna cu 6 chei, din care 3 de
[a%yala tip TS5 si 3 chei de la yala tip pachet security pe care in prezent le

am la sediul firmei mele.

iIN MOD NORMAL ACESTI BUTUCI DE YALA SUNT PREVAZUTI CU

CATE 4 CHEI PENTRU BUTUCUL DE YALA DE SUS AL USII
METALICE TIP T55 SI 4 CHEI PENTRU BUTUCUL DE YALA DE JOS

100



AL ACELEIASI USI METALICE TIP PACHET SECURITY iNSA NU L-
AM INTREBAT PE CIOACA CRISTI DESPRE CEL DE AL PATRULEA
RAND DE CHEI RESPECTIV UNA DE SUS UNA DE JOS.....”

intre mine si sotia mea, tensiuni care nu rezulta din nici o proba adm

si nici din marturiile martorilor.

Se face mentiunea referitoare la cazuri de relatare involuntara evarului

facandu-se interpretarea unei convorbiri telefonice care este scoasa din context.

Mentionez ca am luat cunostinta despre unele concluzii

rapoartelor de
expertizd in anul 2007 dar nu am avut niciodata posibilitatea de a formula
obiectiuni deoarece acestea nu ne-au fostycomunicate pentru a le studia ci

doar ne-au fost aratate.

Am solicitat analizarea continutu ondetei electronice a victimei §i

perioada sau provimsdin casa socrilor mei, deoarece unele lucruri se aflau atdt

la Brasov cé@t si l&d Rasnov.

itor la*Cererea de probatiune din 14.01.2013 aceasta a fost solutionata de

1@y procurorul care a instrumentat anterior dosarul aleatoriu §i discretionar
i contine verificari minime care trebuiau efectuate in procedura disparitiei in
perioada imediat urmatoare acesteia si nu la peste cinci ani de la acest

eveniment.
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Ultimele expertize dispuse in cauza in data 08.01.2013 sunt si singurele acte
care ne-au fost comunicate in prezentul dosar penal, aceasta avand loc in data
de 24.01.2013 pentru ca in data de 26.01.2013 sa fie prezentat pentru prima

oara materialul.

Intrucdt nu finalizaserd actele din acest dosar fiind asteptat un rdaspuns

Patriarhia Romdna care nici nu confirma nici nu infirma cererea soli

intrucdt mai exista un martor care o vazuse pe sofia mea ulteri

g solufionare iar eu

dosarul a fost inaintat Tribunalului Arges pentru com

am fost transferat la Penitenciarul Colibasi.

Caracterizarea PRIN RAPORTARE LA EL 'E DE CONJUNCTURA :

Nu se precizeaza ca in perioada au — mai 2008 am activat ca ofiter de

politie judiciara in cadrul Po unicipilui Brasov, ulterior acestei date fiind
transferat la cerere in c J Arges unde mi-am desfasurat activitatea la

Politia Municipiului

Abuzand de calitat e organe judiciare procurorii constatd cd ,, nu au
fost identificate“eleménte care sia puna la indoiald discernamdantul §i starea

psihica culpatului in momentul comiterii faptei’.

asemenea se reda o convorbire telefonica dintre mine §i martora Teodor
a Seoasa din context prin care incearca sd induca ideea ca incerc sa o

infltentez sa nu coopereze cu autoritatile.

Convorbirea facea referire la afirmatiile pe care martora le facuse telefonic la

postul de televiziune OTV intr-o seara.
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De aici rezulta si reaua vointa a celor care s-au considerat a fi anchetatori in

acest dosar public. <

De altfel martora Teodor Elena declara in data de 14.09.2007 ,, i-am spus ca

am dat si eu o declaratie la politie insa nu m-a intrebat de acest lucru §i mi-a

spus sa declar tot ce stiu despre ei”. \ ®

Cu referire la considerentele de natura procedurala, in rechizitoriu se 0

singura mentiune, cea referitoare la prevederile art. 107. alin 4 aiNc t
caz (spun procurorii) nu s-ar aplica neavand legatura cu prelevarea urmelor

f11.
art. 101, art. 103 — 105,

normelor legale in ceea ce priveste efectuarea ., Perchezitia se

infractiunii.
Din Autorizatiile de perchezitie, rezulta caracterul igiperativ @b aplicarii tuturor
i perch

va face cu respectarea dispozitiilor art. 1

art. 107 —-110".

Un aspect care nu poate fi neglijat ebuie avut in vedere, este faptul ca

cele doua perchezitii, din 13.09.2042 51 07.11.2012, au avut loc dupa ce timp de
mai mult de 4 ani nu a if’'in acel apartament, acesta fiind inchiriat

unor persoane care es t diverse activitati in el.

De asemenea, nerespectaxea normelor de procedura penala este evidenta inca

de la inceputul surarii lucrarilor in prezenta cauza.

\/

TA NU ESTE COMPLETA CU PRIVIRE INSCRISURILE

INISTRATE DE CATRE ORGANUL DE URMARIRE CE

CONFIRMA IMPREJURAREA CA SOTIA MEA ERA IN VIATA IN
UNA SEPTEMBRIE 2007 — dupa data pretinsei fapte de omor

Astfel,
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In Raportul de expertiza tehnica efectuat asupra celor doua

computere confirma imprejurarea ca a fost redactata o cerere de amanare
pentru una din cauzele in care sotia mea avea mandat de reprezentare in

instanta .

La fila 305, in volumul VIII al dosarului de urmarire penala a fost depusa
o copie a cererii de amanare formulate pentru dosarul nr 1385/197/2006¢al

Judecatoriei Brasov, cu termen de judecata la data de 6 septembrie‘2007:

Aceasta cerere a fost depusa la dosar prin registratura instantei jlla data de

6 septembrie 2007 .

Cererea a fost depusa la dosar , dupa cum reise din incheierea de sedinta ,

depusa la fila 307/308 , vol VIII d u.p.

La fila 304 vol VIII dosar u.p este depusa delegatia de reprezentare-

imputernicirea avocationala pentru acest dosar .

Atat delegatia- imputernicirea ‘avecationala cat si cererea de

amanare SUNT SEMNATE DEJCATRE AVOCAT ELODIA- MARILENA
GHINESCU .

INTREBARIQLEGITIME :

-de ceqnu a recunoscut procurorul valoarea probatorie a acestor

inscrisuri ?

- @ fost parcursa procedura falsului pentru a inlatura din probatiune aceste

Inscrisuri ?

> s-a facut expertizarea/ examinarea criminalistica asupra acestor

inscrisuri?

- a fost audiata in calitate de martor persoana care a primit prin serviciul

registratura la data de 6 septembrie 2007 aceste inscrisuri ?
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A fost depus la dosarul de urmarire penala , vol VIII fila 306 copia

certificatului medical emis de catre mdicul Vasile Puiu privind concediul

medical acordat sotiei mele pe perioada 3.09-7.09.2007.

INTREBARE :
- De ce nu a fost data valoare probatorie acestui inscris ?
- a fost parcursa procedura falsului cu privire la acest inscris ?

A fost depusa la dosar adresa nr 6286 din 17.01.2013 emisa de Directia de
Sanatate Publica a Judetului Brasov , ca raspuns lagsolicitarea procurorului

de a raspunde la cateva intrebari intre care :

“- identificarea tuturor unitatilor sanitagchweare la data de 27.08.2007
functionau pe raza jud Brasov, in€lusiv celes€are asigura servicii de primiri

urgente , precum si a celor private

- efectuarea de verificagi, in @idetele acestora , in intervalul 27.08.2007-
05.09.2007 , daca numita, Ghinescu Elodia Marilena CNP...figureaza ca

pacient , internat sau cwacordarea de ingrijiri medicale

-in caz pozitiv Sa_ne gomunicati unitatea sanitara respective , urmand a ne
pune la dispozitie o copie dupa foaia de observatie clinica sau de pe orice alte

inscrisuri intoemite “

Asadaryprin adresa 6286/17.01.2013 se raspunde :

“Unitatile sanitare care la data de 27.08.2007 functionau pe raza judetului
Brasov inclusive cele care asigurau servicii de primiri urgente , precum si a
celor private (...) in urma verificarilor effectuate in evidentele unitatilor

sanitare mai sus mentionate , susnumita GHINESCU ELODIA MARILENA
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nu figureaza ca fiind internata ca pacient si nu I —s-au acordat ingrijiri

medicale de urgenta , in intervalul 27.08.2007- 5.09.2007 “

INTREBARI LEGITIME :

- Cum au dat valoare probatorie procurorii de caz acestui inscris cesra in

vadita contradictie cu actele medicale emise de medical Vasile Puia,?

- Cum au dat valoare probatorie procurorii de caz fisei medicale depusa la
dosar de catre cabinetul medical dr Vasile Puiu ce prezimnta inregistarea

consultatiei acordata pe data de septembrie 2007 signedicatia Fecomandata

?

- Cum explica procurorii de caz falsurile vadite#din cuprinsul acestor
inscrisuri ?

- s-a urmat procedura falsului ?

- care era criteriul de sele€tie pentru a lasa nesanctionate aceste fapte

penale ?

- ele erau tolerate iwmasura in care se prezentau ca probe ce sustineau

acuzarea?

- cum se explica‘inlaturarea din probatiune a tuturor dovezilor care sustin

apararea?

“Se.poate aprecia ca ANCHETA ESTE COMPLETA cu privire la aceste
aspecte?

La dosarul de urmarire penala a fost depus procesul verbal de cercetare la

fata locului intocmit de catre insp.Murgociu Stefan s.a. la data de 12

septembrie 2007; la fila 2 a acestui inscris, ultimul paragraf, se face
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mentiunea ca “s-a mai ridicat pentru examinare in conditii de laborator un

pres de baie din masina de spalat aflata in baia dormitorului. Presul este de

forma ovala, de culoare crem”

- presul de baie este prezentat in fotografia judiciara foto 2 anexa la

procesul verbal de cercetare la fata locului
- in foto 3 este prezentata fotografia presului in masina de spalat

- acest pres de baie a fost prezentat / identificat si prin fotografia judiciara

foto 4 — bunuri rapa- 08.10.2007

-acest pres de baie a fost identificat si in foto 5 —detalisi~ fotografii judiciare

privind bunurile gasite in rapa la data de 8.10.2007
INTREBARI:

- CUM A AJUNS PRESUL DE BAIE IN'RAPA Jdata fiind preluarea sa in

custodia organelor judiciare pentru expertizare ?

- Cum se explica expertizarea‘acestui pres de baie , atat ca bun ridicat din

casa familiei cat si ca bun gasit/in rapa ?

- Cum ar fi avut acces inculpatul 1a un bun ce se gasea in custodia organului

judiciar , pentru a:l prelua‘si a-1 arunca in rapa ?

Potrivit'declaratiei data de catre Ursu Nicolae, lucrator de politie ce a fost

prezent la cércetarea locala asupra apartamentului, alaturi de ceilalti

membriai echipei operative, declara ca, in timp ce se gasea in apartament
alaturi ce ceilalti investigatori, “ulterior eu am primit dispozitie sa

merg impreuna cu Cioaca si cu alti trei colegi din care unul era criminalist

la un alt apartament din cartierul Noua de la care Cioaca avea chei, sa

verificam daca se impune o cercetare criminalistica a acestui apartament ./

Aici eu nu am mers in apartament ci am ramas in masina . Nu cunosc daca
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s-a verificat si la subsol si la intoarcere ne-am oprit la localul “Peperoni”
unde am luat cate o saorma, in afara de Cioaca si colegul Murgaciu care nu
au dorit sa manance (...) Dupa aceasta intre Cioaca si dl M... seful
serviciului criminalistic, prezent in locuinta, a avut loc o discutie pe ton
ridicat in urma careia I-am auzit pe Cioaca spunand ca eu v-am primit si ¥
am pus casa la dispozitie si am facut ce mi-ati cerut si ca foarte bine piiteam
sa nu va primesc. DI Marcu i-a precizat ca nu este nimic si ca o sa%ina‘si dl

procuror sa-si spuna punctul de vedere si vom vedea ce se intampla .”

INTREBARI LEGITIME :

-ESTE PERMISA ACEASTA PROCEDURA¢#DE SCOATERE A
PERSOANEI CE ESTE CERCETATA DIN SPATIVUL IN CARE SE FACE
CERCETAREA ?

- Care era motivatia reala pentrd‘eare a4fost scos inculpatul din locuinta

sa?

- era legala procedura continuarii€ercetarii dupa plecarea persoanei spre o

alta cercetare ?

- era necesara plecareasspre o alta locatie — cu jusitificarea “pentru a se

vedea daca era‘hecesara investigarea criminalistica “?

- este uzuala procedura de a-l1 duce pe cel investigatla O SAORMA IN
TIMP), CEy SE DESFASOARA O PROCEDURA DE CERCETARE
LOCAEA ?

- CARE ERA SCOPUL REAL AL SCOATERII INCULPATULUI DIN
SPATIUL CERCETAT ?

- pot avea valoare probatorie probele materiale ridicate din apartament in

aceste conditii ?
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- a fost legala procedura de prelevare a probelor biologice ?

- pot avea valoare actele procesuale ulteriore ce sunt fundamentate pe actul
procesual reprezentat de cercetarea locala efectuata in conditii de

nelegalitate ?

- se poate afirma ca a fost efectuata o ancheta completa , 0 ancheta efe

cu respectarea garantiilor de legalitate si obiectivitate impuse de

seama agentilor statului ?

Fata de acest mod de desfasurare a urmarii penale putem ma ca
ANCHETA PENALA ESTE NULA - fiind efect cu ‘nerespectarea
grava a normelor legale in materie , ceea chivaleaza cu LIPSA

ANCHETEI .

ALTE LEGITIME INTREBARI :

( Prin raport
urmele materie sub forma de curste identificate in partile laterale ale grinzii de
‘M

sutinkre 2, . pretestul nu a indicat prezenta sangelui, motiv pentru
foSt genotipat”.)
Intreruperea bruscd si definitivd, in noaptea de 29/30 august 2007, a oricdrui
ontact cu copilul, cu parinti....
(Acest lucru s-a stabilit din declaratiile familier si nu din interceptarea

telefoanelor membrilor familiel sau verificarea conturilor bancare ale acestora

‘ precum si a corespondentei de orice natura.)
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- rezultatul negativ al verificarilor efectuate la operatorii de transport aerian

si naval cu privire la ipoteza parasirii (arii... ...

( Cum s-a aratat mai sus verificarile au fost defectuoase referindu-se numai la
perioada de maxim 30 de zile dupa data disparitiei, asta in conditiile In care
martora Gheorghe loana afirma ca a zburat in acelasi avion cu Ghinescu E \ P
in data de 17 noiembrie 2007).

Starea de sanatate fizica §i psihica _a victimei cl ipoteza

....... sinuciderii.

(Conform fisei medicale in cursul anului 2007 est sticatd cu atac de

panica si 1 se prescrie Xanax.)

Avidnd in vedere ca nu avea permis de gonducéxe (un alt argument care

exclude varianta unei plecdri voluntare).

(Notiunea de argument este cel pu a, asta presupunand ca procurorul a

verificat §i a constatat ca cel ii de persoane disparute din Roménia

posedau cu totii permis

In acest context, reprosutile pe i le-a adresat victima inculpatului in 29 august
2007, in cadru ilor telefonice repetate §i ulterior, referitoare la faptul
cd acesta ag, avewo amantd in municipiul Pitesti, au fost de natura a provoca o

react viol@ a din partea inculpatului.

unde ajung anchetatorii la aceasta concluzie, din moment ce la dosar nu
se afla transcripetele interceptarilor telefoanelor, dupa cum lipsesc si
ranscriptele convorbirilor cu numita Ene Ana Maria, Ilie Cristian, Dan

Zabara si sms-ul Ghinescu Emilia.)
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Ocazia de a comite infractiunea §i de a ascunde urmele este analizata prin

contrast cu varianta savdrsirii ei de cdtre orice altd persoand.

(Orele intre care presupun procurorii c¢d s-a desfasurat o ampld activitate
infractionala sunt 2,20 — 8.48. Orele ulterioare in care Cioacd Constantin
Cristian lipseste de acasa (fiind dovedit prin interceptari si martori unde se \ P
sunt 30.08.2007 — ora 11, 01.09.2007 — ora 13.(deci 50 de ore comparafiy ¢

ore si 28 de minute).

Nu exista niciun indiciu care sa justifice ipoteza patrunderii in apaitamentul

conjugal al sotilor Cioaca — Ghinescu a unei alte persoa

(Din declaratiile martorilor Chetea Ofelia, Chet orin Q4 Eross Ibolya si

Mocanu Elena, intre orele 22 — 24 din apartament, s-au auzit o voce de femeie si

o voce de barbat care se certau. Nu s-a st ra acest barbat si daca are

legatura cu disparitia.)

iciodatavdin acel moment.

Victima nu a mai fost vazut

(Trebuie avut 1 ere traseul lui Cioaca Cristian in perioada 30.08 —

05.09.200 reeim si declaratia martorei Teodor Elena care afirma ca s-au

parafil in apartament unde copilul scrisese cu pixul. Trebuie avut in

din anul 2008 pana in anul 2012 apartamentul a fost inchiriat si nu

Inculpatul a adunat in saci de polietilend de culoare neagra toate obiectele

care puteau sa se murddareascd .
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( Prin RCTS nr. 129285 din 19.11.2012 se constata ca sacii sunt diferiti §i provin

din role diferite).

In sprijinul acestei afirmatii relatam succesiunea locatiilor in care a fost
evidentiat fotografic presul din baia aferenta dormitorului, cu ocazia

cercetarilor la fata locului efectuate in cauza: in 5 septembrei 2007 era a

pe gresia din baie, in 11 septembrei 2007 era in magsina de spalat... .... I

octombrie 2007 este gasit in rdpa dintre Poiana Bragov §i Rc@m&\

(Presul din baia aferentd dormitorului a fost ridicat de catre procurOfcu ocazia
CFL din 12.09.2007 si apoi in mod miraculos este gasit 1 p&

..CU toate cd martora nu era in intdrziere.
(Afirmatie falsa intrucat Cristian Cioaca cel cargo angajase pe martora Teodor

Elena ca bond a copilului precizezeaza ca ptogramul ei de lucru incepea la ora

unoaie).

este inca ceea ce n

femeie™.)

absurd bazat doar pe imaginatie, iar cu privire la sangele scurs sub
podea consideram ca este absolut imposibil ca sangele sa ajungd sub podea, pe
upd plintd fard a pata zidaria, plinta si pardoseala, decat numai daca a fost

introdus acolo cu o seringd).
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Gasirea in rdpad a sitei aferente sifonului cazii din baia principald. Remarcam
cd inculpatul nu a aruncat §i sita aferenticazii de dus, care a fost fotografiata

in baia de serviciu cu ocazia cercetarii la fata locului din 11.09.2007.

(Procurorul face o remarca interesantd, aceea ca inclupatul nu a aruncat si sita

aferenta cazii de dus, uitand din nou ca aceasta fusese ridicata cu ocazia CF

11.09.2007. Posibil ca sita gasita sa fie chiar cea ridicatda de procu

apartament).

ideea luarii in mod intempestiv a deciziei de a duce copilul la bunigii paterni,

insa declaratia acestuia este infirmata de declaratia marta¥ei or Elena.

(Declaratia nu este infirmata ci confirmata de bona declara ca stia de marti
ca minorul va fi dus la Pitesti.) %

iu, martora Teodor Elena,

Cu privire la cele trei obiecte prezentate

reaudiata la data de 04.01.2013, neaga susti culpatului aratdand ca nu a

vazut niciodata in apartamentul fa — Ghinescu cufitul prezentat in
interviu...
(Martora afirma ca i-au fost entate doar filmarile, nu si obiectele in sine

pentru recunoastere).

In ceea ce privegte pérdeaua de dus identificata cu ocazia cercetarii la fata

locului 1 septembrie 2007, martora Teodor Elena a remarcat ca nu era cea

pe ¢ 0 v‘a se inainte ca sotii Cioaca — Ghinescu sa mearga in vacanta in
1

ora Teodor Elena sugereaza anchetatorilor sa verifice provenienta perdelei
firmand ca este deosebita).
Cu privire la obiectele gasite in rdpd, cu exceptia fotografiei in care apare el cu

victima, inculpatul declara in 22.10.2007 ca nu le recunoaste....

Memoria extrem de selectiva, pe care inculpatul o invoca...

113



(Este normal sa nu recunoasca covorul crezand ca acesta fiind ridicat de
anchetatori nu avea cum sa ajungd in rapd, dupa cum este normal sd nu
recunoasca nici fotografia Elodiei de la nunta cu primul sot pentru ca in mod

cert aceasta nu fusese expusad in dormitorul lor asa cum se sugereaza).

(Se remarca o memorie selectiva si la procuror care uitd ce obiecte a ridica

casd cu proces verbal si e surprins ca le gaseste sau nu in rapa.
Mentionam ca pantalonii de uniforma au fost gasigi sub camasa

(Interesant mod de asezare a unor lucruri aruncate si in K

animale dupa sfsierea sacilor in care s-au aflat).

Sustinerile inculpatului cu___ privire isténta stratului

— 7 s-ar fi facut alte
eclaratia din 22.11.2012,

suplimentar........invedereaza ca in intervalul

(Martora Teodor Elena confirm e, afirmad ca s-au facut reparatii).

Inculpatul a sugerat §i_v antarii” obiectelor din rdpa de citre

familia victimei.

( Se pare ca nu numai lantate de familia victimei s-au aflat in rapa, ci si

probe plantate'de procuror).

Din inﬁ%obtinute de la producatori a rezultat ca una dintre yale era.

ializat@ cu 4 chei originale, iar cea doua cu 3 chei originale.

..... tivele din rdpa au fost aruncate cel putin in parte dupa schimbarea de
inculpat a celor doua yale (reamintim mentiunile privind presul din baia

erenta dormitorului).

( Nu avea nevoie de cheie din moment ce presul a fost ridicat cu ocazia CFL din

12.09.2007).
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Declaratiile martorilor si ale partilor civile confirma prezenta obiectelor in

apartamentul familiei Cioacd — Ghinescu pana la momentul comiterii faptei...

(Avand 1n vedere plantarea dovedita de probe (covorul din baie) cat si faptul ca
in imagini realizate de presa ulterior datei de 08.10.2007 apar in casa lui Cioaca
Cristian bunurile pe care anchetatorii ,,le-au gasit in rapa” atunci punem 4a

indoiala credibilitatea martorilor.

Subliniem si faptul cd in rdpa s-a gasit si cordonul de la un obiectwyestimental

al bonei.
(Martora Teodor Elena afirma ca la data de 11.09.2007 sia luat “bunurile

personale (lucru pe care anchetatorii nu il consemneazadn PY)).

Inculpatul a transportat cadavrul in cada bdaii prin€ipale, unde l-a depesat .

pentru a facilita ascunderea acestuia. Folosind o geantd de voiaj de dimensiuni
mari, pe care victima o cumparare in fimpulyvacantei din Dubai, precum §i
perdeaua de dug, din baia aferentdsdormitorului — aceasta din urma menita a

impiedica eventualele scurgeri de sanges

(Scenariul este irealist avand Wngvedes€ ca in niciunul din RCTS —uri nu se trage
concluzia, din analiza petelog de“sange cd victima a decedat, ba mai mult in
raportul de expertiga 1HgoChit de INML Mina Minovici nr. A15/11407/2010 din
25.01.2013, seyspune ‘¢a probabil cantitatea totald de sange pierdutd de victima
este de 23 ml, iar pemtru a trage concluzia ca victima a decedat trebuie ca aceasta

sa fi pierdutyl 000™— 1500 ml).

(Conform RCTS nr. 137087 din 15.10.2012 fragmentele de silicon supuse
expertizarii, fie nu prezintd sange, fie prezintd microurme ce nu au putut fi
genotipate, asta in situatia in care magistratul vorbeste de depesare, operatiune

care presupune pierdere de foarte mult sange.)

FATA DE TOATE ACESTE ASPECTE , se poate afirma ca ancheta nu

este completa.
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Ancheta este directionata spre anumite piste de investigat — piste care

raman neinvestigate .
Normele legale in materie sunt imperative .

Potrivit art. 300 C. pr. pen., alin. 2 C. pr. pen., in cazul in care, cu prilejul
verificirii rechizitoriului, instanta constata ca sesizarea nu este facuta pofrivit
legii, iar neregularitatea nu poate fi inlaturatd de indatd si nici prin acotddrea
unui termen n acest scop, dosarul se restituie organului care a iiitocmit actul

de sesizare, in vederea refacerii acestuia.

In sensul celor de mai sus, instanta a apreciat €a antm332” alin. 2 Cod de
procedura penala vizeaza nelegalitatea sesizarii 1n§tantei ldto sensu, pentru toate
motivele de fond referitoare la nelegalitatea desfasurdrii urmaririi penale

reflectata in rechizitoriu.

Stricto senso, aceastd din urma_gituagiesSc fegaseste ca un caz particular al art.

332: ,nerespectarea dispozititlor Jégaléprivitoare la sesizarea instantei”, care se

referd la nerespectarea conditiiflon/de fond previazute de art. 262-264 Cod de

procedura penald péafraurmarirea penald si rechizitoriu.

IN ACEST CON#PFEXT, aducem urmatoarele argumente in sustinerea

neregularitatii acgttlui de sesizare :

Urmarirea penala a fost efectuata de un organ necompetent,respectiv

Rarchetul de pe linga Inalta Curte de Casatie si Justitie , in conditiile in
care infractiunile pentru care s-a intocmit rechizitoriul sunt de competenta

tribunalului, ca prima instanta .

2. Am fost trimis in judecata pentru doua infractiuni, dar in rechizitoriu a

fost descrisa doar infractiunea de omor
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Actele materiale care au determinat retinerea in sarcina mea sub aspectul
infractiunii de profanare nu sunt descrise iar situatia de fapt retinuta in
rechizitoriu nu este lamurita , incadrarea juridica insasi fiind facut impotriva
interpretarilor obligatorii in materie aduse de Decizia nr pronuntata in recursul

in Interesul Legii.

Cat priveste infractiunea de omor va rog a observa ca nu sunt precizate
imprejurarile concrete din care sa rezulte in mod concret act te

ce intra in continutul infractiunii retinute in sarcina mea prectim si probele
pe care se intemeiaza fiecare invinuire in parte. \

3.In mod nelegal s-a dispus disjungerea acestei cauze dintr-un alt dosar ce

privea o _ipoteza premise retinuta in prezent 0 _circumstanta ce

dovedeste savarsirea omorului

Astfel:

- se afirma de catre procuro zenta cauza ca am omorat-o pe sotia mea si

pentru a avea timp sa n am intarziat sa iau legatura cu organele
judiciare ;
- in cauza ce formeazagobiectul dosarului instrumentat de PICCJ DICOT

structura teriotofiala Brasov s-a efectuat urmarirea penala impotriva mea tocmai

pentru fapta de a fi accesat computerul sotiei mele fara drept ;

-gaceasta fapta a fost savarsita impreuna cu ofiterul ce avea raspunderea in
de ntul disparitii din cadrul unitatii locale de politie ce avea competenta

de a*Cerceta disparitia sotiei mele ;

- in acelasi timp, in cauza ce privea investigarea infractiunilor informatice
retinute pe sema amea s-au administrat dovezi relevante cu privire la manopere

efectuate asupra computerului sotiei mele , s-a facut dovada ca s-a redactat o
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cerere de amanare intr-o cauza , ulterior datei cand se afirma ca as fi omorat-o

pe sotia mea.

- aceasta cerere a fost inregistata prin registratura Judecatoriei Brasov la o data

ulterioara presupusului omor si cererea poarta semnatura sotiei mele .

- aceste dovezi au fost administrate separate d eprezenta cauza , desi organ#tl de
urmarire ce efectueaza urmarirea penala in prezenta cauza stia exXistent
acestora , deoarece a trimis numeroase lucrari de urmarire din preézentaycauza

catre acel dosar ;

- In aceste conditii ma gasesc indreptatit sa affirm ca s rea 1n§tantei nu este
regulat facuta , fiind incident cazul de conexitate ptevazut dg art 34 lit d cod
procedura penala , caz ce atragea competenta dg judecata’in prima instanta in

cauzele reunite pe seama tribunalului , ca prifma instanta

4.lucrarile administrate nu au calitatea probe deoarece au fost date

inainte de a se incepe urmarire a, astfel incat nu sunt decat acte
premergatoare.

5.Subsemnatul incu a t trimis 1n judecata pentru o infractiune pentru
care nu a fost ince arirea penala, in mod regulat.

Sub acest aspectiya rog sa observati ca mi-a fost adusa la cunostiinta invinuirea

si inceperea urmaririi penale FARA A FI ASISTAT DE AVOCAT

b aspectwl nelegalei sesizari va solicit a observa ca am solicit a se face
adres Interpol pentru a cere lamuriri despre identificarea sotiei mele la

aeroporturile din tara

Aceasta cerere a fost respinsa cu motivatia ca au fost primate relatii de la

180 de tari in sensul ca nu a fost identificata
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Va rog sa observati ca acest raspuns nu echivaleaza ca administarea acestei

dovezi <
potrivit standardelor de urmarire international a persoanelor disparate , intr-o

materic NE-PENALA ( NOT CRIMINAL ) exista uzanta ca persoancle sa fie

intrebate in cazul localizarii DACA DORESC SA FIE ANUNT ]\ P
AUTORITATILE CU PRIVIRE LA LOCUL UNDE SE AFLA

Ori, in aceste conditii, proba solicitata de catre mine NO

ADMINISTATA \

SANCTIUNEA PREVAZUTA DE CODUL DE P EDURA PENALA
FIIND ACEEA PREVAZUTA DE ART 300 IN OD PROCEDURA

PENALA , respectiv restituirea cauzei rganul de urmarire penala .

urmarirea pe

penala pgocuroru
] in pr S

urmarirea penala a inceput prin rezolutiile de incepere a urmaririi

e la data de rezolutii confirmate de procuror.

rt. 209 alin. 4' Cod procedura penala prevede ca procurorii din cadrul
parchetelor ierarhic superioare pot prelua, in vederea efectuarii urmaririi penale,
cauze de competenta parchetelor ierarhic inferioare, prin dispozitia

conducatorului parchetului ierarhic superior in patru cazuri determinate de cod:
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a) impartialitatea procurorilor ar putea fi stirbita datorita imprejurarilor cauzei ,

dusmaniilor locale sau calitatii partilor ;

b) una din parti are o ruda sau un afin pana la gradul IV inclusiv printre
procurorii ori grefierii parchetului sau judecatorii , asistentii judiciari ori

grefierii instantet :
c) exista pericol de tulburare a ordinii publice;

d) urmarirea penala este impiedecata sau ingreunata datoritaf,complexitatii
cauzei ori altor imprejurari obiective , cu acordul procurorudui care €fectueaza

sau supravegheaza urmarirea penala.

Prin decizia nr. 1058/14.11.2007 a Curtii Constitutionale, publicata in
Monitorul Oficial in data de 28.11.2007, au fost, declapate neconstitutionale
dispozitiile lit. a), b), c) si d) ale art. 209 alin. 4} din Codul de procedura

penala.

Urmarirea penala, potrivit art. 2 £o@ procedura penala, este o faza

obligatorie a procesului pénalgin cadrul caruia inculpatul isi poate exercita

corespunzator toate drepturile procé€suale, lipsa acestuia conduce la o sesizare

nelegala a instantei‘déjudecata si la incidenta dispozitiilor art. 197 al.2 Cod

procedura penala .

In acest caz sewimipune restituirea dosarului la procuror in vederea

efectuarii urmasirii penale” .

Toatejaspectele mentionate mai sus sunt incidente in prezenta cauza in
conditiile in care nu s-au respectat prevederile art. 224 alin. 3 Cod
procedura penala si nu s-a intocmit procesul verbal de consemnare a

actelor premergatoare.

Avand in vedere importanta pe plan probatoriu a declaratiilor date de martorii
audiati inainte de inceperea urmaririi penale, precum si faptul ca in cadrul

actelor premergatoare au fost efectuate si rapoartele de constatare
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tehnico-stiintifica, prelevarea pretinselor urme biologice , recoltarea probelor

pentru genotivare si alte asemneea acte procesuale importante ma determina.

sa_apreciez ca lipseste o etapa obligatorie a procesului penal, respectiv_

urmarirea penala, astfel incdt sesizarea instantei s-a facut in mod nelegal si se

impune restituirea cauzei la procuror in vederea efecutarii urmaririi penale.

Garantarea dreptului la aparare , nu trebuie sa existe doar enmntiativ el
trebuie realizat prin recunoasterea si acordarea tuturdr “drepturilor

procesuale ale inculpatilor.

Fata de aspectele retinute mai sus, avand in vedere faptul ca unele din
motivele de nelegalitate a actului de sesizare imp#n restituirea cauzei la
procuror pentru refacerea urmaririi penale, “altel€” restituirea cauzei la
procuror pentru efectuarea urmaririi ‘penales iar altele implica doar
refacerea anumitor acte, va solicit, a admite solicitarile noastre pe care le
gasim indreptatite, apreciind ¢a nelegala'Sesizarea instantei si sa dispuneti
in baza art. 300 Cod procedupa penala si art. 332 alin. 2 Cod procedura
penala restituirea cauzeifjla Pafchetul de pe langa Tribunalul Arges /

Brasov, pentru refacefea urmaririi penale de catre organul competent.

Pitesti ,4 martie 2013

CIOACA CONSTANTIN CRISTIAN,

petsonal’si prin avocat Maria Vasii
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