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COMUNICAT

Inspectia Judiciara a inaintat Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii rezultatul verificarilor privind cererea
formulata de domnul Herban Dorel, procuror, in cadrul Parchetului de
pe langa Tribunalul Hunedoara @riny care” a solicitat apararea
reputatiei sale profesionale in raport de afirmatiile facute de decanul
baroului constitutional, preluate apoi de mass-media.
in cadrul emisiunii ,,Minunile justitiei”, difuzata de postul de
televiziune OTV la data de"30anoiembrie 2008, la care a participat ca
invitat decanul baroului constitutional, care referindu-se la domnul
procuror, a facut o\serie®de aprecieri ireverentioase si injurioase la
adresa acéstuia, ‘\calificandu-l drept ,bandit”, ,derbedeu”
nincompetent™ ) si ,,‘rebut profesional”, motivat de faptul ca prin
rechizitoriul “ar. 41/P/18 februarie 1998, procurorul Herban Dorel a
dispusitrimiterea sa in judecata pentru comiterea mai multor
infractiuni de evaziune fiscala, fals intelectual, uz de fals si rupere de
sigiliy,
Totodata, in editiile din 14 mai si 31 iulie 2008 ale ziarului local
»Mesagerul Hunedorean”, in cuprinsul a doua articole cu titlurile
»Razboi intre avocati si procurori” si ,Bota vrea banii procurorului

Herban”, au fost redate pasaje din conferinta de presa sustinuta de
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decanul baroului constitutional, ce se refereau la faptul ca acesta J-a
actionat in judecata pe procurorul Herban Dorel, solicitand sa fie
obligat la plata de daune morale ca urmare a prejudiciujluitde imagine
ce i-a fost adus prin trimiterea sa in judecata.

Din verificarile efectuate de Inspectia Judiciara a‘rezultat ca prin
rechizitoriul nr. 41/P/18 februariel998, intocmiit de ptocurorul Herban
Dorel de la Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara, s-a dispus
trimiterea in judecata a inculpatului “sub aspectul savarsirii
infractiunilor de evaziune fiscala,‘rupere de sigilii, uz de fals, si
folosirea bunurilor societatii in interes"personal.

Hotararea de condamnare,a decanului baroului constitutional la
pedeapsa rezultanta de 2%ani inchisoare cu suspendarea executarii, a
ramas definitiva prin deciziay,nr#225 din 21 ianuarie 2003, pronuntata
de Inalta Curte de €asatie siJustitie in dosarul nr. 2301/2001.

Prin rechizitoriul nr. 691/P/20.03.2007, intocmit de procurorul
Herban Dorél defla Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara s-a
dispus, printrejaltele, trimiterea in judecata si a unui alt inculpat,
avocat, in\\cadrul baroului constitutional, sub aspectul savarsirii
infractiunii‘de exercitare fara drept a unei profesii si de complicitate
la infractiunea de abuz in serviciu contra intereselor persoanelor.

Inalta Curte de Casatie si Justitie a admis recursul declarat de
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Alba lulia si, prin schimbarea
temeiului juridic din art. 10 lit. a) Cod procedura penala in art. 10 lit.
d) Cod procedura penala, a dispus achitarea inculpatului, retinandu-se
ca nu sunt intrunite elementele constitutive ale infractiunilor pentru
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care s-a dispus trimiterea in judecata, formulandu-se si ofopinie
separatd, in sensul cd se impunea condamnarea acestuia. in rdport
de temeiul juridic retinut, respectiv dispozitiile art. 4103lit. d, Cod
procedura penala, care pun in discutie o problema degapreciere a
materialului probator administrat in cauza, hotarfarea“de achitare nu
poate fi considerata ca fiind imputabila procCurorului care a dispus
trimiterea in judecata a celui de-al doilea inculpat:

Limbajul injurios folosit de catredecanul baroului constitutional
in cadrul unei emisiunii TV s-a situat ‘dincolo de limitele exercitarii
dreptului la libertatea de exprimare _prevazut de art. 10 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului:

in ceea ce privestéicontinutul celor doua articole aparute in
presa locala sub titlul ,,Razbeitintre avocati si procurori” si ,,Bota vrea
banii procurorului®Herban’; Plenul CSM a apreciat ca acestea nu
contin elementé de'natura sa aduca atingere reputatiei profesionale a
procuroruluiy intrucat jurnalistii au prezentat pozitia unei persoane in
legatura ‘cu masura trimiterii sale in judecata dispusa de procuror si
demersul acestuia in justitie pentru obtinerea unor daune morale ca
urmareia faptului ca i-a fost prejudiciat dreptul la imagine.

Fata de cele expuse, avandu-se in vedere faptul ca reputatia
profeSionala a magistratilor este strans legata de imaginea justitiei ca
sistem si serviciu public, iar in acest context interventia Consiliului
Superior al Magistraturii are drept scop prevenirea unei eventuale

neincrederi a cetatenilor in corectitudinea si eficienta actului de
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justitie, Plenul a considerat intemeiata cererea de apg

reputatiei formulate de domnul procuror si a admis-o.
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