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- Pe rol se afla prﬂnun;area in cauza de contencios administrativ privind pe reclamanta
DUMITRESCU MARIOARA MIOARA in contradictoriu cu paratele CASA DE ASIGURARI
DE SANATATE TELEORMAN si CASA NATIONALA DE ASIGURAR] DE SANATATE,

avand ca obiect ordonanti presedintiald.
Dezbaterile si sustinerile pértilor au avut loc in sedinta f: la 20.02.2013, fiind

consemnate in incheierea de sedinta de la acea data, parte in ta'din prezenta, cind Curtea,
avind nevoie de timp pentru a delibera si pentru a da posibilitafea partilor sd depuné concluzii
scrise, a amanat pronuntarea la data de astdzi, cdnd a h urmatoarele:

CUR ,1<\
Deliberand in conditiile art. 260 Co constatd urmitoarele:
Prin actiunea inregistratd pe r 11 de Apel Bucuresti — Sectia Contencios

Administrativ si Fiscal la data de 17 3 reclamanta Dumitrescu Marioara Mioara in
contradictoriu cu pérétele Casa d 1 ' de Sanatate Tﬂleurman 51 Casa Na}'mnala de
Asiguriri de Sanatate a solici
sa-1 asigure de indata si cu prio medicamentul Avastin pe intervalul stabilit de medici,
precum si orice alte medijeamenté prescrise de medici pentru boli complementare pana la
solutionarea cauzei ce faceéydbigctul dosarului nr. 729/2/2013 al Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia aVIll-a.

1, reclamanta a arétat cd a fost diagnosticatd in anul 2011 ca avénd

unor tratament 4, la Spitalul Clinic de Urgenti Bagdasar Arseni din Bucuresti si Spitalul
Universitar 8¢ Uggenta Militar Central.

entioneazd cd a urmat un tratament §i in striindtate la o clinicd din Turcia, fiind
SEDP&IEM, in prezent, consecintele evolutiei bolii.

In urma curei cu Avastin, reclamanta sustine ci tumoarea a regresat, iar recomandarea
clinicii din Turcia a fost continuarea tratamentului cu acest medicament, fiindu-i transmisa o
schema de tratament care si fie folosita in continuare.

Reclamanta a aritat cd pind la acest moment costurile pentru tratament, transport i
cazare au fost foarte mari si familia sa a fost nevoitd si facd imprumuturi la bénci si la
persoane fizice, de aceea a ficut numeroase stiruinte la autorititile parate pentru a 1 se acorda
medicamentele recomandate de medicii turci.

Sustine ca pérétele i-au raspuns cd medicamentul nu se gdseste in nomenclatorul de
medicamente pentru tumori cerebrale din Roménia, in conditiile in care, in anul 2013 a format
un dosar cuprinzind toate actele medicale care atestd faptul ci urmare a tratamentului starea sa
de sanatate a fost vizibil amelioratd, iar tratamentul trebuie continuat.

Reclamanta a mai ardtat cd, prin adresa nr. 22/28.01.2013 Ministerul Muncii i-a
comunicat cd solicitarea sa de acordare sprijin pentru achizitionarea medicamentului a fost
directionatd citre Agentia Nationald de Plati si Inspectie Sociald unde urmeaza sa fie facuta o



evaluare a situatiei si stabilirea respectérii conditiilor de a beneficia de ajutor financiar in L
resurselor bugetare previzute cu aceastd destinatie.

Sustine ca nu mai are nicio posibilitate materiald de a achizitiona medicamentul, iy
conditiile in care a achitat la zi asigurdrile sociale iar viaja sa depinde de tratamentul cu
Avastin

Potrivit art. 5 lit. a) din Legea nr. 189/2000 arata ci are dreptul prioritar la gratuitatea
asistentei medicale si a medicamentelor, atit in tratamentul ambulatoriu, cdt si in timpul
spitalizarilor, ceea ce nu constituie o discriminare contrard prevederilor art. 11 al.2 lit.d) din
OUG nr. 150/2002, mtruc:ﬁt aratﬁ cd aceastd facilitate este recunoscuta tuturor beneficiarilor
legii speciale, - .

Faptul céd ‘medicamentul Avastin nu se afld pe lista aprobata prin HG nr. 235/2005,
pentru medicamentele acordate asiguratilor in tratamentul ambulatoriu, in conditiile in care
acest medicament nu poate fi inlocuit, iar nefolosirea lui are repercusiuni grave asupra
evolutiei bolii sale, considerd ci este un abuz care nu poate fi reparat decdt pe cale
judecitoreasca.

Arati ci in acest sens s-a pronuntat 1CCJ prin decizia
alll-a a Curtii Europene a Drepturilor Omului in cauza Panaitesc

Mentioneaza unele acte europene-si anume: 1.decizi
European s1 a Consiliului din 29.03.1996 prin care s-a a n plan de actiune de luptad
contra cancerului in cadrul acfiunii in domeniul sénd ublice pentru perioada 1996 — 2000,
plan ce vizeazd mai multe obiective, intre car ea deceselor premature datorate
cancerului si reducerea ratei mortalitafii sau a §1 extinderea depistdrii bolii; 2
Declaratia adoptatd in 2006 intitulatdi ,com@luzifle Consiliului cu privire la valorile si
principiile comune sistemelor de sanitatesale UE” care afirmd patru valori fundamentale:
universalitatea, accesul la ingrijiri de 7& echitatea $1 solidaritatea si fiecare cetdtean

358/19.04.2006 s1 Sechia

/96/CE a Parlamentului

european poate gasi in orice mste tate al UE, calitate; 3. Carta sociali europeani
revizuitd la 03.05.1996 la pet. 1 ncla.mé. dreptul persoanei de a beneficia de_toate
masurile care 11 permit sd se b cur cea mai buni stare de sdndtate pe care o persoand o

poate atinge.
Reclamantul invo
persoand are dreptul 1
ingrijirile medicale.
Tn drept, I

dm Declarafia Universald a drepturilor omului unde fiecare
de viafd suficient pentru a-gi asigura, printre altele, sdnitatea si

a intemeiat cererea pe art. 581 Cod proc.civ. .

iunii reclamanta a depus la dosar inscrisuri.

ationald de Asiguréri de Sﬂnatate a depus Intdmpinare (fila 57) prin care a
solicitat r rea cereril ca neintemeiata.

aratd"Casa de Asigurdri de Séndtate Teleorman a depus note scrise prin care a ardtat cd
nu are atubatii de aprobare sau de eliberare medicament Avastin si solicitd respingerea cererii
ca neintemeiata.

- La termenul de judecatd din 20.02.2013, Curtea a pus in discutia partilor
inadmisibilitatea actiunii i, in subsidiar, a acordat cuvéntul pe cererea de ordonantd
presedintiali.

Analizind actele si lucrérile din dosar in raport de sustinerile partilor si de prevederile
legale incidente in cauzi Curtea retine urmétoarele:

Cu privire la admisibilitatea cererii de ordonantd presedintiald in fata instantei de
contencios administrativ se constati cd solicitarea reclamantei este admisibilda pentru
considerentele ce vor fi ardtate In continuare.

Prin actiune reclamanta a solicitat instantei de contencios administrativ, pe calea
ordonantel presedinfiale previzute de art. 581 Cod proc.civ., s oblige pérdtele si-i asigure de
indatd si cu prioritate medicamentul Avastin in sensul aprobarii eliberdrii unui astfel de
medicament prin suportarea contravalorii din fondurile de asigurdri sociale péna la solufionarea
cauzei in dosarul nr. 729/2/2013 al Curtii de Apel Bucureﬁl Sectia Contencios Administrativ
si Fiscal.
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_ Se constatd ci se solicitd luarea unei masuri cu car ctePﬁEﬁu@ﬁﬁé‘Héﬁarlm priveste

-humal perioada pand la solutionarea dosarului nr. 729/2/2013 care are ca obiect refuzul de
* “acprdare a medicamentului Avastin $1 de rambursare a unor sume cheltuite in clinica Neolife
o\ diiTurcia,

Ly
-

L f Reclamanta a aritat de asemenea c# existd urgenfa pentru luarea unei asemenea masuri
/51 dceasta constd in agravarea stérii de sdnatate in lipsa tratamentului cu Avastin.

P o et Y . » : . ~ 2 ‘ il e

TR, Reclamanta a justificat si un interes:in promovarea acestei cereri in procedura speciala,

*

"= a ordonantei presedinfiale avand in vedere prevenirea unei pagube iminente si ireversibile, prin

faptul ca 1i sunt ingradite drepturile fundamentale ale reclamantei si'anume dreptul la ocrotirea
sanatafii si-dreptul la viafs, garantate de art. 22 si art. 34 din Constitutie, care pot fi afectate
ireversibil..”. | .- » i 2

Cea de-a treia conditie care rezultd din caracterul vremelnic al méasurii este ca instanta
sd nu cerceteze fondul dreptului, -

Conform art. 581 Cod proc.civ. ordonanta presedintiald poate fi data, chiar atunci cand
exista judecata asupra fondului. |

Fiind indeplinite cerinfele de admisibilitate, C
inadmisibilitdfii si va examina daca aparenta dreptului estes
reclamantei. X T

In sensul ci ordonantele presedintiale sunt, in géneral, admisibile in contencios
administrativ, atunci cind starea de fapt a cauzei nd sencirtumscrie dispozitiilor art. 14 din
Legea nr. 554/2004, s-a pronuntat si ICCJ — Secf f:m:ios Administrativ §i Fiscal prin

Dﬂciziaﬂnr. 2462/17.05.2012. . \ |
In spetd, reclamanta a dovedit ci a un fratament cu medicamentul Avastin, fiind
0

diagnosticatd cu meningiom de creas 1dald, operat, proces expansiv intracranian
dezvoltat la nivel pineal si mezencefal;
de Unitatea Sanitara Turnu Migurgle
Clinic de Urgenti ,,Bagdasar-Arse tombrie 2011 (fila 7). .

De asemenea, se constdtii cd feclamanta a depus dosarul medical nr. 12712/28.12.2012
la Casa de Asigurari de Sanat eleorman si faptul ci acest dosar a fost inaintat la Casa
Nationald de Asiguriri e astfel cum rezultd din comunicarea transmisa reclamantei
de Casa de Asiguriri dé Safatate Teleorman in ianuarie 2013 (fila 15). '

cu Avastin pen

| 10add indelungatd de timp, se apreciazi cd dispunerea masurii de
obligare a

sd asigure de indatd §i cu prioritate medicamentul Avastin pand la
lui nr. 729/2/2013 al Curfi de Apel Bucuresti - Sectia Contencios
Administr Fiscal asigurd caracterul vremelnic al mésurii avind in vedere ¢ sentinta nu
arc cafgcter jrevocabil.

datd, printr-o asemenea solufie nu se prejudeca fondul deoarece pérétele au
posibilitatea actiondrii reclamantei in judecata pentru restituirea contravalorii medicamentului
acordat in ipoteza in care actiunea, vizénd refuzul nejustificat de solutionare a dosarului
medical nr. 12712/2012, va fi respinsd, irevocabil, ca neintemeiat.

Avand in vedere considerentele expuse, in temeiul art. 581 Cod proc.civ., Curtea va
admite in parte cererea de ordonanti presedintiali si va obliga péritele si-i acorde reclamantei
medicamentul Avastin pana la solufionarea  irevocabild a dosarului nr. 729/2/2013 si va
respinge in rest cererea privind acordarea oriciror »alte medicamente prescrise de medici
pentru alte boli complementare” avand in vedere ci a fost mentionatd generic existenfa altor
medicamente si nu a fost dovedita urgenta acordarii acestora prin nominalizare si prescriere.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge exceptia inadmisibilitatii cererii ca neintemeiat.



Admite* in parte cererea de ordonantd presedintiald formulata de reclamanya

DUMITRESCU ‘MARIOARA MIOARA cu domiciliul in Turnu Migurele, str. )
_jud. Teleorman, in contradictoriu cu paritele CASA JUDETEANA

DE SANATATE TELEORMAN cu sediul in Alexandria, str, Libertéii nr. 1, jud. Teleorman si
CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE cu sediul in Bucuresti, sect. 3, str.
Calea Célarasilor nr, 248, bl. $19,

Obliga pérétele sa acorde reclamantei med:camentul ﬁVASTIN pand la solufionarea
irevocabild a dosarului nr. 729/2/2013.

Res;nmge In rest cererea ca neintemeiata.

Executorie. . -

Executarea'se va face fira sﬂmape $1 fard trecerea unui termen.

Curecurs in 5 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedint publicé, azi 27.02.2013.
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