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DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE

Sectia de combatere a coruptiei
Operator de date nr. 4472
Dosar nr. 111/P/2013
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REFERAT
cu propunere de arestare prew&r

09.08.2013 »\.
FLORENTINA MIRICA si VIO &&TU — procurori in cadrul

Directiei Nationale Anticoruptie, Secti co tere a coruptiei,

Examinand actele de urmﬂ(%: din dosarul cu numarul de mai sus,
privind pe inculpatii CIRST ICA si CERGAN FLORIN s.a.,

x CONSTATAM:
Prin r@ Em 24.07.2013, ora 11:30, s-a dispus inceperea urmaririi

CALU ADRIANA, sub aspectul savarsirii a cinci infractiuni

Ile tr influentd i a infractiunii de fals in inscrisuri sub semndturd privatd,

penale fata

" dontinuatd (2 acte materiale), aflatd in legdturd directd cu infractiunea
trpfic de influentd, prev. de art. 257 C.p. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000,
u aplic. art. 33 lit. a C.p. si art. 17 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 290
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C.p., cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p., toate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.
De asemenea, prin acelasi act procesual a fost pus sub acuzare ZGABEI
GIORGEL, pentru complicitate la infractiunea de trafic de influentd si sub
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audio-video conform art. 91 ! si urm. C.p.p.).

Cu prilejul intdlnirii pe care a avut-0 cu martora denuntitoare
RADUCAN ILEANA ALINA, la data de 03.07.2013, invinuita DASCALU
ADRIANA a reiterat pretentia de a primi datoria de 300.000 euro (din suma de
1.500.000 euro promisa pentru anularea pedepsei de 7 ani inchisoare), sustinand
cd nu putea si ,evite” decit o parte de datorie, in cuantum de 200.000 euro (a
seris ..3” cand s-a referit la 300.000 euro si, respectiv, cifra ,,2” pe care a taiat-o
cu un X" atunci cand a afirmat ¢d nu poate evita decat suma.gg 200.000 euro).
in continuare, a precizat ci trebuie neaparat sd remita s 100.000 euro
judecatorilor CIRSTOIU VERONICA (a scris ,,V” TATA STAN (a
scris .. M) de la Curtea de Apel Bucuresti, % 50.000 euro fiecaruia
dintre acestia, pentru ,.dirijarea” dosarului ng. 12, la momentul sesizérii
instantei de judecata prin rechizitoriu, l@ et favorabil care va pronunta o
hotérare avantajoasa. In aceleasi i %ri YDASCALU ADRIANA si-a marit
pretentiile, de la 100.000 eu & euro, afirmand cd s-ar putea sa fie
necesard remiterea sumes 000 euro si judecatorului URSULESCU
ELENA, presedintel iei h II-a penale a Curtii de Apel Bucuresti (a scris
LU si semnul ,,2%), caré\ar putea avea un rol important in dirijarea” aceluiasi
dosar penal. De axémEnea, DASCALU ADRIANA a stabilit ca diferenta de

‘%’ suma de 150.000 euro pretinsd, urma sd o imparta cu

EANA ALINA, cate 20.000 euro fiecare (conversatia fiind
atd de mentiunile olografe ,,4+A4", A0, 207 si ,,207). A sustinut ca,

a remite judecdtorilor anterior mentionati suma totala de 110.000 euro,



