Referitor la:
Inalta Curte de Casatie si Justitie
Completul de 5 judecitori penal 1

Dosar nr. 1919/1/2013
Decizie de recurs in curs de motivare

DOMNULE PREZIDNENDP,

N\

Ntﬂc damnat in dosarul indicat supra, prin
urite Bucuresti si Paris, cu drept de a pune

calitate de aparator ales,

Subsemnatul, Adrian NASTASE, re
av. CDmeliu_-Liviu POPESCU, avocat in
concluzii la Inalta Curte de Casatie si Ju%i‘

1. Formulez contestatie priv durata procesului penal.

In fapt:

Prin Decizia pe din 06.01.2014, Completul de 5 judecitori al Inaltei Curti de
Casatie si Justitic a t recursurile in prezenta cauza.

Pana in preZenth\decizia pronuntata in recurs nu a fost motivata.

Inexistenta, hotirdrii judecitoresti (cuprinzdnd motivarca) impiedica Tribunalul
Bucuresti sWonuze cererea de contopire a pedepselor, cu consecinja c@ pedeapsa deja
executatd de minfe pentru o alti condamnare nu poate fi avuta in vedere la calcularea duratel
executate pentru pedeapsa rezultatd in urma contopirii. Acest fapt imi incalca atét dreptul la
un regim de executare a pedepsei mai favorabil, cdt si dreptul de a formula cerere de liberare

conditionata.

In drept:

Prezenta cerere este admisibila, art. 488" alin. (1) C.proc.pen. avand ca situafie
premisa activitatea de judecatd, care nu se sfarseste odati cu adoptarea §iI pronuntarea
solutiei (minutei), ci abia odatd cu redactarea §1 semnarea hotdrarii judecatoresti (incluzénd
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motivarea). De asemenea, cum art. 2 alin. (2) C.proc.civ. face din Codul de proceduri civila
dreptul comun pentru orice procedurd jurisdictionald, inseamna cid institutia juridicd a
contestatiei privind tergiversarea procesului in cazul nerespectirii termenului de motivare a
unei hotirari (avut in vedere in terminis de art. 522 alin. (2) pct. 1 C.proc.civ.) este aplicabila

si in procedura penald, neexistand incompatibilitate.
Pc fond, prezenta cerere este intemeiatd, deoarece potrivit art. 406 alin. (1)

C.proc.pen., hotdrdrea judecatoreasca se redacteazi in cel mult 30 de zile de la pronuntare.
Desi termenul maxim legal, stabilit printr-o normi imperativa, s-a implinit de mult, nicl pana
in prezent decizia pronuntatd in recurs nu este motivati. Acest fapt imi produce prejudicit,
asa curn am aréatat, vatiméndu-mi drepturile si interesele legitime.

in temeiul art. 524 alin. (4) C.proc.pen., solicit ca instanta care solutioneaza prezenla
contestaie si dispuna ca judecdtorul membru al completului de recurs ori magistratul-
asistent, dupa caz, insdrcinat cu redactarea deciziei, sa redacteze decizia de recurs de indata,
si anume in termen de 5 (cinci) zile, asa ancét decizia motivata si intregul dosar al cauzei sd

fie trimise Tribunalului Bucuresti, in timp util pentru judecar rerii de conlopire a
pedepselor la termenul urmator.

Mijloace de proba:

Inscrisurile aflate la dosarul cauzei. ® ¢

narea contestatiei privind durata procesului penal, formulez
cerere de recuzare a judecitorului sau shagistratului-asistent desemnat sa redacteze
decizia de recurs. 6
In fapt:
Unul dintre judecatorii din pletul de judecata sau magistratul-asistent este

eours.
Im1 este necunoscut.

desemnat sa redacteze decizia
Numele acestul m

In drept:
Potrivit arts
judecdtorii careaau

in. (1) vechiul C.proc.pen.. decizia se redacteaza de unul dintre
icipat la solutionarea cauzei. La Inalta Curte de Casatie si Justitie,

cta si de magistratul-asistent.

hotararile sgpot r

Da::.?&g‘%inat cu redactarea deciziei de recurs este un judecitor, prezenta cerere de
recuzare se intemeiaza pe dispozitiile art. 67 alin. (1) si (2), raportate la dispozitiile art. 64
alin. (1) lit. f) si alin. (6) C.proc.pen.

Ca un prim motiv de incompatibilitate, judecatorul desemnat sa redacteze decizia de
recurs $i care a violat norma legald imperativa privind termenul maxim de redactare este pe
deplin interesat sd se respingd contestatia privind durata procesului penal, deoarece
admiterea ei semnifici o constatare a sdvarsirii de el a unei ilegalitdti, deci exista o
suspiciune rezonabild ca impartialitatea judecatorului este afectata.

Ca un al doilea motiv de incompatibilitate, judecétorul care s-a pronun(at cu privire la
o misurd supusi contestatiei nu poate participa la solutionarea contestagici. Textul nu
distinge intre tipurile de contestatil, aga ca este inclusd si contestatia privind durata



procesului penal.
Daca insircinat cu redactarea decizici de recurs esle magistratul-asistent, prezenta

corere de recuzare se intemeiazd pe dispozitiile art. 67 alin. (3) combinat cu alin. (2),
raportate la dispozitiile art. 65 alin. (2) combinat cu art. 64 alin. (1) lit. f) C.proc.pen.
Magistratul-asistent desemnat sa redacteze decizia de recurs si care a violat norma legala
imperativa privind termenul maxim de redactare este pe deplin interesat sa s¢ respingi
contestatia privind durata procesului penal, deoarece admiterea ei semnifica o constatare a
savarsirii de el a unei ilegalitdti, deci exista o suspiciune rezonabila ca impartialitatea sa este

afecrata.
Mijloace de proba: O
Inscrisurile aflate la dosarul cauzel. Q
| \ % _
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