inculpatii MUSTATA Stan, CUREA Mariana

Modul de operare utilizat de grupul infractional organizat si

consecintele activitatii acestuia
Tn perioada octombrie 2013 — aprilie 2014, MUSTATA judecator la
Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a II-a Penala, ALEXA Florian si
BORACIU Ion, sprijiniti fiind s1i de CUREA Mariana, grefiégla Curtea de Apel

Bucuresti, Sectia a II-a Penala au constituit un gr@c‘;lﬁnal organizat.
Membrii acestei grupdri infractionale cti coordonat, fiecare dintre
apo

el avand stabilite anumite sarcini, astfel Aaﬁ | individual sa se coreleze cu
actiunile celorlalti in realizarea scopu arit, s1 anume obtinerea de foloase
prin comiterea unor infractiuni oraptie.

In realizarea rezoluti i%onale luate Tn cadrul grupului constituit,
retinem o gama extrem variatd a actelor materiale menite sd asigure un

veritabil mod‘de ’

caza in centrul activitatii infractionale, reprezentand

MUSTATA % »
*
preocu ar\;J ra a membrilor grupului, care au actionat in mod organizat pe
' in

ar succesiunea ,serviciillor” oferite de magistratul

ngata de timp.
orbirile purtate in mediul ambiental intre judecitorul MUSTATA
BORACIU Ion, ALEXANDRU Florian ori CUREA Mariana,
interceptate si 1inregistrate in cauza, au relevat elemente probatorii
insurmontabile privitoare la implicarea acestora in savarsirea unor fapte de
coruptie cu caracter repetitiv, prilej cu care a fost dezvaluit tabloul unei
conivente anterioare Intre susnumiti, in sensul exercitarii unor actiuni concertate

de alterare a actului de infaptuire a justitiei.
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Dialogurile purtate intre membrii grupului denota o evidenta obignuintad a
acestora in desfasurareca unor asemenea activitati infractionale, in cadrul carora
erau deja stabilite ,tarifele” pentru furnizarea hotararilor judecatoresti
favorabile, singura lor preocupare fiind, in aceasta privintd, aceea ca fiecare
dintre ei sa-si indeplineasca, in vederea atingerii scopului comun urmarit,
sarcinile asumate in cadrul cooperarii lor delictuale.

Scopul urmarit a constat in facilitarea obtinerii de catre anumiti subiecti
procesuali din dosarele penale aflate pe rolul Curtii de Apel Bucuresti, a unor
hotarari favorabile.

Astfel, elementele definitorii ale functionarii ul@constituit de
MUSTATA Stan, ALEXANDRU Florian si BO U Ign e structureaza pe

mai multe paliere:

- intdlniri conspirative, asigurate (€u ventd aproape zilnica de
BORACIU Ion, in biroul acestuia situayin uresti, sos. Colentina, modul
conspirat de comunicare, cu evitarea tel lor mobile;

- 1identificarea dosarel ale#n care judecitorul MUSTATA Stan

putea pronunta solutii fav, itorilor s1 cumparatorilor de influent;

indifer x ifatea infractiunilor;

trimuterea in teren a inculpatilor BORACIU Ion si ALEXANDRU
Flortan, i@’ vederea contactarii posibililor mituitori sau cumparatori de influenta,
de citre judecitorul MUSTATA Stan;

- amenintarea subiectilor procesuali cu pronuntarea unor hotarari
judecatoresti netemeinice, chiar daca acestia in mod legal aveau dreptul la o
solutie favorabila;

- banii se incasau de catre unul din membrii grupului, care avea legatura
cu cumparatorii de influenta, sumele fiind impartite intre inculpati, de cele mai

multe ori in mod egal sau in functie de contributia adusa la savarsirea faptei;
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- membrii grupului au asigurat in permanentd luarea unor masuri de
precautie, prin alternarea discutiilor in camerele imobilului, evitarea discutiilor
telefonice, efectuarea de verificari in sistemul informatic ECRIS de catre
grefierul CUREA Mariana;

- s-a asigurat ierarhia grupului in care judecitorul MUSTATA Stan a
beneficiat de serviciile prestate de catre ceilalti inculpati, in pofida anumitor
nemultumiri exprimate de acestia din urma. In calitate de prietena a inculpatului
MUSTATA Stan, CUREA Mariana a beneficiat si ea de avantajele liderului (de

@ .). Membrii

riminala, din

exemplu: organizarea zilei de nastere la mare, tort, flori, cad

grupului infractional au valorizat rolul acesteia in

perspectiva functiei de grefier, n scopul desepurii in Vitor a intereselor
grupului, cand judecitorul MUSTATA Stan u S pznsioneze. Pe de alta
parte, membrii grupului infractional si-au mpat neincrederea in CUREA
Mariana, fiind primita ulterior constitigii gréparii si acceptatd exclusiv din

dorinta judecatorului MUSTATA Stan;

- un alt mod de operar accesarea gruparii criminale de catre

materialg, C
compl& artizate dosarele penale, dupd care consulta planificarile
e

exi yelul Curtii de Apel Bucuresti, pentru ca, in final, sa le comunice
membrilof grupului dacd respectivele cauze penale erau repartizate pentru
solutionare judecitorului MUSTATA Stan sau altor judecitori pe langi care
MUSTATA Stan sustinea ci poate si intervind, in vederea obtinerii unor
hotarari judecétoresti favorabile.

Totodata, refinem si preocuparea permanentd a inculpatei CUREA

Mariana, de a asigura ,,protectia” grupului, impotriva unor eventuale masuri de

supraveghere tehnica.
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Astfel, in ziua de 02.04.2014, CUREA Mariana le-a explicat inculpatilor
MUSTATA Stan si BORACIU Ion ci instanta competentd si dispuni astfel de
masuri fatd de judecitorul MUSTATA Stan era chiar Curtea de Apel Bucuresti
(,Inainte, Parchetul fiicea asta prin Ordonanta procurorului. Acum trebuie si
ceard incuviintare la Instantd, prin Incheiere”, ,La noi'”, , Pdi, la noi! Voi
sunteti de competenta tot a noastrd. Inainte era competenta la Inalta si de cind
s-a...”), sens In care nu exista nici un pericol, intrucat verifica personal in
evidentele Curtii de Apel Bucuresti existenta unor astfel de mandate: ,,Nu s-a dat
0 ...[neinteligibil]... nimic pe dosar, c-0 verific eu in fiecar % RIS-ul, si la
noi si la intdia” .

In raport cu circumstantele reale, astfel cum au fost evidentiate in cele ce
preced se constatd cd, in cursul anului 2013%%?& MUSTATA Stan,
ALEXANDRU Florian si BORACIU Ionfla stituit un grup infractional
organizat, care a fost sprijinit si de CU, &/I ifina, iar activitatea infractionala

€2014.

s-a desfasurat pana in cursul lunii aprili

Structura grupului infra€tio anizat a presupus plasarea membrilor
sai pe diferite paliere d BN functie de importanta pozitier pe care o
detineau in ierarhia grupagil crighinale, avand sarcini bine conturate si delimitate

de ale celorldhi f @ astfel Incat actiunile lor sa se desfiasoare in mod

coordongf, 1 CN 5
obtine \ eficii materiale.

.& e coruptie pentru care au fost formulate acuzatii penale in
prezenta

uza, prin ordonanta din 28.04.2014 ora 08:00, au putut fi comise

arsirii unor infractiuni de coruptie judiciard, urmarind

numai pe fondul functionalitdtii anterioare a grupului infractional organizat,
context in care mituitorii si cumparatorii de influenta au accesat practic, in mod
direct, sau prin persoane interpuse, gruparea criminald prin intermediul unuia

din membrii acesteia.

e Infractiunile pentru care s-a constituit grupul infractional organizat
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1. Infractiunile de trafic de influentd si, respectiv, cumparare de

influentd, comise de BORACIU Ion si MORARU Ciprian, in legaturd cu

solutionarea favorabila la Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a II-a penala a
dosarului nr. 40782/3/2012

Tn contextul Tn care inculpatul MORARU Ciprian a fost condamnat la

pedeapsa rezultanta de 7 ani inchisoare, prin sentinta penald nr. 951/19.12.2013,
pronuntatd de Tribunalul Bucuresti, Sectia a II-a penald, in dosarul nr.
40782/3/2012, inculpatul a apelat la BORACIU Ion, ALEXANDRU Florian si
MUSTATA Stan, in vederea obtinerii unei solutii faV cu prilejul

judecarii apelului la Curtea de Apel Bucuresti, Sec‘;la a II

Astfel, in ziua de 05.03.2014, MUSTA Stan UREA Mariana,
MORARU Ciprian, ALEXANDRU Florian si IU Ion s-au ntalnit in
biroul celui ultim mentionat, situat in Bucu olentina, pentru a discuta,
printre altele, despre dosarul penal in ca U Ciprian a fost condamnat
la pedeapsa de 7 ani inchisoare, 1d purtatd in mediul ambiental fiind

inregistrata audio-video, con@ 39 si urm. din Codul de procedura

penala.
BORACIU lopgsi=a exprimat parerea asupra solutiei care ar putea fi

pronuntata cuﬂ)rl e pcarii apelului ,,Nu te achita in dosarul acesta nici

[obsceg] aprobat de MUSTATA Stan: ,Nu achitare...”. in
contin \ CIU lon a sugerat ca hotararea favorabild care ar putea fi
L& de MORARU Ciprian este condamnarea cu suspendarea
%pedepsel (,,Cu suspendare...”). In conditiile in care MORARU

Ciprian a protestat fatd de o posibila condamnare a sa (,,Cum e posibil sa ma

condamne dacd prejudiciu nu e, ...[neinteligibil] ... nu e?”’), MUSTATA Stan
si-a exprimat opinia ,,...[neinteligibil]... ce zici, cd zece mii de la
...[neinteligibil] ... dla cica n-a facut nicio fapta. A participat §i el. Dar nu la
GABI e aiurea .../neinteligibil] ... da’ nu e a lui. N-are in cont niciun leu. I-a
sechestrat bunurile... hai, ma, da-o-ncolo!”, , Sunt nebuni si dstia, si... aia e o

dementd! Da’ ia s-0-ntrebi daca ii dau lor, sa mor, ii dau...”. Din discutie a
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rezultat ci persoana la care s-a referit judecitorul MUSTATA Stan ca fiind
,,GABI” este CIUPERCA Gabriel, coinculpat in dosarul nr. 40782/3/2012,
condamnat la 9 ani inchisoare si cu privire la care Tribunalul Bucuresti a dispus
sechestrarea bunurilor pana la concurenta sumei de 3.000.000 euro. in cadrul
aceleiasi conversatii, BORACIU Ion a demonstrat c¢d era la curent cu situatia
inculpatului CIUPERCA Gabriel. ,,Ala n-are nimic pe numele lui! Da’ trei
milioane i-a pus sdi dea...”

In finalul discutiei, MORARU Ciprian a scos din buzunarul drept al

pantalonilor un teanc de bancnote si s-a apropiat de judeMUSTATA

Stan, Incercand sa-1 Inmaneze acestuia suma de banit A Stan 1-a

MORARU Ciprian a pus banii intr-o punga de ca care grefierul a parasit

indicat sa dea banii grefierului CUREA M@’ ’2 i, md, eil”), iar
incaperea.
Dupa plecarea judecatorului tan si a grefierului CUREA

Mariana, BORACIU lon i-a expligat ineulpatului MORARU Ciprian ca, prin

intermediul unei persoane al nu a fost precizat, putea interveni pe
langa judecatorul COSTI 1nvest1ta in compunerea completului C8A
al Curtii de Apel Bu gla a Il-a penald, care urma sa judece apelul in
dosarul nr. 40?82 in vederea obtinerii unei solutii favorabile: ,,Mie n

mie. Astg vr&q na viitoare iti spun mie in mie. Nu ...[neinteligibil] ...

u-ti da altceva. Jur ca nu-ti da altceva ...[neinteligibil] ...

lgzbll] suspendare. Un doi ani, doi ani jumate — cu
suspendare”.

Identitatea judecatorului COSTINIU Viorica, pe langa care BORACIU
Ion a sustinut cd putea interveni pentru obtinerea unei hotdrari judecatoresti
favorabile, a rezultat din cuprinsul discutiei cu MORARU Ciprian: ,,Da. Direct
la baba ...[neinteligibil] ... Baba sti la etajul doi. Si el la barbatu-sdau s-a dus,
s-a dus la bulau ...[neinteligibil] ... Fii-sa e avocata ...[neinteligibil] ... birou de

avocaturd ...[neinteligibil] ... A fost eminent, eminent”, ,,Ala a cizut cu dia, cu
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asfaltul. Dupd ce-a cazut, facea ca noi. Mdnca cu el la masa, vorbea cu el la
masa!”.

MORARU Ciprian s-a interesat de ,,pretul” pe care trebuia sa-1 plateasca
in schimbul hotararii judecatoresti favorabile ,,Poate sd fie mai mult de... ?”, iar
BORACIU lon l-a lamurit ca ar putea fi vorba de sume de 50.000, 100.000 sau
150.000 — fara a preciza valuta, ocazie cu care a amintit i ,,serviciile” de care
MUSTATA Stan si CUREA Mariana beneficiau in mod constant: ,,Plitim noi, ii
dau eu sa mandnce si lu’ proasta aia. Si el vine ... [neinteligibil]...”.

Procesul-verbal de redare a convorbirii purtate in mbiental la
05.03.2014 se coroboreaza cu declaratia inculpatului » U Ion, care a
relatat ca, intr-adevar, MORARU Ciprian i-a solicitat sa thtervind pe langa

judecatorii Curtea de Apel Bucuresti, investifi ¢ utonarea apelului declarat

impotriva condamnarii sale la pedeapsa de %c 1soare, in vederea obtinerii
unei solutii de condamnare cu suspgndarea cutarii pedepsei. MUSTATA

Stan ar fi sustinut cd nu puteagqinte 1'pe langa judecatorul COSTINIU
Viorica, aflata in compunerea% i investit cu solutionarea dosarului nr.
el

40782/3/2012, intrucat i judecitori relatiile nu erau bune. In atare
situatie, BORACIU @rinta de a-l incuraja pe MORARU Ciprian, i-a
relatat acestui® c¢a nterveni, printr-un intermediar, pe langa judecatorul
COSTINIU o& 2a ce nu era adevirat. In schimbul acestei interventii,
MOR &w s-a oferit sa ,,plateasca” o suma de bani al carei cuantum nu
l-a 1z rmand sd fie stabilit de BORACIU Ion, dupa ce ar fi avut o
disc% persoanad care intermedia traficul de influentd. Inculpatul BORACIU

Ion a declarat ca nu avea posibilitatea sd intervind pe langa judecatorul
COSTINIU Viorica, direct sau prin intermediul altei persoane.

De asemenea, la dosarul cauzei a fost atasat procesul-verbal de verificare
a datelor existente in baza de date ECRIS, privind dosarul penal nr.
40782/3/2012.
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2. Infractiunea de folosire de informatii ce nu sunt destinate publicitatii

si permiterea accesulul unor persoane neautorizate la aceste informatii, de catre

CUREA Mariana si MUSTATA Stan
In convorbirile purtate in mediul ambiental la 11.04.2014 si 16.04.2014,

inculpatul MUSTATA Stan, in contextul in care trecea in revisti toate dosarele
penale aflate pe lista sa de sedinta, le-a solicitat inculpatilor BORACIU Ion si
ALEXANDRU Florian sd noteze numele, prenumele si adresa subiectilor
procesuali, in vederea contactarii acestora, prilej cu care urma sa li se transmita

»oferta” judecdtorului de caz, in schimbul unor sni. Astfel,

MUSTATA Stan a dictat interlocutorilor sai:

-, Uite, bd, RUPITA, Aleea...., numdiul “% oc ..., scara ...

sector 4~

- ,COJOCARU, lu’ acesta, CO , strada...... , sector 5”

- ,JUJite, ma, Pantelimon, st a dat cu cutitu’, tentativa la
omor deosebit de grav. Il cheamd &IN on”

- Uite, ba, aici, tofl s comuna .... A omorat un copil de 15
ani, cu magina’, ,,Da, e itiva ld@ noi. Familia COTOC, COTOC si SPANU,
SPANU si BURCEA

- BURE { ALEXANDRU NICOLAE, are fraudi... are

Srauda jnfo ‘N inselaciune ...[neinteligibil]... Bucuresti, sector 6
...[nei z% Aleea Istru ...[repeta pronuntand literele]... «I... S... T...

% ,Ar merge, da, daca gasesti, giseste... P-dasta n-ai de unde sa-|
gasesti ...[neinteligibil] ... P-asta daca-l gasesti. Da’ mi-a... Azi mi-a dat
MARIANA planificarea la trei”.

Conform proceselor-verbale de verificare existente la dosarul cauzei,
persoanele indicate de MUSTATA Stan in cele ce preced figureazi in calitate de
subiecti procesuali in dosarele penale aflate pe lista de sedinta a completelor din
care ficea parte MUSTATA Stan, informatiile furnizate de judecitor fiind

confirmate de datele de stare civila ale persoanelor mentionate.
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MUSTATA Stan sau CUREA Mariana au vorbit uneori despre
planificarea judecatorilor in sedintele de judecata si despre compunerea
completelor. MUSTATA Stan si CUREA Mariana au mentionat ocazional
numele unor judecatori care urmau sa faca parte din anumite complete, faptul
ca un anumit judecator urma sa intre in concediu si alte astfel de informatii

3. Infractiunea de luare de miti, comisi de MUSTATA Stan, cu ajutorul

inculpatului BORACIU lon, in legatura cu solutionarea favorabila la Curtea de

Apel Bucuresti, Sectia a IlI-a penala, a dosarului privind pe condamnatul

STOICA Mihai, zis .MEME” Q
in convorbirea purtati in mediul ambiental la &“ 4, inculpatul
MUSTATA Stan a adus in discutie dosarul pena condamnatului STOICA

Mihai, zis ,MEME”, precizand ca, desi i-a ad infprincipiu contestatia in

anulare, totusi, pe fond, va respinge cerere@ EME? la MEME? Nelu,
Nelu, la MEME? I-am admis Tn princi c a

dmite. Pand pe 16, spune-i:
»Bda, ti-am zis cd de admis in priucipi a obliga legea, da’ mai departe o

...[cuvant obscen] .... Pe lege, 4..[neinteligibil] ..., sa fiu al dracu”.
Tn momentul Cand ORACIU lon l-a intrebat daca totusi mai

putea sa rezolve cer se ul de a pronunta o solutie favorabila: ,,Nu mai
poti s-0 rezol\m” TA Stan a lasat s se inteleagd ci ar putea pronunta
hotéréregla 16 aprilie 2014: ,,Ba da. Pe 16”. De asemenea, afland
ca av statarulul era o prietend a inculpatului BORACIU Ion

i-a

A ta e pe doamna aia blondda. Si aia e prietena mea.....), Judecétorul
p P
ger,

inculpatului BORACIU Ion sa o contacteze: ,Zi-i ei sd sc...”
BORACIU lon i-a adus la cunostinta cd STOICA Mihai credea ca hotararea
favorabild era intemeiata: ,,Nu vrea, ca zice cd pe bune iese si...”, ceea ce 1-a
enervat pe judecator: ,,Fir-ar mama ei a dracu’! Bdga-si-ar ...[cuvant
obscen] ... In mama ei!”.

Aflati in incinta grupului sanitar, impreund cu MUSTATA Stan si
BORACIU lon, in momentul Tn care s-a adus in discutie dosarul privind pe
.MEME”, CUREA Mariana s-a retras: ,,Hai, ca md duc dincolo, va las”.
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Subiectul a fost reluat si cu ocazia convorbirii din data de 28.04.2014,
cand la intrebarea inculpatului BORACIU Ion: ,,Ce ai facut cu MEME? Mai
poti si faci ceva cu MEME?”, inculpatul MUSTATA Stan a raspuns afirmativ,
conditionand actul de justitie de remiterea, cu titlu de mita, a unei sume de bani,
fara a preciza valuta: ,,Cincizeci, patruzeci, treizeci. Sub treizeci da-l n
...[cuvant obscen]...”.

Din aceasta convorbire a mai rezultat si ca ALEXANDRU Florian ar fi
luat legatura cu o persoana in sensul celor ardtate mai sus, dar ca acea persoana
ii invitd la un gritar, inculpatului MUSTATA Stan fiindu-i 51 se expuna
n acest fel: ,,Pai acesta iar mi-a zis, c-a zIS c-a vorbit , dar dla zice sa

nebu

[

mergem la un gratar. Ba, sd nu te atragd in cursd l acesta!”.

MUSTATA Stan a afirmat ci poate si nd o solutie favorabila —
punere in libertate sau scaderea pedepsei @lm ul unei sume de bani pe
care inifial nu a precizat-o, prilej cu j ato comentat faptul cd STOICA

Mihai are bani si ca are multi avoeati.

rfor, cu prilejul discutiei din data de
28.04.2014, MUSTATA Stan & preci a suma de bani pe care ar fi putut sa o
plateasca STOICA Mihai %1 solutiei favorabile, putea sa fie de 500 de
milioane lei vechi sa @de milioane, Tnsd nu mai putin de 300 milioane.
De aserfiené@ @ arul cauzei a fost atasat procesul-verbal de verificare

a datelqp eﬁ\ baza de date ECRIS, privind dosarul penal nr.

1557/2@ re STOICA MIHAI are calitatea de contestator condamnat.

%nfractiunea de luare de miti, comisi de MUSTATA Stan, cu ajutorul
inculpatilor ALEXANDRU Florian si MUSTATA Stan, in legiturdi cu

solutionarea favorabila la Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a Il-a penalad a

dosarului privind pe inculpatul BURDOAZA Alexandru Nicolae

In convorbirea purtati in mediul ambiental la 11.04.2004, inculpatul
MUSTATA Stan i-a solicitat inculpatului ALEXANDRU Florian si meargi la
domiciliul inculpatului BURDOAZA Alexandru Nicolae, in vederea contactirii

acestuia, ocazie cu care urma Sa-i transmita ,,oferta” judecatorului cazului sau, in
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schimbul unei sume de bani. Astfel, MUSTATA Stan i-a dictat inculpatului
ALEXANDRU Florian: ,,Deci, fii atent: BURDOAZA ALEXANDRU-
NICOLAE, domiciliat in Bucuresti, ..., BURDOAZA, BURDOAZA
ALEXANDRU-NICOLAE, are frauda informatica si inselaciune. Bucuresti,
sector 6, Aleea ... I S T R U, unde dracu’ o fi asta?... numarul...... , dla gras
a lui GIGI BECALI, ala e avocatul lui. Daca dsta a avut bani sa-i dea lu’ dla,
are [neinteligibil].. It gasesti tu!”, ,Gata, cauta-l p-asta! Marti intra. Ii dau
drumul, o zi-doua sa fie. Marti, lui, ca dau pronuntarea, il pun liber. Are
cerere de..., nu inlocuire, control judiciar”. Q

De asemenea, la dosarul cauzei a fost atasat proc& de verificare
a datelor existente in baza de date ECRIS, privind ‘@osarul penal nr.
35823/3/2013*/a3 (1154/2014) in care BURDO );ndru Nicolae a avut
calitatea de contestator inculpat, avand ca@m ocuire masurd preventiva

(art. 242 NCPP).
In ziua de 15.04.2014, fiin

i 117 grupul sanitar al imobilului situat
in Bucuresti, sos. Colent ATA Stan, BORACIU Ion si

ALEXANDRU Florian Iscu espre dosarul nr. 374/93/2014, privind pe
RUPITA Petre. Judegito STATA Stan si-a amintit ci era vorba despre

dosarul cu ,ldutat

in care ,l-a admis la fond. I-a mai redus” si i-a

solicitat ’glc tulin AREXANDRU Florian sa noteze datele: ,,Florine, ia-fi un

pix!”. N cestei discutii, BORACIU Ion a afirmat ci ,.Il stiu p-dsta, pe
RU. x PITA, nu-i de-aicea, mia? RUPITA”, iar ALEXANDRU
FIO% interesat: ,,Ce sunt, ciorile alea?”, , Aia cu care au fost arestati
...[neinteligibil] ...”.

Conversatia a fost reluata in data de 16.04.2014, cand, in interiorul
aceluiasi grupi sanitar, judecitorul MUSTATA Stan a dictat adresa
condamnatului RUPITA Petre: ,,Uite, bd, RUPIT/f, Aleea ....numarul .....,
bloc..., scara... sector 4”, solicitandu-i inculpatului ALEXANDRU Florian:

Intereseazd-te de dstal”, ocazie cu care a mentionat si faptul cd poate sa
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dispund singur solutia favorabila, in complet unic: ,,$i sunt singur. Are asta,
cum 1i spune? Aplicarea legii penale mai favorabile”.

Atunci cand BORACIU lon s-a interesat cu privire la cuantumul pedepsei
(,,Ce pedeapsad are?”), a fost lamurit de catre judecator: ,,4re, are sase ani. Si i-
a dat cinci. S el vrea ...[neinteligibil] ..., i-a dat trei .../[neinteligibil] ... Eu pot
sd resping la parchet. Si si o las asa. El n-a facut ...[neinteligibil]...”. In acest
context ALEXANDRU Florian a concluzionat ca ,,Deci a avut sase”, ... i a
ramas la trei”, fiind aprobat de MUSTATA Stan: ,,Da, da, da”. La randul sau,
BORACIU Ion a inteles ca ,,Cere parchetu’ sase’, iar judeca completat
»Da, inapoi sase. Sa-i ramand, cd nu se aplica’. \a

Din verificarile efectuate a rezultat ca RUPLLA Petre®a fost condamnat

definitiv pentru savarsirea infractiunii de ins une la pedeapsa de 13

inchisoare. a
In convorbirea purtatd in medi ie a 16.04.2004, in contextul in

3 ul MUSTATA Stan le-a solicitat

care revenise cu lista sa de sedi

inculpatilor ALEXANDRU Fjor1 RACIU Ion sa mearga la domiciliul

inculpatului LINCAN Io vedes€a contactarii acestuia, ocazie cu care urma
sa-1 transmita ,,oferta’zj atorului cazului sau, In schimbul unei sume de bani.

Astfel, MUSTATA % -a dictat inculpatului ALEXANDRU Florian: ,,Uite,
md, aici, PANTEFRMOW, ai fost si la dsta cumva? PANTELIMON! Str....1. A
dat cucut &tan’vd la omor deosebit de grav... LINCAN ION! Si are
avogat’ta -am mai notat avocatul. Deci are bani. I-a dat patru ani cu
suspendare sub supraveghere si ii ramdne asa’.

De asemenea, la dosarul cauzei a fost atasat procesul-verbal de verificare
a datelor existente in baza de date ECRIS, privind dosarul penal nr.
1344/93/2013, in care LINCAN ION, prin hotararea nr. 194/2013, din
19.12.2013, a fost condamnat in temeiul art. 20 C.pen. raportat la art. 174 alin.1
C.pen. — art.175 alin.1 lit. i) C.pen — art.176 alin.1 lit. ¢) C.pen cu aplicarea art.
80 alin.1 si1 2 Cod penal, la pedeapsa principala a inchisorii de 4 ani, pentru

sivarsirea tentativei la infractiunea de omor calificat si deosebit de grav. In
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temeiul art. 86 ind.1 alin. 2 Cod penal, dispune suspendarea sub supraveghere a
executarii pedepsei principale pe o durata de 9 ani, termen de incercare stabilit

conform art. 86 ind.2 alin. 1 Cod penal.

5. Infractiunile de trafic de influentd si, respectiv, cumparare de

influentd, comise de BORACIU Ion si IONITA Tudor, in legituri cu obtinerea

unei solutii de achitare la Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a [I-a penala

In convorbirea purtati in mediul ambiental la 15.04.2004, in grupul
BORACIU

sanitar al imobilului situat in Bucuresti, sos. Colentina, ing

lon I-a intrebat pe suspectul IONITA Tudor daci stie de %
JEAN CONSTANTINESCU: ,Jean, Jean Const inesczt, um il cheama p-

al privind pe

dla”, fiind corectat de avocatul IONITA Tu c@ privire la prenumele
persoanei: ,,Gigi”. %
In continuarea dialogului, BO U i-a transmis ca beneficiarul

interventiei trebuia sd plateascd agsumagde®bani pentru a obtine o solutie de

achitare: ,,Constantinescu §i % erte. Ca pdnad la urmd au fdcut fapte.

...[neinteligibil] ... a luat ju cage milioane de euro, mi-a zis in fatd, am fost
<

@ hiesat implicit la afirmatiile inculpatului in momentul

ca: , Thi. Si cdt vrea?”, iar inculpatul BORACIU lon a

in care a,adr ’.;
preciz% i cu zece mii. Sa-i dea achitare. Nu ti se pare normal?”, fiind

la ei acasa ... [neintelig

IONITA*Tu8

incag@™dat at de interlocutor: ,,Pdai, da’.

%oul din soseaua Colentina, s a discutat la un moment dat cu IONITA
Tudor despre plata sumei de 20.000 euro, pornind de la faptul ca, anterior,
aflase prin intermediul unei cunostinte pe care o cunoaste doar sub numele de
~MARCEL”, despre faptul cda o persoanda cu numele ,GIGI
CONSTANTINESCU” sau ,, JEAN CONSTANTINESCU” este judecata intr-un
dosar penal aflat pe rolul Curtii de Apel Bucuresti. Acelasi ,, MARCEL” 1-a Spus
ca avocatul inculpatului ,,GIGI CONSTANTINESCU” este IONITA Tudor.

»~MARCEL” I-a intrebat daca poate sa i1 obtind acestui inculpat o solutie
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favorabila prin intermediul judecitorului MUSTATA Stan, zis ,,UNCHEASU”,
stiind ca este prieten cu acesta si ca este judecator la Curtea de Apel Bucuresti.
Cu acelasi prilej, BORACIU Ion i-a promis lui , MARCEL” ca il va intreba pe
MUSTATA Stan despre acest dosar, insd, ulterior, nu a mai luat legitura cu
»~MARCEL” pentru a-1 comunica raspunsul. MARCEL i-a relatat ca inculpatul
era nevinovat, fiind acuzat ca a vandut In mod fraudulos un teren, suspectul
gandindu-se ca acel teren ar fi putut sa valoreze cateva milioane de euro.
Ulterior, BORACIU Ion a vorbit cu avocatul IONITA Tudor si 1-a intrebat ce
cunoaste despre dosarul penal privind pe ,,GIGI CO ﬁ@‘ INESCU”.
IONITA Tudor ar fi afirmat ci nu mai este avocat in dos&ri s

acestea, BORACIU lon i-a spus ca daca inculpatu spec% orea o solutie de

tiv. Cu toate

achitare, ar trebui sa dea 10-20.000 de lei sau de I-a spus ca acesti bani
ar trebui dati lui MUSTATA Stan daci se ' solutie de achitare si daca
IONITA Tudor putea sd vorbeasca , cujacel®fGIGI CONSTANTINESCU”,

pentru a-i cere respectiva suma degvani. Ia rcalitate, BORACIU Ion nu a vorbit

cu MUSTATA Stan despre % , iar IONITA Tudor nu a dat curs
a

solicitarii sale, spunand c@ L este avocat in dosarul respectiv.

ind pe condamnatul RADU Adrian Ionut

dos 1p
Infziua de 10.04.2014, BORACIU Ion a discutat cu persoana ramasa
neidentificatd ,,DAN” despre dosarul penal privind pe condamnatul RADU

Adrian Tonut: ,Md, am rezolvat-o. Intelegi? Di-i ei banii, o rezolvim pe 25”.
Totodata, inculpatul BORACIU Ion i-a adus la cunostintd interlocutorului sau
faptul ca, in contextul unei convorbiri anterioare, 11 furnizase in mod gresit
datele referitoare la compunerea completului de judecata: ,,Da’ nu e ..., cum

mi-ati dat voi. E alte doud femei. Nu e...”.
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Ulterior, In data de 15.04.2014, BORACIU lon a discutat si cu
MUSTATA Stan despre cauza penala anterior mentionata: ,,Bdiatu’ lui vinerea,
careaziscaela.. ...[neinteligibil]...”, ,sase ani’, judecatorul fiind informat cu
privire la situatia dosarului ,,4, e la alea doua femei, da”., ,.Care n-a facut
recurs si avea dreptul la recurs”. BORACIU Ion a incercat sd ofere date
suplimentare: ,,Nu stiu, avem numdrul in, in dosar. Acela trebuie rezolvat.
Ludm treizeci de bulioane si ...[neinteligibil]...”, moment in care a fost mustrat
de judecator, pentru a vorbi mai incet: ,,$5¢/”. Cu toate acestea, BORACIU lon a
continuat: ,,Pai, nu? Macar cdte cinci mii de fiecare. Ai n/fla trebuie
rezolvat. Luam treizeci de bulioane si ...[neinteligibil] & a%iia zece-cingpe
mii §i ...[neinteligibil] ... E, md, corect?”, fiind completat I®MUSTATA Stan:
,Asta e, md, RADU ADRIAN IONESCU...”. 1 a co‘nversa‘;ia avea loc 1n

grupul sanitar, MUSTATA Stan a dorit @rupé discutia: ,,lesiti afara,
dracu’, cd ma cac pe mine!”, replica in a edrcia BORACIU Ion a protestat
A, cand vorbesti cu mine te ia, @ ea!”, dupa care a continuat: ,,Da,
mad, a fdcut contestatie W a

ALEXANDRU Florian: , %

In ziva urma @.04.2014 — BORACIU lon a revenit asupra

subiectului ledat d statia in anulare formulata de RADU Adrian Ionut:

a pedepsei”’, fiind aprobat si de

25, ai vorbit ceva?”, primind un raspuns afirmativ de la

»Auzi, mgd, a
judeca \ ATA Stan: ,,Da”. In continuare, BORACIU Ion s-a interesat

,,1e582¥ o cu care a primit un raspuns echivoc: ,,S-a schimbat completu’,
nu ‘Mai £ aia care ...[neinteligibil]... ...[neinteligibil]... E una care a
...[neinteligibil] ...”.

Din verificarile efectuate a rezultat cda RADU Adrian Ionut a fost
condamnat definitiv la pedeapsa inchisorii de 6 ani, prin decizia penald nr.
31/A/31.01.2014 a Curtii de Apel Bucuresti, pentru infractiunea de constituire a
unui grup infractional organizat. In data de 14.02.2014, pe rolul Curtii de Apel
Bucuresti, Sectia a II-a penald a fost Inregistrata, cu nr. 944/2/2014, cererea de

contestatie Tn anulare formulatd de condamnatul RADU Adrian Ionut, fiind
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repartizatd completului C10A, in compunerea cdruia se afla judecatorul
MUSTATA Stan.
7. Infractiunea de luare de miti, comisi de MUSTATA Stan, cu ajutorul

inculpatilor  ALEXANDRU Florian si BORACIU Ion, in legaturda cu

solutionarea favorabild la Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a II-a penalad a
dosarului privind pdrtile civile COTOC Marian, COTOC Lenuta, COTOC
Tudorel, COTOC lleana Mirela, COTOC Aurica, SPINU lonel, SPINU luliana,
BURCEA Florea, BURCEA Elisabeta

in convorbirea purtatd in mediul ambiental la 16.04.2c0ntextul in
care revenise cu lista sa de sedinta, inculpatul MUST& af le-a solicitat
inculpatilor ALEXANDRU Florian si BORACIU sa meargd la domiciliul
partilor civile COTOC Marian, COTOC Lenu O‘C Tudorel, COTOC
lleana Mirela, COTOC Aurica, SPINU Ion@ uliana, BURCEA Florea,

BURCEA Elisabeta, in vederea contactatii acésfora, ocazie cu care urma sa le

transmitd ,,oferta” judecatorului cazului§lor; marind cuantumul despagubirilor
civile in schimbul unei sume ' rcand astfel sa obtina beneficii si de la
partile civile dintr-un do %c

rutier. Astfel, MUS
,,Uite, bd, aci!®Toi

estia sunt rude ale victimei unui accident

tam i-a dictat inculpatului ALEXANDRU Florian:
jn comuna .... A omorat un copil de cinsprezece ani.
Si am zi&' ’ leN a-ti-as gura!” Cu masina, asta. Si le-a dat la astia,
doar § &&mﬁ le-a dat la parinti si vreo treizeci de mii la frati si la
sur. ,&v dstia. Saptezeci-saptezeci tati-mamd, fratii treizeci-treizeci.
Saptezecissaptezeci, treizeCi-treizeci! Toti, comuna ..., ALEXANDRIAL!, 1l au
pe avocat pe P... BOGDAN ...[neinteligibil] ... O sa te duci la ei, sa zici: ”’Ba,
dati-| In ...[cuvdnt obscen]... mea pe cheliosu’. ...[neinteligibil]... Familia
COTOC, COTOC si SPANU, SPANU si BURCEA. Astea sunt... Saptezeci de
mii de euro... Ii dau dublu, ma, are doudzeci si unu, ii dam cincize... Cite
cincizeci de mii de euro la fiecare .../cuvant obscen] ... mea”.

De asemenea, la dosarul cauzei a fost atasat procesul-verbal de verificare

a datelor existente in baza de date ECRIS, privind dosarul penal nr.
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3674/292/2013, (1136/2014), avand ca obiect ucidere din culpa, apel, in care
COTOC MARIAN, COTOC LENUTA, COTOC TUDOREL, COTOC
ILEANA MIRELA, COTOC AURICA, SPINU IONEL, SPINU IULIANA,
SPINU AURICA, BURCEA ELISABETA si BURCEA FLOREA au calitatea
de apelanti parte civila.

BORACIU lon il cunoaste pe judecitorul MUSTATA Stan de aproximativ 5
ani, fiind prieteni in toati aceasti perioada de timp. In virtutea acestei relatii de
prietenie, MUSTATA Stan obisnuia si il viziteze pe inculpat la biroul acestuia,

situat in Bucuresti, Soseaua Colentina primind si o cheie pe'vea acces si

in absenta suspectului BORACIU Ion. MUSTATA Stan de obicei de
CUREA Mariana, grefier in cadrul Curtii de el E resti.  Suspectul

BORACIU lon i-a lisat pe MUSTATA Sta p® CUREA Mariana sa

foloseascd in mod gratuit biroul, platind si ervite de la restaurantul din
apropiere. Cu prilejul intalnirilor car la birou, isi luau masuri de
precautie, impotriva unei eventualginte r1, vorbind soptit la ureche atunci
cand era vorba despre 1nte dosarele penale si banii pretinsi in

astfel de subiecte, Indep camera telefoanele mobile, in scopul de a nu fi

legaturd cu obtinerea h@ jidecatoresti. De asemenea, cand discutau
di

interceptati prih i dinl lor. In acelasi scop discutau si in baia imobilului,

insa ace&ta &\

1 discutiilor, mai tragea si apa de la toaletd sau dddea drumul

Stan ¢ \
la %&) inet. Din toamna anului 2013, MUSTATA Stan a inceput s
u

4 de precautie a fost ideea judecitorului MUSTATA

ad iscutie dosarele penale pe care le judeca. La discutii a asistat si
ALEXANDRU Florian, un prieten mai vechi al lui B si pe care il cunostea si
judecatorul MUSTATA Stan. Pe ALEXANDRU Florian , B |-a cunoscut inca
din perioada copilariei, fiind consateni in localitatea Ciocirlia, judetul Ialomita,
timp 1n care au ramas prieteni. Aceste discutii despre dosarele penale nu au avut
loc in camera de zi, ci doar in dormitor si in baia alaturatd dormitorului.
Discutiile puteau incepe in camera de zi, dar ele erau continuate in dormitor sau

n baie la solicitarea judecatorului MUSTATA Stan. Tn cadrul acestor discutii,
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MUSTATA Stan ii spunea suspectului si lui ALEXANDRU Florian numele
partilor pe care le avea in dosarele pe care le judeca si, uneori, si sectorul in care
acestia locuiau. Judecatorul spunea ce solutie mai favorabila ar fi putut sa o
dispuna fata de partile din dosar, in temeiul prevederilor mai favorabile din noul
Cod de procedurd penald. MUSTATA Stan ii cerea lui ALEXANDRU Florian
sd contacteze partile din dosar si sd le comunice cd poate sd le coboare
pedepsele, sens in care beneficiarii acestor hotarari trebuiau sa il ,,cinsteasca” pe

ALEXANDRU Florian. Din acesti bani, o parte trebuia sa 1i revind si

judecitorului MUSTATA Stan. Q

Despre STOICA Mihai, zis ,MEME”, MUSTATA &1 at ca poate
sa dispuna o solutie favorabild — punere in libertatesau scadetea pedepsei — 1n
schimbul unei sume de bani pe care initial nu a atto, prilej cu judecatorul
a comentat faptul cd STOICA Mihai are banisi re multi avocati. Ulterior, cu
prilejul discutiei din data de 28.04.2014,"WAUS A Stan a precizat ci suma de

ICA Mihai, in schimbul solutiel

bani pe care ar fi putut sd o pla
favorabile, putea sa fie de 500fde mi e lei vechi sau chiar 400 de milioane,
insd nu mai putin de 30 %Refeﬁtor la numarul de dosare care erau

' 5@ MUSTATA Stan, era vorba de 1 sau 2 dosare
pe lund in car@se P @ oblema ca ALEXANDRU Florian sa se deplaseze sa

aduse in discutie de

contacteze pa 116\ ar si sd le comunice solutia favorabild pe care putea sa

0 pro cY atorul MUSTATA Stan. Intelegerea pe care o aveau cu
jud &s‘[a in aceea ca ALEXANDRU Florian trebuia sa le pretinda o
suma oatgcare de bani celor cdrora le comunica faptul ca putea sa le dea o
hotdrare judecatoreasca favorabild, insa judecatorul lasa la aprecierea lui
ALEXANDRU Florian cuantumul sumei pe care urma sa o pretinda de la
persoanele pe care urma sa le contacteze. CUREA Mariana a participat la
discutiile despre dosarele penale, insd numai in camera de zi cand MUSTATA
Stan ii cerea sa caute pe internet pe telefonul mobil anumite dosare pe care
suspectul BORACIU lon sau ALEXANDRU Florian i le aducea pe cate un

Tnscris.
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Inculpatul MUSTATA Stan si-a exercitat dreptul de a nu face declaratii,
astfel incat acesta nu a oferit o variantd de aparare care sa fie poata fi analizata.

In ceea ce o priveste pe inculpata CUREA Mariana, aceasta a negat
faptele retinute, ca Tnvinuire, in sarcina sa, prezentand derularea evenimentelor
in succesiunea lor, insd golite de semnificatia lor reala.

Astfel, a sustinut ca, incepand din toamna anului 2013, s-a deplasat Tn
mod frecvent (de cateva ori pe siptimani), impreuni cu judecitorul MUSTATA
Stan, la biroul inculpatul BORACIU Ion, locatie in care obisnuia sd vind si
@
ALEXANDRU Florian si MUSTATA Stan obisnuiau $&\vorbeasca in camera
alaturatd camerei de zi sau in grupul sanitar al gmobilulu?, fard a cunoaste
continutul acestor discutii. La solicitarea inc@ ‘MUSTATA Stan si
BORACIU lon, inculpata CUREA Marian at In mai multe randuri baza
de date ECRIS, pentru a le comunic %t judecétorilor care urmau sa

judece anumite dosare penale, al edror
e

ALEXANDRU Florian. In acest context, inculpatii

era scris pe niste biletele primite

de la BORACIU Ion. In imprejlirazj are s-a aflat in compania susnumitilor,
I-a cunoscut si pe MO ipcigh, inculpat intr-un dosar penal aflat pe rolul

Curtii de Apel Bu R;@)RARU Ciprian a primit sfaturi in vederea

rezolvarii protem®l @ juridice, inculpata nefiind in masura sa-si aminteasca

care dint@ cﬁ

a aceste discutii au furnizat sfaturile respective.
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