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La data de 9 aprilie 2014 §-a luatyin examinare cauza penald privind
pe inculpatii:

o Neacsu Adrian-Toni, trimis in judecata pentru savarsirea
infractiunilor prevazutefde art. 31 alin. 2 Cod penal raportat la art.132 din
Legea nr.78/2000 cu modifigdtile si completarile ulterioare, cu aplicarea
art.248 Cod penal ginart. 41,alin. 2 Cod penal ; art. 289 Cod penal raportat la
art.17 alin.1 lit.c dinglegea nr.78/2000 cu modificarile si completarile
ulterioare, cu”aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal ; art.31 alin.2 Cod penal
raportat la ‘art¥291 L£o0d penal cu aplicarea art.17 alin.1 lit.c din Legea
nr.78/2000. cutmddificarile si completarile ulterioare si art.41 alin.2 Cod
penal; arti290 Cod penal raportat la art.17 alin.1 lit.c din Legea nr.78/2000
cu,mogdifiedrile si completarile ulterioare cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod
penal, toate cu aplicarea art.33 lit.a Cod penal.

o Rosca Angel-Gabriel trimis in judecata pentru savarsirea
infeaCtiunilor prevazute de art. 31 alin. 2 Cod penal raportat la art.132? din
Legea nr.78/2000 cu modificarile si completarile ulterioare cu aplicarea
art.248 Cod penal si art. 41 alin. 2 Cod penal ; art. 289 Cod penal raportat la
art.17 alin.1 lit.c din Legea nr.78/2000 cu modificarile si completarile
ulterioare cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal ; art.291 Cod penal raportat
la art.17 alin.1 lit.c din Legea 78/2000 cu modificarile si completarile
ulterioare cu aplicarea art.41 alin.2 Cod penal; art.290 Cod penal raportat
la art.17 alin.1 lit.c din Legea nr.78/2000 cu modificarile si completarile



ulterioare cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal, toate cu aplicarea art.33 lit.a
Cod penal.

Dezbaterile au fost consemnate in incheierea din data de 9 aprilie
2014 care face parte integranta din prezenta sentinfd, iar pronuntarea
sentintei s-a amanat la 25 aprilie 2014, apoi la 9 mai 2014 si 15 mai 2014.

INALTA CURTE

Examinand actele si lucrarile dosarului de urmarire penala nrg8/Py 203
al Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie, Directia
Nationala Anticoruptie, Sectia de combatere a coruptiei, se constata ca
procurorul a dispus trimiterea in judecata in stare de libertate a inc. Neacsu
Adrian-Toni, pentru:

1. - Fapta constand in aceea ca in lunile iulie, septémbrie, octombrie,
noiembrie si decembrie 2012, in mod repetat, la diferiteyistervale de timp
(lunar) si in realizarea aceleiasi rezolutii inffactionale 1-a determinat cu
intentie pe ordonatorul principal de credite al,CSM sa-si incalce, fara
vinovatie atributiile de serviciu specifice filactiei, dispunand, pe baza a 10
documente justificative falsificate deginculpatirespectiv 5 foi colective de
prezentd si 5 cereri pentru plata cleltuielilor de diurna de detasare, plata
integrala a drepturilor de naturagsalariala si asociate (venitul brut,
contributiile sociale datoratefde angajator si indemnizatia de diurna de
detasare) aferente unui numar deyd8-de zile in care a absentat nemotivat de
la serviciu, ceea ce a avittydgept rezultat producerea in patrimoniul CSM a
unui prejudiciu In suma def6"942,05 lei constand in drepturi de natura
salariala si asociates{din care/13.136,12 lei diurna de detasare), corelativ cu
obtinerea de catre‘inculpat a unui avantaj patrimonial In acelasi cuantum,
ce realizeazd elementele constitutive ale infractiunii de participatie
improprie lay iffracfiinea unica continuata de abuz in serviciu contra
intereselol, publigé, daca functionarul public a obtinut pentru altul un
avantaj patrimonial prevazuta de art. 31 alin. 2 C.p. rap. la art. 132 din Legea
ni 782000, cu modificarile si completarile ulterioare, cu aplic. art. 248 C.p.
si arty, 4 WMalin. 2 C.p. - 10 acte materiale.

2. * Fapta aceluiasi inculpat constand in aceea ca iIn lunile iulie,
septé€mbrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, in mod repetat, la
diferite intervale de timp (lunar) si In realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale a intocmit foi colective de prezenta, in care a atestat in mod
nereal ca a fost prezent la serviciu in cele 48 de zile In care, in realitate, a
absentat nemotivat, ce realizeaza elementele constitutive ale infractiunii
unice continuate de fals intelectual in legatura cu fapta de coruptie descrisa
la pct. 1, prev. de art. 289 C.p. rap. la art. 17 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr.



78/2000 cu modificarile si completarile ulterioare cu aplic. art. 41 alin. 2
C.p. - 5 acte materiale.

3. - Fapta inc. Neacsu Adrian-Toni constand in aceea ca in semestrul al
doilea al anului 2012, in mod repetat, la diferite intervale de timp si in
realizarea aceleiasi rezolutii infracfionale a determinat-o cu intentie pe
martora Magureanu Catalina Mariana Carmen sa depuna lunar la
ordonatorul principal de credite al CSM, foile colective de prezenta aferente
perioadei iulie, septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012 despre
care martora nu cunostea faptul ca contin date nereale, cegfealizeaza
elementele constitutive ale participatiei improprii la infracfiunea™unica
continuata de uz de fals in legatura cu fapta de coruptie descrisada pct. 1,
prev. de art. 31 alin.2 C.p. rap. la art. 291 C.p. cu aplic. ags 1% alin.1 lit. ¢ din
Legea nr. 78/2000 cu modificarile si completarile ulterioare sifart. 41 alin. 2
C.p. - 5 acte materiale.

4. - Fapta aceluiasi inculpat care In semestrulgal'doileayal’anului 2012, in
baza unei intelegeri prealabile de natura infra@€tionalaycu inc. Rosca Angel-
Gabriel, a participat, In calitate de autor sau instigator, in mod repetat, la
diferite intervale de timp (lunar) sip ingrealizarea aceleiasi rezolutii
infractionale la intocmirea in fals A4%5 cerési de decont pentru plata
cheltuielilor de diurna de detasareWcorespunzatoare lunilor iulie,
septembrie, octombrie, noiembrie sigd€eembrie 2012, care au fost depuse,
din dispozitia sa de catre incQRosca Angel-Gabriel la compartimentele de
specialitate ale CSM, ce realizeaza elementele constitutive ale infractiunii
unice continuate de falsffh ascrisuiri sub semnatura privata in legatura cu
fapta de coruptie descrisa lapct], prev. de art. 290 C.p. rap. la art. 17 alin. 1
lit. ¢ din Legea npwZ8/2000/cu modificarile si completarile ulterioare cu
aplic. art. 41 alin. 2'€.p+s~"Sesacte materiale.

Si a inc. Re§ca Angel-Gabriel, pentru:

1. - Faptayconstand in aceea ca in lunile iulie, septembrie, octombrie,
noiembrigysi déeembrie 2012, in mod repetat, la diferite intervale de timp
(lunar) si\ingrealizarea aceleiasi rezolutii infractionale 1-a determinat cu
intentie peordonatorul principal de credite al CSM sa-si incalce atributiile
de “Servigciu specifice functiei si sa dispuna, fara vinovatie, pe baza
documentelor justificative falsificate de inculpat, respectiv 55 file din
comdica de prezenta si 71 foi de parcurs ale autovehiculului din dotare,
plata sumei de 7668,09 lei reprezentand drepturi de natura salariala si
asociate (venitul brut si contributiile sociale datorate de angajator) pentru
cele 55 de zile in care a absentat nemotivat de la serviciu si decontarea
sumei de 5.985,18 lei reprezentand contravaloarea combustibilului folosit
in interesul sau si al inc. Neacsu Adrian Toni, ceea ce s-a soldat cu
producerea unui prejudiciu in suma totala de 13653,27 lei in patrimoniul
CSM, corelativ cu obtinerea de catre inculpat a unui avantaj material in



acelasi cuantum, ce realizeaza elementele constitutive ale participatiei
improprii la infractiunea unica continuata de abuz In serviciu contra
intereselor publice, daca funcfionarul public a obtinut pentru altul un
avantaj patrimonial prevazuta de art. 31 alin. 2 C.p. rap. la art. 132 din Legea
nr. 78/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, cu aplic. art. 248 C.p.
siart. 41 alin. 2 C.p. - 10 acte materiale.

2. - Fapta aceluiasi inculpat, care in lunile iulie, septembrie,
octombrie, noiembrie si decembrie 2012, in mod repetat, la diferite
intervale de timp si In realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, gentru‘asgi
ascunde absentele de la serviciu, a atestat In mod nereal prin semnétusa, in
55 de file ale condicii de prezenta ca s-a aflat la locul de munca si aiintocmit
cu date nereale 71 foi de parcurs aferente unui numar eghivalent dezile, ce
realizeaza elementele constitutive ale infractiunii uni€e centinuate de fals
intelectual in legatura cu fapta de coruptie descrisa lTagct. lpprev. de art.
289 C.p. rap. la art. 17 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr.#8/2000yefl modificarile si
completarile ulterioare cu aplic. art. 41 alin. 2 £p. - 126,acte materiale.

3. - Fapta inc. Rosca Angel-Gabriel constandiin aceea ca in lunile iulie,
septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, in mod repetat, la
diferite intervale de timp si in realizaFea aceleiasi rezolutii infractionale a
depus la sfarsitul fiecareia dipsslunile, iulie, septembrie, octombrie,
noiembrie si decembrie 2012 foilegde, parcurs falsificate, ce realizeaza
elementele constitutive ale iffractiuniifunice continuate de uz de fals in
legatura cu fapta de corupfie descrisa la pct. 1, prev. de art. 291 C.p. cu
aplic. art. 17 alin.1 li€{cydin Jegea nr. 78/2000 cu modificarile si
completarile ulterioare si arty4?alin. 2 C.p. - 5 acte materiale.

4.- Fapta aceluiasi ingulpat constand in aceea ca in semestrul al doilea
al anului 2012, jn baza tmei intelegeri prealabile de natura infractionala cu
inc. Neacsu Adrian Toni, in mod repetat, la diferite intervale de timp si in
realizarea aecelefasi yeézolutii infractionale a participat in calitate de autor
sau instigator Ta ifitocmirea cu date nereale a celor 5 cereri de decont de
diurnd ale Tac. Neacsu Adrian Toni aferente lunilor iulie, septembrie,
ogtombrie, noiembrie si decembrie 2012, pe care la cererea magistratului
le-a%si ‘depus la compartimentul de specialitate al CSM, ce realizeaza
elementele constitutive ale infractiunii unice continuate de fals in inscrisuri
SUbgSemnatura privata in legatura cu fapta de coruptie descrisa la pct. 1,
prev. de art. 290 C.p. rap. la art. 17 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000 cu
modificarile si completarile ulterioare cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p. - 5 acte
materiale.

Notificarea oficiald, inglobata in curprinsul rechizitoriului din 25
aprilie 2013 emis de autoritatea competenta, adusa celor doi inculpati, de a
fi comis infracfiunile menfionate, a fost rezumata de catre instanta de
judecats, nalta Curte de Casatie si Justitie, intrucat, pe parcursul prezentei



expuneri, va fi aprofundat si defalcat intreg desfasuratorul acuzatorial penal
formulat.

Raportat la acuzatiile aduse, in cursul urmaririi penale inc. Neacsu
Adrian Toni a uzat initial de dreptul de a nu face nicio declaratie si a depus
un memoriu in care si-a expus In esentd, urmatoarele puncte de vedere cu
privire la acuzatiile de coruptie formulate impotriva sa:

> ,nicdieri in continutul Legii nr. 317/2004 nu aparegvreo
reglementare cu privire la atributiile sau obligatiile membrilor CSM privite
in mod individual”

> Regulamentul de organizare si functionare, alfGS:M.
aprobat prin Hotdrarea nr. 326/24.08.2005 a Plenului C.S.M. nuycontine
prevederi cu privire la activitatea membrilor CSM vizand prezenta ori
programul de lucru;

> Nu exista reglementari interne de orgafiizage si disciplina
muncii care sa fie aplicabile membrilor CSM;

Potrivit art. 19 si 20 din Legea n#fi154 /1998, persoanelor care
ocupa functii de demnitate publica li se acokda ,ca unica forma de
remunerare” o indemnizatie care are ggnatura juridica diferita de cea de
salariu.

» Regulile instituiter la%nivelul CSM prin dispozitia
Secretarului General nr. 39/0703.2008 se aplica exclusiv categoriilor de
personal din cadrul aparatului%ehnic al £SM, fiind exceptati expres membrii
Consiliului Superior al Magistratuii;

» Mandatul%de demnitate publica se executa cu caracter
permanent (art. 23 alin.2 din, Eg. nr. 317/2004), independent de prezenta
fizica in sediul imstitutiej_iar activitatea membrilor CSM nu este una
normata;

» Membrii CSM nu semneaza condica de prezenta zilnica si
nu li se ponteéaza orele prestate.

Ladata de 05.03.2013, cand i s-a adus la cunostinta ca
impotrivagsaya fost pusa in miscare actiunea penald, inculpatul Neacsu
Adrian Tenia consimtit sa dea declaratie.

In esentd, a sustinut ci intocmirea cu date nereale a foilor
colective de prezenta nu-i poate fi imputata deoarece documentele erau
Inteemite de angajatii serviciului de specialitate al CSM pe ,baza datelor si
evidentelor existente acolo”.

A aratat, de asemenea, ca nu verifica foile colective de prezenta
intrucat, pe de o parte, avea reprezentarea ca au un caracter pur formal,
fara semnificatie juridica, iar pe de alta parte, ele treceau prin mai multe
filtre, respectiv persoanele care le Intocmeau si martora Magureanu
Catalina.



Susnumitul a recunoscut faptul ca a fost informat de martorul
Dumbrava Nicolae-Horatius despre masura dispusa de Curtea de Conturi
privind Intocmirea foilor colective de prezenta de catre membrii CSM.

Inclusiv in prima instantd, la termenul de judecata din 18
noiembrie 2013, a consimtit In a-i fi luata o declaratie.

Rezumativ, a invederat ca isi mentine pozitia juridica pe care a
manifestat-o pe parcursul urmaririi penale, respectiv notele scrise si
declaratia din data de 5 martie 2013:

- ,hiciodata nu am avut intentia de a induce in eroargfpecineva
sau de a determina savarsirea unei fapte penale”;

- ,Pe tot parcursul anului 2011 nu au fost semnate™in niciun
moment foi de prezentd, atat indemnizatia cat si diugnafs-au achitat in
absenta unor astfel de foi de prezenti. In decembrigf20%l1, 9n urma unui
raport al Curtii de Conturi, presedintele de atunci al CenSiliul@ti Superior al
Magistraturii ne-a adus la cunostinta ca urmeaza,sa ‘Sefintocmeasca la
nivelul cabinetelor membrilor ConsiliuluigSuperior al Magistraturii
documente referitoare la prezenta. Aceste aspectéau fost discutate la nivel
informal, fara sa se fi intocmit un raportgscris in acest sens. Eu aveam foaia
colectivd direct completatd si doarfqo semmam. In cadrul discutiilor
respective chiar s-a insistat pe ideea ca‘indemnizatia de membru nu este
conditionata de prezenta la actigitafiléyConsiliului. Niciun moment nu am
avut reprezentarea ca prin s@mnarea acelor foi de prezenta urmeaza sa
beneficiez de drepturi cu,caractés B¥nesc. In momentul de fatd, in cadrul
Consiliului Superior alfMagistraturii nu se semneaza foi colective de
prezentd sau se consemneazaUuft x in locul celor 8 ore”;

Ja daceputul anului 2012 am intrat intr-un conflict cu
conducerea ConsiliuluySuperior al Magistraturii de la acea vreme. Pe acest
fond am luatfdecizia sa ma retrag din comisiile de lucru ale Consiliului
precum si, imgefieralydin orice chestiuni cu caracter administrativ.

Cred g8 am numarul cel mai mare de prezente la nivelul Sectiei
pentru judeeéatori si al Plenului fiindca mi-am concentrat activitatea pe
acestea™

- ,recunosc faptul ca au fost zile In care nu m-am aflat in sediul
Consiliului Superior al Magistraturii, insa nu am procedat niciun moment
altfel’decat procedau colegii mei, nu am disimulat niciun moment absentele
mele de la Consiliului Superior al Magistraturii, care erau de notorietate, asa
cum erau si ale celorlalti membri.

Nu am o reprezentare exacta a zilelor cumulate in care nu am
fost prezent”;

- ,privitor la cererile de diurna fac precizarea ca atunci cand am
venit In Consiliului Superior al Magistraturii am gasit anumite practici
administrative pe care le-am continuat, printre care si completarea



cererilor de diurna in cadrul Secretariatului. Din chiar continutul acestor
cereri rezulta ca aveau un caracter pur formal, aveau un continut standard,
generic.

Nu se atasa nimic la cererea generala de achitare a diurnei
pentru ca aceasta nu avea nicio legatura cu foaia colectiva de prezenta”;

- ,in general, comportamentul meu cu privire la chestiunile
administrative era unul neglijent”;

- ,toate activitagile Consiliului Superior al Magistraturii @aveau
un pronuntat caracter electronic, toate documentele de lucru fiind'incareate
intr-o aplicatie EMAP.

In perioada cand nu eram in sediul Consiliului Superior al
Magistraturii Imi exercitam mandatul pregatindu-mi in mod,corespunzator
sedintele”.

Inculpatul Rosca Angel-Gabriel, pe, pasefirsul¢ desfasurarii
urmaririi penale a uzat de dreptul de a nu face nigio‘declanafie.

La data de 15.04.2013 ins3, dufa ce ayluat cunostinta de
materialul de urmarire penald, a dat o declaratie%u privire la acuzatiile de
coruptie formulate impotriva sa, recunogcand ca a absentat nemotivat de la
serviciu in zilele refinute de organeles/e urmatire penald, a semnat condica
de prezenta si pentru zilele In cargsarabsentat si a Intocmit foile de parcurs
cu date nereale pentru a disimula aceste absente, Insa pentru toate aceste
fapte considera ca este nevinOuat deoarece le-a savarsit fara voia sa si la
ordinele membrului CSM pe careyil ‘deservea, respectiv inc. Neacsu Adrian
Toni. De asemenea a mdifasatat £a in a doua jumatate a anului 2012 inc.
Neacsu Adrian Toni, din “€atZa unei stari conflictuale cu conducerea
Consiliului Superigg,al Magistraturii, a decis sa participe doar la sedinfele
de Plen si cele ale'Sectiei, pentru judecatori. In restul timpului inc. Rosca
Angel-Gabriela susfinut ca stationa la domiciliu (in mun. Focsani, jud.
Vrancea) satjilgransporta pe magistrat la destinatiile indicate de acesta.

in faza’de judecats, inculpatul Rosca Angel Gabriel a manifestat
optiunea de%a da declaratie in cauza, la termenul din 2 decembrie 2013
sublimuirie

- ,consider ca pe parcursul urmaririi penale declaratiile pe care
le-am)dat au fost emise pe fond de stres”;

- ,imi recunosc semnaturile de la pozitia soferului de pe acele
foi de parcurs prezentate de anchetatori. Respectiva semnatura vizeaza
confirmarea de ordin tehnic a foilor de parcurs”;

,din punctul meu de vedere toate foile de parcurs
consemneazd parcursuri ce au fost efectiv ficute. In contextul in care insi
eu intocmeam respectivele foi doar la sfarsitul lunii este posibil sa se fi
strecurat anumite inadvertente”;



- ,consider ca eram un subordonat efectiv si absolut al
judecatorului Neacsu. Consider ca am fost la serviciu pe tot parcursul
desfasurarii activitatii, atata timp cat tot intervalul il deserveam pe acesta”,

,recunosc faptul ca am semnat, la solicitarea numitei
Magureanu Catalina anumite cereri pentru judecatorul Neacsu, iar
completarea acelor cereri le facea dansa, au fost situatii in care ea semna
cand nu ma gasea pe mine sau pe judecatorul Neacsu”;

- ,Privitor la maniera de lucru vizand completarea condigii de
prezentd, fac precizarea ca acesta se completa dupa bunul plac alffiecaruias
au fost situatii cand completam condica luni pentru toatd saptaménagde
asemenea au fost situatii cand Gheorgiu Anca constata lipsuri, neyatragea
atentia pentru completarea lor ulterioara”.

In fata instantei de judecats, in cadrul cefcetiriijudecitoresti
intreprinse, au fost administrate toate probele propuse,ifi cuprinsul actului
de sesizare, respectiv audierea martorilor DANICET VASILICA - CRISTI:
ARON BUCUREL-MIRCEA; STAN CATALINGMESTECANEANU FLORIN;
SBENGHECI COSTEL; GAMAN MARIN; DUMBRAWA NICOLAE - HORATIUS;
MAGUREANU CATALINA - MARIANA - CARMEN; DUMITRESCU MADALINA;
MODORAN ROXANA-DANIELA; ZAHARIA-M@TOC RODICA; SCHMIDT-
HAINEALA OANA-ANDREEA si GHI6A ALINA-NICOLETA.

De asemenea, au fost Incu¥iintati si audiati ca martori, numitii
Gabor Bogdan si Marcu Roza, 9 apararga inculpatului Neacsu Adrian Toni,
si martorul loan Paval, in apararea,inculpatului Rosca Angel Gabriel.

La dosar ay'fost atagate numeroase inscrisuri, In sustinerea
acuzdrii sau a apararii, cele™Considerate relevante in sustinerea unei
anumite teze probatorii ugmand a fi descrise si aprofundate In cuprinsul
prezentei expuneriy,de£atse organul judiciar independent.

REPINEREA INSTANTEI, IN FAPT

A."Rrifit Hotararea nr. 43/2010 din 22.12.2010 a Senatului
Romdniei,) publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei Partea [ nr.
866/23. 12,2010, inculpatul Neacsu Adrian Toni a fost validat pentru un
mandat®de 6 ani In functia de membru ales cu activitate permanenta in
cadruliConsiliul Superior al Magistraturii (CSM).

In intervalul 04.04.2011 - 13.07.2011, Curtea de Conturi a
Romaniei a efectuat la Consiliul Superior al Magistraturii o misiune de audit
financiar asupra contului de executie pe anul 2010, finalizata prin Procesul-
verbal de constatare incheiat la data de 13.07.2011, Raportul de audit
financiar nr. 18995/1154/13.07.2011 si Decizia nr. XI1/5/20.07.2011/D1
(vol. 3, filele 165 - 205).

In cursul actiunii de controlul s-a constatat ca ,statele de salarii
intocmite pentru membrii CSM nu au la baza documente justificative asa



cum prevad dispozitiile OMFP nr. 3512/2008 privind documentele
financiar-contabile si ale art. 6 din Legea nr. 82/1991 legea contabilitatii” si
s-a dispus in conformitate cu prev. art. 43 lit. ¢ din Legea nr. 94/1992
privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi inlaturarea deficientei
fixandu-se ca termen limita in acest sens 31.12.2011.

Deficienta a fost inlaturata de CSM incepand cu luna decembrie
2011, prin introducerea foilor colective de prezenta ca forma de evidefifa a
timpului lucrat pentru membrii CSM.

Prin adresa nr. 2/18997/1154 din 05.01.2012 Ppésedintele
Consiliului Superior al Magistraturii a comunicat Curtii deéyCofttusi, a
Romaniei remedierea neregulilor constatate.

Cu privire la modul concret de implementarefcercetarile au
stabilit ca martorii Dumbrava Nicolae-Horatius, care’la acea, data ocupa
functia de presedinte al CSM si Zaharia Motoc Rodicapdirector al Directiei
Economica si Administrativ din cadrul C.S.M. _gau%eonvenit ca procedura
operationala in vigoare pentru personalul dipfaparattbpropriu, cu referire
la intocmirea si introducerea in circuitul financiarécontabil a foilor colective
de prezentd, sa se aplice si in cazul membgilor CSM. Astfel, documentele
urmau sa fie redactate de catre angajatii Serviciului Salarizare, Buget din
cadrul Directiei Economice si Admimistrativ, pe baza cererilor de concediu
de odihna, concediu medical, ordinelefde deplasare interna si externa, etc.
si ulterior predate membrilég, CSM pentru a le verifica si atesta prin
semnaturd sub aspectul veridicitétiifhentiunilor. in final, foile colective de
prezenta trebuiau ¢predate /'spre aprobare presedintelui sau
vicepresedintelui CSM, dupa%euf membrul CSM era judecator sau procuror.

Toti membrii CSM" au acceptat aceasta forma de evidenta a
timpului lucrat gi atintoemit lunar foi colective de prezenta.

Dingdatelelcomunicate de operatorii de telefonie si internet in
baza incheiegiléor np”4/10.01.2013 si nr. 7/21.01.2013 pronuntate de
i.c.cJ. in{desarul mf. 2/2013 vizand localizarea in perioada iulie-decembrie
2012 _a sistemelor informatice de comunicatie utilizate de inc. Neacsu
Adrian *~Loni, respectiv modemul de transfer date prin internet si postul
telefeniéyce i-au fost repartizate de CSM pentru a le folosi in interes de
serviciu, a rezultat ca in intervalul de timp mentionat in actul de acuzare,
inewdpatul Neacsu Adrian Toni s-a aflat In localitatea de domiciliu, mun.
Eocsani, jud. Vrancea, absentand de la locul de munca un numar de 48 zile,
respectiv:

° iulie 2012, aferente zilelor : 12,13, 17, 19 si 20 (5 zile);

° septembrie 2012, aferente zilelor : 11, 12, 14, 17, 21, 24,
26 si 28 (8 zile);

° octombrie 2012, aferente zilelor: 4, 5, 9, 10, 11, 12, 18, 19,
22,25,265si29 (12 zile);



° noiembrie 2012, aferente zilelor: 2, 5, 6, 8, 9, 12, 16, 19,
21,22, 23,27 si 29 (13 zile );

° decembrie 2012, aferente zilelor: 3, 5, 6, 7, 10, 14, 17, 20,
21127 (10 zile).

In acelasi timp, inc. Neacsu Adrian - Toni a participat la intocmirea
a 5 foi colective de prezenta, cate una pentru fiecare din lunile iulie,
septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, inscriindu-se
prezenta sa pentru integralitatea lunilor respective.

In concret, potrivit procedurii operationale extinse si laghagistfagis
la finele fiecareia din lunile aratate, martora Modoran Roxana damiela,
consilier in cadrul Serviciului Salarizare Buget, a redactat cateyo foaie
colectiva de prezenta pentru Neacsu Adrian Toni, pe baza,documentelor
transmise de inculpat in cursul lunii respective, sfiarcandfyprezenta la
serviciu prin Inscrierea numarului de 8 ore in,casetd coréspunzdtoare
fiecarei zile lucratoare sau alte mentiuni specifige, €@ (conéediu de odihna)
DI (deplasare interna) s.a.

Apoi, prin intermediul martorei Magugeanu Madalina Mariana
Carmen, documentele au fost predate gnculpatului care le-a verificat sub
aspectul veridicitatii mentiunilor, atestamnd acesglucru prin semnatura.

In continuare, la cerer@a ineulpatului, martora Migureanu
Madalina Mariana Carmen a ((dep@Sy foile colective de prezenta la
ordonatorul principal de credite,

In acest mod, sustine deuzarea, inculpatul si-a asigurat, pe de o
parte disimularea absefitelor si deopotriva incasarea drepturilor banesti
necuvenite pentru zilele in cage a absentat nemotivat.

Functiondmii,_ dingedmpartimentul de specialitate al C.S.M., au
calculat dreptusile de matura salariala si asociate pentru inc. Neacsu Adrian
- Toni, intocadind sirmatoarele documente financiar - contabile:

1. Pentru lwna iulie 2012:

-hfoaieeblectiva de prezenta (vol. 2, fila 26);

- ogdonantarile de plata nr. 3062 - 3074/07.08.2012 avand ca
obiectyplata drepturilor banesti si a contributiilor datorate bugetului de
statiinclusiv pentru cele 5 zile In care magistratul a lipsit. Documentele au
fost semnate de Ghica Alina Nicoleta - ordonator principal de credite al
CS:M., Constantin Catalina Elena - C.F.P, Apostolescu Otilia -
compartiment specialitate si Dumitrescu Madalina - compartiment
contabilitate; (vol. 2, filele 32 - 44)

- extras din registrul controlorului financiar preventiv intern in
care au fost inregistrate operatiunile verificate (vol. 2, filele 45 - 48);

- stat de lichidare, situatie recapitulativa privind plata salariilor,
centralizator lichidare (vol. 2, filele 49 - 54);
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- ordinele de plata nr. 2891, 2903 si 2904 toate din 09.08.2012
(vol. 2, filele 56 - 57);

2. Pentru luna septembrie 2012:

- foaie colectiva de prezenta (vol. 2, fila 28);

- ordonantdrile de plata nr. 3749 - 3760/05.10.2012 avand ca
obiect plata drepturilor banesti si a contributiilor datorate bugetului de
stat, inclusiv pentru cele 8 zile In care magistratul a lipsit. Documentele au
fost semnate de Ghica Alina Nicoleta - ordonator principal de credite al
C.S.M,, Tugulea Mihaela Aurora - C.F.P., Apostolescu Otilia - compartimens
specialitate si Dumitrescu Madalina - compartiment contabilitate #(wels 2,
filele 58 - 69)

- extras din registrul controlorului financiar pregentivjintern in
care au fost inregistrate operatiunile verificate (vol. 2,filele)70%,73);

- stat de lichidare, situatie recapitulativa priwihd plata salariilor,
centralizator lichidare (vol. 2, filele 74 - 80);

- ordinele de plata nr. 3663, 3674 41,3675 %0ate din 09.10.2012
(vol. 2, filele 81 - 82);

3. Pentru luna octombrie 2012

- foaie colectiva de prezentaf(xol. 2, fila 29);

- ordonantdrile de platasnar. 4266 - 4277/05.11.2012 avand ca
obiect plata drepturilor banestifsi ag@ontributiilor datorate bugetului de
stat, inclusiv pentru cele 12 zile,in care snagistratul a lipsit. Documentele au
fost semnate de Ghica Alina Nigoleta - ordonator principal de credite,
Tugulea Mihaela Auroway =, C.F.P., Apostolescu Otilia - compartiment
specialitate si Dumitrescu Madalina -compartiment contabilitate. (vol. 2,
filele 83 - 94)

- extras dingrégistrul controlorului financiar preventiv intern in
care au fost lregistrate operatiunile verificate (vol. 2, filele 95 - 98);

- stat/de lichidare, situatie recapitulativa privind plata salariilor,
centralizater lichidare (vol. 2, filele 99 - 104);

5 oxdinele de plata nr. 4109, 4117 si 4118 toate din 08.11.2012
(vel. 2 fitele 106 - 107).

4. Pentru luna noiembrie 2012:

- foaie colectiva de prezenta (vol. 2, fila 30);

- ordonantdrile de plata nr. 4728 - 4734/05.12.2012 avand ca
obiect plata drepturilor banesti si a contributiilor datorate bugetului de
stat, inclusiv pentru cele 13 zile In care magistratul a lipsit. Documentele au
fost semnate de Ghica Alina Nicoleta - ordonator principal de credite,
Tugulea Mihaela Aurora - C.F.P.,, Apostolescu Otilia - compartiment

specialitate si Dumitrescu Madalina - compartiment contabilitate. (vol. 2,
filele 108 - 119)
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- extras din registrul controlorului financiar preventiv intern in
care au fost inregistrate operatiunile verificate (vol. 2, filele 120 - 123);

- stat de lichidare, situatie recapitulativa privind plata salariilor,
centralizator lichidare (vol. 2, filele 124 - 129);

- ordinele de plata nr. 4607, 4615 si 4614 toate din 07.12.2012
(vol. 2, filele 131 - 132).

5. Pentru luna decembrie 2012:

- foaie colectiva de prezenta (vol. 2, fila 31);

- ordonantdrile de plata nr. 39 - 49/08.01.2013 avand’cajobieet
plata drepturilor banesti si a contributiilor datorate bugettilui dewmstat,
inclusiv pentru cele 10 zile in care magistratul a lipsit. Documentele au fost
semnate de Oana Andrea Schmidt Haineala in calitatéy de ordonator
principal de credite al C.S.M., Tugulea Mihaela Auroraf- CF.PjApostolescu
Otilia - compartiment specialitate si Dumitrescu Madalista - gompartiment
contabilitate. (vol. 2, filele 133 - 144)

- extras din registrul controloruluigfinanciagpreventiv intern in
care au fost inregistrate operatiunile verificate (vol, 2, filele 145 - 148);

- stat de lichidare, situatie regapitulativa“privind plata salariilor,
centralizator lichidare (vol. 2, filele 149% 154);

- ordinele de plata nr. 6067 si68 toate din 09.01.2013 (vol. 156
-157)

Ordonatorul principaldde credite din cadrul C.S.M. a dispus lunar
plata pentru inc. Neacsu Adrian =§T'oni a unor drepturi salariale si asociate,
totalizand 53.805,93 leigdimycare:/42.200,73 lei venituri brute din salarii si
11.605.20 lei contributii sociale?

Cercetarilegau mai stabilit ca inc. Neacsu Adrian - Toni a incasat si
diurna de detasare,jinclisiv pentru cele 48 de zile in care a absentat.

Din diSpozitia inculpatului Neacsu Adrian - Toni, inc. Rosca Angel-
Gabriel si martéra Magureanu Madalina Mariana Carmen au participat la
intocmireacerekildr de decont de diurna, aferente lunilor iulie, septembrie,
octombrie, neiembrie si decembrie 2012, pe care inc. Rosca Angel-Gabriel,
tot la'solieitarea magistratului, le-a depus la compartimentul de specialitate.

In concret, martora Magureanu Madalina Mariana Carmen a
consemnat olograf in prezenta inculpatului Rosca Angel-Gabriel si pe baza
datelor furnizate de acesta, numele magistratului, calitatea si perioada
integrald pentru care solicita diurna. Martora nu a cunoscut faptul ca in mai
multe zile din lunile respective magistratul a lipsit de la serviciu.

Cu exceptia cererii pentru luna noiembrie 2012, semnata de inc.
Neacsu Adrian - Toni, pe celelalte 4 vizand lunile iulie, septembrie,
octombrie si decembrie 2012 semnatura magistratului a fost realizata, cu
acordul sau, de inc. Rosca Angel-Gabriel.
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Ordonatorul principal de credite din cadrul C.S.M. a dispus asadar,
lunar, plata catre inc Neacsu Adrian - Toni a unor sume de bani totalizand
13.136,12 lei, reprezentand diurna de detasare pentru cele 48 de zile,
intocmindu-se urmatoarele inscrisuri financiar-contabile:

1. pentru cererea de decont de diurna de detasare, inregistrata
sub nr. 2470/DEA/18.07.2012 a fost emisa ordonantarea de plata nr.
3021/03.08.2012 pentru suma de 3665,22 lei, aferenta unui numar de 13
zile lucratoare, din care 1409,7 lei pentru cele 5 in care inc Neacsu Adrian -
Toni a absentat. (vol. 2, fila 1);

Documentul a fost semnat de magistratul Ghica Alina\Nicoleta,in
calitate de ordonator principal de credite al C.S.M.; ConstantingCatalina
Elena pentru controlul financiar preventiv propriu; Apostolescu Qtilia - la
pozifia compartiment specialitate si Dumitrescu Madalina%: la pozitia
compartiment contabilitate;

La data de 08.08.2012, s-a emis ordinulyde plata nr. 2838 cu
valoare de 3665,22 lei pentru beneficiarul Nea€su Adrian - Toni. (vol. 2, fila
4);

2. pentru cererea de decont de diurna de detasare, inregistrata
sub nr. 3034/DEA/27.09.2012 a fostyemisagyordonantarea de plata nr.
3764/08.10.2012 pentru suma deg5638,80 lei, aferenta unui numar de 20
zile lucratoare, din care 2255,52 leigpentru cele 8 zile in care inc Neacsu
Adrian - Toni a absentat (vol. 2Z)fila’5);

Documentul a fost semnat“de magistratul Ghica Alina Nicoleta in
calitate de ordonator prinigipal de/credite al C.S.M.; Tugulea Mihaela Aurora
pentru controlul financiar prevéntiv propriu; Apostolescu Otilia - la pozitia
compartiment specialitate4'si Dumitrescu Madalina - la pozifia
compartiment contabilitate;

La data,de 08.10.2012, s-a emis ordinul de plata nr. 3676 cu
valoare de 5638,80 let pentru beneficiarul Neacsu Adrian - Toni. (vol. 2, fila
8);

3. pentru cererea de decont de diurna de detasare, inregistrata
sub nx. “8033/DEA/30.10.2012 a fost emisa ordonanfarea de plata nr.
4285/0711.2012 pentru suma de 6202,68 lei, aferenta unui numar de 22
zile lueratoare, din care 3383,28 lei pentru cele 12 zile In care inc Neacsu
Adgidn - Toni a absentat (vol. 2, fila 9).

Documentul a fost semnat de magistratul Oana Andrea Schmidt
Haineala in calitate de ordonator principal de credite al C.S.M.; Tugulea
Mihaela Aurora pentru controlul financiar preventiv propriu; Apostolescu
Otilia - la pozitia compartiment specialitate si Dumitrescu Madalina - la
pozitia compartiment contabilitate;
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La data de 08.11.2012 s-a emis ordinul de plata nr. 4121 cu
valoare de 6202,68 lei pentru beneficiarul Neacsu Adrian - Toni. (vol. 2, fila
12)

4. pentru cererea de decont de diurna de detasare, inregistrata
sub nr. 3829/DEA/04.12.2012 a fost emisa ordonanfarea de plata nr.
4707/04.12.2012 pentru suma de 5920,74 lei, aferenta unui numar de 21
zile lucratoare, din care 3665,22 lei pentru cele 13 zile in care inc Ngacsu
Adrian - Toni a absentat. (vol. 2, fila 13);

Documentul a fost semnat de magistratul Ghica Alina Nicoletasin
calitate de ordonator principal de credite al C.S.M.; Tugulea MihaeladAusera
pentru controlul financiar preventiv propriu; Apostolescu Otilia —Ya pozitia
compartiment specialitate si Dumitrescu Madalina % la, "pozifia
compartiment contabilitate;

La data de 06.12.2012, s-a emis ordinul degplatasrnr. 4618 cu
valoare de 5920,74 lei pentru beneficiarul Neacgu AdrianggToni. (vol. 2, fila
16);

5. pentru cererea de decont de diurndide detasare, inregistrata
sub nr. 4151/DEA/18.12.2012 a fostg4emisa ordonantarea de plata nr.
55/08.01.2013 pentru suma de 4844,80,lei, aferenta unui numar de 16 zile
lucratoare, din care 2422,4 lei pentrw celeyl 0 zile in care inc Neacsu Adrian
- Toni a absentat. (vol. 2, fila 17);

Documentul a fost sémnat de gmagistratul Oana Andrea Schmidt
Haineala in calitate de ordonatex principal de credite al C.S.M.; Tugulea
Mihaela Aurora pentmi®centrolul financiar preventiv propriu; Stroe
Tudorita Stefana - la pozigia®compartiment specialitate si Dumitrescu
Madalina - la pozitia,compartiment contabilitate;

La data de,09:0452013, s-a emis ordinul de plata nr. 77 cu valoare
de 4844,80 lei pentru beneficiarul Neacsu Adrian - Toni. (vol. 2, fila 20)

Constatarea” tehnico-stiintifica financiar contabila nr. 3/P/2013
din 21.0202013y efectuata de specialisti din cadrul D.N.A. a stabilit ca
angajatorul (€.5.M.) a suportat din buget pentru inc. Neacsu Adrian - Toni
sumattotald de 66.942,05 lei reprezentand 42.200,73 lei venituri brute din
salanii, 14.605.20 lei contributii sociale, dupa cum s-a detaliat, si 13.136,12
lei diurna de detasare, aferenta celor 48 de zile In care acesta a lipsit (vol. 2,
filele239 - 271).

Instanta de judecatd, Inalta Curte de Casatie si Justitie, retine ci
probele administrate In cauza au relevat, asadar, in afara oricarui dubiu, ca
in perioada iulie - decembrie 2012, inc. Neacsu Adrian Toni a decis in mod
suveran sa participe doar la anumite activitati ale Consiliului Superior al
Magistraturii, in special la sedintele de Plen, sedintele sectiei pentru
judecatori si ale sectiei pentru judecatori in materie disciplinara, absentand
de la serviciu in cele 48 de zile individualizate. In paralel, inc. Neacsu Adrian
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Toni a Intocmit sau participat la intocmirea celor 5 foi colective de prezenta
si 5 cereri de decont de diurna pe care le-a depus, prin intermediul altor
angajati ai CSM, la compartimentul de specialitate. Ordonatorul principal de
credite a dispus, fara vinovatie, plata catre inculpat a drepturilor banesti
mentionate.

In sprijinul dovezii certe ci inc. Neacsu Adrian Toni a lipsit cele
48 zile, In afara probatoriului elocvent strans in faza de urmarire pehala,
vine si declaratia celui direct implicat care, daca initial a ,refuzat sa dea
explicatii in legatura cu absentele nemotivate de la serviciu, condifionandus
le de prezentarea prealabila a tuturor probelor administrate“in cauza,de
organele de urmadrire penald”, in faza de judecata subliniaza - ;jgecunosc
faptul ca au fost zile In care nu m-am aflat in sediul Consiliului Superior al
Magistraturii, Insd nu am procedat niciun moment altfelgodeeat procedau
colegii mei, nu am disimulat niciun moment absentele‘méle defla Consiliului
Superior al Magistraturii, care erau de notorietate, asayéum erau si ale
celorlalti membri. Nu am o reprezentare exactda zilelogcumulate in care nu
am fost prezent”.

Confirmarea imputarilor factuale,survine si in urma analizarii si
coroborarii probelor testimoniale ce afiffost administrate in cauza.

B. Tncepénd cu data de»17.0%.2011, inc. Rosca Angel-Gabriel,
urmare a demersurilor efectuate de™imc. 'Neacsu Adrian Toni pe langa
conducerea CSM, a fost detasatde 1a Tgibunalul Vrancea la CSM pe functia
de conducator auto, fiindu-i repartizat pentru indeplinirea atributiilor de
serviciu autoturismul mareayolkswagen Jetta cu numarul de inmatriculare
B-05-XCM.

Conformanfisei postului nr. 161 (vol. 3, filele 4 - 7) inculpatul
trebuia sa deserveasga®un membru permanent al plenului Consiliului
Superior al Magistraturii si compartimentele care solicita transport de
persoane satymateriale dispuse de conducerea consiliului”.

De [aydata detasarii inc. Rosca Angel-Gabriel 1-a deservit exclusiv
pe inc. Neacsu Adrian-Toni.

In exercitarea atributiilor de serviciu inc. Rosca Angel-Gabriel
aveayobligatia sa ateste zilnic prezenta la locul de munca prin semnatura in
condica de prezenta si sa intocmeasca foi de parcurs in care sa mentioneze
datel€ privind cursele efectuate cu autoturismul si timpul efectiv lucrat.

Conform Normelor tehnice proprii privind exploatarea,
intrefinerea si repararea parcului auto aferent Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 26810/1154/21.10.2011 elaborate de Directia Economica
si Administrativ, conducatorii auto au urmatoarele obligatii:

» certificarea prin semnatura a realitatii insemnarilor din foile de
parcurs
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» predarea de regula zilnic si cel mai tarziu decadal a foilor de parcurs
catre responsabilului activitatilor de transport rutier pentru
verificarea continutului acestora

» folosirea autovehiculelor din dotare numai in scopul pentru care sunt
destinate in vederea indeplinirii atributiilor stabilite prin lege
Consiliului Superior al Magistraturii

»Sa efectueze deplasarea interurban sau peste hotare numgai cu
aprobarea Presedintelui/Vicepresedintelui/Secretarului General in
baza ordinului de deplasare

Din datele comunicate de operatorii de telefofile ifimbaza
incheierii nr. 5/17.01.2013 pronuntatd de 1.C.CJ. in dosarul nri§2/2013,
vizand localizarea in perioada iulie-decembrie 2012 a pestalui telefonic de
repartizat de CSM inc. Rosca Angel-Gabriel pentru a4 folesiin interes de
serviciu, precum si a postului telefonic personal al susawnitulsi, coroborate
cu celelalte mijloace de proba a rezultat ca inculpatul a abséntat de la locul
de munca un numar de 55 zile, respectiv :

» iulie 2012 - 19, 20, 23, 24, 25, 26, 27,30 si 3% (total 9 zile);

» septembrie 2012 -6, 7, 11,12, 17, 24, 24, 26 5128 (total 9 zile);

» octombrie 2012 - 4,5, 9, 10, 11402, 17,08, 19, 22, 25, 26 si 29 (total
13 zile);

» noiembrie 2012 - 2, 5, 6, 8,09, 126, 19, 20, 21, 22, 23, 27 si 29 (total
14 zile);

>

decembrie 2012, aferente zilelor: 3, 5, 6, 7, 10, 13, 14, 17, 21 si 27
(total 10 zile).

Actul de acuzareyefine ca, ,pentru a-si disimula absentele de la
serviciu, inc. RoscasAngel-Gabriel a atestat in fals prin semnatura prezenta
sa la locul de munea "S5 de file ale condicii de prezenta aferente zilelor
mentionate.

Actéle de urmarire penalda efectuate au mai relevat ca in
intervalulide timpfmentionat inc. Rosca Angel-Gabriel a folosit in interesul
sau si al iné, Neacsu Adrian Toni, autoturismul din dotare, justificand
constumtilyde combustibil cu 71 de foi de parcurs intocmite in fals, 43
aferentétwunui numar echivalent de zile In care a lipsit nemotivat si 28 in alte
zile din acelasi interval”, dupa cum urmeaza:

Foi de parcurs din cele 43 zile in care a lipsit:

1. Nr. 7599/20.07.2012 (vineri) in care a atestat In mod nereal ca a
efectuat, incepand cu ora 07:00, o cursa pe itinerariul Bucuresti -
Focsani;

2. Nr. 7600/23.07.2012 (luni) in care a atestat in mod nereal ca a

efectuat o cursd, incepand cu ora 07:00 pe itinerariul Focsani -
Bucuresti;
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3. Nr. 7601/27.07.2012 (vineri) in care a atestat in mod nereal ca a
efectuat, incepand cu ora 07:00, o cursa pe itinerariul C.S.M. -
Focsani;

4. Nr. 7613/06.09.2012 (joi) in care a atestat In mod nereal ca a
efectuat, intre orele 07:00 - 19:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti;

5. Nr. 7614/07.09.2012 (vineri) in care a atestat in mod nerealgca a
efectuat, intre orele 07:00 - 21:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti si o cursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani.

6. Nr. 7616/11.09.2012 (marti) in care a atestat in mod“nerealmed a
efectuat, incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului Buguresti;

7. Nr. 7617/12.09.2012 (miercuri) In care a atestat jn ‘fmod nereal ca a
efectuat, incepand cu ora 07:00 curse pe raza muhicipiulai Bucuresti;

8. Nr. 7621/17.09.2012 (luni) in care a atestat“infmogd» nereal ca a
efectuat, Incepand cu ora 06:00 curse pe pazaymunigipiului Bucuresti
si o cursa pe itinerariul Focsani - Bucurgs§ti;

9. Nr. 7625/21.09.2012 (vineri) in care a atestat in mod nereal ca a
efectuat, Incepand cu ora 07:00 cursefpe raza municipiului Bucuresti
si o cursa pe itinerariul Focsanig#Bucuresti;

10. Nr. 7627/24.09.2012 (Juni) injcare a atestat In mod nereal ca a
efectuat, Incepand cu ora 06:00s€urse pe raza municipiului Bucuresti
si o cursa pe itinerariul Fecsani - Bucuresti;

11. Nr. 7629/26.09.2012y(n1fercuri) In care a atestat in mod nereal
ca a efectuat, ingépand cu'ora 07:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti;

12. Nr. 763d,/28.09.2012 (vineri) in care a atestat in mod nereal ca
a efectuat, Tncepamd cu ora 06:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti si,o €ursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani;

13. Nr.47636/04.10.2012 (joi) in care a atestat in mod nereal ca a
eféctuat, tncépand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului Bucuresti;
14. Nk. 7637/05.10.2012 (vineri) 1n care a atestat in mod nereal ca

a ‘efectuat, Incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului
Buguresti si o cursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani;

15; Nr. 7639/09.10.2012 (marti) In care a atestat in mod nereal ca a
efectuat, incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului Bucuresti;
16. Nr. 7640/10.10.2012 (miercuri) in care a atestat in mod nereal

ca a efectuat, incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti;

17. Nr. 7641/11.10.2012 (joi) in care a atestat in mod nereal ca a
efectuat, incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului Bucuresti;
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18. Nr. 7642/12.10.2012 (vineri) in care a atestat in mod nereal ca
a efectuat, Incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti si o cursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani;

19. Nr. 7646/17.10.2012 (miercuri) in care a atestat in mod nereal
ca a efectuat, incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti;

20. Nr. 7647/18.10.2012 (joi) in mod nereal ca a efectuat, incepand
cu ora 07:00 curse pe raza municipiului Bucuresti;
21. Nr. 7648/19.10.2012 (vineri) in care a atestat in mod'nehedhea

a efectuat, Incepand cu ora 07:00 curse pe raza MmuniCipiului
Bucuresti si o cursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani;

22. Nr. 7649/22.10.2012 (luni) in care a atestatgn‘mod nereal ca a
efectuat, incepand cu ora 06:00 o cursa pe jitinegariul Focsani -
Bucuresti si curse pe raza municipiului Bucurests

23. Nr. 7652/25.10.2012 (joi) in care agatestat Tgnod nereal ca a
efectuat, incepand cu ora 07:00 curse peffaza mumicipiului Bucuresti;
24. Nr. 7653/26.10.2012 (vineri) in care‘aatestat in mod nereal ca

a efectuat, Incepand cu ora 02:00y curse” pe raza municipiului
Bucuresti si o cursa pe itinerariglBucuresti - Focsani;

25. Nr. 7654/29.10.2012 (Juni) inycare a atestat in mod nereal cd a
efectuat, Incepand cu ora 06:00s€urse pe raza municipiului Bucuresti
si o cursa pe itinerariul Fecsani - Bucuresti;

26. Nr. 7657/02.11.2012%vineri) in care a atestat in mod nereal ca
a efectuat o cursa peytinerariul Bucuresti - Focsani;
27. Nr. 7658/05.11.20%2 (luni) in care a atestat in mod nereal ca a

efectuat, Incepand cuy.ora 06:00 curse pe raza municipiului Bucuresti
si o cursa,pe itineramiul Focsani - Bucuresti;

28. Nf. 7659/06.11.2012 (marti) in care a atestat in mod nereal ca a
efectuat, dficepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului Bucuresti;

29. Nr:%2661,/08.11.2012 (joi) in care a atestat in mod nereal ca a
efectuat, incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului Bucuresti;

30x Nr. 7662/09.11.2012 (vineri) In care a atestat in mod nereal ca
a “efectuat, Incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti si o cursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani;

31. Nr. 7663/12.11.2012 (luni) in care a atestat In mod nereal ca a
efectuat, Incepand cu ora 06:00 curse pe raza municipiului Bucuresti
si o cursa pe itinerariul Focsani - Bucuresti ;

32. Nr. 7667/16.11.2012 (vineri) in care a atestat in mod nereal ca
a efectuat, Incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti si o cursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani;
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33. Nr. 7668/19.11.2012 (luni) in care a atestat in mod nereal ca a
efectuat, Incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului Bucuresti
si o cursa pe itinerariul Focsani - Bucuresti;

34. Nr. 7669/23.11.2012 (vineri) in care a atestat in mod nereal ca
a efectuat, Incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti si o cursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani;

35. Nr. 7671/27.11.2012 (marti) in care a atestat in mod neregal ca
a efectuat, Incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti;

36. Nr. 7673/29.11.2012 (joi) in care a atestat in modineréalned a
efectuat, incepand cu ora 07:00 curse pe raza municipiului Buguresti;
37. Nr. 7676/07.12.2012 (vineri) in care a atestat th,mod_nereal ca

a efectuat, Incepand cu ora 07:00 curse p€ raza Wnunicipiului
Bucuresti si o cursa pe itinerariul Bucuresti - Focgafii;

38. Nr.7677/10.12.2012 (luni) in care @ atestatinsmod nereal ca a
efectuat, Incepand cu ora 06:00 curse péiraza municipiului Bucuresti
si o cursa pe itinerariul Focsani - Bucurestr$

39. Nr. 7680/13.12.2012 (joi) 1w cage a atestat in mod nereal ca a
efectuat, incepand cu ora 07:00£urse pegaza municipiului Bucuresti;
40. Nr. 7681/14.12.2012 fwineri)¥n care a atestat in mod nereal ca

a efectuat, Incepand cu (orag@%:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti si o cursa pe itimerariul Bucuresti - Focsani;

41. Nr. 7682/17.12.2012%luni) in care a atestat in mod nereal ca a
efectuat, Incepandféuora 06:00 curse pe raza municipiului Bucuresti
si o cursa pe itinerariulpfF6€sani - Bucuresti ;

42. Nr. 7686,/21.12.2012 (vineri) in care a atestat in mod nereal ca
a efectuat, Tncepamd cu ora 07:00 curse pe raza municipiului
Bucuresti si,o €ursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani;

43. Nir.s7587/27.12.2012 (joi) in care a atestat in mod nereal ca a
eféctuat, meépand cu ora 06:00 curse pe raza municipiului Bucuresti
si o'¢ursa pe itinerariul Focsani - Bucuresti;

Eoinde parcurs din alte 28 de zile aferente perioadei iulie, septembrie,

octombrie, noiembrie si decembrie 2012:

1. Nr. 7598/18.07.2012 (miercuri) in care a omis sa insereze

cussd efectuata intre orele 17:01:29 - 19:22:03 pe itinerariul Bucuresti -
FEocsani, jud. Vrancea;

2. Nr. 7612/05.09.2012 (miercuri), in care a omis sa insereze

cursa efectuata incepand cu ora 14:57:24 pe itinerariul Bucuresti - Focsani,
jud. Vrancea;

3. Nr. 7615/10.09.2012 (luni) in care a omis sa insereze cursa

efectuata intre orele 14:02:08 - 16:17:59 pe itinerariul Bucuresti - Focsani,
jud. Vrancea;
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4. Nr. 7618/13.09.2012 (joi) in care a omis sa insereze cursele
efectuate intre orele 08:11:18 - 12:08:06 pe itinerariile Focsani - Bucuresti,
respectiv Bucuresti - Focsani intre orele 14:43:14 - 16:56:33 si Focsani -
Bucuresti intre orele 17:14:42 - 18:56:11;

5. Nr. 7620/15.09.2012 (sambata) in care a atestat in mod nereal
ca a efectuat o cursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani, jud. Vrancea;

6. Nr. 7622/18.09.2012 (marti) In care a omis sd insereze gursa
efectuata intre orele 10:03:28 - 11:47:39 pe itinerariul Bucuresti - Fogsani,
jud. Vrancea;

7. Nr. 7624/20.09.2012 (joi) in care a omis sa inSerezé“eursa
efectuata intre orele 11:20:24 - 13:03:47 pe itinerariul Bucuresti <\Focsani,
jud. Vrancea;

8. Nr. 7630/27.09.2012 (joi) in care a omiS sa iNsereze cursa
efectuata intre orele 07:59:01 - 10:38:13 pe itinerariul'EeCsani?Bucuresti;

9. Nr. 7635/03.10.2012 (miercuri) inpcage a“eris sa insereze
cursa efectuata intre orele 16:38:38 - 1841.12 pe,itinerariul Focsani
Bucuresti;

10. Nr. 7638/08.10.2012¢(1thi) In care a omis sa insereze
cursa efectuata intre orele 20:15:02%: 22:58:56 pe itinerariul Focsani
Bucuresti;

11. Nr. 7645/16.10.2042%(marti) in care a omis sa insereze
cursa efectuata intre orele 15:38:44-17:03:43 pe itinerariul Bucuresti -
Focsani;

12. Nr. 7650/23.10:2012 (marti) in care a omis sa insereze
cursa efectuata intre oreleW7%09:32 - 09:59:58 pe itinerariul Focsani -
Bucuresti;

13. Nr. /7651/24.10.2012 (miercuri) In care a omis sa
insereze cursa efectuata intre orele 11:09:13 - 15:16:04 pe itinerariul
Bucuresti -Focsani;

14. Nr. 7655/30.10.2012 (marti) in care a omis sa insereze
cursa_efectuata intre orele 09:12:56 - 12:12:46 pe itinerariul Focsani -
Bucurestiy

15. Nr. 7656/01.11.2012 (joi) in care a omis sd insereze
cursaefectuata intre orele 12:37:14 - 16:25:37 pe itinerariul Bucuresti -
Foegani;

16. Nr. 7660/07.11.2012 (miercuri) In care a omis sa
Insereze cursa efectuata intre orele 07:22:47 - 11:59:06 pe itinerariul
Focsani - Bucuresti;

17. Nr. 7664/13.11.2012 (marti) in care a omis sa insereze
cursa efectuata intre orele 07:56:33 - 12:29:01 pe itinerariul Focsani -
Bucuresti;
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18. nr. 7666/15.11.2012 (joi) In care a omis sa insereze
cursa efectuata intre orele 15:15:01 - 18:31:48 pe itinerariul Bucuresti -
Focsani ;

19. Nr. 7670/26.11.2012 (luni) in care a omis sa insereze
cursa efectuata intre orele 18:09:33 - 21:25:39 pe itinerariul Bucuresti -
Focsani;

20. Nr. 7672/28.11.2012 (miercuri) In care a omi§ sa
insereze cursele efectuate intre orele 06:47:12 - 08:51:03 pe itinegariul
Focsani Bucuresti, si Intre orele 16:46:18 - 18:27:50 pe itinerariul/Bueuresti
Focsani, jud. Vrancea;

21. Nr. 7674/30.11.2012 (vineri) in care a atestayin mod
nereal ca a efectuat, incepand cu ora 07:00 curse pegraza municCipiului
Bucuresti si o cursa pe itinerariul Bucuresti - Focsani;

22. Nr. 7675/04.12.2012 (marti) in cared omis sa insereze
cursa efectuata intre orele 17:23:53- 20:43:32¢peNitinegafiul Bucuresti -
Focsani;

23. Nr. 7678/11.12.2012 (marti) Mycare a omis sa insereze
cursa efectuata intre orele 07:48:35 »10834:10 pe itinerariul Focsani -
Bucuresti ;

24. Nr. 7679/12.1242012 (miercuri) In care a omis sa
insereze cursa efectuata intre @rele®4:10:04 - 17:26:30 pe itinerariul
Bucuresti - Focsani ;

25. Nr. 7683/18.12:2012 (marti) in care a omis sa insereze
cursa efectuata intre of€lef09:20:40 - 11:15:41 pe itinerariul Focsani -
Bucuresti ;

26. Nk, 7684/19.12.2012 (miercuri) in care a omis sa
insereze cursele efectuwate intre orele 15:24:32 - 18:00:23 pe itinerariul
Bucuresti - EgCsani siintre orele 18:00:50 - 20:24:04 pe itinerariul Focsani -
Bucuresti; s
2. Nr. 7685/20.12.2012 (joi) in care a omis sad insereze
cursa efectuatd intre orele 16:02:02 - 20:47:26 pe itinerariul Bucuresti -
Focsani;

28. Nr. 7688/28.12.2012 (vineri) in care a omis sa insereze
cursaefectuata intre orele 09:00:10 - 10:45:48 pe itinerariul Focsani -
Bueuresti.

In concret, inc. Rosca Angel-Gabriel a completat olograf rubricile
din foile de parcurs, inscriind curse neefectuate sau omitandu-le pe cele
efectuate, dupa care a determinat-o cu intentie pe Magureanu Madalina
Mariana Carmen sa le confirme prin semnatura, potrivit atributiilor de
serviciu decurgand din documentul intitulat "Tabel nominal cu persoanele
care confirma foile de parcurs si programul aferent autovehiculelor -
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Anexei nr. 1 aprobat de ordonatorul principal de credite al CSM”. Martora
nu a avut reprezentarea ca inscrisurile contin mentiuni nereale.

Foile de parcurs intocmite de inculpat si depuse de el la
compartimentul de specialitate, au fost evidentiate in ,Situatiile
centralizatoare privind consumurile de combustibil” din lunile iulie,
septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, aprobate de
ordonatorul principal de credite al CSM, ulterior efectuandu-se lunar si
plata catre furnizor.

Atestarile efectuate de inculpat in condica de prezenta {55 file)ysi
foile de parcurs respective ar fi servit la calculul si plata drepturilordanesti
de natura salariala si asociate catre inc. Rosca Angel-Gabriel.

Constatarea tehnico-stiintifica nr. 3/P/2013 “din 21.02.2013
efectuata de specialistii D.N.A., a concluzionat ca inc. Rosca Angel-Gabriel a
incasat de la C.S.M., pentru cele 55 de zile In care a“absentas; drepturi de
natura salariala si asociate totalizand 7668,09 lgi (6.014%19 lei - venit brut
realizat din salarii si 1.653,90 lei - contributiigs@ciale).

De asemenea, s-a mai stabilit ca, ordonaterul principal de credite a
dispus decontarea cantitatii totale de 1026,54 litri combustibil in valoare de
5.985,18 lei.

De altfel, la data de 15604.20%3, dupa ce a luat cunostinta de
materialul de urmarire penala,{inculpatul” Rosca Angel Gabriel a dat o
declaratie cu privire la acuZatiille de/coruptie formulate impotriva sa,
recunoscand ca a absentat nemetivat de la serviciu in zilele retinute de
organele de urmarire pehald, a semnat condica de prezenta si pentru zilele
in care a absentat si a intocmit¥oile de parcurs cu date nereale, insa pentru
toate aceste faptege@nsiderdsca este nevinovat deoarece le-a savarsit fara
voia sa si la ordinele gMembrului CSM pe care il deservea, respectiv inc.
Neacsu Adriaft Toni.

ImfaZa desjudecats, desi aduce serioase Imbunatatiri declaratiei
inifiale, ‘pozifiaysd nu deviaza substantial de la recunoasterea faptelor
imputate, \priyite In materialitatea lor - ,imi recunosc semnaturile de la
pozitia Seferului de pe acele foi de parcurs prezentate de anchetatori....In
contextuh in care Insa eu Intocmeam respectivele foi doar la sfarsitul lunii
este posibil sa se fi strecurat anumite inadvertente....consider ca eram un
suberdonat efectiv si absolut al judecatorului Neacsu. Consider ca am fost la
serviciu pe tot parcursul desfasurarii activitatii, atata timp cat tot intervalul
1l deserveam pe acesta .. recunosc faptul ca am semnat, la solicitarea
numitei Magureanu Catalina, anumite cereri pentru judecatorul Neacsu”.

Confirmarea imputarilor factuale facute acestuia survine, cu
certitudine, in urma analizarii si coroborarii tuturor probelor administrate
In cauza.
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CONOTATII IN DREPT

Probele administrate in cauza au relevat, in afara oricarui
dubiu, derularea faptica, pretins infractionald, anterior descrisa, petrecuta
in perioada iulie-decembrie 2012 (5 luni).

In continuare, Inalta Curte de Casatie si Justitie are datoria de a
infagisa intreg tabloul argumentatiilor juridice ce au condus Parchetul de pe
lang4 Tnalta Curte de Casatie si Justitie, Directia Nationald Anticoruptiefin a
promova solutia procesuala de trimitere in judecata a celor doi inculpati:

A. - ,astfel s-a dovedit cu certitudine ca inc. Neacsu Adrian Teni
a lipsit nemotivat 48 de zile, Imprejurare de fapt ce face inutilayezolvasea
chestiunilor invocate vizand caracterul normat sau nenormat al ‘agtivitatii
membrilor CSM ori daca Legea nr. 317 /2004 reglementeaZa si atgibutii ale
membrilor CSM priviti in mod individual”.

- “Referitor la apararea potrivit careia nuyeXistagreglementari
interne de organizare si disciplina muncii aplicabiléymembfilor CSM facem
urmatoarele precizari:

Absenta documentelor de evidenta aytimpului lucrat de catre
membrii CSM a fost constatata de Curtga de,Conturi a Romaniei cu ocazia
controlului desfasurat in anul 201%%a CSMyciand a si dispus masura
intocmirii foilor colective de prezemta ctjtitlu de document justificativ in
contabilitate pentru statul de plata.

Aceasta a fost imMiplementata, neexistand obiectii din partea
membrilor CSM.

Organele defeentrol aull precizat, in actul Intocmit, cd nu exista
nicio dispozitie legala care ‘Ssa-i"eéxcepteze pe membrii CSM de la obligatia
intocmirii unei forme de evidenta a timpului lucrat.

De ,asemen@a, potrivit art. 1 alin. 2 din Codului Muncii
republicat, adoptat prin Legea nr. 53/24.01.2003, prevederile acestuia se
aplica si raportdrilopde munca reglementate prin legi speciale in masura in
care aceStea nuteofttin dispozitii specifice derogatorii.

Se constata ca in Legea nr. 303/2004 privind statutul
magistragilor si in Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistragurii nu exista dispozitii derogatorii de la Codul Muncii (art. 111 si
urm.)|in privinta duratei timpului de munca de 8 ore/zi si 40 de ore pe
saptdmana, sub aspectul modului de repartizare a acestuia pe zile ori a
obligatiei institufiei de a {ine evidenta orelor de munca prestate de fiecare
salariat.

Timpul de munca este definit de legislatia specifica (art.111 -
Codul Muncii) ca fiind orice perioada in care salariatul presteaza munca, se
afla la dispozitia angajatorului si indeplineste sarcinile si atributiile sale
conform legislatiei in vigoare.
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Dovada incidentei acestei norme o reprezinta modul de calcul
al drepturilor banesti materializat in statul de salarii pentru membrii CSM
din care rezulta ca se are in vedere o durata a timpului de lucru de 8 ore/zi
si 40 de ore saptamanal, precum si fluctuatia acestor drepturi, inclusiv cele
asociate (ex : diurna de detasare) in raport de prezenta sau absenta de la
serviciu.

Codul Muncii prevede de asemenea ca angajatorul poate stabili
programe individualizate de munca cu acordul sau la solicitarea salariatului
in cauza, ceea ce presupune cda durata zilnica a timpului degimuncanse
compune din doud perioade: o perioada fixa in care persofalulssemafla
simultan la locul de munca si alta mobila in care salariatul isi alegejorele de
sosire si de plecare cu respectarea timpului de munca zilnic'¢art.118).

Actul normativ reglementeaza si munéa la d@miciliu care
presupune ca salariatul indeplineste la domiciliul sawatributiile specifice
functiei pe care o detine pe baza unui contract ip case seWprecizeaza expres
ca salariatul lucreaza la domiciliu iar angajatorul are digeptul de a-i controla
activitatea Intr-o modalitate stabilita de comun acerd (art.108-109).

Sintetizand cele expuse rezultd, ca inculpatul Neacsu Adrian
Toni nu poate invoca in favoarea saaya prestat activitatea la domiciliu in
zilele in care a lipsit, intrucat mumea la“domiciliu presupune indeplinirea
conditiilor prevazute de Codul Mnciis

Pe de alta parte, @in probele administrate a rezultat cd nu a
existat vreun acord intre reprezentantul legal al CSM care a avut si calitatea
de ordonator principal deyChedite/si membrii CSM, in sensul ca acestia din
urma sa-si stabileasca smguri programe de lucru individuale sau
posibilitatea Indeplinirii sarcinilor specifice functiei in alte locatii cum ar fi,
de exemplu, la domicilit*

-¢“inculpatul a mai aratat ca mandatul de demnitate publica al
membrului “€SM se/”exercita cu caracter permanent...independent de
prezentd fizicaWin#sediul institutiei si fara ca intre prezenta in cladire si
exergcitarea atributiilor sa fie o legatura de cauzalitate.

Aceste sustineri nu Isi regasesc insa valabilitatea in cazul
inculpatului Neacsu Adrian Toni, care in baza unei decizii personale
abuzive, a absentat nemotivat un numar de 48 de zile de la serviciu,
pesidada in care s-a situat In mod evident in afara exercitarii mandatului
incredintat de magistratii care I-au ales sa-i reprezinte.

Legea nr. 154/1998 defineste sintagma funcfie de demnitate
publica si enumera in anexe functiile din aceasta categorie, intre care nu se
regasesc cele de magistrat sau de membru CSM.

De asemenea, Legea nr. 284/28.12.2010 privind salarizarea
unitara a personalului platit din fonduri publice face distinctie intre
persoanele care ocupa functii de demnitate publica (pe care le
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nominalizeazd expres) si cele din sistemul justitiei. In primul caz
dispozitiile specifice privind nivelurile de salarizare se regasesc in capitolul
IV, din anexa nr. I, iar in cel de-al doilea caz in capitolul VIII din anexa VI.
Reglementarile specifice privind salarizarea si celelalte drepturi salariale
ale personalului din sistemul justifiei prevazute in cap. VIII din anexa VI
sunt aplicabile si membrilor CSM potrivit articolului 1 din sectiunea 1.

In articolul 12 alin 2 si 3 din Legea nr 284/2010 se prevede ca
membrii alesi ai CSM, care au functia de judecdator sau procurdr, cu
exceptia presedintelui si vicepresedintelui, primesc lunaf, “pentsu
activitatea desfasuratd o indemnizatie de incadrare egalda clijceafamunui
presedinte de sectie al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

La calculul indemnizatiei se includ sporurile, prevazute de
prezenta lege.

Membrii alesi ai CSM beneficiaza si deyé indemnizatie de
membru egala cu 25 % din indemnizatia bruta lunaga a‘judecatorului de la
Inalta Curte de Casatie si Justitie, in care nu e, includysporurile previzute
de lege.

Prin urmare sunt nefondate“apararile inculpatului potrivit
carora drepturile banesti cuvenitéy membgilor CSM constau Intr-o
indemnizatie, ca unica forma de pemunegare, de natura celei prevazuta in
Legea nr. 154/1998 pentru petsoam€le care ocupa functii de demnitate
publica”.

-“De asemenea Decizia Curtii Constitutionale
nr.1059/14.11.2007, inffocata de/inculpat ca argument juridic In apararea
sa nu isi gaseste aplicabilitatedin speta intrucat la data savarsirii faptelor
ce fac obiectul reghizitogiwlui, ca de altfel si In prezent, tofi membrii
Consiliului Superior al'Magistraturii desfasoara activitate permanenta (art.
23 alin 2 din Legea nr. 317/2004) spre deosebire de situagia avuta in
vedere de Qurte, vizand neconstitutionalitatea art. 10 alin. 5 din OUG nr.
27/2006%arefacéa distinctie Intre membrii CSM cu activitate permanenta
si cei fara aetivitate permanentd, sub aspectul cuantumului indemnizatiei
cuvenites,

- “Sustinerile inculpatului Neacsu Adrian Toni in sensul ca
pentri membrii CSM nu se pune problema prezentei la sediul institutiei si
Nl se ponteaza in niciun fel orele prestate sunt contrazise si de
dispozitiile legale speciale care reglementeaza raspunderea disciplinara a
magistratilor.

Astfel potrivit art. 94 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, magistratii raspund civil disciplinar si penal
in conditiile legii.

Printre abaterile disciplinare enumerate expres si limitativ in
acest act normativ care atrag aplicarea uneia din sanctiunile disciplinare
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prevazute in art. 100, figureaza si aceea constand In absente nemotivate de
la serviciu, In mod repetat sau care afecteaza direct activitatea instantei ori
a parchetului (art. 99 alin. 1 lit. k)

Articolele 55 si urmatoarele din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii prevad ca un membru CSM este revocat
din functie in cazul aplicarii unei sanctiuni disciplinare.

Din interpretarea coroborata a normelor juridice apdtate
rezulta ca si pentru membrii CSM, ca, de altfel, pentru toti magistratii
prezenta la serviciu nu este facultativa ci obligatorie, institufiatavand
sarcina de a tine evidenta prezentei la serviciu prin intofmire@=upor
documente (ex: foi colective de prezentd) care sa constituie acte
justificative din punct de vedere financiar-contabily pentru, calculul
drepturilor banesti cuvenite.

A rationa altfel, echivaleaza cu imposibilitatea» sanctionarii
membrilor CSM pentru absente nemotivate de la ségvicity€eea ce, evident,
contravine literei si spiritului actelor normatiyét,

B. - ,apararea inculpatului Rosca Angel Gabriel facuta in scopul
vadit de a fi absolvit de raspundere penald, fwu poate fi asimilata intrucat nu
exista nicio proba din care sa rezulte gajar fi fo8t supus unei constrangeri in
acceptiunea art. 46 C.pen. din parteasinculpatului Neacsu Adrian Toni sau ca
s-ar fi opus ordinelor acestuia.

Dimpotriva, relatiile Tndelungate de prietenie dintre cei doi,
imprejurarea ca inc. Neacsu Adriam Toni i-a facilitat transferul la Consiliului
Superior al Magistraturiipentru a=l deservi la disimularea absentelor de la
serviciu prin falsificarea foiler“de parcurs si a condicii de prezenta, la care
se adauga ajutoruly,dat incé’ Neacsu Adrian Toni, in acelasi sens, prin
participarea la intoemir@aycu date nereale a cererilor acestuia de decont de
diurna, demofistreaza fara echivoc ca ambii inculpati au actionat in consens.

Asafse explica faptul ca s-au sincronizat cu privire la datele
inscrise Iydocumeéntele falsificate evitand posibile neconcordante ce ar fi
putut fi ‘depistate de compartimentele de specialitate ale Consiliului
Superiorsal\Magistraturii, dar si de organele competente in eventualitatea
declansagii unor investigatii.

Nu trebuie omis faptul ca inc. Rosca Angel Gabriel domiciliaza
INpaceeasi localitate ca si inc. Neacsu Adrian Toni, asa incat pe timpul
absentelor de la serviciu s-a aflat la domiciliu iar nu la dispozitia membrului
Consiliului Superior al Magistraturii asa cum a sustinut”.

In concreto

A.1. Fapta inc. Neacsu Adrian-Toni, constand in aceea ca in
lunile iulie, septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, in mod
repetat, la diferite intervale de timp (lunar) si in realizarea aceleiasi
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rezolutii infractionale l-ar fi determinat cu intentie pe ordonatorul principal
de credite al CSM sa-si incalce, fara vinovatie, atributiile de serviciu
specifice functiei, dispunand, pe baza a 10 documente justificative intocmite
de inculpat, respectiv 5 foi colective de prezenta si 5 cereri pentru plata
cheltuielilor de diurna de detasare, plata integrala a drepturilor de natura
salariala si asociate (venitul brut, contributiile sociale datorate de angajator
si indemnizatia de diurna de detasare) aferente unui numar de 48 de zile, In
care a absentat de la serviciu, ceea ce ar fi avut drept rezultat producetea in
patrimoniul CSM a unui prejudiciu In suma de 66.942,05 lei constanduin
drepturi de natura salariala si asociate (din care 13.136,12 lei didrna,de
detasare), corelativ cu obtinerea de catre inculpat a unuljavantaj
patrimonial 1n acelasi cuantum, vizand elementelgy €enstitutive ale
infractiunii de participatie improprie la infractiuneafuniga €entinuata de
abuz In serviciu contra intereselor publice, daca fan€tionarul public a
obtinut pentru altul un avantaj patrimonial preyazuta deyast. 31 alin. 2 C.p.
rap. la art. 132 din Legea nr. 78/2000, cugmodificarile si completarile
ulterioare, cu aplic. art. 248 C.p. si art. 41 alin. 2 Cps.- 10 acte materiale.

In prealabil, este de consempat@aspectul’cd organul judiciar ce a
investit instanfa de judecata a realizat o €erecta incadrare juridica a
faptelor, in functie de cadrul normativ incident pentru momentul respectiv.
In contextul in care ins3, legile penale®succésive intervenite in materie (cu
trimitere la noul Cod penal fjLegea nx. 286/2009, intrat in vigoare la 1
februarie 2014), incrimineaza siysanctioneaza fapta de abuz in serviciu,
chiar in conotatii si sastétitni diferite (nepunandu-se problema aplicarii
legii penale mai favorabile Th fasura In care rezolvarea actiunii penale se
va face In cauza, pek.ansamblu, prin pronuntarea unei solutii de achitare),
consideram cd,Incadrafea juridica, in prima instanta, pentru acuratete
juridica, trebuie sa se faca potrivit legii noi - art. 52 al. 3 cu aplic. art. 297 al.
1 C.penal rapylafart. #3/2 din Legea 78/2000 cu modificarile si completarile
ulterioarewi arty35al. 1 C.penal.

fa fond, fird a prelua asertiunea acuzirii - in sensul ci
devediréaycu certitudine ca inc. Neacsu Adrian Toni a lipsit nemotivat 48 de
zileincumba eo ipso comiterea infractiunii de ,abuz in serviciu”; dar nici pe
cea a apararii - In sensul ca instanfa de judecata penalda trebuie sa
|amwuteasca in cuprinsul hotdrarii penale de fata natura juridica a
mandatului de membru al Consiliului Superior al Magistraturii (conform
Incheierii din 9 aprilie 2014 de consemnare a dezbaterilor); organul
judiciar independent, Inalta Curte de Casatie si Justitie trebuie, in
examinarea elementelor de tipicitate ale infractiunii, sa analizeze specificul
activitatii unui membru al Consiliului Superior al Magistraturii, caracterul
muncii acestuia, pozitia de demnitate publica pe care acesta o exercita.
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In contextul in care dispozitiile Legii nr.317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, privite inclusiv prin prisma cadrului
adiacent de interpretare a lor, chiar a unor puncte de vedere oficiale emise
in acest sens, au un caracter general de abordare, depozitiile martorilor
membri ai Consiliului Superior al Magistraturii contribuie cu certitudine la
aflarea adevarului judiciar, concret sub toate conotatiile sale in cauza,
beneficiind de autoritatea morala si prestigiul ce deriva din statutdl de
demnitar al titularilor lor, conferindu-le greutate si credibilitate in fata
organelor judiciare.

In declaratia dati in fata instantei, martorul Dumbraya Nieelae-
Horatius - membru ales al CSM a sustinut, in legatura cu prezenta la
serviciu a membrilor CSM, ca in opinia sa ,membrii CSM“sunt obligati sa
participe la coordonarea de programe si prezenta la sédingelédde plen si de
sectii. Desi activitatea Consiliului Superior al  Magistraturii este una
complexa, acest lucru nu implica o prezenta zilmica, la SewViciu ... Aceasta
lipsa de la serviciu vizeaza strict locatia la gediul Cemsiliului Superior al
Magistraturii, exercitarea atributiilor de membritial Consiliului Superior al
Magistraturii se poate realiza si dintr-o alta'pozitionare.

Din punctul meu de vedepéyfoile calective de prezenta au un rol
relativ asemanator cu condicile der prezenta, astfel de condici nu sunt
semnate si nu sunt intocmite (pentrty magistrati, la nivelul Consiliului
Superior al Magistraturii nu $#a semnat niciodata o condica de prezenta,
este nenormal pentru fungtia de"demnitate, la fel se intampla si la instante
si parchete”(f.52-54, voldlinstanta).

O declaratia asemdiatoare, in privinta prezentei la serviciu a
membrilor CSM, agat si mastorul Aron Mircea Bucurel, care a aratat ca, in
opinia sa: ,actiyitatea £SM nu este normata ..munca judecatorului trebuie
sa fie aceeasf’cu ,a ‘oricarui demnitar, nu trebuie sa semneze condica,
judecatorul “esté o gnstitufie ...judecatorul are un program flexibil, iar
eventualele absefite de la serviciu pot atrage doar o raspundere
disciplinara“(f.76-78, vol.l instanta).

Martora Schmidt Haineala Oana Andreea a aratat, in esenta,
urmatoadgele: ,CSM este un organ cu activitate permanenta, membrii
Consiliului Superior al Magistraturii au o activitate permanenta care implica
prezénta zilnica la serviciu, exceptiile fiind concediul de odihna, delegatiile
sau deplasarile interne sau externe si concediul medical....Un alt argument
in plus In ideea ca prezenfa membrilor CSM trebuie sa se faca zilnic deriva
si din aceea ca magistratii nu sunt exceptati de la cadrul vizand motivarea
absentelor, aceasta rezultand din art. 99 lit. k din Legea privind statutul
magistratilor si art. 41 din Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Superior al Magistraturii ...In calitate de bugetar, un membru
Consiliului Superior al Magistraturii este salarizat in functie de dispozitiile
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legale, legea unica de salarizare care face trimitere la legea de salarizare a
magistratilor, iar durata unei zile de lucru este de 8 ore, iIn absenta unor
derogari exprese in acest sens. Nu-mi amintesc daca in momentul de fata se
mai trece cifra 8”(f.45-48, vol.Il instanta).

Martora Ghica Alina Nicoleta arata: ,categoric prezenta fiecarui
membru al Consiliului Superior al Magistraturii la serviciu era obligatorie
pentru ca suntem pontati ca orice magistrat, pentru 8 ore de munca.4gBaza
legala a acestei afirmatii deriva din examinarea cadrului legislativ, legile nr.
303 si 304 din 2004 si legea 317/2004. Personal nu mi-am pug‘niciodata
problema altfel decat de a-mi justifica munca prin prezenta, zilhiea, la
serviciu. Nu am gasit niciun fel de cadru legal care sa devieze de la
dispozitiile legale care vizeaza activitatea de munca, 1npCodul muncii sau
legile speciale...Atat in calitate de magistrat cat si dé fost psesedinte nu
consider ca existd norme legale care sa regleméntezé munca la
domiciliu...Eu nu cataloghez acest statut al membrului Cons$iliului Superior
al Magistraturii ca fiind de demnitar, ci legea, dar nu dexoga de la obligatiile
fiecarui salariat, Consiliul Superior al Magistraturii fiind un organ cu
activitate permanenta”(f.49-51, vol.Il instanta).

Martorul Gabor Bogdan: ,Aé¢tivitateayde munca a unui membru al
Consiliului Superior al Magistratugii®nu eSte normatd, cum nu este normata
activitatea oricarui magistrat, potigsdsti indeplinesti unele atributii de
serviciu si de la domiciliu c@m ar fi studierea sedintelor”(f.55-56, vol.ll
instanta).

Martorul Danilef§Vasilica Cristi invedereaza: ,activitatea unui
membru al Consiliului Superigral Magistraturii este una complexa, ea nu se
rezuma doar la sedintele de plen, sectii, ci presupune o multitudine de alte
activitati, respectiv, prézenta membrilor sai la comisii, primirea unor
delegatii, invitati, ,participarea la Intruniri, deplasari in teritoriu la instante
si parchete, i straindtate. O astfel de activitate bogata implica o prezenta
zilnica aWmembrilor Consiliului Superior al Magistraturii la sediul
istitutiei..y’,"dar si, “....Nimeni nu Imi cere ca membru al Consiliului Superior
algMagistraturii sa fiu zilnic la serviciu, cu atat mai mult cu cat o serie de
activitatiyse desfasoara in alta parte decat sediul institutiei...La nivelul
Consiliului Superior al Magistraturii nu exista condica de prezenta”, iar in
finaly” ,din afirmatiile regasite in cuprinsul Legii 317/2004 privind
organizarea Consiliului Superior al Magistraturii, in sensul ca acest organ
este unul cu activitate permanenta, eu trag concluzia unei prezente si
activitati zilnice la sediul institutiei, fie ca aceasta se desfasoara la sediu, fie
in interes oficial 1n alte localitati”(f.334-336, vol.l instanta).

Incercand a grupa declaratiile, in functie de teza expusj,
constatam ca exista un grup principal de martori care impartasesc punctul
de vedere al inculpatului Neacsu Adrian Toni, vizand caracterul nenormat al
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programului de munca al unui membru al Consiliului Superior al
Magistraturii (Dumbrava Nicolae Horatius, Aron Mircea si Gabor Bogdan),
alti martori care prevalandu-se strict de dispozitiile legii 317/2004, pe
sintagma generala ,CSM este un organ cu activitate permanenta”, nasc
necesitatea prezentei zilnice la serviciu a membrului CSM (Danilef Vasilica
Cristi si Schmidt Haineala Oana Andreea), oarecum singulara fiind
declaratia martorei Ghica Alina Nicoleta, care desi reitereaza necesifatea
prezentei zilnice la serviciu prevalat de caracterul ,activitatii permanente a
organismului Consiliul Superior al Magistraturii”, atunci cand fa€e vorbise
de baza legala a sustinerii, face trimiteri atat la ,Legile nr. 303 Sinr304sdin
2004 si Legea nr.317/2004” dar si la aspectul juridic ca ,nu am gasit pentru
membrul CSM niciun fel de cadru legal care sa devieze de la dispozitiile
legale care vizeaza activitatea de munca (n.n. a oricartii salariat), in Codul
muncii sau legile speciale”.

Privind din aceasta perspectiva spefap prifyfrisma atestarii
caracterului normat sau nenormat al activitatii membrilor Consiliului
Superior al Magistraturii, din analiza declaratiilomgricaruia dintre membrii
Consiliului Superior al Magistraturii amdiati, se desprinde concluzia ca
asezarea acuzatiei penale strict pe piedestalul'dispozitiilor clasice, ordinare,
ale Codului Muncii - ,potrivit artgl¥alin®y2 din Codului Muncii republicat,
adoptat prin Legea nr. 53/24.01.2008y prevederile acestuia se aplica si
raporturilor de munca regleffientate prin legi speciale In masura in care
acestea nu contin dispozitii speeifi® derogatorii. In Legea nr. 303/2004
privind statutul magist¥agiler si in Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii nu'exista dispozitii derogatorii de la Codul Muncii
(art. 111 si urm.) Imgprivingaduratei timpului de munca de 8 ore/zi si 40 de
ore pe saptamana, Ssub@asSpectul modului de repartizare a acestuia pe zile ori
a obligatiei in§titufiei de a tine evidenta orelor de munca prestate de fiecare
salariat. Timpuldde munca este definit de legislatia specifica (art.111 - Codul
Muncii).'Cedul"muficii reglementeaza si munca la domiciliu care presupune
ca salariatulMindeplineste la domiciliul sau atributiile specifice functiei pe
care Oydétine pe baza unui contract in care se precizeaza expres ca salariatul
lucreazapla domiciliu iar angajatorul are dreptul de a-i controla activitatea
intr-oj modalitate stabilitd de comun acord (art.108-109). Din probele
admihistrate a rezultat ca nu a existat vreun acord intre reprezentantul
legal al CSM care a avut si calitatea de ordonator principal de credite si
membrii CSM, In sensul ca acestia din urma sa-si stabileasca singuri
programe de lucru individuale sau posibilitatea indeplinirii sarcinilor
specifice functiei In alte locatii cum ar fi, de exemplu, la domiciliu” - este
mai mult decat puternic zdruncinata.

In apdrarea sa, pe acest palier, inculpatul Neacsu Adrian Toni a
depus la dosar inclusiv opinii doctrinare ce-i susfin punctul de vedere:
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,dispozitiile Codului Muncii ne se aplica functiilor de demnitate, fie ca sunt
senatori, deputafi, fie ca sunt membri ai Consiliului Superior al
Magistraturii, acestora nu li se aplica dispozitiile legislatiei muncii decat
dacd norma prevede in mod expres acest lucru. in lipsa unei prevederi
exprese ca norma de dreptul muncii se aplica si demnitarilor, orice
trimitere la normele de dreptul muncii In cazul demnitarilor sunt
fundamental eronate, pentru simplul motiv ca demnitarii au un alt statut, au
alta pozitie, au cu totul si cu totul alta filozofie de a fi. Daca legiuitorul.nu a
reglementat o anumita situatie pentru demnitari, nu se poate faCe ‘apella
norma de dreptul muncii (C. Galca - Aplicabilitatea dispozitiilex dreptului
muncii demnitarilor).

Pana la urma3, din interpretarea coroborata a taturor normelor
juridice incidente, din economia Regulamentului de, Ofganizare si
functionare a Consiliului Superior al Magistratugii§ atat in planul
y2Functionarii Consiliului” (art. 9 si urmatoarele) cag,si imeel al ,Statutului
membrilor Consiliului” (art. 37 si urmatoarele), rezultd ca acest statut al
membrilor Consiliului Superior al Magistraturiignu poate fi substantial
indepartat de statutul oricarui alt magistrat, (aspect altfel corect semnalat
atat in cadrul actului de inculpare cat'si In ctprinsul fiecarei declaratii de
martor-membru CSM, in formuleledeja expuse).

Sub aceste aspecte,(demfd de semnalat este hotdararea de
principiu nr. 1237 privind figtiunea Jde ,program de lucru flexibil al
judecatorului” adoptata de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, in
sedinta din 19 noiemb#i€, 2013, in cuprinsul cdreia se specifica: ,li este
permis judecatorului sa nu fie Prezent in fiecare zi la ora 8.00, respectiv sa
nu plece din instantd in fie€are zi la ora 16.00”. In continuare, au fost
instituite o serig delobligagii acestuia, printre care si cea de ,prezenta zilnica
la sediul instantej, chiar daca durata de timp zilnica in care se afla la sediul
instantei nu'esté de 8ore”.

S-aexplicitat ca, prin Hotdrarea nr. 387 din 22 septembrie 2005,
cu modifiearile si completarile ulterioare, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat Regulamentul de ordine interioara al instantelor
judeeatogesti, care a suferit in timp mai multe modificari. Prin Hotdrarea nr.
1080 din 8 octombrie 2013 au fost modificate dispozitiile art. 88 alin. (1)
dingdcelasi Regulament, dupa cum urmeaza: ”"(1)Programul de lucru al
instantelor este de 8 ore zilnic, timp de 5 zile pe saptamana; programul
Incepe de regula la ora 8,00 si se Incheie la ora 16,00. Programul de lucru al
judecatorului este flexibil si poate sa difere de programul de lucru al
instantei. Judecatorul este obligat sa fie prezent la ora stabilita pentru
sedintele de judecata si la alte activitati in care este planificat sau pe care si
le-a stabilit”.
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Plenul a considerat necesara adoptarea unei hotarari de
interpretare a art. 88 alin. (1), in forma precizatd, iar ”"nota de
fundamentare” in acest sens pleaca tocmai de la specificul activitatii unui
judecator, de la caracterul special al muncii acestuia:

"Activitatea desfasurata de judecator se caracterizeaza printr-
un permanent efort de studiere a dosarelor, de judecare, de motivare_a
hotararilor. Cunoasterea jurisprudentei si doctrinei relevante, cagsi a
modificarilor intervenite in plan legislativ sunt indispensabile pentru
deliberarea, conceperea si redactarea hotararilor pronuntate.

Pe de alta parte, obligatia judecatorului de a indeplini atributii
judiciare include nu numai exercitarea functiei judiciare, a
responsabilitatilor legate de activitatea instantei si luarea hotaragilor, ci si
indeplinirea altor sarcini relevante pentru activitatea judiciaza si pentru
functionarea instantei. Sub acest aspect, activitateaWjudecatorului nu se
desfasoara neapdrat intre anumite ore prestabilite, latrucagrezolvarea unui
caz cu care acesta este sesizat necesita desegriyun timp de documentare si
de analiza suplimentar.

In programul de lucru zilpic ‘@l judecitorului intrd nu doar
perioada In care acesta iIsi exercita fifactia judiciara sau indeplineste alte
atributii la sediul instantei, ci gi®durata de timp in care judecatorul
desfasoara activitati de analizd, de€amentare sau redactare, inerente
activitatii judiciare, chiar in@afara sediului instantei, impreuna aceste
activitati fiind de natura sa asiguhe in program de lucru in conformitate cu
dispozitiile legale.

Aceasta realitate, ‘@ justificat prevederea prin Regulament a
posibilitatii judecaterului defa nu avea un program de lucru identic cu al
instantei, respectivide afwfi prezent in fiecare zi intre orele 8,00-16,00".

A§adar, retine instanta, fara a fi decisiva raportat la dezlegarea
juridica a prezefitei gauze, fie si numai pentru argumentul ca este ulterioara
datei savagsirifultimei actiuni pretins infractionale a inculpatului-magistrat
membru GS:M. Adrian Toni Neacsu, hotararea statorniceste optica indelung
palpata Taymaterie, a derogarii pentru magistrati, atunci cand este abordata
notianeayde ,program de lucru”, de la cadrul obisnuit functional, clasic de
dreptul muncii.

In concluzie, fira a transa problematica naturii juridice a
mandatului de membru al Consiliului Superior al Magistraturii ce
desfasoara o activitate permanentd, sau catalogarea specifica dreptului
muncii a indemnizatiei de care beneficiaza acesta, prin prisma calitatii de
demnitar pe care o are, potrivit art. 37 din Regulamentul de organizare si
functionare a CSM; in functie de cele mai sus aratate, in lipsa unor norme si
a unui regulament cadru cert, ferm si unitar interpretat aplicabil in materie,
nici fapta inculpatului de a fi determinat cu intentie pe ordonatorul
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principal de credite al CSM, de a incdlca, fara vinovatie, atributiile de
serviciu specifice functiei, considerata astfel atata vreme cat a dispus plata
integrala a drepturilor de natura salariala si asociate aferente unui numar
de 48 de zile In care Adrian Toni Neacsu a absentat de la sediul institutiei,
nu poate realiza elementele constitutive ale infracfiunii de participatie
improprie la infractiunea unica continuata de abuz in serviciu.

Preluand aspectele doctrinare in jurul chestiunii legaté de
tipicitatea infractiunii, analizata in principal prin prisma elementelorge tin
de subiect, obiect, latura obiectiva si latura subiectiva, instanta dé judecata
aduce si precizarile in plan juridico-penal necesare:

Sub aspectul elementelor de factura subiectiva, chiar Iasand la o
parte institutia participatiei improprii - cu mentiunea c&, insugi reprez.
Consiliului Superior al Magistraturii, cu deplina arg@mentatie juridica, a
ardtat ca, ,asa cum se cunoaste in doctrina juridica%pénalagaceasta este
reglementatd, dezbatuta si acceptata in contextubveehiulwi/f€od penal, dar si
in contextul noului Cod penal, ca fiind acea detégminare,insidioasa, ascunsa,
vicleand a unei persoane sa se comita, fara vinovatie, o fapta penala”- insa
asupra detalierii acestei institutii juridice actul de acuzare nu a insistat; sau
plasand intr-o nota subsidiara apapdsile inc@lpatului Neacsu Adrian pe
acest palier, in sensul c3, ,la inceputul antlui 2012 am intrat intr-un conflict
cu conducerea Consiliului Superior al®Magistraturii. Pe acest fond am luat
decizia sa ma retrag din contisiile de Wicru ale Consiliului..au fost zile in
care nu m-am aflat In sediul Congiltului Superior al Magistraturii, Tnsa nu
am procedat niciun mongentialtfel decat procedau colegii mei...”; in mod cert
autorul nu a cunoscut toaté” elementele ce ar caracteriza existenta
infractiunii, nepliimdu-se pg.un anumit comportament in lipsa normelor si a
unui regulament cadruscest, ferm, unitar interpretat care sa-1 impuna.

Cat priveste latura obiectiva a infractiunii, In afara spatiului
factual deja“expts, este de facut trimitere la preocuparea anchetatorilor in
certificarea absens€i de la sediul instantei a inculpatului Adrian Toni Neacsu
in cele 48'de%wile (rezumativ):

»1V. Mijloace de proba:

Faptele descrise sunt dovedite cu urmatoarele mijloace de proba

1. Listele de prezenta ale membrilor Consiliului Superior al
Magistraturii la sedintele plenului care au avut loc in datele de: 18.07.2012,
05.09.2012, 18.09.2012, 08.10.2012, 23.10.2012, 01.11.2012, 15.11.2012,
26.11.2012, 28.11.2012 si 13.12.2012 (vol. 1, filele 16 - 27)

2. Documentele privind sedintele Sectiei pentru judecatori care
au avut loc la datele de: 03.09.2012, 04.09.2012, 05.09.2012 13.09.2012,
18.09.2012, 19.09.2012, 27.09.2012, 01.10.2012, 03.10.2012 08.10.2012,
16.10.2012, 17.10.2012, 23.10.2012, 31.10.2012, 06.11.2012 , 07.11.2012,
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14.11.2012, 15.11.2012, 20.11.2012, 28.11.2012, 04.12.2012, 11.12.2012,
12.12.2012,13.12.2012 si 19.12.2012, (vol. 1, filele 29 - 173)

3. Minutele sedintelor Comisiei nr. 1 - ,Independenfa si
responsabilizarea justitiei, eficientizarea activitatii acesteia si cresterea
performantei judiciare; integritatea si transparenta sistemului judiciar”
care au avut loc In datele de:

» 17.12.2012 inc. Neacsu Adrian-Toni a lipsit de la lucrarile
comisiei nr. 1 desfasurate la ora 14:00 (vol. 1, filele 174 - 175)

» 11.12.2012 (vol.1, filele 176 - 177)

» 10.12.2012 inc. Neacsu Adrian-Toni a lipsit de“la lierasile
comisiei nr. 1 desfasurate la ora 11:00 (vol. 1, filele 178 - 181)

» 06.12.2012 inc. Neacsu Adrian-Toni a lipsit@de la lucrarile
comisiei nr. 1 desfasurate la ora 11:00 (vol. 1, filele 182"~ 187)

» 26.11.2012 (vol. 1, filele 188 - 190)

» 21.11.2012 inc. Neacsu Adrian-Tomi ‘@, lipSit¥’de la lucrarile
comisiei nr. 1 desfasurate la ora 14:00 (vol. 1, fila 191)

» 19.11.2012 inc. Neacsu Adrian-Tonija lipsit de la lucrarile
comisiei nr. 1 desfasurate la ora 11:00 (vel. W, filele 192 - 195)

» 14.11.2012 minuta comisifler C.S.M, reunite (vol. 1, filele 196 -
197)

» 12.11.2012 inc. NeacsugAdrian-Toni a lipsit de la lucrarile
comisiei nr. 1 desfasurate la ofa,11:00 (yol. 1, filele 198 - 201)

» 05.11.2012 inc. Neaesu Adrian-Toni a lipsit de la lucrarile
comisiei nr. 1 desfasuragédatera 11:00 (vol. 1, filele 202 - 203)

» 31.10.2012 (vola, filele 204 - 206)

» 29.10.2012 ing JNeacsu Adrian-Toni a lipsit de la lucrarile
comisiei nr. 1 desfagurateda ora 10:00 (vol. 1, filele 207 - 210)

» 26.10.2012 inc. Neacsu Adrian-Toni a lipsit de la lucrarile
comisiei nr. fhdesfasurate la ora 10:00 (vol. 1, filele 211 - 215)

22002012 inc. Neacsu Adrian-Toni a lipsit de la lucrarile
comisiei nk. Bdesfasurate la ora 10:00 (vol. 1, filele 216 - 218)

».18.10.2012 inc. Neacsu Adrian-Toni a lipsit de la lucrarile
comisiear. 1 desfasurate la ora 09:00 (vol. 1, filele 219 - 223)

» 08.10.2012 (vol. 1, filele 224 - 226)

» 28.09.2012 inc. Neacsu Adrian-Toni a lipsit de la lucrarile
comisiei nr. 1 desfasurate la ora 09:00 (vol. 1, filele 227 - 229)

» 13.09.2012 (vol. 1, filele 230 - 233)

» 03.09.2012 (vol. 1, filele 248 - 249)

» 13.07.2012 inc. Neacsu Adrian-Toni a lipsit de la lucrarile
comisiei nr. 1 desfasurate la ora 10:00 (vol. 1, filele 250 - 252)

4. Documentele aferente convocarii membrilor Consiliului
Superior a Magistraturii la sedintele Comisiei nr. 1 - ,Independenta si
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responsabilizarea justitiei, eficientizarea activitatii acesteia si cresterea
performantei judiciare, integritatea si transparenfa sistemului judiciar” care
au avut loc in datele de : 13.07.2012, 28.09.2012, 18.10.2012, 22.10.2012,
25.10.2012, 29.10.2012, 05.11.2012, 12.11.2012, 19.11.2012, 21.11.2012,
06.12.2012,10.12.2012 si 17.12.2012 (vol. 1, filele 255 - 307)

5. Documentele aferente convocdrii membrilor Consiliului
Superior a Magistraturii la sedinta Sectiei pentru judecatori in materie
disciplinara care a avut loc din data de 06.11.2012 la care inc. Neacsu
Adrian Toni a lipsit (vol. 1, filele 308 - 323)

6. Hotararile Plenului Consiliului Superior al MagiStratéiriignr.
7/20.01.2011, nr. 128/10.03.2011, nr.3/12.01.2012, nr. 17/19.0%.2012 si
nr. 317/19.04.2012 prin care s-a stabilit organizapeaj, domgniile de
activitate si componenta comisiilor de lucru constitiftite Ja “aivelul C.S.M.
(vol. 1, filele 324 - 358)

Din analiza acestor documente rezulta c@jla datd de 19.01.2012
Plenul CSM a adoptat Hotdrarea nr. 17 prin cafe inculpatul a fost desemnat,
conform propriilor optiuni, ca membru In celetgei comisii constituite la
nivelul CSM, respectiv Comisia nr. 1 - gndependenta si responsabilizarea
justitiei, eficientizarea activitagii aCesteia Wgi cresterea performantei
judiciare. Integritatea si transparemfa sisStemului judiciar”; Comisia nr. 2 -
,Eficientizarea activitatii Consiliulwi™ySuperior al Magistraturii si a
institutiilor coordonate. Parténeriatul fu institutiile interne si societatea
civila” si Comisia nr. 3 - ,Relatia, ct”Uniunea Europeana si organismele
internationale ”(vol. 1, filele 850-358)

Prin Hotararea nr.817 din 19.04.2012 Plenul CSM a luat act de
solicitarea inc. Neaesu Adgian Toni de a se retrage din Comisiile nr. 2 si 3.
(vol. 1, filele 359-364 )/Meepand cu data de 19.04.2012 si pana la sfarsitul
anului 2012 jifAiculpatul si-a pastrat calitatea de membru in Comisia nr.1.

Conform art. 4110 alin. 3 din Hotararea nr. 326/26.08.2005 a
Plenului N €.S.My, privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare @, Consiliului Superior al Magistraturii ,Participarea la lucrarile
camisillédmamembrilor si a celorlalte persoane desemnate este obligatorie.

Actele de urmarire penald au relevat insa ca in 13 din cele 48 zile
in carg inc. Neacsu Adrian Toni a lipsit nemotivat au avut loc si sedine ale
CamiSiei nr.1 (13.07.2012 - vineri; 28.09.2012 - vineri; 18.10.2012 - joi;
22.10.2012 - luni; 25.10.2012 - joi; 29.10.2012 - luni; 05.11.2012 - luni;
12.11.2012 - luni; 19.11.2012 - luni; 21.11.2012 - miercuri; 06.12.2012 - joi;
10.12.2012 - luni si 17.12.2012 - luni).

Totodata din situatiile nominalizate la punctele 6 si 7 rezulta ca
inc. Neacsu Adrian Toni a fost prezent la lucrdrile comisiei nr. 1 doar in
zilele In care s-au desfasurat sedintele de plen si cele ale sectiei pentru
judecatori.
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7. ordonantdrile de plata nr. 3062 - 3074/07.08.2012 avand ca
obiect plata drepturilor banesti si a contributiilor datorate bugetului de
stat, inclusiv pentru zile In care magistratul a lipsit nemotivat. Documentele
au fost semnate de Ghica Alina Nicoleta - ordonator principal de credite al
C.S.\M., Constantin Catalina Elena - C.F.P., Apostolescu Otilia -
compartiment specialitate si Dumitrescu Madalina - compartiment
contabilitate; (vol. 2, filele 32 - 44)

8. ordonantdrile de plata nr. 3749 - 3760/05.10.2012 avand ca
obiect plata drepturilor banesti si a contributiilor datorate bugetuluinde
stat, inclusiv pentru zile In care magistratul a lipsit nemotivat. Decumientele
au fost semnate de Ghica Alina Nicoleta - ordonator principal de‘ezedite al
C.S.M,, Tugulea Mihaela Aurora - C.F.P., Apostolescu Otilia*s, compartiment
specialitate si Dumitrescu Madalina - compartimentg€ontabilitate. (vol. 2,
filele 58 - 69)

9. ordonantdrile de plata nr. 4266 - 427%/05%42012 avand ca
obiect plata drepturilor banesti si a contribg§iilor datorate bugetului de
stat, inclusiv pentru zile In care magistratul a lipsittnemotivat. Documentele
au fost semnate de Ghica Alina Nicoleta -“@rdonator principal de credite,
Tugulea Mihaela Aurora - C.F.P., #Apostoléscu Otilia - compartiment
specialitate si Dumitrescu Madalima ~compartiment contabilitate. (vol. 2,
filele 83 - 94)

10. ordonantarile,de plata’nr. 4728 - 4734/05.12.2012 avand
ca obiect plata drepturilor, banesti sia contributiilor datorate bugetului de
stat, inclusiv pentru ziledmCare magistratul a lipsit nemotivat. Documentele
au fost semnate de Ghica Alina Nicoleta - ordonator principal de credite,
Tugulea Mihaela gAurora =/ C.F.P.,, Apostolescu Otilia - compartiment
specialitate si Dumitregséw, Madadlina - compartiment contabilitate. (vol. 2,
filele 108 - 119)

11. ordonantdrile de plata nr. 39 - 49/08.01.2013 avand ca
obiect plata drepturilor banesti si a contributiilor datorate bugetului de
stat,inclusivipentru zile In care magistratul a lipsit nemotivat. Documentele
ay,fost Seminate de Oana Andrea Schmidt Haineala in calitate de ordonator
pringipalde credite al C.S.M., Tugulea Mihaela Aurora - C.F.P., Apostolescu
Otilial® compartiment specialitate si Dumitrescu Madalina - compartiment
comtdbilitate. (vol. 2, filele 133 - 144)

12. Situatia nominala a functionarilor din cadrul Consiliului
Superior al Magistraturii care au vizat/aprobat documentele in baza carora
inc. Neacsu Adrian-Toni a incasat drepturile de natura salariala si asimilate
(vol. 2, filele 158 - 161);

13. Situatia centralizata a veniturilor realizate de inc. Neacsu
Adrian-Toni in perioada 01.07.2012 - 31.12.2012 (vol. 2, filele 162 - 163);
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14. Raportul de audit financiar nr. 18995/1154/13.07.2011
incheiat la Consiliul Superior al Magistraturii (inregistrat la Curtea de
Conturi a Romaniei sub nr. XII1/40622/18.07.2011) (vol. 2, filele 170 -
193);

15. Procesul-verbal de constatare incheiat la data de
13.07.20011 de Curtea de Conturi a Romaniei - Departamentul XII _ -
Directia 1 In urma misiunii de audit financiar asupra contului de exe€utie
pe anul 2010 la Consiliul Superior al Magistraturii (inregistrat la Curtea de
Conturi a Romaniei sub nr. XII1/40622/18.07.2011) (vol. 2, filele}194=
205);

16. Adresa nr. 2/18997/1154/05.01.2012 a Ceunsiliului
Superior al Magistraturii prin care s-a comunicat Curtii de Conturi a
Romaniei implementarea masurilor dispuse 4prinp “Becizia nr.
X1l/5/20.07.2011/D1 (vol. 2, filele 207 - 214);

17. Rezolutia nr. 3/P/2013 a D.N.A. |Sectiadde combatere a
coruptiei prin care s-a dispus efectuarea defeatre Serviciul Specialisti al
D.N.A. a unei constatari tehnico-stiintifice (vol. 2,filele 231 - 238)

18. Raportul de constatage ni, 3/P/2013 din 21.02.2013 al
D.N.A. - Serviciul Specialisti (vol. 2, filele,239 =271);
19. Incheierea nr. 4#10.0%2013 emisa de Inalta Curte de

Casatie si Justitie in dosarul nr. /2088, prin care s-a autorizat punerea la
dispozitie de catre SC Vodafohe SA a datelor privind posturile telefonice
utilizate de inc. Neacsu Adrian Temi‘, Tmpreuna cu referatul din 10.01.2013
emis de DNA si adresa n#8/R/2013 catre Serviciul Tehnic pentru punere in
executare (vol. 4, filele 58 - 64)

20. fncheiegea 'nr. 7/21.01.2013 emisa de Inalta Curte de
Casatie si Justitie i desasul nr. 2/2013 prin care s-a autorizat punerea la
dispozitie degcatre SC Vodafone SA a datelor privind modemul de transfer
de date primyjinternet cu nr. 0725557968 utilizat de inc. Neacsu Adrian
Toni, Impreunadyclt’ referatul din 21.01.2013 emis de DNA si adresa nr.
3/P /2013 catre Serviciul Tehnic pentru punere in executare (vol. 4, filele 73
-29)

21. Rezolutia nr. 3/P/2013 prin care s-a dispus efectuarea
unei ¢onstatari tehnico-stiintifice informatice de catre Serviciul Specialisti
dingeadrul DNA , vizand datele informatice transmise de SC Vodafone SA 1n
baza incheierilor nr. 4/10.01.2013, 5/17.01.2013 si 7/21.01.2013 toate
emise de Tnalta Curte de Casatie si Justitie in dosarul nr. 2/2013, impreuna
cu adresa de inaintare (vol. 4, filele 80 - 83);

22. Adresele nr. 3/P/2013 din 28.03.2013 si 01.04.2013
catre CSM avand ca obiect solicitarea datelor din aplicatia electronica E-
map vizand documentele/evidentele consultate cu ajutorul parolei atribuite
de CSM inc. Neacsu Adrian Toni In cele 48 de zile in care acesta a lipsit
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nemotivat si adresele de raspuns nr. 2/8239/1154/02.04.2013 si nr.
3/7762/1154/29.03.2013 impreuna cu documentele aferente (vol. 6, filele
354 - 405)".

Acest desfasuratorul probator converge, de altfel, cu pozitia
exprimata de inc. Neacsu Adrian Toni, in sensul ca a fost prezent doar la
lucrarile comisiei nr. 1, in zilele In care s-au desfasurat sedintele de plen si
cele ale sectiei pentru judecatori, dar si cu declaratiile martorilor-gblegi
CSM care au catalogat, in esentd, prezenta sa generalad la sediul institutiei
drept “meteorica”, fnsa au subliniat si ca ,numitul Neacsu pll a) Creat
niciodata probleme...acesta s-a prezentat la toate sedintele“de plens.la
sedintele la care participa era bine pregatit” (spre exemplificare, f.%Z si 335,
vol. I instanta si f. 49-51 vol.Il instanta).

De remarcat si pretinsa forma concreta, eXpresa de realizare a
infractiunii de abuz in serviciu imputata (actual art“297 Cod penal), sub
aspectul elementului material, ce consta strict ip alternativa actiunii de a fi
cauzat o paguba, respectiv ordonatorul principal de cgedite al CSM si-ar fi
incalcat, ca urmare a determindrii sale, atributiile de serviciu specifice
functiei, dispunand plata integralda a drepturilor”de natura salariala si
asociate aferente fiecarei luni, inclusiVypentripun numar de 48 de zile in
care a absentat inculpatul nemotivatide laserviciu.

Si sub aceste aspectg, reiteram aspectul neintrunirii situatiei
premisa ce sa stea la baza oficarei comstructii penale in cauza, respectiv
lipsa unor norme juridice si ajunui regulament cadru ferm si unitar
interpretat aplicabil ingmaterie, pentru a putea cataloga ca ordonatorul
principal de credite al CSM%si®a Incalcat efectiv, indubitabil atributiile de
serviciu specifice fanctiei.

Incheiein pfima sublinia c3, in sine, acuzatia penal3 pentru abuz
in serviciu dérivatatdin absente nemotivate de la serviciu nu este lipsita
total de fundamént. Decizia suverana, chiar si a unui membru al Consiliului
Superiorial Magistraturii, de a nu participa, in chip real si pe perioade
semnificativeyde la activitatile esentiale si obligatorii ale CSM, spre exemplu
sedinteléxde Plen sau Sectii, corelativ cu desfasurarea unei activitati, in afara
sedimluiNinstantei, situate in afara specificului muncii sale, cu consecinta
tulburérii evidente a bunului mers al institutiei, nu poate fi plasata, ca
raspins, intr-un cadru de pasivitate sanctionatorie.

Sub aceste aspecte, nu lipsite de sens apar in cuprinsul actului
de sesizare trimiterile la cadrul ce reglementeaza raspunderea disciplinara
a magistratilor.

»2Astfel, potrivit art. 94 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, magistratii raspund civil disciplinar si penal
in conditiile legii.
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Printre abaterile disciplinare enumerate expres si limitativ in
acest act normativ care atrag aplicarea uneia din sanctiunile disciplinare
prevazute in art. 100, figureaza si aceea constand in absenfe nemotivate de
la serviciu, in mod repetat sau care afecteaza direct activitatea instantei ori
a parchetului (art. 99 alin. 1 lit. k).

Articolele 55 si urmatoarele din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii prevad ca un membru CSM este reyocat
din functie in cazul aplicarii unei sanctiuni disciplinare.

Din interpretarea coroborata a normelor juridigé “aratate
rezulta ca si pentru membrii CSM, ca, de altfel, pentru tot{iynagistsatii
prezenta la serviciu nu este facultativa ci obligatorie, institufia avand
sarcina de a tine evidenta prezentei la serviciu prim Mtocmirea unor
documente care sa constituie acte justificative difi punct, de vedere
financiar-contabil, pentru calculul drepturilor banesti cuyenitet

A rationa altfel, echivaleaza cu imp@sibilitatea sanctionarii
membrilor CSM pentru absente nemotivate déila servigiu, ceea ce, evident,
contravine literei si spiritului actelor normative”.

Or, instanta de judecata isigoate exprima parerea inclusiv pe
aceste aspecte, in sensul ca, dovedired'eu certitudine ca inc. Neacsu Adrian
Toni a lipsit nemotivat cele 48 de zile, In tot contextul dat, poate fi
categorisita ca o conduita necoréspunZdtoare a unui membru al Consiliului
Superior al Magistraturii ales;%, fapta lipsita de etica, posibil chiar abatere
disciplinara, fara a incumba Insaydat fiind cadrul juridico-penal expus, si
tipicitatea comiterii de igfgaetiuni,

2. Imputarea faptica infractionala principald, cadru, adusa inc.
Neacsu Adrian-Toami, constand in infractiunea unica continuata de abuz in
serviciu - respectiv @€eea ca In lunile iulie, septembrie, octombrie,
noiembrie sigdecembrie 2012, in mod repetat, la diferite intervale de timp
(lunar) si ingealizarea aceleiasi rezolutii infractionale 1-ar fi determinat cu
intentie \pe, ordomatorul principal de credite al CSM sa-si incalce, fara
vinoyatie,‘atributiile de serviciu specifice functiei, dispunand plata integrala
a drepturilor de natura salariala si asociate aferente unui numar de 48 de
zile§in “eare a absentat de la serviciu, ceea ce ar fi avut drept rezultat
producerea in patrimoniul CSM a unui prejudiciu in suma de 66.942,05 lei
comstand in drepturi de natura salariala si asociate, corelativ cu obtinerea
de catre inculpat a unui avantaj patrimonial in acelasi cuantum -, a fost
defalcata de acuzare, in plan practic, prin prisma mijloacelor frauduloase
concrete de comitere, respectiv cele 10 documente justificative Intocmite de
inculpat, ,in 5 foi colective de prezenta” si ,5 cereri pentru plata
cheltuielilor de diurna de detasare”, la randul lor incadrate in cuprinsul
unor infractiuni distincte.
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Concret, fapta inculpatului constand in aceea ca In lunile iulie,
septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, in mod repetat, la
diferite intervale de timp (lunar) si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale a intocmit foi colective de prezenta, in care a atestat in mod
nereal ca a fost prezent la serviciu in cele 48 de zile in care, in realitate, a
absentat nemotivat, ar realiza elementele constitutive ale infractiunii unice
continuate de fals intelectual in legatura cu fapta de coruptie descria la
pct.1, prev. de art. 289 C.p. rap. la art. 17 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 78 /2000
cu modificarile si completarile ulterioare cu aplic. art. 41 alin. 2 Gp. <> aete
materiale.

Si, fapta aceluiasi inculpat care In semestrul al doilea“al anului
2012, In baza unei intelegeri prealabile de natura infractienala cu inc. Rosca
Angel-Gabriel, a participat, In calitate de autor sad instigator, In mod
repetat, la diferite intervale de timp (lunar) si inymwe€alizarea aceleiasi
rezolutii infractionale la Intocmirea in fals a 5 cereriyde deebnt pentru plata
cheltuielilor de diurna de detasare copéspunzatoare lunilor iulie,
septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, care au fost depuse,
din dispozitia sa de catre inc. Rosca AngelsGabriel"la compartimentele de
specialitate ale CSM ar realiza elemenfele constitutive ale infractiunii unice
continuate de fals in inscrisuri subssemndtura privata in legatura cu fapta
de coruptie descrisa la pct. 1, prev. desant. 290 C.p. rap. la art. 17 alin. 1 lit. ¢
din Legea nr. 78/2000 cu moadificarile/si completarile ulterioare cu aplic.
art.41 alin. 2 C.p. - 5 acte materiale,

Data fiind istterdependenta dintre aceste infractiuni mijloc si
cea cadru, vizand abuzul in serviciu, lipsa elementelor de tipicitate ce {in de
aceste infractiuni de,fals v@r/€onstitui tot atatea argumente de indepartare
juridica a incriminakii primcipale de abuz in serviciu.

lifstantaide judecata va aborda incadrarea juridica raportat la
infractiunileddeffals gpentru acuratete juridica, potrivit legii noi - art. 321
C.penal etpaplie, art. 35 al. 1 C.penal, respectiv art. 322 C.penal cu aplic.
art.35 al. LCpenal.

2.a. Infractiunea unica continuata de fals intelectual

Constructia juridica de baza a dosarului, temei pentru
consemnarea infractiunilor de fals intelectual si abuz in serviciu, vizeaza
opepatiunea de intocmire a foilor colective de prezenta pentru membrii
Consiliului Superior al Magistraturii.

Concret, in intervalul 04.04.2011 - 13.07.2011, Curtea de
Conturi a Romaniei a efectuat la Consiliul Superior al Magistraturii o
misiune de audit financiar asupra contului de execufie pe anul 2010,
finalizata prin Procesul-verbal de constatare incheiat la data de 13.07.2011,
Raportul de audit financiar nr. 18995/1154/13.07.2011 si Decizia
nr.XI1/5/20.07.2011/D1 (vol. 3, filele 165 - 205).
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In cursul actiunii de controlul s-a constatat ca ,statele de salarii
intocmite pentru membrii CSM nu au la baza documente justificative asa
cum prevad dispozitiile OMFP nr. 3512/2008 privind documentele
financiar-contabile si ale art. 6 din Legea nr. 82/1991 legea contabilitatii” si
s-a dispus in conformitate cu prev. art. 43 lit. ¢ din Legea nr. 94/1992
privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi inlaturarea deficientei
fixandu-se ca termen limita in acest sens 31.12.2011.

Deficienta a fost inlaturata de CSM incepand cu luna decembrie
2011, prin introducerea foilor colective de prezenta ca forma de£videnta,a
timpului lucrat pentru membrii CSM.

Prin adresa nr. 2/18997/1154 din 05.01.2012 Presedintele
Consiliului Superior al Magistraturii a comunicat Cur{iiyde Conturi a
Romaniei remedierea neregulilor constatate.

Cu privire la modul concret de implementare, gercetarile au
stabilit ca martorii Dumbrava Nicolae-Horatius, care IagacCea data ocupa
functia de presedinte al CSM si Zaharia MotoéRodicapdirector al Directiei
Economica si Administrativ din cadrul C.S.M., au convenit ca procedura
operationald in vigoare pentru personalal din aparatul propriu, cu referire
la intocmirea si introducerea in circuittih finan@iar-contabil a foilor colective
de prezenta, sa se aplice si in cazulgmembrilor CSM.

Astfel, documentele urimaus®a fie redactate de catre angajatii
Serviciului Salarizare, Bugeét din Jcadrul Directiei Economice si
Administrativ, pe baza cegerilor“de concediu de odihna, concediu medical,
ordinelor de deplasare igtterna si externa, etc. si ulterior predate membrilor
CSM pentru a le verifica si at€sta prin semnatura sub aspectul veridicitatii
menfiunilor.

In final, \foil&wcolective de prezentd trebuiau predate spre
aprobare pregedintelui sau vicepresedintelui CSM, dupa cum membrul CSM
era judecatofsatl precuror.

Toti “membrii CSM au acceptat aceasta forma de evidenta a
timpului [ucrat si au intocmit lunar foi colective de prezenta.

Rin probe a rezultat ca in intervalul de timp mentionat in actul de
acuzareinculpatul Neacsu Adrian Toni s-a aflat in localitatea de domiciliu,
mun. Focsani, jud. Vrancea, absentand de la locul de munca un numar de 48
zZile;

In acelasi timp, inc. Neacsu Adrian - Toni a participat la
intocmirea a 5 foi colective de prezentd, cate una pentru fiecare din lunile
iulie, septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, inscriindu-se
prezenta sa pentru integralitatea lunilor respective.

In concret, potrivit procedurii operationale extinse si la magistrati,
la finele fiecareia din lunile aratate, martora Modoran Roxana Daniela,
consilier in cadrul Serviciului Salarizare Buget, a redactat cate o foaie
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colectiva de prezenta pentru Neacsu Adrian Toni, pe baza documentelor
transmise de inculpat in cursul lunii respective, marcand prezenta la
serviciu prin Inscrierea numarului de 8 ore in caseta corespunzdtoare
fiecarei zile lucratoare sau alte mentiuni specifice, CO (concediu de odihna)
DI (deplasare interna) s.a.. Apoi, prin intermediul martorei Magureanu
Madalina Mariana Carmen, documentele au fost predate inculpatului care
le-a verificat sub aspectul veridicitatii mentiunilor, atestand acest lucrufprin
semniturd. In continuare, la cererea inculpatului, martora Maguteanu
Madalina Mariana Carmen a depus foile colective de ppézenfanla
ordonatorul principal de credite.

In acest mod, sustine acuzarea, inculpatul si-a asiguratype de o
parte disimularea absentelor si deopotriva incasarea dréepturilor banesti
necuvenite pentru zilele in care a absentat nemotivat.

Inclusiv sub aceste aspecte, raportat lafgjfAvinuirea de fals
intelectual prev. de art. 321 C.penal, instanfa dejudecatd reafirma lipsa
unor norme si a unui regulament cadru cert, aplicabil'in materie, in functie
de care comportamentul de facto al inculpatului, altfel indubitabil de
atestare a unor imprejurdri necorespwnzatoare adevarului in cuprinsul
,foilor colective de prezentd”, sa poataffijcatalogat infractiune.

Astfel, in declaratiile date®in faga instantei, martorii membri ai
Consiliului Superior al Magistraturii®si-au exprimat punctul de vedere
raportat la aceste aspecte: Dutabrava Nicolae-Horatius - ,Din punctul meu
de vedere, foile colective, de prezentfa au un rol relativ asemanator cu
condicile de prezenta, astfel'de condici nu sunt semnate si nu sunt intocmite
pentru magistrati, la nivelul,'€énsiliului Superior al Magistraturii nu s-a
semnat niciodata escondica de prezenta”; martorul Aron Mircea Bucurel a
ardtat ca In opinia) sa " ®ymunca judecatorului trebuie sa fie aceea cu a
oricarui dem#litar, nu trebuie sa semneze condica”; sau martorul Danilet
Vasilica CristigCareginvedereaza - ,La nivelul Consiliului Superior al
Magistraturii nwexista condica de prezenta”.

T plus, considerdm c3 pot fi punctate anumite chestiuni de detaliu
vizand, “aetivitatea de control exercitata in intervalul 04.04.2011 -
13.0Z.2041, de Curtea de Conturi a Romaniei la Consiliul Superior al
Magistraturii, finalizata prin Procesul-verbal de constatare incheiat la data
denl3.07.2011, Raportul de audit financiar nr. 18995/1154/13.07.2011 si
Decizia nr. XI1/5/20.07.2011/D1 (vol. 3, filele 165 - 205), precum si natura
demersurilor administrative ulterioare:

- In cursul actiunii de controlul s-a constatat strict ci ,statele de
salarii Intocmite pentru membrii CSM nu au la baza documente justificative
asa cum prevad dispozitile OMFP nr. 3512/2008 privind documentele
financiar-contabile si ale art. 6 din Legea nr. 82/1991 legea contabilitatii” si
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s-a dispus in conformitate cu prev. art. 43 lit. ¢ din Legea nr. 94/1992
privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi inlaturarea deficientei.

Concret, OMFP nr. 3512/2008 privind documentele financiar-
contabile, In Anexa 2 - Norme specifice de intocmire si utilizare a
documentelor financiar-contabile prevede: "statul de salarii se Intocmeste
intr-un exemplar sau in doud exemplare, dupa caz, lunar...pe baza
documentelor de evidenta a timpului lucrat efectiv”.

Asadar niciun moment organul de control nu a impus intocmirea
expresa a unor foi de prezenfa sau condici de prezenta.

Sustinerea in acelasi sens parvine de la chiar pefsoanamee a
indeplinit functia de presedinte al Consiliului Superior al Magistraturii in
cursul anului 2011 - ,Ordinul Ministrului FinantelorgPublice ce"a fost
invocat ca temei legal nu prevedea intocmirea stricta aunor foicolective de
prezentd insa am luat aceasta decizie in urma diseutiilorgeu directorul
departamentului economic”. Mai mult, abordand Tasasiypdtura juridica a
,foilor de prezentd”, in cursul urmaririi penalefimartorul Dumbrava Nicolae
Horatius a invederat: ,in opinia mea foajia cole€tiva de prezenta este un
document pregatitor care nu producegeonsecinfe”juridice, singurul care
produce consecinfe fiind statul de galarii conform anexei 2, cap. 5 don
OMFP 5312/2008".

- procedura operationald@gypentru personalul din aparatul
propriu al CSM, cu referire®a intocmirea si introducerea in circuitul
financiar-contabil a foilor, colective“de prezentd, extinsa in aplicare si in
cazul membrilor Consili@tluisSuperior al Magistraturii, a fost una Incropita,
fara a se fi adoptat niciun actiefi€ial in acest sens.

[lustrativagpentru_intreg demersul financiar contabil In materie,
apare declaratia maptomrei Zaharia Motoc Rodica, directorul Directiei
Economice si)|adminisStrative a Consiliului Superior al Magistraturii(f.17-18,
vol.Il instanta):

yRentrugnul 2005 exita regula ca pentru salariatii Consiliului
Superior al Magistraturii sa se Intocmeasca foi colective de prezenta, dar si
pentry membrii Consiliului Superior al Magistraturii care erau presedinte si
vicepresedinte. Motivatia deriva din faptul ca acestia erau singurii cu
activitate permanenta. Din anul 2006 s-a renuntat la aceasta practica, astfel
CapniCi pentru acestia nu se mai intocmeau foi colective...Stiu ca au fost
discutii exprese intre membrii Consiliului Superior al Magistraturii cu
siguranta la nivelul grupurilor pentru a se renunga intre anii 2006-2011 la
acele foi de prezenta colective pentru ca membrii Consiliului Superior al
Magistraturii aveau statut de demnitari. Discutiile vizand calitatea de
demnitar convergeau spre ideea ca prezenta unui membru Consiliului
Superior al Magistraturii la serviciu nu este obligatorie. Cu ocazia
controlului Curtii de Conturi din anul 2011 am adus la cunostinta statutul
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de demnitar al membrilor Consiliului Superior al Magistraturii...Din anul
2011 ca urmare a unei verificari a Curtii de Conturi ni s-a cerut sa intocmim
documente justificative a prezentei membrilor Consiliului Superior al
Magistraturii pentru a sta la baza perfectarii statelor de plati. Intrucat nu
exista o procedura si o completare standard a acestor foi de prezenta exista
o practica oarecum neunitara, in sensul ca pentru aparatul administrativ se
intocmeau aceste foi colective ce au fost extinse si la membrii Consilfului
Superior al Magistraturii. Pentru aparatul administrativ se intocmeaul foile
colective in functie de condica de prezentd, pentru membrii Jonsilitdui
Superior al Magistraturii condica nu exista....Curtea de Conturi‘a, solieitat o
clarificare Tnsa nu a existat si nici nu exista vreo hotarare (n.n. a Consiliului
Superior al Magistraturii) in acest sens”.

- in sine, operatiunea de completare a4 foiler“eolective de
prezenta” presupunea un profund formalism:

Zaharia Motoc Rodica - ,Foile colectiveenesemnaté de conducator
erau restituite pentru a fi semnate. Au fost situatii de, rerstituire a foilor
membrilor Consiliului Superior al Magistraturii, dar numai pentru
consemnarea eronata a unor deplasari au Sipentru o eventuala lipsa de la
serviciu a acestora”.

Modoran Roxana DanielagServiciul de salarizare si buget (f.19-20
vol.Il instanta): ,Zilele de prezéntdga®membrului Consiliului Superior al
Magistraturii la serviciu era completatasu cifra 8....Nu cunosc detalii stiu ca
in momentul de fata se trece ,p”‘de 1a prezent sau se bifeaza cu ,x”. Nu stiu
daca raportat la mentiugteateifrei 8 in ziua respectiva membrul Consiliului
Superior al Magistraturii eralgi 1a serviciu. Completam asa pentru ca asa era
cutuma, obisnuintas, Stiu gdfau fost situatii In care membrii Consiliului
Superior al Magistraturtidau returnat foaia colectiva de prezenta pentru a fi
corectata, iag€orecturile vizau zilele de concediu nementionate sau zilele de
delegatie. Nu-mi1 aduc aminte ca un membru Consiliului Superior al
Magistraturii s@figreturnat vreo foaie colectiva de prezenta pentru ca nu ar
fi fost la servigiu, iar in foaia colectiva era prezent”.

Magureanu Catalina Mariana Carmen, secretara jud. Neacsu
Adrian (f.22-24 volll instantd): ,Membrii Consiliului Superior al
Magistraturii nu semneaza condica de prezenfa. Documentele pe care le
prezéntam membrilor Consiliului Superior al Magistraturii vizand
indeplinirea raporturilor de munca si programul de lucru priveau pontajul,
prin pontaj intelegand foaia colectiva de munca, care era tehnoredactata in
prealabil de catre serviciul Directiei Economice. Stiu ca la acest moment se
trece un X" raportat la prezenta magistratului, atunci se trecea un 8 care
insemna 8 ore de munca. Fac precizarea ca eu atestam si foile de parcurs
intocmite de sofer...Era o simpla cofirmare formala pentru ca eu nu aveam
cum sa stiu daca mentiunile respective corespundeau sau nu realitatii”.
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Totul culmineaza cu pozitia judecatorului Dumbrava Nicolae
Horatius care afirma - ,De anul trecut doi membrii ai Consiliului Superior al
Magistraturii nu mai semneaza foile colective de prezenta, iar incepand din
acest an nu se mai completeaza aceste foi. Statul de salarii este singurul
document ce sta la baza acordarii salariului. Din punctul meu de vedere
foile colective de prezenta nu au niciun fel de rol”. Chiar data in
considerarea unei note de subiectivism, derivata din afirmatia ,considér ca
inculpatul Neacsu este si In momentul de fata un bun prieten”, sustinerea
acestuia este confirmata si de martorul Gabor Bogdan: ,Din 4 apfrilig 2012
sunt membru Consiliului Superior al Magistraturii si cand Sia demarat
procedura de intocmire a documentelor financiar contabile, inclusiv acele
foi colective de prezenta am pus intrebari directorului econ@mic in legatura
cu necesitatea intocmirii acestora...pentru ca nu mi segparea oprocedura cu
care eram obisnuit, pana la acel moment nu am intalnit«0...Ingmomentul de
fata sunt colegi care nu semneaza o astfel de dectumentati€. Probabil prin
aceste documentatii se doreste o gestionapé€ycat mai buna a situatiilor
privind operarea unor cheltuieli din fonduri publice...”.

In concluzie, farad a transa in cadrulyunui dosar penal problematica
naturii juridice a ,foii colective de gtezentd® pretins impusa in sarcina
membrilor Consiliului Superior alMagistkaturii; In functie de cele mai sus
ardtate, in lipsa unor norme si d unuikegulament cadru, a unei proceduri
adecvate, aplicabile in materie, nici fapta de atestare a unor imprejurari
necorespunzatoare adevarului infeuprinsul acelor foi de prezenta nu poate
fi catalogata drept infraefiune.

Absenta unor norme*juridice ferme, a unei reglementari ca asa
trebuie procedat giy corelativ, absenta unor obligatii implicite legale ale
membrilor Consiliului Stperior al Magistraturii nu pot conduce la atragerea
unor raspunderi dé natura penald. Este de esenta oricdrei raspunderi
coercitive preeXistemta unor norme clare, cu caracter imperativ, de la a
caror abateri Subiectul activ sa se faca vinovat. Este de esenta oricarei
infractiunicasacterul premisa a unor raporturi sociale previzibile, normate,
care $a presupunad incalcarea lor, cu intentie (precum cazul de fatd), de
catre,subiectul activ.

Sub aspectul elementelor de factura subiectiva sunt de remarcat,
deyalttel, apararile inculpatului Neacsu Adrian pe acest palier, care sunt in
deplin acord cu cele anterior descrise, si in consecinta trebuie a fi primite:
»Pe tot parcursul anului 2011 nu au fost semnate in niciun moment foi de
prezenta care sa ateste intr-un fel sau altul prezenta membrilor Consiliului
Superior al Magistraturii la activitatile Consiliului. Atat indemnizatia cat si
diurna s-au achitat pe tot parcursul anului 2011 in absenta unei astfel de foi
de prezentd. In decembrie 2011 in urma unui raport al Curtii de Conturi,
presedintele de atunci al Consiliului Superior al Magistraturii ne-a adus la
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cunostinta ca urmeaza sa se intocmeasca la nivelul cabinetelor membrilor
Consiliului Superior al Magistraturii documente referitoare la prezenta.
Aceste aspecte au fost discutate la nivel informal fara sa se fi intocmit un
raport scris in acest sens. Discutiile au fost in sensul ca aceste documente
urmeaza sa aibe un caracter pur formal...Eu aveam foaia colectiva direct
completata si doar semnam pe aceasta..Niciun moment nu am avut
reprezentarea ca prin semnarea acelor foi de prezenta urmeaza sa
beneficiez de drepturi cu caracter banesc. Tot In decembrie 2011, pentru a
testa caracterul formal al acestor foi colective s-a hotarat ca acgétea) sanfie
semnate doar de presedintele Sectiei iar nu de ordonatorul pringipalyde
credite, pentru a atesta faptul ca acestea nu sunt documente“financiar
contabile. Tot cu aceeasi imprejurare a fost verificas Taclusiy, Ordinul
Ministrului Finantelor la care facea referire raportul Gartiige€onturi, foaia
colectiva nefiind document financiar contabil. In momeéntfil desfats in cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii nu se semheazayfol colective de
prezentd sau se consemneaza un ,x” in locul celor 8 ore?,

2.a. Infractiunea unica continuata de, fals in inscrisuri sub
semnatura privata

Asadar, imputarea faptica iffractionala principala, cadru, adusa
inc. Neacsu Adrian-Toni, constanddmrinfragtiunea unica continuata de abuz
in serviciu, a fost defalcatd, in fuhctie®de mijloacelor frauduloase concrete
de comitere, raportat la celg, 10 dogumente justificative intocmite de
inculpat, ,in 5 foi colective de prezenta”, anterior tratate in plan juridico-
penal, si 5 cereri pentrufplata cheltuielilor de diurna de detasare” incadrate
in dispozitiile art. art. 322 C.penal.

Daca in eazul infgagtiunilor continuate de abuz in serviciu si fals
intelectual, intemeiereaSelutiilor de achitare s-a facut, in principal, pe lipsa
unor norme jliridice clare, certe si a unor procerduri adiacente in materie,
raportat la ,€erérile pentru plata cheltuielilor de diurna de detasare” tocmai
spatiul mermativs de reglementare in materie apare indestuldator in
conturarea aeeleiasi solutii.

Astfel, Legea nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
persenalului platit din fonduri publice, in Anexa VI - Justitie, art. 12
prevede:

(2) "Membrii alesi ai CSM, care au functia de judecator sau
procuror...primesc lunar pentru activitatea desfasurata o indemnizatie de
fncadrare egald cu cea a unui presedinte de sectie al Inaltei Curti de Casatie
si Justitie.

(3) - La calculul indemnizatiilor prevazute se includ sporurile
prevazute de prezenta lege”.

Incidenta in materie apare si 0.U.G. nr. 27/2006 privind
salarizarea si alte drepturi ale judecatorilor, procurorilor si altor categorii
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de personal din sistemul justitiei, cadru normativ adus in dicutie, cu deplina
obiectivitate, si inserat in cuprinsul actului de sesizare.

Potrivit art. 48, alin. (1), pct. 7 din Legea nr. 330/2009, Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 27/2006 privind salarizarea si alte drepturi ale
judecatorilor, procurorilor si altor categorii de personal din sistemul
justitiei, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 314 din_7
aprilie 2006, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 45/2007,
cu modificarile si completarile ulterioare, a suferit substantiale abrogari.

Sunt functionale in continuare:

“Art. 10.
(8) Presedintele, vicepresedintele si membrii Consiliului Superior al
Magistraturii, daca nu au domiciliul in municipiul Bucucestiybeneficiaza de
dreptul prevazut la art. 13, precum si de prevederiledrt. 22 sau, dupa caz,
ale art. 23.
CAPITOLUL III Drepturile acordate in cazul delegariiygi detagarii

Art. 12.
(1) Pe perioada delegarii si a detasarii, judecatogii, procurorii, personalul
asimilat acestora si magistratii-asistengi beneficiaza de toate drepturile
prevazute de lege pentru functia in fare suntydelegati sau detasati. Daca
indemnizatia si celelalte drepturi salarialéyprevazute pentru functia in care
sunt delegati sau detasati sunt miai mi@i, acestia isi pastreaza indemnizatia
de Incadrare bruta lunara si céelelalte dregpturi banesti.
(2) Drepturile care se acoxda petimpul detasarii se suporta de institugia in
care persoana in cauza igidesfasoara activitatea.

Art. 13.
(1) Judecatorii, pwegurorii, personalul asimilat acestora si magistratii-
asistenti, care sunt, detasati sau delegati in alta localitate decat cea de
domiciliu, béneficiaza, pe toata durata delegarii sau detasarii, de
urmatoarelevdreépturni

a) diugnd’in cuantum de 2% din indemnizatia de incadrare bruta
lunard, dak Aw mai pufin decat cuantumul prevazut pentru personalul din
unitatile"bugetare”.

Interpretarea cadrului normativ sus menfionat nu poate fi decat
una stricta.

Relevanta in acest sens este inclusiv declaratia martorei
Dumitrescu Madalina, consilier in cadrul CSM cu atributii vizand activitatile
de decontare diurni (f.21 vol.Il instanti) - ,In functie de OG nr. 946/2005
am preluat intocmai procedura legislativa stabilita in materie....Nu scrie in
legislatia in domeniu daca diurna de detasare se cuvine pentru zilele lucrate
efectiv sau nu”.

Cercetarile au stabilit ca inc. Neacsu Adrian - Toni a Incasat,
aferent indemnizatiei de incadrare lunara, si diurna de detasare. Din
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dispozitia inculpatului Neacsu Adrian - Toni, inc. Rosca Angel-Gabriel si
martora Magureanu Madalina Mariana Carmen au participat la intocmirea
cererilor de decont de diurna, aferente lunilor iulie, septembrie, octombrie,
noiembrie si decembrie 2012, pe care inc. Rosca Angel-Gabriel, tot la
solicitarea magistratului, le-a depus la compartimentul de specialitate.

Ca simple demersuri financiar-contabile concrete, martora
Magureanu Madalina Mariana Carmen a consemnat olograf in preZenta
inculpatului Rosca Angel-Gabriel si pe baza datelor furnizate de acesta
numele magistratului, calitatea si perioada integrald pentru cafe Solicita
diurna. Cu exceptia cererii pentru luna noiembrie 2012, seninatas/desinc.
Neacsu Adrian - Toni, pe celelalte 4 vizand lunile iulie, septembrie,
octombrie si decembrie 2012 semndtura magistratuluia fest realizata, cu
acordul sau, de inc. Rosca Angel-Gabriel.

Ordonatorul principal de credite din cadrul CiS4Vl. a dispus asadar,
lunar, plata catre inc Neacsu Adrian - Toni gi ‘@, unes sume de bani
totalizand 13.136,12 lei, reprezentand diurnasde detasare pentru cele 48 de
zile, intocmindu-se urmatoarele Inscrisuri financiag-contabile:

1. pentru cererea de decont de diurna de detasare, inregistrata
sub nr. 2470/DEA/18.07.2012 a fostyemisajordonantarea de plata nr.
3021/03.08.2012 pentru suma deg8665,22 lei, aferenta unui numar de 13
zile lucratoare, din care 1409,7 1éi pentru cele 5 in care inc Neacsu Adrian -
Toni a absentat. (vol. 2, fila 1);

Documentul a fost semat de magistratul Ghica Alina Nicoleta in
calitate de ordonator prime¢ipal de credite al C.S.M.; Constantin Catalina
Elena pentru controlul finaneia¥ preventiv propriu; Apostolescu Otilia - la
pozitia compartiment specialitate si Dumitrescu Madalina - la pozitia
compartiment contabilitate;

La data,de 08.08.2012, s-a emis ordinul de plata nr. 2838 cu
valoare de 3665,22 let pentru beneficiarul Neacsu Adrian - Toni. (vol. 2, fila
4);

2. pentru cererea de decont de diurna de detasare, inregistrata
sub nx. “80834/DEA/27.09.2012 a fost emisa ordonanfarea de plata nr.
3764,/08,10.2012 pentru suma de 5638,80 lei, aferenta unui numar de 20
zile lucratoare, din care 2255,52 lei pentru cele 8 zile in care inc Neacsu
Adgidan - Toni a absentat (vol. 2, fila 5);

Documentul a fost semnat de magistratul Ghica Alina Nicoleta in
calitate de ordonator principal de credite al C.S.M.; Tugulea Mihaela Aurora
pentru controlul financiar preventiv propriu; Apostolescu Otilia - la pozitia
compartiment specialitate si Dumitrescu Madalina - la pozifia
compartiment contabilitate;
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La data de 08.10.2012, s-a emis ordinul de plata nr. 3676 cu
valoare de 5638,80 lei pentru beneficiarul Neacsu Adrian - Toni. (vol. 2, fila
8);

3. pentru cererea de decont de diurna de detasare, inregistrata
sub nr. 3033/DEA/30.10.2012 a fost emisa ordonantarea de plata nr.
4285/07.11.2012 pentru suma de 6202,68 lei, aferenta unui numar de 22
zile lucratoare, din care 3383,28 lei pentru cele 12 zile in care inc Ngacsu
Adrian - Toni a absentat (vol. 2, fila 9).

Documentul a fost semnat de magistratul Oana Andrea S¢hmidé
Hainealda in calitate de ordonator principal de credite al C.S'M.; Fugulea
Mihaela Aurora pentru controlul financiar preventiv propriu; Apestolescu
Otilia - la pozitia compartiment specialitate si Dumitresca, Madalina - la
pozitia compartiment contabilitate;

La data de 08.11.2012 s-a emis ordinul degplatagnr. 4121 cu
valoare de 6202,68 lei pentru beneficiarul Neacgu AdrianggToni. (vol. 2, fila
12)

4. pentru cererea de decont de_diurnafyde detasare, inregistrata
sub nr. 3829/DEA/04.12.2012 a fost @misa oOrdonantarea de plata
nr.4707/04.12.2012 pentru suma deg5920,748lei, aferenta unui numar de
21 zile lucratoare, din care 3665,22dei pentru cele 13 zile In care inc Neacsu
Adrian - Toni a absentat. (vol. 2, fila 1.3%

Documentul a fost semnat dejmagistratul Ghica Alina Nicoleta in
calitate de ordonator pringipal deycredite al C.S.M.; Tugulea Mihaela Aurora
pentru controlul financid@pkeventiv propriu; Apostolescu Otilia - la pozitia
compartiment specialitate®,'st" Dumitrescu Madalina - la pozifia
compartiment congabilitate;

La data de 06%2.2012, s-a emis ordinul de plata nr. 4618 cu
valoare de 5920,74 l€i pentru beneficiarul Neacsu Adrian - Toni. (vol. 2, fila
16); ‘
Sy pentrd cererea de decont de diurna de detasare, Inregistrata
sub .nr. 4151/DEA/18.12.2012 a fost emisa ordonantarea de plata
n@p55%08W01.2013 pentru suma de 4844,80 lei, aferenta unui numar de 16
zilelucratoare, din care 2422,4 lei pentru cele 10 zile in care inc Neacsu
Adrian - Toni a absentat. (vol. 2, fila 17);

Documentul a fost semnat de magistratul Oana Andrea Schmidt
Haineald in calitate de ordonator principal de credite al C.S.M.; Tugulea
Mihaela Aurora pentru controlul financiar preventiv propriu; Stroe
Tudorita Stefana - la pozitia compartiment specialitate si Dumitrescu
Madalina - la pozitia compartiment contabilitate;

La data de 09.01.2013, s-a emis ordinul de plata nr. 77 cu valoare
de 4844,80 lei pentru beneficiarul Neacsu Adrian - Toni. (vol. 2, fila 20)
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Constatarea tehnico-stiintifica financiar contabila nr. 3/P/2013
din 21.02.2013 efectuata de specialisti din cadrul D.N.A. a stabilit ca
angajatorul (C.S.M.) a suportat din buget pentru inc. Neacsu Adrian - Toni
suma totala de 66.942,05 lei reprezentand drepturi de natura salariala si
asociate - 42.200,73 lei venituri brute din salarii, 11.605.20 lei contributii
sociale si 13.136,12 lei diurna de detasare.

Inalta Curte de Casatie si Justitie, plasand intr-un cadpf de
puerilitate apararea inculpatului pe acest subiect - ,da, alta era situatia in
care membrul Consiliului Superior al Magistraturii ar fi indicat zi)dewzis
explicit, zilele In care ar fi pretins ca i s-ar cuveni diurna, ofjine¢tipatul
Neacsu Adrian Toni nu a indicat concret zilele aferente platiffdiurnei”
(f.105-106 vol. II instantd) - retine ca intr-un spagiufyjuridic “eronat
interpretat se gaseste si acuzarea, care considera ca gaceéste drepturi
importante de natura salariala asociate (accesorii),“eum este diurna de
detasare, aferente indemnizatiei de Incadrareglufiara, isi”au temeiul de
achitare in baza unor simple documentatii justificative, ce tin de rigoarea
gestiunii financiare, si nu, ope legis, in functie de cele explicitate.

3. O ultima abordare juridicavizeaza fapta inc. Neacsu Adrian-
Toni constand in aceea ca in semesfful al deilea al anului 2012, in mod
repetat, la diferite intervale de gimp siyin realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale a determinat-o cufintenfie pe martora Magureanu Catadlina
Mariana Carmen sa depuna lufiar Ia orde@natorul principal de credite al CSM,
foile colective de prezentd aferente perioadei iulie, septembrie, octombrie,
noiembrie si decembrief2002 despre care martora nu cunostea faptul ca
contin date nereale, ce ar realiza elementele constitutive ale participatiei
improprii la infractiunea unica continuata de uz de fals in legatura cu fapta
de coruptie descrisa laspet: 1, prev. de art. 31 alin.2 C.p. rap. la art. 291 C.p.
cu aplic. artg17 alin.1 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000 cu modificarile si
completarilewlt€rioare si art. 41 alin. 2 C.p. - 5 acte materiale.

Jnstangag’de judecata va trata incadrarea juridica raportat la
infractiunea“de uz de fals, pentru acuratete juridica, potrivit legii noi - art.
52,al%8 Gwpenal rap. la art. 323 teza [ C.penal cu aplic. art. 35 al. 1 C.penal.

Data fiind interdependenfa dintre aceasta infractiune si cea
premisd, vizadnd infractiunea unica continuata de fals intelectual,
comstatarea in prealabil a lipsei elementelor de tipicitate ce tin de aceasta
infractiune de fals, dupa cum s-a explicitat - pct. 2.a., vom constata
argumentul suprem de indepartare juridica de la incriminare, actiunea de
folosire trebuind sa priveasca expres un inscris fals.

B. Reiterand, confirmarea imputarilor faptice facute inculpatului
Rosca Angel Gabriel survine, cu certitudine, in urma analizarii si coroborarii
tuturor probelor administrate in cauza.
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In concret, incepand cu data de 17.01.2011, inc. Rosca Angel-
Gabriel, urmare a demersurilor efectuate de inc. Neacsu Adrian Toni pe
langa conducerea CSM, a fost detasat de la Tribunalul Vrancea la CSM pe
functia de conducdtor auto, fiindu-i repartizat pentru Indeplinirea
atributiilor de serviciu autoturismul marca Volkswagen Jetta cu numarul de
inmatriculare B-05-XCM.

In exercitarea atributiilor de serviciu inc. Rosca Angel-Gabriel
avea obligatia sa ateste zilnic prezenta la locul de munca prin semnatura in
condica de prezenta si sa intocmeasca foi de parcurs in care sa mentioneze
datele privind cursele efectuate cu autoturismul si timpul efectiglucrat

Asadar, principial, daci in cazul inc. Neacsu Adrian Toni, Inalta
Curte de Casatie si Justitie a analizat elementelor de gipicitate specifice
infractiunilor prin prisma activitatii speciale a unui pdembru“al Consiliului
Superior al Magistraturii, caracterului muncii aeestuiag pozitiei de
demnitate publica pe care o exercitd, in cazulp ingulpatwii Rosca Angel
Gabriel avem de a face cu raporturi defymuncay obisnuite, clasice,
caracteristice pentru orice angajat, salariat,

1. Fapta inc. Rosca Angel-Gabpielf¢onstand in aceea ca in lunile
iulie, septembrie, octombrie, noiembgpi€ysi decémbrie 2012, in mod repetat,
la diferite intervale de timp (lumar) si§in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale l-ar fi determinat (cu_dmtentie pe ordonatorul principal de
credite al CSM sa-si incalce atributiile/de serviciu specifice functiei si sa
dispuna, fara vinovatie, pe bazajdocumentelor justificative falsificate de
inculpat, respectiv 55 fileddin condica de prezenta si 71 foi de parcurs ale
autovehiculului din dotarejpplata sumei de 7668,09 lei reprezentand
drepturi de naturassalariala gi asociate (venitul brut si contributiile sociale
datorate de angajator)/pentru cele 55 de zile in care a absentat nemotivat
de la serviéiu ,si\decontarea sumei de 5.985,18 lei reprezentand
contravaloareagCombustibilului folosit in interesul sau si al inc. Neacsu
Adrian Toni, ceeasCe s-ar fi soldat cu producerea unui prejudiciu in suma
totald de 13653,27 lei in patrimoniul CSM, corelativ cu obtinerea de catre
ingulpat™a’ unui avantaj material in acelasi cuantum, ce realizeaza
elementele constitutive ale participatiei improprii la infractiunea unica
continuata de abuz in serviciu contra intereselor publice, daca functionarul
publi€c a obtinut pentru altul un avantaj patrimonial prevazuta de art. 31
alin. 2 C.p. rap. la art. 132 din Legea nr. 78/2000, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu aplic. art. 248 C.p. si art. 41 alin. 2 C.p. - 10 acte
materiale.

Incadrarea juridica, in prim3 instantd, pentru acuratete juridica,
trebuie sa se faca potrivit legii noi - art. 52 al. 3 cu aplic. art. 297 al. 1
C.penal rap. la art. 13/2 din Legea nr.78/2000 cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 35 al. 1 C.penal.
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Imputarea faptica infractionala principala, cadru, adusa inc. Rosca
Angel Gabriel, constand in infractiunea unica continuata de abuz in serviciu
a fost defalcata de acuzare, in plan practic, prin prisma mijloacelor
frauduloase concrete de comitere, ,in 55 file din condica de prezentad” si
respectiv, ,71 foi de parcurs ale autovehiculului din dotare”, operatiuni la
randul lor Incadrate in cuprinsul unor infractiuni distincte de fals.

Inalta Curte de Casatie si Justitie, la randul siu, urmeazifa-si
etapiza motivarea solufiei cu privire la latura penala.

1.a. Fapta inc. Rosca Angel-Gabriel constand in aceea g& injluhile
iulie, septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, in mod #epetat,
la diferite intervale de timp (lunar) si in realizarea aceleiasi“kezolutii
infractionale l-ar fi determinat cu intenfie pe ordonatorul principal de
credite al CSM sa-si incalce atributiile de serviciu specifice functiei si sa
dispuna, fara vinovatie, pe baza documentelor justificativegfalsificate de
inculpat, respectiv 55 file din condica de prezenga,plata‘sumei de 7668,09
lei reprezentand drepturi de natura salarialdisi aso€iate (venitul brut si
contributiile sociale datorate de angajator), corelativ cu obtinerea de catre
inculpat a unui avantaj material In acelagi ciantum.

Caracterul teoretic al rapoptuxilor de, munca specifice numitului
Rosca Angel Gabriel, catalogat ca fiid unul obisnuit, clasic, trebuie corelat
cu confinutul documentului operatiomalycel 'mai important vizand cerintele
detaliate, precizate, pe care @rebuie sa le indeplineasca un angajat, in
vederea indeplinirii legale si comcrete a cerintelor postului sau - ,fisa
postului”.

Conform fisei postuluinr. 161 (vol. 3 dos.urm.pen,, filele 4 - 7), In
cadrul capitoluluige’Lucragigspecifice postului” (prealabil obligatiei de
serviciu principalal- “despa Indeplini atributiile ce 1i revin conform fisei
postului”), lagpct,l, Se insereaza ca inculpatul trebuie sa "deserveasca un
membru pemmdnent’al plenului Consiliului Superior al Magistraturii si
compartimentele gare solicita transport de persoane sau materiale dispuse
de conducerea consiliului”.

In functie de precizirile regisite in lucririle de urmirire penal3,
atestate'in instantd, de la data detasarii inc. Rosca Angel-Gabriel 1-a deservit
exclusiv pe inc. Neacsu Adrian-Toni.

Ca atare, din aceasta perspectiva, conduita inc. Rosca Angel-
Gabriel, detasat de la Tribunalul Vrancea la CSM pe functia de conducator
auto, fiindu-i repartizat pentru indeplinirea atribugiilor de serviciu
autoturismul marca Volkswagen Jetta cu numarul de inmatriculare B-05-
XCM, pentru a deservi exclusiv pe inc. Neacsu Adrian-Toni, trebuia a fi aceea
de a-i sta la dispozitie acestuia in conditiile solicitate.

Dupa cum s-a invederat, din datele comunicate de operatorii de
telefonie vizand localizarea in perioada iulie-decembrie 2012 a postului
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telefonic de repartizat de CSM inc. Rosca Angel-Gabriel pentru a-l folosi in
interes de serviciu, precum si a postului telefonic personal al susnumitului,
coroborate cu celelalte mijloace de proba a rezultat indubitabil ca
inculpatul a absentat de la locul de munca un numar de 55 zile, respectiv :

» iulie 2012 - 19, 20, 23, 24, 25, 26, 27, 30 si 31 (total 9 zile);

» septembrie 2012 -6, 7, 11,12, 17, 21, 24, 26 si 28 (total 9 zile);

» octombrie 2012 - 4,5, 9, 10, 11, 12, 17, 18, 19, 22, 25, 26 si 29 ftotal
13 zile);

» noiembrie 2012 -2,5,6,8,9, 12, 16, 19, 20, 21, 22, 23, 27 gt 29)(total
14 zile);

>

decembrie 2012, aferente zilelor: 3, 5, 6, 7, 10, 13, 14, 17,521 si 27
(total 10 zile).

Juxtapunand aceste absente de la locul de m#ihcdypinmumar de 55
zile, timpilor mentionati in actul de acuzare, imputafijisiculpatului Neacsu
Adrian Toni, ca s-a aflat in localitatea de domiciliu, muh. Focsani, jud.
Vrancea, absentand de la sediul institutiei un pimar dew8 zile, respectiv :

° iulie 2012, aferente zilelor : 12,83, 17, 19 si 20 (5 zile);

° septembrie 2012, afecénteyzilelor™ 11, 12, 14, 17, 21, 24,
26 si 28 (8 zile);

° octombrie 2012 4aférenteyzilelor: 4, 5,9, 10, 11, 12, 18, 19,
22,25,265si29 (12 zile);

° noiembrie 2042, aferente zilelor: 2, 5, 6, 8, 9, 12, 16, 19,
21,22, 23,27 si 29 (13 ziley);

° decembrie 012, aferente zilelor: 3, 5, 6, 7, 10, 14, 17, 20,
21si 27 (10 zile);

se obsefVa,0 cawdrsitoare suprapunere, ceea ce demonstreaza,
odata in plus,stareagde“dependenta in prestarea muncii din partea inc.
Rosca Angel«Gabpiel fata de judecatorul Neacsu Adrian Toni.

Inmagést context, obiectivd apare pozitia inculpatului Rosca Angel
Gabriel, cage dand declaratii cu privire la acuzatiile de coruptie formulate
impetriva'safa recunoscut ca a absentat de la serviciu in zilele retinute de
organele dejurmarire penald, a semnat condica de prezenta si pentru zilele
respective, insa pentru toate aceste fapte considera ca este nevinovat
wdeoarece le-a savarsit fara voia sa si la ordinele membrului CSM pe care il
desetvea, respectiv inc. Neacsu Adrian Toni”. In faza de judecati precizeaza
» ,..consider ca eram un subordonat efectiv si absolut al judecatorului
Neacsu. Consider ca am fost la serviciu pe tot parcursul desfasurarii
activitatii, atata timp cat tot intervalul il deserveam pe acesta...”.

Analizand infractiunea de abuz in serviciu, instanta de judecata
invedereaza, esential, sub aspectul elementelor de factura subiectiva,
indepartandu-ne substantial de abordarea juridica din rechizitoriu plasata
sub auspiciile institutiei ,constrangerii”, in acceptiunea art. 46 Vechi C.pen.
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(art. 25 Nou Cod penal) din partea inculpatului Neacsu Adrian Toni; ca in
mod cert autorul Rosca Angel Gabriel nu a cunoscut elementele ce ar putea
caracteriza existenta infractiunii, pliindu-se pe un anumit comportament in
functie de normele incidente In materie, de dispozitiile fisei postului ferme,
care se impuneau.

Totusi, in afara celor expuse, este de facut trimitere la
imprejurarea ca operatiunea de juxtapunere a absentelor inculpatului
Rosca Angel Gabriel, in numar de 55 zile, cu timpii mentionati in actul de
acuzare imputati inculpatului Neacsu Adrian Toni, care ar fi abs¢ntat deyla
locul de munca un numar de 48 zile, implica o suprapunere dear parfiala,
ramanand in discutie fie o diferenta de 7 zile, fie una chiar usor mai mare,
daca constatam ca sunt consemnate zile de absentdagneémotivata de la
serviciu a acestuia, fara ca in paralel in aceleasi zile sa fiyabsentat si
membrul CSM Neacsu Adrian Toni.

Or, sub aceste aspecte, daca in cazul inculpatului Neacsu Adrian
Toni, in ceea ce priveste absentele nemoti¥ate deWla sediul institutiei,
problematica a fost tratata prin prisma neintrunigii situatiei premisa ce sa
stea la baza oricarei constructii penale, gespectiv lipsa unor norme juridice
si a unui regulament cadru ferm si ufiitar interpretat aplicabil In materie
membrilor Consiliului Superior al Magistraturii, in cazul inculpatului Rosca
Angel Gabriel raporturile de munca_ebignuite, clasice, ce implica prezenta
acestuia la serviciu, caracterizeaza/tipicitatea abstracta a abaterii
disciplinare ce deriva din,absengele hemotivate de la serviciu” - raportat
strict la acea diferenta dé%eca.7 zile men{ionata -, cu susceptibilele sanctiuni
disciplinare corelative.

Cadrul mermatiy_incident pentru personalul platit din fonduri
publice prevedg, peéntrincalcarea cu vinovatie de catre aceste persoane a
indatoririlorg€oresptnzatoare postului pe care il detin si a normelor de
conduitd prefesionald si civica prevazute de lege, forma raspunderii
disciplinare.

(Comstatarea acestei chestiuni de natura strict disciplinara implica
inga Si teate argumentele juridice de incidenta a dispozitiilor art. 16 lit. b
C.proc.pen. in spetd, respectiv cazul clasic de impiedicare a punerii in
miscare si exercitare a actiunii penale derivat din ,fapta nu este prevazuta
dewegea penald”.

Iar ca aspect final, iIndepartandu-ne de caracterul infractional al
acuzatiei, si anume incalcarea art. 248 C.penal (actual art. 297 C.penal), nu
trebuie omisa nici imputarea concreta adusa inc. Rosca Angel-Gabriel, sub
aspectul elementului material, care priveste doar absentele nemotivate de
la serviciu nu si vreo tulburare, vatamare a bunului mers al institutiei
Consiliului Superior al Magistraturii; sau imprejurdrile ca respectivul
conducator auto, pana la urma angajat al institutiei si nu al membrului CSM,
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in toata perioada supusa analizei, nu a primit sarcini pe care sa nu le fi
executat; iar judecdtorul pe care 1l deservea s-a declarat multumit de
prestatia sa — ,deplasarile in scop profesional se desfasurau atat normal dar
si in regim de urgenta, iar inculpatul Rosca imi stdtea tot timpul la
dispozitie. Nu m-a refuzat inculpatul Rosca niciodata”.

1.b. Fapta inc. Rosca Angel-Gabriel constand in aceea ca in lunile
iulie, septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, in mod repetat,
la diferite intervale de timp (lunar) si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale l-ar fi determinat cu intentie pe ordonatorul ppincipalade
credite al CSM sa-si Incalce atributiile de serviciu specifice functi€imgi,sa
dispuna, fara vinovatie, pe baza documentelor justificative falsificate de
inculpat, respectiv 71 foi de parcurs ale autovehiculului dip dotare,
decontarea sumei de 5.985,18 lei reprezentdnd o cémntravaloarea
combustibilului folosit in interesul sau si al inc. NeacsutAdriangT oni.

Prealabil, instanfa de judecata evidengiaza antumite inadvertenfe
ce tin de continutul acuzatiei penale:

- La o simpla analiza a celor 71 de foi de parcurs pretins false, se
observa ca acestea sunt formate din 43 file'aferenté unui numar echivalent
de zile In care a lipsit nemotivat sidhycare ayatestat in mod nereal ca a
efectuat curse; si alte 28 foi de pareurs, e privesc zile aferente perioadei
iulie, septembrie, octombrie, noiémbxie%si decembrie 2012 in care ar fi omis
sa insereze cursele efectuate.

Or, inserarea sia celor28foi de parcurs, ce privesc zile aferente
perioadei iulie, septembyie, @ctombrie, noiembrie si decembrie 2012 in care
inculpatul ar fi omis sa insekez€ cursele efectuate, nu este, cu evidentd, un
fapt generator de prejudiciu,

- se, consemmeaza ca, inculpatul Rosca Angel Gabriel ,a
determinat eft intentie pe ordonatorul principal de credite al CSM sa-si
incalce atributiile de’serviciu si sa dispuna, decontarea sumei de 5.985,18
lei reprezentand eontravaloarea combustibilului folosit in interesul sau si al
inc. Neacsu Adrian Toni”.

Participarea numitului Neacsu Adrian Toni pare impropriu
redatd iycontextul In care acesta are calitate de coinculpat in cauza, iar din
continutul rechizitoriului din 25 aprilie 2013 nu se desprind cercetari si
solutil fata de acesta raportat la astfel de aspecte.

Trecand la fondul acuzatiei penale de abuz in serviciu prev. de
art. 297 al. 1 C.penal, raportat la elementele ce tin de latura obiectiva a
infractiunii, concentrandu-ne atentia pe urmarea imediata specifica
activitatii abuzive derulate in cauza, respectiv cauzarea unei pagube in
patrimoniul institutiei, instanta de judecata, pentru clarificare, apeleaza la
acelasi procedeu al juxtapunerii intre cele 43 file aferente unui numar
echivalent de zile in care a lipsit nemotivat si in care a atestat in mod nereal
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ca a efectuat curse, operatiune evident cauzatoare de prejudiciu; si situatia
inversa, respectiv alte 28 foi de parcurs, ce privesc zile aferente perioadei
iulie, septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012 fin care
inculpatul Rosca Angel Gabriel a omis sa insereze cursele efectuate
(detalierea acestora fiind redata in cuprinsul celor retinute de instanta, in
fapt).

Din aceasta perspectiva, apare plauzibila apararea inculpatului
care arata ca, ,in perioada supusa analizei, am efectuat in mod dovedit 29
de curse intre destinatiile Bucuresti si Focsani, pe care insa, in méd érohat;
le-am inserat 1n alte zile decat cele efectuate, la intervale de 1 Zisau'des2-3
zile” (f. 116 vol. II instantd), altfel am fi nevoiti a accepta ca 1a, nivelul
Consiliului Superior al Magistraturii conducatorii aumtoy prestedza, cu
regularitate, servicii gratuite in folosul institutiei.

Va rezulta Insa o suprapunere doar pagfiald, gramanand o
diferenta a numarului de foi de parcurs ce segraporteaza la zile In care
inculpatul Rosca Angel Gabriel a lipsit nemotiyat dar a‘atestat in mod nereal
ca a efectuat curse, comparativ cu foile de parcuss ce privesc zile aferente
perioadei respective in care acelasi ineulpat a omis sa insereze cursele
efectuate - care este de 15, fie una chiar usor‘mai mica, daca constatam ca
sunt foi de parcurs raportate la zilesdin mtervalul iulie-dec. 2012 (din cele
28) in care nu au fost consemnaté maisfult de o cursa efectuata/zi.

De asemenea, Intr-@yanalizaaprofundata a Constatarii tehnico-
stiinifice financiar contabila nrf3/P/2013 din 21.02.2013 efectuata de
specialisti din cadrul D.N"As%ee a avut ca obiectiv stabilirea pagubei produse
angajatorului (C.S.M.), suportatd din buget, se evidentiaza urmatoarele: Din
totalul consumuluislunar de eombustibil stabilit in baza Fiselor auto zilnice
a fost scazut copsumulidecombustibil “aferent curselor pe care Rosca Angel
Gabriel le-agexecutat si mentionat corespunzator in foile de parcurs”,
rezultand inindl o diferenta de 1.016,54 litri, In valoare totala de 5.985,18
lei, valoare calewlata in baza pretului mediu lunar al combustibilului
aprovizionati(vol. 2 urm.pen., £.250-255, obiectivul B).

Asadar optica de analiza tehnico-stiintifica a fost una unilaterala,
rapogtata strict la “stabilirea cantitatii si combustibilul aferent curselor pe
care Rosca Angel Gabriel le-a executat si mentionat corespunzator in foile
deypdrcurs”, nu si aspectele nementionate corespunzator in foile de parcurs.

In aceste conditii, rezumandu-ne la faptele generatoare de
prejudiciu, care sunt mult diminuate fata de cadrul de imputare initial, cu
retinerea provocarii unei pagube corelative proportionale, instanta de
judecata constata ca acest din urma element nu prezinta Insemnatate,
relevanta, facand inabordabila astfel infractiunea.

Pentru a concluziona in acest sens, Inalta Curte de Casatie si
Justitie 1si ancoreaza sustinerea in orice lucrare juridica de specialitate ce
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trateaza elementele constitutive ale infractiunii de “abuz in serviciu contra
intereselor publice”(art. 248 Vechi C.penal), neexistand niciun argument in
a sustine ca doctrina cristalizata astfel nu se pastreaza sub auspiciile noului
Cod penal (art. 297 al. 1 Cod penal), si care consfinteste ca, “desigur, pentru
ca fapta sa constituie infractiune, paguba cauzata patrimoniului unitatii
trebuie sa prezinte o anumita insemnatate. Daca paguba cauzata este lipsita
de insemnatate (irelevantd), fapta...poate sa atragda numai raspunderea
disciplinara a faptuitorului”. (V. Octavian Loghin si Tudorel Toader, Drept
penal roman. Partea speciald, p.344; sau, Vintila Dongoroz s.a#’Explicatii
teoretice ale Codului penal roman. Partea Speciala, vol.IV, p.96-9%).

2. Incriminari subsecvente:

- “Fapta aceluiasi inculpat, care in lunile iulie, septembrie, octombrie,
noiembrie si decembrie 2012, in mod repetat, la%diferite» intervale de
timp si in realizarea aceleiasi rezolutii infracfionale, penfru a-si ascunde
absentele de la serviciu, a atestat In mod neteal prifasemnatura in 55 de
file ale condicii de prezenta ca s-a aflat la loculdde munca si a intocmit cu
date nereale 71 foi de parcurs aferente unui numar echivalent de zile”, ce
realizeaza elementele constitutivefale infractiunii unice continuate de
fals intelectual in legatura cu fapta de ceruptie descrisa la pct. 1, prev. de
art. 289 C.p. rap. la art. 17{aling®h lit. ¢ din Legea nr. 78/2000 cu
modificarile si completariléqulterioage cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p. - 126
acte materiale.

- “Fapta inc. Rosca Angel-Gabriel constand in aceea ca in lunile iulie,
septembrie, octombrie, noiefbrie si decembrie 2012, in mod repetat, la
diferite intervale,de timp$i in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale
a depus la sfarsitul™fiecareia din lunile iulie, septembrie, octombrie,
noiembrigfSi decembrie 2012 foile de parcurs falsificate”, ce realizeaza
elementele gdnstitutive ale infractiunii unice continuate de uz de fals in
legatura, cu fapta de corupftie descrisa la pct. 1, prev. de art. 291 C.p. cu
aplic. arth17 alin.1 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000 cu modificarile si
completdrile ulterioare si art. 41 alin. 2 C.p. - 5 acte materiale.

2. a. Infractiunea unica continuata de fals intelectual
Inoadrarea juridica, pentru acuratete juridica, se va face potrivit legii noi
=sart. 321 C.penal cu aplic. art. 35 al. 1 C.penal.

Cu certitudine, data fiind interdependenta dintre aceasta
infractiune mijloc si cea cadru, vizand abuzul in serviciu, suntem nevoiti
a face trimitere la argumentele de indepartare juridica a incriminarii de
abuz in serviciu:

- Raportat la “atestarea in mod nereal, prin semnaturd, in 55 de file ale
condicii de prezenta, ca s-a aflat la locul de munca”, instanta de judecata
a invederat, sub aspectul elementelor de factura subiectiva ce tin de
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infractiunea de abuz in serviciu, ca in mod cert autorul Rosca Angel
Gabriel nu a cunoscut elementele ce ar putea caracteriza existenta
infractiunii, pliindu-se pe un anumit comportament in functie de
normele incidente In materie, de dispozitiile fisei postului ferme, care se
impuneau. Asadar, a fost apreciata ca obiectiva apararea inculpatului
Rosca Angel Gabriel, care desi a semnat condica de prezenta si pentru
zilele cand a absentat de la sediul institutiei, a comis fapta intr-ognota
vadita de nevinovatie, avand reprezentarea ca in tot intervalul respectiv
a prestat munca specifica, 1-a deservit pe inc. Neacsu Adrian Tofil.

In aceste conditii, ca repercursiune asupra infracfiunjifdesfals
intelectual, fapta de atestare prin semnatura in filele condicii a‘prezentei
la locul de munca inclusiv pentru zilele cand a abgentat dea sediul
institutiei, dar in acelasi timp 1-a deservit pe inc. NeacsuAdgian-Toni, i-a
stat la dispozitie in conditiile solicitate, nu peate fi* considerata
infractiune.

Ca aspect de detaliu, este de facufitrimitege si la imprejurarea
ca, totusi, a ramas o diferenta de cca. 7, zile déyabsente nemotivate (din
numadrul total de 55 zile) a inculpatului Rosca Angel Gabriel si de
atestare prin semnatura in filele céndicii a%prezentei la locul de muncs,
pentru timpii respectivi inculpatuluidjudecator Neacsu Adrian Toni
neimputandu-se ca ar fi absentat defla locul de munca.

Raportat la acest ultim aspect, cel putin in plan teoretic am avea
tipicitatea savarsirii falsului “imtélectual, realizata prin atestarea unor
imprejurari necorespumnzatoare adevarului, avand de decelat insa si
asupra aspectului scopulai*fitregii actiuni infractionale, ce nu poate fi
privit decat in ferma sa,usitara, actul de acuzare subliniind ca acesta a
fost - “pentru a-Si as€timde absentele de la serviciu”.

Qr, in mod cert, neputand defalca aspectul volitiv, in cauza
lipseste elententul intenfional al atestarii acelor fapte sau imprejurari
necorespunzatgare adevarului, inculpatul Rosca Angel Gabriel
manifestand, In genere, o atitudine transparenta si nu absconsa asupra
activitatii sale, atata vreme cat avea reprezentarea ca in continuu, aspect
agompaniat si de o atitudine reflexa scriptica, presteaza munca specifica,
il deserveste pe jud. Neacsu Adrian Toni, si astfel are deplina justificare
d€a completa filele condicii de prezenta.

- in ceea ce priveste “Intocmirea cu date nereale a 71 foi de
parcurs aferente unui numar echivalent de zile”, in acelasi scop, “pentru
a-si ascunde absentele de la serviciu”, instanta de judecata reitereaza
intrunirea, In plan teoretic, a tipicitatii savarsirii falsului intelectual, de
data aceasta corect evidentiat juridic de acuzare, atat prin actiunea de
atestare a unor fapte sau Imprejurdri necorespunzatoare adevarului -
cele 43 file aferente unui numar echivalent de zile in care a lipsit
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nemotivat si In care a atestat in mod nereal ca a efectuat curse -, dar si
prin omisiunea de a insera unele date sau Imprejurari - respectiv, alte 28
foi de parcurs ce privesc zile aferente perioadei iulie, septembrie,
octombrie, noiembrie si decembrie 2012 in care inculpatul Rosca Angel
Gabriel a omis sa insereze cursele efectuate -, in continuare avand de
decelat asupra aspectului juridic privind scopul infracfional.

Instanfa de judecata concluzioneaza ca, pe de o parte,
consemnarea acelor simple erori materiale In intocmirea foilor de
parcurs exclude, de plano, intrunirea elementelor de facturagubjectiva
ce tin de infractiunea de fals intelectual, iar pe de alta parte, pépetam
atitudinea generalda, dovedit transparenta a inculpatuluify, asupra
activitatii sale, reprezentarea ca in continuu acestajpresta munca
specifica (declaratie inculpat - “Consider ca am f@st la seégviciu pe tot
parcursul desfasurarii activitatii, atata timp catWpé€ topintervalul il
deserveam pe jud. Neacsu”), si in aceste gonditii, msl ar avea nicio
justificare, in acest scop al ascunderiigf@absentelor de la serviciu,
comportamentul de a atesta fapte sau imprejurari necorespunzatoare
adevarului prin intocmirea unor foigde“parcurs‘aferente unor anumite
zile de munca sau sa omita sa jfhserezeWunele date sau Imprejurari
raportat la alte foi de parcurs dimFalte zile de munca.

Nu In ultimul rand, afirfatie general valabila atdt pentru
atestarea filelor condicii déyprezentd cat si pentru intocmirea foilor de
parcurs, operatiunea de completare a acestora presupunea un profund
formalism: ex. martoful Stan Catalin - “obligatia de semnare a condicii
este in fiecare zi Insa™este posibil sa se strecoare anumite
omisiuni”(f.3324333 vollLinstanta); martorul Mestecaneanu Florin, seful
parcului auto, -\“Teoretic foile de parcurs se completeaza zilnic si ar
trebui depfise Ja'doud sidptimani. In mod practic eu eliberam cate zece
foi de pamcurs fiecarui sofer, acestea nu erau inseriate si cand erau
completate $egéliberau altele...In concret foile de parcurs se aflau in
calup de 000 de file ce se regaseau pe o masa, iar soferii isi luau 10-15
filey..Pmedarea acestor foi se realiza de la caz la caz, in functie de sofer, nu
ega oyregula stricta, respectiv la doua saptamani sau lunar”(f.330-331
vold instanta).

2.b. Fapta inc. Rosca Angel-Gabriel constand in aceea ca in
lunile iulie, septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, in mod
repetat, la diferite intervale de timp si In realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale a depus la sfarsitul fiecareia din lunile iulie, septembrie,
octombrie, noiembrie si decembrie 2012 foile de parcurs falsificate, ce ar
realiza “elementele constitutive ale infractiunii unice continuate de uz de
fals in legatura cu fapta de coruptie descrisa la pct. 1, prev. de art. 291
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C.p. cu aplic. art. 17 alin.1 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000 cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 41 alin. 2 C.p. - 5 acte materiale”.

Incadrarea juridica, pentru acuratete juridic, se va face potrivit
legii noi — art. 323 teza I C.penal cu aplic. art. 35 al. 1 C.penal.

Cu evidenta, data fiind interdependenta dintre aceasta
infractiune si cea premisa, vizand infractiunea unica continuata de fals
intelectual, in partea acuzatorie vizand “intocmirea cu date nerealefa 71
foi de parcurs aferente unui numar echivalent de zile....pentru a-si
ascunde absentele de la serviciu”, constatarea in prealabil” ajlipsei
elementelor de tipicitate ce {in de aceasta infractiune de falsy, dupaseum
s-a explicitat - pct. 2.a., vom constata argumentul suprem de indepartare
juridica de la incriminarea infractiunii de uz de fals, actianea de folosire
(depunerea) trebuind sa priveasca expres un Inscris'fals;

3. “Fapta aceluiasi inculpat constand in acéed ca i semestrul al
doilea al anului 2012, in baza unei intelegeri prealdbile de natura
infractionala cu inc. Neacsu Adrian Toniglin modyrepetat, la diferite
intervale de timp si in realizarea aceleiasi®rezolutii infractionale a
participat in calitate de autor sau instigater la intocmirea cu date nereale
a celor 5 cereri de decont de diurnaiale inc:Neacsu Adrian Toni aferente
lunilor iulie, septembrie, octombrie, neiembrie si decembrie 2012, pe
care la cererea magistratuldi lesamsi depus la compartimentul de
specialitate al CSM”, ce ar realiza elementele constitutive ale infractiunii
unice continuate de fals in InSeristri sub semnatura privata in legatura
cu fapta de coruptie deschisa la/pct. 1, prev. de art. 290 C.p. rap. la art. 17
alin. 1 lit. ¢ din Legea™mr™®78/2000 cu modificarile si completarile
ulterioare cu aplig. art. 41 alin. 2 C.p. - 5 acte materiale.

Instanta dejudecata va aborda incadrarea juridica, pentru
acuratefegtiridica, potrivit legii noi - art. 322 C.penal cu aplic. art. 35 al. 1
C.penal.

Rapertat la infractiunea unica continuata de fals in fnscrisuri
sub semmndtura privata, retinuta in acelasi plan juridic si pentru
inéulpatul Neacsu Adrian Toni, s-a detaliat ca, “daca in cazul
imfraegiunilor continuate de abuz in serviciu si fals intelectual,
intemeierea solutiilor de achitare s-a facut, in principal, pe lipsa unor
norme juridice clare, certe si a unor proceduri adiacente in materie,
raportat la cererile pentru plata cheltuielilor de diurna de detasare
tocmai spatiul normativ de reglementare apare indestuldator fin
conturarea aceleiasi solutii”.

In plan factual, cercetdrile au stabilit ca inc. Neacsu Adrian -
Toni a incasat, aferent indemnizatiei de incadrare lunara, si diurna de
detasare. Din dispozitia inculpatului Neacsu Adrian - Toni, inc. Rosca
Angel-Gabriel si martora Magureanu Madalina Mariana Carmen au

60



participat la Intocmirea cererilor de decont de diurna, aferente lunilor
iulie, septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, pe care inc
Rosca Angel-Gabriel, tot la solicitarea magistratului, le-a depus la
compartimentul de specialitate. Cu exceptia cererii pentru luna
noiembrie 2012, semnata de inc. Neacsu Adrian - Toni, pe celelalte 4
vizand lunile iulie, septembrie, octombrie si decembrie 2012 semnatura
magistratului a fost realizatd, cu acordul sau, de inc. Rosca Angel-Gabriel.

Rezumand, reprezentarea juridicd a instaniei de judecata
raportat la aceasta acuzatie penala a fost aceea de a considera’ca aceste
drepturi importante de natura salariala asociate (accesorii), cummeste
diurna de detasare, aferente indemnizatiei de Incadrare lunara;au isi au
temeiul de achitare in baza unei simple documentatii justificative, ce {ine
de rigoarea gestiunii financiare, ci ope legis.

In concluzie, in contextul in care inculpagului Neacsu Adrian
Toni nu i-a putut fi retinuta, pentru argumentele aduSe, infractiunea
unica continuata de fals in inscrisuri subemnatugd privata, in acelasi
plan juridic fiind, nici coparticipantului,Rosca“Angel Gabriel - in calitate
de autor sau instigator - nu i segpoate imputa comiterea aceleasi
infractiunii unice continuate de falgfin Inscrisuri sub semnatura privata.

ASPECTE PROCESUALE

Rezolvarea proc@durala a’ unei cauze penale Incepe prin
adoptarea unei solutij, n ceé§ypfiVeste latura penald. In solutionarea
acestui aspect, prima”instan{d are posibilitatea sa pronunfe una dintre
solutiile prev. de art. 396" C.proc.pen., raportandu-ne la principiul
aplicarii imediate,a legiiprocesual penale noi: condamnarea, renuntarea
la aplicarea, pedepsSei, amanarea aplicarii pedepsei, achitarea sau
incetareagrocesului penal.

Intfeaga’motivare sus mentionatd a instantei de judecati a
CONnvers, spre, promovarea unei solutii de achitare aplicabila in cazul
ambilog ingulpati.

Potrivit disp. art. 396 al. 5 C.proc.pen., achitarea inculpatului se
pronunta in cazul prev. de art. 16 al. 1 lit. a-d C.proc.pen.. Potrivit acestui
ultim text de lege, actiunea penald nu poate fi pusa In miscare, iar cand a
foSt pusa In miscare nu mai poate fi exercitata daca:

a. fapta nu exista;

b. fapta nu este prevazuta de legea penala ori nu a fost savarsita cu
vinovatia prevazuta de lege;

c. nu exista probe ca o persoana a savarsit infractiunea;

d. exista o cauza justificativa sau de neimputabilitate.
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Comparand actualul text procedural aplicabil in materie, cu
vechiul art. 10 lit. a-e C.proc.pen. vizand cazurile de achitare,
rememoram:

a. fapta nu exista;
b. fapta nu este prevazuta de legea penala;

b/1.fapta nu prezinta gradul de pericol social al unei infractiuni;
c. faptanu a fost savarsita de invinuit sau de inculpat;
d. fapteiliilipseste unul din elementele constitutive ale infractiunii;
e. existd vreuna din cauzele care Inlatura caracterul penalfal fapteis

In concret, instanta de judecati propunand solutia deyachfitase, a
analizat principial infractiunile reclamate, prin prisma tuturor elementelor
constitutive clasice, ce tin de subiect, obiect, latura gbiectiva si" latura
subiectiva. Din aceasta perspectiva, aparenta limitarefin tgatament juridic,
propusa In actualul Cod de procedura penala, la “faptapghu agfost savarsita
cu vinovatia prevazuta de lege” Inscrisa la art. 46it. b“€4roc.pen. pare a
crea anumite disfunctionalitati.

Apreciem 1nsa ca aspectele doctrinare§in jurul chestiunii legate
de tipicitatea infractiunii vin sa clarifice situatia, notiunea fiind analizata
prin prisma tuturor urmatoarelor elemente: subject, obiect, latura obiectiva
si latura subiectiva. Considerand teate cele patru elemente mentionate ca
apartinand in egald masura tipicitatiige@nstitutive ale infractiunii, indiferent
care dintre conditiile mentiofiate nu este satisfacuta de o fapta concreta,
aceasta din urma nu se va mai thcdadra in “tiparul” prevazut de norma de
incriminare, cu alte cuvinféynu va fi tipica, “nu va fi prevazuta de legea
penalad”.

In acesteycondigiissintagma “fapta nu este previzutid de legea
penald” din noul CGodsdeyprocedura penald va capata doua valente: cea
clasica, preludta din'Wwechiul art. 10 lit. b, cand 1n raport cu materialitatea sa,
fapta nu cadef sub’incidenta legii penale, nu constituie infractiune,
inscriindugse 1My, domeniul unui alt ilicit (civil, administrativ, disciplinar,
financiar etcy), aspect atestat prin confinutul art. 25 al. 5 C.proc.pen. unde se
arata‘ed'dear in cazul achitarii in baza art. 16 al. 1 lit. b teza intai C.proc.pen.
instantaglasa nesolutionata actiunea civila (corespunzator art. 346 al. 4
vechi lC.proc.pen.); dar si cea modernd, de inglobare in tratament juridic a
tuturor elementelor infractiunii.

Raportand aspectele teoretice la intreaga motivare a instantei de
judecata vizavi de acuzatiile penale aduse inculpatilor, In cauza se impune
solutia unica de achitare aplicabila ambilor, de incidenta a disp. art. 17 al. 2
rap. La art. 16 lit. b In referire la art. 396 al. 5 C.proc.pen..

Intrand in amanuntime insa, daca in cazul inculpatului Neacsu
Adrian Toni solutia de achitare s-a prefigurat sub aspectul lipsei
elementelor obiective si/sau subiective, in functie de specificul fiecarei
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invinuiri in parte, in cazul inculpatului Rosca Angel Gabriel, in ceea ce
priveste infractiunea de abuz in serviciu, problematica absentelor
nemotivate de la serviciu a fost caracterizata, partial, si prin prisma
tipicitatii abstracte a unei abateri disciplinare - raportat la acea diferenta
de cca.7 zile -, aceeasi raspundere disciplinara fiind adusa in discutie si In
ceea ce priveste acuzatia bazata pe intocmirea “foilor de parcurs” unde,
circumscriindu-ne la faptele generatoare de prejudiciu, s-a retinut ingfinal
provocarea unei pagube ce nu prezinta insemnatate, relevanta penala.

Detaliul prezentat nu este lipsit de semnificatie juridigd intrueats
din economia disp. art. 25 rap. la art. 397 C.proc.pen., rezulta, cigdear o
solutie de condamnare implica solutionarea pozitiva a actiuniitgivile in
procesul penal, iar in caz de achitare a inculpatului, numaiypentru situatia
clasica vizand art. 16 al. 1 lit. b teza intai C.proc.pen. #Trespectiv cand fapta
nu cade sub incidenta legii penale, inscriindu-se in domefiiul wnui alt ilicit -,
instanta lasa nesolutionata actiunea civila.

Transpunand asertiunile la concretetea spetei, actiunea civila
formulata de Consiliul Superior al Magistraturii impotriva inculpatului
Neacsu Adrian Toni, prin care s-a solicitat"plata sumei de 66.942,05 lei la
care se adaugd dobanda legala aferenta de laydata cauzarii prejudiciului
pana la data platii efective, urmmare afimprejurarii ca in lunile iulie,
septembrie, octombrie, noiembrie sigdecembrie 2012, in mod repetat, la
diferite intervale de timp (lunar) si’ in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale l-a determinat cu interitie pe ordonatorul principal de credite
al CSM sa-si incalce, farawinovatie atributiile de serviciu specifice functiei,
dispunand, pe baza a doeuffente justificative falsificate de inculpat,
respectiv foi colegtive de ppezenta si cereri pentru plata cheltuielilor de
diurna de detasare, plata integrala a drepturilor de natura salariala si
asociate (vestitul, brut, contributiile sociale datorate de angajator si
indemnizatiayde” diurna de detasare) aferente unui numar de 48 de zile in
care a absentat meémotivat de la serviciu, ceea ce a avut drept rezultat
producerea T patrimoniul CSM a unui prejudiciu in suma de 66.942,05 lei
constandein, drepturi de natura salariala si asociate (din care 13.136,12 lei
diurna de detasare), corelativ cu obtinerea de catre inculpat a unui avantaj
patrimonial in acelasi cuantum, va fi de respins.

Totodata, este de consemnat ca prin ordonanta nr. 3/P/2013 din
28.02.2013 a D.N.A. - Sectia de combatere a coruptiei si procesul verbal cu
acelasi numar din 01.03.2013, a fost instituit sechestrul asigurator prin
luarea inscriptiei ipotecare pana la concurenfa sumei de 66.942,05 lei
asupra cotelor din imobilele definute de inc. Neacsu Adrian - Toni 1n
coproprietate cu sofia sa Neacsu Vasilica-Viorica conform adreselor nr.
683/15556/22.02.2013 si 683/15557/22.02.2013 ale O.C.P.I. Vrancea -
Serviciul de publicitate imobiliara respectiv:
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- teren arabil intravilan in suprafata de 900 m.p., nr. cadastral
3647/3N, situat in ..., achizitionat la preful de 10.000 euro de la Budianu
Simion, prin contractul de vanzare-cumpadrare autentificat prin incheierea
nr. 2253/26.06.2009 de BNP Oprea Maria, intabulat in cartea funciara nr.

- teren arabil intravilan in suprafata de 700 m.p., nr. cadastral
50665, situat in ..., achizitionat la pretul de 10.000 euro de la Budianu
Simion, prin contractul de vanzare-cumpadrare autentificat prin incheierea
nr. 2298/29.12.2006 de BNP Oprea Maria, intabulat in cartea funéiara Nituygs
(pe care a fost edificatd o constructie cu destinatie de locuinga P+M;, in
suprafata construita la sol de 120 m.p., nr. cadastral ...).

Masura a fost inscrisa in cartea funciara psin§incheierea nr.
8611/01.03.2013. (vol. 8, filele 62 - 97)

Evident c3, in masura respingerii actiunil%gi¥ile, ginstanta este
obligata a ridica masura sechestrului instituita.

In schimb, incidenta singulara a dispfart. 16yal. 1 lit. b teza intai
C.proc.pen. fata de Rosca Angel Gabriel impune, potrivit art. 25 al. 5
C.proc.pen., promovarea unei solutii de nesolutionare a actiunii civile.

Actiunea civila formulata dé%Consiliul Superior al Magistraturii
impotriva inculpatului Rosca AngelsGabriel, a vizat plata sumei de 13.653,7
lei la care se adauga dobanda legald “aferenta de la data cauzarii
prejudiciului pana la data plafii efective; urmare a imprejurarii ca in lunile
iulie, septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie 2012, in mod repetat,
la diferite intervale deftimp (lunar) si in realizarea aceleiasi rezolutii
infractionale I-a determinat®eu intentie pe ordonatorul principal de credite
al CSM sa-si incaleeyfara vinovatie atributiile de serviciu specifice functiei,
dispunand, pe, baza @a%documente justificative falsificate de inculpat,
respectiv filefdin,condica de prezenta si foi de parcurs, plata integrala a
drepturilor de matura’salariala si asociate (venitul brut, contributiile sociale
datorate'de angajator) aferente unui numar de 55 de zile in care a absentat
nemetivaty de, la serviciu, ceea ce a avut drept rezultat producerea in
patrimofiul CSM a unui prejudiciu in suma de 7668,09 lei constand in
drepturinde natura salariala si asociate, si decontarea in mod nejustificat a
cantitatii totale de 1016,54 litri combustibil in valoare de 5.985,18 lei,
cogelativ cu obtinerea de catre inculpat a unui avantaj patrimonial total in
acelasi cuantum.

Prin ordonanta nr. 3/P/2013 din 05.03.2013 a D.N.A. - Sectia de
combatere a coruptiei si procesul verbal cu acelasi numar din 06.03.2013, a
fost instituit sechestrul asigurator prin luarea inscriptiei ipotecare pana la
concurenta sumei de 13653,27 lei, asupra cotelor din imobilele detinute de
inculpatul Rosca Angel-Gabriel iIn coproprietate cu sotia sa Rosca Gabriela-
Roxana, conform adresei nr. 605/15376/12.02.2013 emisa de O.C.P.L
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Vrancea - Serviciul de publicitate imobiliara, respectiv imobilul cu
destinatia de locuinta in suprafata utila de 41 m.p. situat ..., achizifionat la
pretul de 20.000 euro de la Arsenie Dorel-Iulian si Arsenie Raluca-Mihaela,
prin contractul de vanzare-cumpadrare autentificat prin incheierea nr.
2122/10.10.2007 de B.N.P. Gina Constantinescu, intabulat in cartea funciara
nr. ... a municipiului Focsani, jud. Vrancea.

Masura a fost inscrisa In cartea funciara prin incheiered nr.
9541/07.03.2013. (vol. 8, filele 147 - 162)

In consecintd, in baza art. 397 al.5 C.proc.pen. inStahtawwva
menf{ine masura sechestrului asigurator instituita.

Nu exista temei juridic pentru ca instanta sa dispuna‘anularea
inscrisurilor pretins false.

Potrivit disp. art. 275 al. 3 C.proc.peng# cheltuieli judiciare
avansate de stat raman in sarcina acestuia.

PENTRU ACESTE MQ#IVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

In temeiul art. 17 alin.2 rap.Javart. 16 lit.b in referire la art.396 alin.5
cod procedura penala, achita pe inculpatul Neacsu Adrian Toni ( ...) pentru
infractiunile prev. de art.52 alin.3 cu aplicarea art.297 alin.1 cod penal rap.
la art.132 din Legea nr.78/2000 cu modificarile si completarile ulterioare si
art.35 al. 1 cod penal; arti82il cod/penal cu aplicarea art.35 al. 1 cod penal;
art. 52 alin.3 cod penal rap. Iaaft. 323 teza I cod penal cu aplicarea art.35 al.
1 cod penal si art.322 cod penal cu aplicarea art.35 al. 1 cod penal.

In temeiul art, 17"alin.2 rap. la art.16 litb in referire la art.396 alin.5
cod procedusa penald, achita pe inculpatul Rosca Angel Gabriel ( ...)
pentru infraegiynile prev. de art. de art.52 alin. 3 cu aplicarea art.297 alin.1
cod penal, rappda art.13?2 din Legea nr.78/2000 cu modificarile si
completarilefulterioare si art.35 al. 1 cod penal; art.321 cod penal cu
aplicagedmart.35 al. 1 cod penal; art. 323 teza I cod penal cu aplicarea art.35
al. Teod¥penal si art.322 cod penal cu aplicarea art.35 al. 1 cod penal.

Respinge actiunea civila formulata de Consiliul Superior al
MagiStraturii impotriva inculpatului Neacsu Adrian Toni.

Ridica masura sechestrului asigurator instituita asupra bunurilor
Imobile apartinand inculpatului Neacsu Adrian Toni, prin ordonanta
nr.3/P/2013 din 28.02.2013 a Parchetului de pe langi Inalta Curte de
Casatie si Justitie- Directia Nationala Anticoruptie- Sectia de Combatere a
Coruptiei.

In baza art.25 alin.5 cod procedurd penald, lasi nesolutionatd
actiunea civila formulata impotriva inculpatului Rosca Angel Gabriel.
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In baza art.397 alin.5 cod procedurd penaldi mentine maisura
sechestrului asigurator instituita asupra bunurilor imobile apartinand
inculpatului Rosca Angel Gabriel, prin ordonanta nr.3/P/2013 din
05.03.2013 a Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie-
Directia Nationala Anticoruptie- Sectia de Combatere a Coruptiei.

In baza art.275 alin.3 cod procedurd penald cheltuielile judiciare

avansate de stat raman in sarcina acestuia.
Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicarea €o

minutei.
\ .

Pronuntata in sedinta publica, azi 15 mai 2014.

N\
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