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OBIECTIVELE EXPERTIZEI
D-na GHITA GEORGETA GABRIELA soliciti s stabilesc:

- dacdl declaratia de martor din dosarul nr. 197/P/2007 al DNA- Sectia de Co
a Coruptiei, volumul 3, filele 151-158, a fost semnati, la rubricile "MARTOR?”, e citre
numita MARIN FLORICA ;

- in situatia in care se constatd ci toate sau o parte dintre semmif
inscrisul mentionat nu au fost executate de citre sus-numita, s3 se s

Reprezintd un finscris redactat pe opt file de hi cgformat\A4, intitulat
”"DECLARATIE DE MARTOR?”. Intereseazi daci seminitura d i

martorului)” de pe prima pagini, precum §i semnéturile
paginile 2-8 ale actului au fost realizate de cétre numita M CA. Prezint in
in litigiu de pe cele opt pagini:

n cadrul USM, s-au

ACTUL N LITIGIU
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v Pentru numita MARIN FLORICA:

ianuari

SCRIPTE DE COMPARATIE
Expertiza criminalistics va fi realizati prin compararea semniturilor in litigiu cu
semnituri necontestate ale numitelor MARIN FLORICA, respectiv GHITA GEORGE
GABRIELA, realizate pe:
la

- semnitura de pe declaratia de martor datd in sedinta publici di
INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE, dosar nr. 3948/1/2

- semndturi de pe nscrisul intitulat *Concu ne;
conducere a judecétorilor §i procurorilor 28 octombfie -25 noiembrie 2007 -PROCURI-
BAREM VARIANTA DE SUBIECTE NR. 2” al/CONSILIULUI SUPERIOR AL
MAGISTRATURII - INSTT JENATIONA AGISTRATURII;

y N

pentry numirea In functii de




v Pentru numita GHITA GEORGETA GABRIELA:
- semniitura de pe inscrisul intitulat "DOMNULE PRESEDINTE”, din do
3948/1/2008 adresat INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE;

- semnituri de pe Inscrisul intitulat "Concurs/examen functii de
conducere a judectorilor si procurorilor 28 octombrie -25 CURI-
BAREM VARIANTA DE SUBIECTE NR. 2” al CONSIL ERIOR AL
MAGISTRATURI - INSTITUTUL NATIONAL AL

iniagi(1), un traseu zig-zag-at executat in plan vertical(2), continuat cu un
forma minusculei ”n&supminﬁlgate /(}) si o trésaturd liniard plasaté dreapta(4).
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Litigiu -pag. 1
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b. semniturile contestate de pe paginile 7 si 8 (pe care le notim cu M2) sunt
alcituite dintr-o bastonatd liniari(1), un traseu sinuos realizat in plan vertical(2) si
grafismul care imit3 litera ”n”(3).
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ngm -pag. 7 ngxu -pag. 8

morfologice comune, diferite de cele ale semnéturii M1.
Astfel, in ceea ce priceste alcituirea, semnitura M1

De asemenea, elementul realizat de forma dtura M1 este
suprainiltat comparativ cu primul traseu, in timp ce la nélfimile sunt
aproximativ egale.

Este de remarcat totodatii faptul dtura M1 este zig-zag-

at, pe cénd la celelalte doui grafisme este sinu
Diferente se constati si in privinta incli tuat dreapta la semniitura M1
si verticald la celelalte doudi semnéturi) §i a liniei de (descendent la semnatura M1 si

Conchid la cele a fost realizatd de o persoand diferitd de
persoana care a reali;

ile 2,3,4,5 si 6 ale actului (pe care le notam cu
ordin general si special comune, sunt alcituite dintr-
ei ”M” cursive, cu finaliziri amplificate din aceasi
ti separat.

tiv al semndturilor M3 cu semndturile M1 si M2 releva
: alcituirea, linia de bazi, raporturile proportionale, spatierea.

vante se constati §i la nivelul detaliilor constructive, pe care le voi

M3), care p
un grafism
migcare grafi

deos!

niturile de comparatie, dintre care prezint doua grafisme de pe inscrisul
Concurs/examen pentru numirea in functii de conducere a judecitorilor si
rilor 28 octombrie -25 noiembrie 2007 -PROCURI-BAREM VARIANTA DE
SUBIECTE NR. 2” al CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII -

STITUTUL NATIONAL AL MAGISTRATURII, sunt alcituite din aceleasi elemente
evidentiate la semnatura M1 a actului in litigiu.




Examenul intrinsec §i cel comparativ al grafismelor de comparatie rek
concordante de ordin general si morfologice, ceea ce denotd cd provi
persoand, MARIN FLORICA.

Semniiturile au caracteristic dimensiunea mare, spatiile
(forma strdnsd), supraindliarea primei grame a grafismului de
gladiolarea (sciiderea iniltimii de la stinga la dreapta - vezi lini
viteza mare de execufie, apiisarea moderatd nuantati.

grafice.

A. Examenul comparativ al semn&turii
ale numitei MARIN FLORICA relevi deosebiri privin
- in alcdtuirea semniturii in litigiu intrd elemen i -at, care la semndturile
de comparatie este sinuos descendent;
- spatiile dintre elemente sunt

riminatd §i mici la cele de

comparatie;

- forma gladiolatd a se ie nu se regdseste la semnitura
contestata;

- viteza de executi la grafismele de comparatie fatd de cea a

semndturii in litigiu;
ita etea firului grafic - caracteristici ale
a incriminata.




1. bastonata de debut la semniturile de comparatie este plasati in stinga
elementului care imitd litera ”n”; la semnditura incriminati este plasatd intre primele
grame ale literei “n”;

2. debutul elementului zig-zag-at este liniar, pe cnd cel al elementului sinuos este

arcadat;

3. gramele de final ale semniturilor de comparaie sunt unghiulare, legate sus/jos,
strénse, gladiolate; la semnitura in litigiu sunt distantate, unghiulare - diferite de cele
semnéturilor de comparatie

inati

4.finalul gramelor unghiulare este ascendent spre dreapta la semn3tura incri
§i retinut sau orientat spre stinga la grafismele de comparatie;

5. parafa la semniitura contestatii este liniard, orizontald, amplific:
nivelul pirti finale; la semniturile de comparatie parafa este arcuiti, a
plasatd deasupra partii finale a semniturilor.

Analiza pe care am prezentat-o a evidenfiat deosebiri soficturale,
intre trdsdturile definitorii ale semndturii in litigiu M 1 gi ale célor d ie, fiind
deci realizate de persoane diferite.

B. Examenul comparativ al semniiturilor si ale grafismelor

numitei MARIN FLORICA evidentiazii urmitoarele:

Semmniturile in litigiu M2 sunt alc
grama arcadati/unghiular3 care depage:
la semnitura de pe pagina 7, abise ;
Semniturile au caracteristic sfatii
sinuos putin depisita de céa

atura de la pagina 8 i finalul amplificat.
e elemente, partea superioari a elementului
are 1i succede, viteza mare de executie si

Litigin- pag. 7 . ‘ Liﬁgiﬁ- pag. 8
SEMNATURILE IN LITIGIU M2
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Comparatie - MARIN FLORICA ©

1. partea superioard a elementului sinuos la semniturile in litigid'este orma
semiovalar cu axele dispuse aproximativ orizontal; la semndturile
sunt orientate oblic ascendent;

2. partea median3 a elementului mentionat mai sus are
orizontale, la semndturile incriminate, pe cind la semnituril tie unghiul este
inchis, iar axele au orientare oblicé;

3. partea supetioari a grafismului care imitd litera “n” 1
este fie arcadati, fie unghiulari, ambele plasat nivelul el
grafismele de comparaie, partea superioard a li
fata de restul elementelor;

4. dupi prima grami a literei “n” la semnd
semiunghiulard subiniltats la semniitura de la pag. 7, abse;
semniturile de comparatie se constats trey gra i

5. finalul grafismului de forma litere semndturile incriminate este continuat

giu relevim o gramd
a semnitura de la pag. 8; Ia

orizontal sau usor ascende at 1 e situatii este amplificatd; la grafismele de
comparafie parafa enfents oblic, plasati deasupra partii finale a

semniturilor.

in litigin M2 ale actului se deosebesc in totalitate de cele ale
numitei MARIN FLORICA.

menul comparativ al semniturilor tn litigiu M3 ale actului si
semniiturile de comparatie ale numitei MARIN FLORICA

Semnturile in litigiu mentionate sunt alcatuite din urmitoarele elemente:




- semndturile de la paginile 2,3 i 5 sunt formate din majuscula ”"M” si o trisituri
liniard plasati deasupra liniei de baz;

In cadrul LM, s-au b

R
-
Litigiu- pag. 2 Litigiu- pag. 3 Litigiu-p
- la semniturile de la paginile 4 si 6 este absents triisitura lini
semniturile de la paginile 2,3 si 5;

MA%-,
S

Litigiu- pag. 4

Cele cinci semnituri au caracteristic clei literei "M fati de restul

atd d a axelor dreapta, spafiile mari

dintre elemente, viteza de executie 1 dsarea normald §i realizarea sigurd a
traseelor grafice.

ititilor evidentiate mai sus cu cele ale
ebiri nete cu referire la: alcituire, raporturi
Inclinatia axelor, elemente de naturalete.

yjduale relevi de asemenea diy}'gen;e:

s

Examenul comparati atdrilor indi

2
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SEMNATURI DE COMPARATIE MARIN FLORICA

1. semniturile in litigiu debuteazi de pe linia de bazi cu o
trend; semniturile de comparatie debuteazi de la partea median:
verticali;

2. la partea median# la semniturile contestate
mijlocul axei longitudinale a primului element §i graﬁsm

minusculei “n” suprainiltate;

3. parafa semniturilor contestate este
amplificarea finalului ultimului element, cu acee
comparatie parafa este arcuiti, ascendenti oblic, p

orizontald, fie
la graﬁsmele de

semniturilor.
Din cele prezemtate, rezultd fira dubiu cd particularitdtile grafice
definitorii ale semndturilor in litigiu M3\ alé actului sunt in divergenti cu cele ale

semndturilor de comparatie, plasdndu-le in tablouri cu autori scripturali diferifi.

EXPERTIZA CRIMINALISTICA A SEMNATURILOR iN LITIGIU SI AL
SEMNATURILOR DE COMPARATIE CARE EMANA DE LA NUMITA GHITA
GEORGETA GABRIELA

Semni \‘\ omparatie sunt formate dintr-un grafism care imitd majuscula
cursivd "M, dovdigrame de)forma minusculei “u” si parafa.
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Remarc orientarea ascendentd a liniei de bazi (liniute rosii), inclinatia verticali a
axelor, gladiolarea elementelor de finat (liniute verzi), viteza mare de executie, apasarea
moderati nuantatd, spontaneitatea si siguranta firului grafic.

Semndturile de comparafie se aseamini cu semniturile in litigin M3, avénd
alcéituirea aproximativ similars, in special cu semnturile de Ia paginile 4 si 6.

Litigiu - pag. 4 Litigiu - pag. 6

Trisaturile generale de bazi ale semniturilor de comparatie
cu cele ale semniturilor contestate M3, astfel:

- la semniturile de comparatie dupa grafismul care i
remarca si gramele de forma literei *u”, absente la semniturile in

- liniile de bazi au orientari diferite;

- raporturile pozitionale difersi: la semn
sub linia de bazi a semniturilor, pe cand ‘la
componentele au partile inferioare aliniate;

atac este plasati
comparatie toate

La nivelul detaliilor constructive,




realizate trei grame ghirlandate gladiolate strénse;

Din cele prezentate, rezultd ci desi elementele componente ale semnd 7
lifigiv au fost contraficute prin_imitarea semndturilor de comparafie,
contestate nu aparfin numitei GHITA GEORGETA GABRIELA.

L 4
1. linia de atac in trend la semniturile in litigiu debuteaza sub linia de bazi a
semndturii; fa semndturile de comparatie debutul este aliniat cu restul elementelor;
2. dupi bucla primului element la semniturile contestate urmeazii 1-2 trasituri
unghiulare superior, ghirlandate inferior, spatiate; la semniturile de comparatie sunf
in
e

Fafii de cele prezentate, formulez urmitoarele
CONCLUZIL:

do! nr. 197/P/2007 al
158 au fostdtealizate de

1. Semnéturile in litigiu de pe declaratia de martor
DNA - Sectia de Combatere a Coruptiei, volumul 3, filele
trei persoane, astfel:

- semndtura de la pagina 1 a fost executats

- semniturile de la paginile 2,3,4,5 $i6au persoand, M3;
- semnéiturile de la paginile 7 si 8 au fost oand, M2;

2. Semniiturile in litigiu mentionate Ia primul punct 8l prezentelor concluzii nu au
fost executate de ciitre numita ORICA;

3. Semndturile in litigiu i cute prin imitatia liberi dupa
FLORICA;

4. Semnéturile in au fost contrafiicute prin imitatia libera

dupi exercitii de, fnv: turilor numitei GHITA GEORGETA
GABRIELA.
EXPERT CRIMINALIST AUTORIZAT
NICOLA g
o -

GHEORGHE

Prezentul nafostredncmpenpagini,mmiacmplare, dout fiind predate solicitantei.
: i 'maﬁtﬁdea‘penu'iminalistmmﬁmsi aliswdexpmﬂmcrhﬁmlisﬁnnaﬁzzﬁ.
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