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S-a luat in examinare recursul decialxgy}i’archﬂm! de pe langa Curtea

de Apel Oradea impotriva deciziei pen w A din 7 mai 1999 a Curtii de
Apel Oradea, Sectia Penald, pronu in dosarul nr.2211/1998, privind pe

intimatul inculpat Moldoveanu Mihat:
La apelul nominal facut h@’;ﬁ publica s-a prezentat intimatul inculpat

Moldoveanu Mihai, aflat in stare ibertate, asistat de avocat Alina Cojocaru,
aparator ales.

Au lipsit: intima
Nagy Andreea Iren,

vatdmatd Vajna Tibor, intimatele parti civile
pad Janos, Vasok Iuliu, Nagy Irina si Gati Etelca
(decedatd), precum rtora Spinu (fosta Rotariu) Ecaterina Gabriela.

Procedura décitare a fost legal indepliniti.

S-a facut ratul cauzei de catre magistratul asistent, care a invederat
instantei c3, in urma verificirilor in evidenfele Directiei pentru Evidenta
Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date a rezultat ¢i numitul Gaje Viorel
a decedat la data de 17 iunie 2010.

Totodata, a precizat ca la dosarul cauzei se afld referatele intocmite de
magistratul asistent la datele de 13, 15 si 16 mai 2014, in vederea contactirii
telefonice a martorei Spinu Ecaterina Gabriela, insi demersurile au rimas fira
rezultat, intrucat la numarul indicat nu a raspuns nicio persoana.

A mai invederat c3, potrivit dispozitiilor instantei de la termenul anterior.
s-a emis mandat de aducere pentru martora Spinu Ecaterina Gabriela, iar Politia
Municipiului Ramnicu Valcea a transmis prin fax, in cursul acestei zile,
Pmcesele-verba]e din 20 mai 2014 si 21 mai 2014 din care rezults
imposibilitatea executarii mandatului de aducere, la dosar fiind atasat si referatul




intocmit de magistratul asistent, din care rezulta c4 a luat legatura €8 agentul de
politie care a intocmit aceste procese verbale. o
S-a precizat ¢4 Tivadar Gheorghe domiciliat in comuna Rona de Jos,
Rona de Jos, judetul Maramures, nu a depus relatiile solicitate de uﬁﬂlﬁ- A
Aparitorul ales al intimatului inculpat Moldoveanu Mihai, avand
cuvantul, a aritat c3 a depus diligente si armﬁs&omﬁm,mw
martora Spinu Ecaterina Gabriela, indicand numiarul de telefon mobil la care
aceasta a raspuns, respectiv 0746141913. 4 =
A precizat ¢4 Spinu Ecaterina Gabriela i-a comunicat €3 s€ afla ffﬁhﬂ #
munceste, intr-o primé faza spunéand ¢4 nu se poate deplasa in Roméania intrucat
nu are mijloace financiare si nu poate lipsi de la serviciu foarte mult, dar ¢3,
ulterior, a revenit si a specificat ¢4 urmeazi s fie in fard in perioada 14-20
august 2014, ¢4 doreste s4 depuni declaratie in fata instantei 5i ca starea de
graviditate, fiind insércinata in 2 luni, o pune intr-o imposibilitate de 2 efecwa
aceste drumuri mult prea frecvente, mentionand c4 are un lc w@ unca stabil,
iar plecarea intempestivd poate conduce la pierdea adeglta’ Apararea a
invederat ¢4 martora solicita instantei s3 stabileasca un tgrmés pentru audiere in
acea perioada.
I.a interpelarea instantei daci sunt ' formulat, apéaratorul
intimatului inculpat 2 invederat ¢4 formuleaza ¢ de probatoriu, depunand-
o la dosarul cauzei in forma scrisa. \

Constatandu-se ¢4 cererea intitul de probatoriu este insofitd de
documente despre care aparatorul ales zat c4 sunt inscrisuri in dovedirea
cererii, Inalta Curte a2 dispus atasa dosar numai a cererii in probatiune,

e depuse numai dacd se incuviin{eaza

i inculpat Moldoveanu Mihai, avand cuvantul
ratat ca solicitd emiterea unei adrese catre postul
de televiziune Kanal u a fi atasats la dosarul cauzei filmarea cu interviul
luat martorului Lucacid™¥an Traian, difuzati de cétre aceasta televiziune la data
de 23 noiembrie 200 si vizionarea unei alte inregistrari video constand intr-o
declaratie 2 martorului Lucaciu loan Traian, din data de 22 august 2013, aratand
¢4 este in posesia unui CD cu aceasta inregistrare si ¢4 are g1 scriptul acestui
interviu. A indicat ¢4 teza probatorie avutd in vedere se refera la dovedirea
exercitarii de violente fizice asupra inculpatului Moldoveanu Mihai, in perioada
arestului preventiv, de cétre organele de anchetd, in scopul obtinerii de declaratii
false, de asumare a vinovatiel,

A aratat ¢4 solicitarea de vizionare §i obtinere a acestor inregistrari video
se referd gi este fundamentata pe teza ca acest martor, desi a fost incuviintat de
catre Inalta Curte de Casatie si Justitie, audierea nemijlocita gi efectivd nu a mai
putut fi realizati deoarece martorul a decedat la data de 4 octombrie 2013,

Raportandu-se la dispozitille art.98 lit.d Cod procedurd penald in
conformitate cu care obiect al probei constituie, in procesul penal, orice
imprejurare necesara justei solutiondri a cauzei, gi avand in vedere dispozitiile
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proba cu inscrisurl.
Apiératorul ales al inff
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art.102 alin.1 din Cod de procedura penala, in raport cu care probele obfinute
prin torturd, precum si probele derivate din acestea nu pot fi folosite in cadrul
procesului penal, apdrarea a considerat ca dovedirea exercitarii de violente fizice
asupra inculpatuluii nu poate fi realizatd decat prin vizionarea acestor
inregistrari video si ascultarea macar intr-o manierd mijlocita a depozitiei
martorului decedat, apreciind ca sunt necesare justei solutionari a cauzei.

Apiratorul ales al intimatului inculpat a precizat ca a treia proba pe care
solicitd a fi administratd in aceastd cauza se referd la audierea in calitate de
martor a lui Radulescu Alexandru, apreciind ca se impune in raport de decesul
lui Gaje Viorel, confirmat prin adresa transmisi de la Evidenta Populatiei. A
relevat ci Gaje Viorel, conform declaratiei date in fata unui procuror din cadrul
Parchetului de pe langd Tribunalul Bihor, a mentionat ca stie importante
elemente ale acestui dosar, vizdnd adevdratii autori care ar fi comis crima,
precum si ci ar fi fost audiat in perioada 1996, cand s-a instrumentat acest dosar,
insd declaratia sa nu se afld la dosar si, de asemenea, ¢a alj cunoaste si alte
aspecte referitoare la uciderea taximetristului Nagy Al@~ impul vietii, Gaje
Viorel a luat legatura cu Radulescu Alexandru si a igcereat, asa cum rezulta din
declaratia olografa a lui Radulescu Alexandru - é a solicitat instantei sa
incuviinteze a fi depusi la dosarul cauzei, ,sd\yandd un 19” altor persoane,
respectiv a apelat la Radulescu Alexand ﬁ% a-1 gasi un client cdruia sa-1
vanda contra unei sume de bani infﬂwrﬂl:}\cu privire la adevératii autori ai
uciderii lui Nagy Albert pentru care i% | inculpat Moldoveanu Mihai a fost

trimis in judecata si, ulterior, au fost ntate solutii fata de el.
O a patra proba solicita eferit la emiterea unei adrese cdtre SC
CONFORT TAXI, societat ximetrie la care defunctul Nagy Albert

desfasura activititi specifige, i vederea depunerii la dosarul cauzei a registrului
de comenzi prin dispe in ziua de 31 octombrie 1995. Teza probatorie
indicatd de apédrare @ﬁt la doud aspecte, in primul rand, stabilirea certa a
orei la care victi.% vut ultima comandi si cand s-a vorbit ultima oara cu
aceasta, cansiw U-se ci proba se impune si fata de imposibilitatea,
constatati la term¥¢nul anterior, de audiere a martorei Zalai Edith, dispecera de la
firma de taxi. De asemenea, s-a aritat cd proba este necesard si pentru a fi
combatute sustinerile din rechizitoriu ale Ministerului Public, in sensul in care
mobilul celei de-a doua fapte de talharie ar fi fost unul financiar, motivat de
faptul ci Nagy Albert nu ar fi avut nici un fel de sumd de bani asupra lui. Or, a
precizat apararea, prin depunerea registrului de comenzi si prin demonstrarea
faptului ca Nagy Albert a avut in acea zi program de lucru incepand de
dimineatd si pana seara tarziu, este evident ca teza parchetului nu se sustine,
fiind inlaturat mobilul care face parte din continutul constitutiv al infractiunii
retinute de citre Ministerul Public in rechizitoriu in sarcina intimatului inculpat
Moldoveanu Mihai.

Apariatorul ales al intimatului inculpat a mai solicitat identificarea in baza
de date a Sistemului Automat de Identificare a Amprentelor — AFIS, atat la nivel
national, cat si in baza de date INTERPOL si EURODAC, a amprentelor
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asina victimej Nagy Albert. A ardtat ca imprejurdrile noi, care
S farea acestei solicitiri, sunt cele relevate atat de expertiza
Eiitraj udiciara depusa de citre inculpatui Moldoveanu Mihai si care mentioneaza
Cd amprentele de pe mas; ictimei lui i cele relevate de
adresa trimjss d P asina victimei nu sunt ale_ ui, precum si cele i
B 3 e Eatre Serviciul Crumnahgm din cadrul Pulr;{m Blhﬂf, adresa
2 _ €pusa la dosar, dupd 18 ani. Totodati, a specificat ca a treia
‘Mprejurare noud se refera la raportul de expertizi intocmit de catre Institutul
Natl?‘?ﬂl de Expertize Criminalistice, in acest dosar, care mentioneaza clar,
explicit, ¢3 acele amprente nu sunt ale inculpatului Moldoveanu Mihai.

. _Fﬂliﬁ de toate aceste imprejurari noi si avand in vedere dispozitiile art.98
I"t:d d}“ Cod de procedurs penald, in sensul in care constituie obiect al probei
OriCe Imprejurare necesara pentru justa solutionare a cauzei, apararea a solicitat
Instantel s3 observe ca identificarea persoanei care a lasat acele amprente este o
Imprejurare necesari, putind conduce la descoperirea nu neaparat a adevératilor
autorl, dar a persoanelor care s-au aflat ultima oara langa N fiind cert
ca nu inculpatul este acea persoana.

A sasea proba pe care apirarea a solicitat-o s-a referitNa efectuarea unei
reconstituiri la fata locului, in conformitate cu dispozifii 1.193 din Codul de
procedurd penala, aceastd probi fiind motivata de arile noi relevate, pe
de o parte, de audierea martorilor Dogariu I Paul Mihai si Acasandrei
Constantin, la termenul din 12 martie 20 si de vizionarea asa-ziselor
reconstituirt cu inculpatul Moldoveanu M; v martora Spinu (fostd) Rotariu
Ecaterina Gabriela. Ca si elemente de n In acest dosar, apararea a relevat
cd martorii au invocat si au adus | stinta instantei aspecte deosebit de
importante cu privire la distanta efg infre anumite puncte de interes si unde
s-ar f1 aflat partea vatamata, fctul Nagy Albert, in noaptea crimei. De
asemenea, s-a arafat ca auy ' clemente esentiale cu privire la durata
Necesara parcurgeril ace Neu. In egald masurd, a precizat apararea, acele
reconstifuirl cu coinc 2leva c¢a au fost necesare 70-80 minute pentru a fi
parcurs traseul din fl orasulut s1 pand la locul din strada Facliei unde se
presupune ca ar fi fost¥Wis Nagy Albert.

Apdrarea a ardtat cd proba este necesard tocmai pentru a se inlitura
sustinerile Mimnisterului Public cu privire la faptul ca persoanele, care I-au ucis
pe Nagy Albert, I-au talhart st pe ce% de-al doilea taximetrist, retengdu—se. in
esentd, la imposibilitatea ucidern efective a lmt Nagy Albert de citre clientul s3u,
ca urmare a faptului c3, perioada de timp necesara pentru a parcurge acel traseu.
invocatd de acuzare, era prea mic3 pentru a putea fi realizate toate activititile
mentionate in rechizitonu.

' De asemenea, apdrarea intimatului inculpat a aritat c3 solicits efectuarea
unei expertize criminalistice penfru 2 se stabili dacd in spatiul restrans al
sutovehiculului apartinand victime: Nagy Albert se puteau aplica lovituri cu
-nstrumentele vulnerante la care s-a facut referire in rechizitoriu, avandu-se in
*fdf.;f c3 aplicarea unor lovituri de mtensitatea celor exercitate asupra victimei
- olici o anumita amplitudine a loviturilor, considerdnd c3 proba este necesars
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pentru - lamurirea  situatiei  de  fapt si  inlaturarea  multiplelor declaratii
neconcordante, inconsecvente si contradictorii, date de martora Spinu Ecaterina
Gabriela pe parcursul urméririi penale.
. 'S-u precizat ¢i proba se impune pentru a fi ldmuritd aceastd situatie de
tapt, inclusiv fata de numirul mare de lovituri prezentate pe corpul victimei
Nagy Albert, in special la nivelul capului, si numérul de urme materiale care au
fost _cluscnpcrilu, in realitate, la fata locului, pe plafonul autoturismului, cu
ocazia intoemirii procesului verbal de constatare.

Aparatorul ales al intimatului inculpat Moldoveanu Mihai a solicitat s se
incuviinteze a depune la dosar, cu titlu de proba extrajudiciara, doua expertize
poligraf realizate de citre inculpatul Moldoveanu Mihai. A precizat ca prima
expertizia vizeazia aspecte de fapt referitoare la victima Nagy Albert si a
demonstrat faptul c¢d Moldoveanu Mihai a fost sincer la momentul in care a
raspuns ,,Nu™ la intrebarile: Tu I-ai ucis pe Nagy Albert 2, Tul-ai lovit pe Nagy
Albert 7, Al participat la uciderea luiNagy Albert 2, fiind o @ in apdrare care
vizeaza neparticiparea inculpatului, sub nicio for 4 comiterea acelei
infractiuni, Referitor la a doua expertiza poligraf s-a« ratae cd, din raspunsurilor
date de cétre expert, urmare interpretirii diagra X rezultd fara putinia de
tagada, ca impotriva lui Moldoveanu Mihai N xercitat violente fizice si
psthice in cursul urmaririi penale cu sco a fi date declaratii false, de

data de 22 august 2013 cu martorul
estel inregistrari audio-video.

ca solicitd sd depund inscrisul constand in
dulescu Alexandru, a carui audiere a solicitat-o

un CD cu inregistrarea interviu
[.ucaciu loan Traian si transcri

De asemenea, a prgCi
declaratia olografa a nunfitu
in calitatede martor,

A aratat cd alg ifscrisuri constau in declaratia lui Gaje Viorel, dar aceasta
se regaseste la degar, g1 in printul de pe o simulare pe google maps care atesta ca
traseul din centrul Srasului Oradea — magazinul Crigul gi pana pe str. Facliel are
aproximativ 4 km gi necesitd o durati de cca. 50-60 minute pentru a f1 parcurs.

Totodata, a solicitat depunerea la dosar a celor doud expertize poligraf la
care a facut referire in finalul sustinerilor sale.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul cu privire la cererea
in probatiune, a ardtat ci se opune solicitérii privind audierea anumitor declaratii
sau afirmatii ale martorului Lucaciuc Traian loan, considerand, pe de o parte, ci
acestea sunt probe extrajudiciare gi nu se cunoagte in ce mod au fost facute,
neputandu-se vorbi despre declaratii in adevératul sens al cuvéntului, precizand
pe de altd parte cd, referitor la violentele fizice exercitate asupra inculpatului
Moldoveanu Mihai, Curtea FEuropeand a Drepturilor Omulul a statuat ¢a nu s-au
facut dovezi in acest sens.

Cu privire la audierea martorului Radulescu Alexandru a sustinut ci
acesta este un martor indirect care la rindul siu a avut cunogtinid de anumite
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imprejurdri tot de la un martor indirect ce nu cunostea imprejurari relevante
cauzei.

_ In privinta adresei cdtre SC CONFORT TAXI, a considerat ca ceea c€ €
tinde a se proba prin aceasta poate rezulta din depozitiile martorilor audiati in
cauza, subliniind totodatd, cd din declaratiile acestora rezultat ca firma
respectiva nici nu mai existd, probabil ca si documentele din anul 1995.

Referitor la identificarea in baza de date a amprentelor descoperite pe
magina victimei, a invederat cd instanta este investitd cu solutionarea cauzei
privind pe inculpatul Moldoveanu Mihai si nu cu privire la alte persoane,
expertiza dactiloscopica efectuatd in cauzd avand un anumit rezultat care
urmeaza a fi combatut sau nu de partile din cauza.

Relativ la reconstituirile la fata locului si expertiza criminalisticd prin care
sa se stabilescd dacd in spatiul autoturismului se puteau aplica loviturile
respective, a considerat ca din celelalte probe administrate in cau®d instanta isi
poate forma convingerea asupra acestor imprejurdri, asa cum cizat si de
catre aparare, inclusiv cu ajutorul aplicatiilor gi a cautaril nternet, fiind
usor a se stabili care erau distantele sau timpul necesar lasérii intre locurile
ce intereseaza cauza, martorii ficand declaratii di e poate trage o

concluzie. }1

De asemenea, a aratat ci se opune §i adm& 1 probelor cu cele doua
expertize poligraf, intrucat nu se cunosc le in care au fost efectuate,
considerandu-le probe extrajudiciare. 9&

Referitor la inscrisurile solicitate %cuvunga{e a apremat cd sunt in
legatura directd cu probele solicitate i8¢ opune administrarii acestora.

Apératorul ales al intimatului inctipat Moldoveanu Mihai, avand cuvantul
in replica, referitor la vizionar istrarilor audio-video, a ardtat ca audierea
lui Lucaciu loan Traian, ¢ r, a fost incuviintatd de céitre instanta de
judecatd exact pe teza ie a exercitarii de violente fizice impotriva
inculpatului Moldovean , de cétre organele de ancheta, in cursul urmaririi
penale. La dosarul catgei pe afla o declaratie, atestata, care confirma si certifica
continutul, data si Mentitatea persoanei, iar decesul intempestiv al acestui martor
a facut imposibild autierea directa, nemijlocitd pe care instanta o incuviinfase,
apreciind proba ca fiind utild, necesara si pertinenta cauzei.

A considerat ci dispozitiile art.98 alin.1 Cod procedurd penala precizeaza
ca poate constitui proba orice element care este necesar pentru justa solutionare
a cauzei, fard ca legiuitorul sa facd vreo distinctie intre probe judiciare sau
extrajudiciare, invederand ca, in prezent, este o imposibilitate de audiere
nemijlocitd a acestei persoane, motiv pentru care acele inregistrari audio video
sunt necesare pentru ca sunt detaliate o serie de aspecte cu privire la toate cele
intamplate si vazute, percepute nemijlocit de martor in cursul lunilor in care s-a
aflat in aceeasi camerd de detenfie, in arestul Politier Oradea, impreuna cu
inculpatul Moldoveanu Mihai.

Pe de altd parte, cu referire la sustinerea parchetului c¢a o proba
extrajudiciard nu poate fi administratd, a solicitat sd se observe cé, faja de
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u_::-biectul cauzei, §i anume rejudecarea recursului parchetului doar in privinta
inculpatului Moldoveanu Mihai, nu este respectat principiul egalitatii armelor
pentru ca a fost vizionata inregistrarea audio-video, cu martora Spinu (Rotariu)
Ecaterina, de la reconstituirea la fata locului, desi fata de obiectul acestui recurs
proba putea fi considerata extrajudiciara, si pe cale de consecintd, urmand
acelagi rationament, trebuia exclusa, dar a fost administrata.

Apararea intimatului inculpat a mai precizat cd reprezentantul
Ministerului Public incearca sa inducd in eroare instanta de judecata cu privire la
cele mentionate in cuprinsul hotaréarii Curtii Europeane a Drepturilor Omului
care nu a statuat asupra existentei sau inexistentei violentelor fizice exercitate
impotriva clientului sdu, pe simplul considerent ¢ nu a existat un astfel de capit
de cerere cu care sa fie investitd instanfa europeand. Instanta europeani a statuat
doar cu privire la incdlcarea dreptului la un proces echitabftgentru ¢4, in cadrul
judecarii recursului in anul 2000, Moldoveanu Mihai avocat, nu a fost
audiat si nu au fost administrate in mod nemijlocit probe

Cu referire la Radulescu Alexandru, solici fi audiat ca martor pentru
prima oarad la acest termen, a subliniat cd ace rsoand cunoaste elemente
care ar putea fi necesare justei solutionri ei, existand o imposibilitate
obiectiva de audierea lui Gaje Viorel, car Zioedat, motiv pentru care, apararea
a precizat cd singura manierd, in c %tan;a poate sa ajungd sd cunoasca
aspecte importante ale situatiei d@, pe care Gaje Viorel le dezvaluise
cunoscutilor si apropiatilor sii, consta«ifl audierea lui Radulescu Alexandru.

In ceea ce priveste ide ea in baza de date AFIS a amprentelor, a
solicitat sd se observe cé de lege nu distinge cu privire la probele
judiciare, extrajudiciarg/s) ¥ici cu privire la cine se realizeazd identificarea,
aratand ca relevanta prejurarea dacd, urmare administrarii acestei probe,
s-ar afla ca acel nte, de exemplu, ar apartine unei persoane care are
antecedente pe Jusiv in materia infractiunilor contra vietii.

Raportat 1aw€constituire, apararea a precizat cd nu poate decat sa depuna
in fata instantei’un inceput de probd vizand acele reconstituiri realizate prin
intermediul aplicatiei google-maps, fiindu-i greu sd creadd cd vinovatia sau
nevinovétia unei persoane intr-un cadru procesual de o asemenea anvergura $i in
fata unei asemenea instante, se poate realiza, conform sustinerilor Ministerului
Public, doar urmare unor aplicatii. A mentionat cd este un element deosebit de
relevant al situatiei de fapt imposibilitatea obiectivd de comitere concomitenta a
doud fapte, reprezentand un alibi mai mult decat relevant pentru aparare, jar
certificarea veridicitatii sustinerilor apardrii se poate realiza prin intermediul
reconstituirii.

INALTA CURTE

Dupd deliberare,
Asupra cererii in probatiune formulatd de intimatul inculpat Moldoveanu Mihai



Cat priveste cererea de emitere a unei adrese citre postul de televiziune
KANAL D, pentru a depune la dosar inregistrarea interviului din 23 noiembrie
2012 cu Lucaciu Ioan Traian si cererea referitoare la vizionarea inregistrarii
video din 22 august 2013, contindnd un interviu cu Lucaciu loan Traian, instanta
considerd cd se impune respingerea acestora, apreciind probele ca nefiind utile,
intrucat la termenul din 4 noiembrie 2013, s-a incuviintat nu doar audierea
numitului Lucaciu Ioan Traian, in calitate de martor, ci si proba cu inscrisuri,
care a fost administratd, declaratia datd de Lucaciu loan Traian in fata unui
avocat, fiind atasati prezentului dosar.

Instanta de recurs va respinge, ca nerelevanti pentru solutionarea cauzei,
audierea in calitate de martor a numitului Radulescu Alexandru fatd de
Imprejurarea ci acesta nu a perceput in mod direct aspectele la care apdrarea a
facut referire prin solicitarea administrarii acestui mijloc de prob,

; Tinand seama de continutul mijloacelor de probi admi ' in cauza,
Inalta Curte va respinge, ca nefiind utila, emiterea unei adre SC Confort
Taxi pentru a depune la dosar registrul de comenzi prin wﬁ‘: rat, din ziua de

*

31.10.1995. %
Inalta Curte va respinge cererea de a se solj N tificarea in baza de
date a Sistemului Automat de Identificare a_“Awpréntelor, a amprentelor

descoperite pe masina victimei Nagy Albert, gbnSiderand ci elementele noi, la
care apararea a facut referire, nu justific lintarea administrarii acestui
mijloc de proba si apreciind ¢4 proba nu evanta in raport cu obiectul de
Judecata al recursului. Cu privire la a loc de proba, instanta s-a pronuntat
s1 la termenul din 4 noiembrie 2013 d a indicat din ce perspectiva s-a
considerat necesar a fi admini Jlocul de probd constand in efectuarea
expertizel criminalistice de ti scopic.

Avand in vedere ul probator administrat in cauza, instanta va
respinge, ca nereievan% stituirea la fata locului solicitatd a fi efectuata
pentru a se stabili dis g1 perioada de timp necesard pentru parcurgerea
traseulul mentionat ‘i?b?vhizitoriu si dacd infracfiunile impotriva lui Nagy Albert
s1 Vajna Tibor puteau fi comise de cétre aceleasi persoane.

Se va respinge cererea privind efectuarea expertizei criminalistice avand
ca obiectiv a se stabili daca in spatiul restrans al autovehiculului apartinand
victimel Nagy Albert se puteau aplica lovituri cu instrumentele vulnerante la
care s-a facut referire in rechizitoriu, avand in vedere ci instanta s-a pronuntat
asupra cererll privind administrarea acestur mijloc de proba prin incheierea din
data de 4 noiembrie 2013.

Instanta de recurs va respinge atagarea la dosar a probelor extrajudiciare
constand in expertizele de tip poligraf, considerand cd nu au relevanta in raport
de timpul scurs de la data comiterii faptei $i momentul testarii la poligraf a
intimatului inculpat.

Inalta Curte va respinge cererea privind administrarea probei cu inscrisuri
la care apararea a facut referire la acest termen de judecatd, avand in vedere




4
motivele care au condus la respingerea administrarii mijloacelor de proba
anterior aratate gi aflate in legatura directd cu aceste inscrisuri.

Totodatd, {inind seama de indicarea la acest termen de judecata a unui
nou numir de telefon al martorei Spinu Ecaterina Gabriela, de catre apératorul
intimatului inculpat, instanta de recurs considerd necesar a amana judecarea
cauzei in vederea audierii martorei, sens in care aceasta va f1 contactata telefonic
la numirul precizat, urmand a i se specifica termenul de judecata, faptul ca are
obligatia de a se prezenta in instanta, in vederea audierii, cu mentiunea ca se pot
deconta cheltuielile judiciare ocazionate de prezenta sa in instan{a, precum §i
faptul ca exista posibilitatea audierii sale prin videocontern{a, pentru care
trebuie si indice adresa din striinatate, comunicidndu-i-se ca audierea prin
videoconferintd nu presupune deplasarea in tara. De asemenea, 1 se va solicita sa
indice numele si prenumele sau actual.

Tot in vederea administrarii acestui mijloc de proba a emite mandat de
aducere, cu adresa in atentia comandantului sectiei de @n raza teritoriala a
cireia se afld domiciliul din tara al martorei Spa aterina Gabriela, cu
precizarea de a solicita persoanei, care va fi ideatificatd la domiciliul martorei,
sd indice numele si prenumele actual al martofei/§i adresa din strainatate pentru
audierea acesteia prin videoconferinta. /g‘a

Fata de imprejurarea ca numit dar Gheorghe cu domiciliul in
comuna Rona de Jos, sat Rona de Je§nr.%38, judetul Maramures nu a raspuns
solicitaril instantei, se va revenl, c@:\ cedent, cu adresa catre acesta, urmand
a dispune amdnarea judecarii cau2gi~motive pentru care

ISPUNE:

Respinge cergre emitere a unei adrese citre postul de televiziune
KANAL D, pentea A ¥epune la dosar inregistrarea interviului din 23 noiembrie
2012 cu Lucachw ¥oan Traian si cererea referitoare la vizionarea inregistrarii
video din 22 a t 2013, contindnd un interviu cu Lucaciu Ioan Traian.

Resphuge. ca nerelevantd pentru soluionarea cauzei, audierea in calitate
de martor a numitului Radulescu Alexandru.

Respinge, ca nefiind utild, emiterea unei adrese catre SC Confort Taxi.

Respinge cererea de a se solicita identificarea, in baza de date a
Sistemului Automat de Identificare a Amprentelor, a amprentelor descoperite pe
masina victimel Nagy Albert.

Respinge, ca nerelevantd, reconstituirea la fafa locului in raport de
materialul probator administrat in cauza.

Respinge cererea privind efectuarea expertizei criminalistice avand ca
obicctiv sa se stabileascd daci in spatiul restrans al autovehiculului apar{inand
partii vatdmate se puteau aplica loviturl cu instrumentele vulnerante la care s-a
facut referire in rechizitoriu.

Respinge atasarea la dosar a probelor extrajudiciare constand 1In
expertizele de tip poligrat.



Respinge cererea privind administrarea probei cu inscrisuri,

Va fi contactati telefonic martora Spinu Ecaterina Gabriela, la numarul de
telefon indicat la acest termen de judecatd de aparatorul ales al intimatului
inculpat, urmand a i se va comunica termenul acordat in cauza, faptul ca are
obligatia de a se prezenta in instanta in vederea audierii cu mentiunea ca exista
posibilitatea decontdrii cheltuielile Judiciare ocazionate de prezenta sa in
instantd, precum si faptul ci poate fi audiatd prin videoconferinta, sens in care
trebuie sa indice adresa din straindtate, comunicindu-i-se ci audierea prin
videoconferinta nu presupune deplasarea in tard. Se va solicita martorei si
indice numele si prenumele siu actual.

Se va emite mandat de aducere, cu adresi in atentia comandantului Sectiei
de polifie in raza teritoriald a cireia se afla domiciliul martorei Spanu Ecaterina
Gabriela, cu mentiunea de a solicita persoanel care va fi identificatd la

domiciliul martorei, si indice numele s1 prenumele actual al martd 1 adresa
din strdinatate pentru audierea acesteia prin videoconferinta.
Se revine cu adresd citre numitul Tivadar Gheorghe, omiciliul in

comuna Rona de Jos, satul Rona de Jos nr.738, judetul Mur&s, pentru a-i
pune in vedere si depuni documentele justificative K ma solicitatd cu

titlu de cheltuieli judiciare. &

Acordi termen de judecati la 19.06.2004, bra 9,30, Sala Sectiilor

Unite, pentru cand vor fi citate partile care nu htin;ﬁ de termen.
Pronuntatd in sedintdi publicd, azi 21 nfai 2094,

PRESBPINTE, ’50 MAGISTRAT ASISTENT,
VAVAR
!

Termen la 19 iunie 3004, ra 09,30 - Sala Sectiilor Unite

RECURENT §
PARCHETUL DE !ZQL/ GA CURTEA DE APEL ORADEA

INTIMAT - INCULPAT
TC MOLDOVEANU MIHAI

INTIMATA - PARTE VATAMATA
TCVAJNA TIBOR

TC NAGY ANDREEA IREN
TC NAGY ARPAD JANOS
Cit. VASOK TULIU - ©v'v
Cit. NAGY IRINA -

GATI ETELCA —
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