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TUDECATORIA SECTORULUI 6 BUCURESTI

Dos. nr. 2849/303/2014

Sentinta penala definitiva din 22 mai 2014

Numar unic dosar: 2849/303/2014
Inregistrat in data

s 13.03.2014

Obiect dosar: plangere solutii de neurmdrire / netrimitere in judecata (art. 340
NCPP)

Materia juridica: Penal O

Stadiu procesual: ~ Fond
Parti: Bota Pompiliu: %\ 24 Petent
Uniunea Nationald a Barg@\ oménia: Intimat
22.05.2014 \
Complet: 4-Camera preliminara é

Tip solutie: respinge plangerea

31 alin. 5, 6 lit. a) C.proc.pen.
etentul Bota Pompiliu impotriva rezolutiei nr.

.10.2013 a Parchetului de pe langd Judecatoria

Solutia pe scurt: In baza
respinge plangerea formul
10476/P/2012 din data
Sectorului 6 Bucuresti

in contradictor1 intimata Uniunea Nationald a Barourilor din Romania.

Mentine
Rezolutia nr. 10476/P/2012 din data de 21.10.2013 a Parchetului de pe lngi
Judeciitoria Sectorului 6 Bucuresti, de neincepere a urmaririi penale fata de
petentul Bota Pompiliu, sub aspectul savarsirii infractiunilor de inseldciune, uzurpare
de calititi oficiale si exercitare fard drept a unei profesii, prev. de art. 215 alin. 1 s
2 C.pen.1969, art. 240 C.pen.1969 si art. 25 alin. 1 din Legea nr. 51/1995 rap. la art.
281 C.pen.1969.

In baza art.275 alin.2 C.proc.pen. obliga petentul la 100 lei cheltuieli judiciare
catre stat.

Pronuntata in camera de consiliu, astazi, 22.05.2014.
Document: Incheiere finala (dezinvestire) 22.05.2014

Definitiva.



ROMANIA
MINISTERUL PUBLIC

PARCHETUL DE PE LANGA JUDECATORIA
SECTORULUI 6 BUCURESTI

Nr. 3531/1I-2/2013

ORDONANTA
07.03.2014

Prim & Procuror Adjunct ANCA PATRICHE de la Parchetul de pe langa
Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti

Avand spre solutionare plangerea impotriva solutiei dispusa in dosarul nr.
10476/P/2012 formulata de BOTA POMPILIU, O

CONSTA Q~
%

Prin rezolutia cu nr. de mai sus din da\xd"@1 .10.2013 s-a dispus neinceperea
urmaririi penale fata de numitul BOTA P L

de ingeiaciune si uzurpare de cal'rté@ prev. de art. 215 alin. 1 si 2 C.p. si art.
240 C.p., intrucat lipseste una c% ditile prevazute de lege, necesare pentru
punerea in migcare a EUEEUW si neinceperea urmaririi penale fata de numitul

sub aspectul savarsirii infractiunilor

BOTA POMPILIU sub aspe savarsirii infractiunii de exercitare fara drept a unei

profesii prev. de art. 1 din Legea 51/1995 rap. la art. 281 C.p. intrucat exista
autoritate de lucru ju t.

Impotriva M&i de netrimitere in judecata a formulat plangere numitul BOTA
POMPILIU, trimisa prin fax la Parchetul de pe langa Judecatoria sectorului 6 Bucuresti
la data de 10.12.2013. Tot pe data de 10.12.2013 petentul a formulat aceeasli
plangere la Judecitoria sectorului 6 Bucuresti, fara a mai astepta solutia Prim
Procurorului Parchetului de pe langa Judecatoria sectorului 6 Bucuresti. In urma
plangerii formulate la instantd, Judecatoria sectorului 6 Bucuresti a solicitat inaintarea
dosarului de urmarire penala 10476/P/2012, motiv pentru care Prim Procurorul
Parchetului de pe langa Judecatoria sect. 6 Bucuresti nu a solutionat in termen
plangerea petentului, fiind in imposibilitate obiectiva datorita lipsei dosarului din

unitate.
Ulterior, prin sentinta penald nr. 75/10.02.2014, pronuntatad in dosarul nr.

17379/303/2013 Judecatoria sect. 6 Bucuresti a trimis plangerea formulata de Bota



Pompiliu la Parchetul de pe langa Judecatoria sect. 6 Bucuresti spre competents -

solutionare.

In cuprinsul plangerii formulate petentul BOTA POMPILIU a solicitat infirmarea
solutiei de neincepere a urmaririi penale gi schimbarea temeiului de drept in ceea ce
priveste infractiunea de uzurpare de calitati oficiale, prev. de art. 240 C.p. — art. 10 lit.
a C.p.p., pentru infractiunea de ingelciune prev. de art. 215 C.p. - art. 10 lit. j C.p.p.
$i pentru infractiunea de exercitare fara drept a unei profesii — art. 10 lit. j C.p.p.

In primul rand, observam c& petentul nu justifica nici un interes in formularea
unei astfel de plangeri. in al doilea rand, mai observam ca pentru infractiunea de
exercitare férﬁ drept a unei profesii, solutia procurorului s-a intemeiat chiar pe
existenta autoritatii de lucru judecat.

Cu privire la infractiunile de inselaciune si uzurpare Q
care solutia procurorului s-a intemeiat pe art. 10 lit. f C %Cﬁﬁm solutia ca fiind
legala si temeinica avand in vedere ca plangerea pete a mai format obiectul unui

alt dosar penal.

Fata de aceste aspecte, pléngerea@f&ntului urmeaza a fi respinsa ca
neintemeiata.

In baza art. 339-340 N.C.p.p. ¢50

| 0 DISPUN:
1. Respingere Iaﬁca neintemeiata.

2. In baza ant, 275 al.2 $i 5 N.C.p.p., petentul va fi obligat la 100 de lei cheltuieli
judiciare.

.

ati oficiale, pentru

3. Solutia se comunica.

PRIM PROCUROR ADJUNCT,

; ANC%[ICHE



ROMANIA

MINISTERUL PUBLIC

PARCHETUL DE PE LANGA JUDECATORIA
SECTORULUI 6 BUCURESTI

Operator de date cu caracter personal 3333
Dosar nr. 10476/P/2012

REZOLUTIE
Anul 2013, luna 10, ziva 24§

Procuror Sebastian Constantin Mierlita, din cadrul Parchetului de pe
langa Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti,

Examinand dosarul cu numarul de mai sus privind plangerea Uniunii
Nallionale a Barourilor din Romania, -

Constat: @ .

La data de 11.09.2013, pe rolul P ’&tului de pe langa Judecatoria
Sectorului 6 Bucuresti a fost inregisg langerea formulata de Uniunea

Nationala a Barourilor din Romani itriva numitului Bota Pompiliu sub
aspectul savarsirii infractiunilor are de calitati oficiale prev. de art.
240 C.pen, exercitare fara d a junei profesii prev. de art. 281 C. pen.
coroborat cu art. 82 alin. 1 art. 25 alin. 1 din Legea 51/1995 si
inselaciune prev. de art. 215\alin. 1 si 2 din C.pen.

Din actele premergatoare efectuate in cauza a rezultat ca Uniunea
Nationala a Barourilor & ~ Romania a formulat o plangere penala identica cu
plangerea penala ce taeg Obiectul prezentei cauze, plangere care a mai facut
obiectul dosarului al cu numarul unic 5101/P/2009, dosar inregistrat pe
rolul Parchetului de“pe langa Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti. In urma
cercetarii penalé@ﬁctuate in dosarul penal mentionat anterior, prin rezolutia
procurorului nr. 5101/P/2009, din data de 06.07.2010, s-a dispus
neinceperea urmaririi penale fatd de numitul BOTA POMPILIU sub aspectul
savarsirii infractiunilor de uzurpare de calitati oficiale si ingelaciune prev. de
art. 240 si art. 215 alin. 1 si 2 C.pen, intrucat nu sunt intrunite elementele
constitutive ale acestor infractiuni sub aspectul laturii obiective.

De asemenea, prin aceiasi rezolutie s-a dispus neinceperea urmaririi
penale fata de numitul BOTA POMPILIU sub aspectul savarsirii infractiunii
de exercitare fara drept a unei profesii prev. de art. art. 25 alin. 1 din Legea
51/1995 rap. la art. 281 C.pen., intrucat exista autoritate de lucru judecat.

Impotriva rezolutiei procurorului nr. 5101/P/2009, din data de
06.07.2010, numitul BOTA POMPILIU a formulat in temeiul art. 278!
C.proc.pen. plangere la Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti.

Prin Sentinta penala nr. 1251 din data de 15.12.2010, pronuntata de
Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti, s-a dispus respingerea ca nefondata

plangerii formulate de petentul BOTA POMPILIU si mentinerea solutiilor




atacate, solutii emise in dosarului penal cu numarul unic 5101/P/2009 al
Parchetului de pe langa Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti. Totodata, se
retine ca Sentinta penala nr. 1251, din data de 15.12.2010, pronuntata de
Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti este definitiva.

Din actele premergitoare efectuate in cauza, nu au rezultat date si
informatii noi privind faptele sesizate de Uniunea Nationala a Barourilor din

Romaénia, motiv pentru care, in cauzd, urmeaza a se dispune neinceperea
urmaririi penale fata de numitul BOTA POMPILIU.
In temeiul art. 228 alin. 6 rap. La art. 10 lit. f si j C.proc.pen.

Dispun:

Neinceperea urmadririi_penale fa de numitul BOTA POMPILIU sub

o e — AT

—

aspectul savarsiri intractiunilor de inselaciune st : ‘@ e calitati oficiale
prev. de art. 215 alin. 1 si 2 si art. 240 C.pen, 1 frucat lipseste una din
conditiile prevazute de lege, necesare pentru pu:qe in miscare a actiunii
penale. X

Neinceperea urmaririi penale fatd de sumuul BOTA POMPILIU sub
aspectul savarsiri iniractiunii de exercitapé fara drept a unei profesii prev.

de art. art. 25 alin. 1 din Legea 51/1998 rap. la art. 281 C.pen., intrucat

exista autoritate de lucru judecat.
In baza art. 192 al. 3 C-pr@ ., cheltuielile judiciare raman in

sarcina statului.
In temeiul art. 228 alin. p. la art. 275 si urm. C.proc.pen., cu

drept Ele plangere in termen e zile de la comunicare.
In temeiul art. 2 . 6 C.proc.pen., copie de pe rezolutie se

comunica. §
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