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Domnului presedintele al Consiliului Superior al Magistraturii,
judecator Adrian Bordea,

Sul?scriﬂa1 UNIUNE, prin presedinte, av. drd. Pompiliu Bota, in numele a 5.000
de avocati, va rugam sa dispuneti efectuarea unui

STUDIU

privitor la situatia juridica a Q

Uniunii Nationale a Barourilor din Rumam% drourilor judetene

infiintate in temeiul unor hotarari ju esti irevocabile

s1 privitor la practica unitara a magistratilor in acest sens

Scopul acestui studiu: 6

) descongestionarea activi agistratilor, obligati sa solutioneze sute de
cauze inutile s1 previzibile (exe- Bola Pompiliu cercetat de 95 de procurori si 132
judecatori, pentru 95 solutii P, confirmate in 72 hotarari judecatoresti)

II) completarea ui CSM de Metodologie pentru o abordare unitara in
solutionarea cauzelcg

III) apararea independentei magistratilor fata de presiunile, dezinformarile si
criticile Ministerului Justitiei, Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie Justitie
(a se vedea Rezolutia nr. 1099/C din 14 iunie 2010) si vechilor barour1 (prin trafic de
influenta pasiv - neprimirea sau excluderea magistratilor din profesia de avocat).

IV) obligatia magistratilor de a interveni cand apararea este incorecta (cazul
Daud vs. Portugalia)

V) evitarea unor noi condamnari la CEDO a Statului Roman, pentru:

- incilcarea dreptului la aparare in procesele in care aparatorii nostri sunt parti
,,vatamate” si pun concluzii de condamnare(!)

- incalcarea art. 4 din Protocolul 7

- violarea principiului securitatii juridice, art. 6 par. | — cauza Beian.



Practica interna si iurisl:_nrudenga CEDO - OBLIGATORII

Avocatii nostri au fost cercetati

| o in ultimii 9 ani pentru exercitarea fira drept a
profesiei de avocat, faptd prev. de art. 25 din Legea nr. 51/1995, rap. la art. 28] E[}d

Actualmente, 1239 magistrati (525 procurori si 742 judecatori) au pronuntat:

- 525 solutii de netrimitere in ; ; ¥ - g
: ey judecata confirmate de 416 instant .t
(742 judecitori) A

- 41 hotarari judecatoresti de achitare (a se vedea si www.bota.ro).
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whiXercitarea fara drept a profesiei de avocat este o infractiune de obicei si
fiecare fapta luata separat nu are semnificatie penala” (Tribunalul Hunedoara, decizia
penala definitiva nr. S04R/2009 din 21 octombrie 2009).

| Ca atare, vazand si hotardrea CEDO Serguei Zolot
evident ca faptele de exercitare a profesiei de avocat

substantd aceleasi’ si reprezinta ,.diferite manifestiri a

intr-un numdr de imprejurari distincte.” \ R
Activitatea de exercitare a profesiei de avoc gf’

tegal” (in cazul nostru, legal) referitor la ,,aceedSiindadrare juridicd.

Mutatis mutandis, Corneliu Bﬁrs@&ﬂnvenﬁﬂ Europeana a Drepturilor
Omului”, editia 2, filele 1864-1866:

incipiu ca art. 4 din Protocolul nr. 7 trebuie
rirea ori judecarea unei persoane pentru o a doua
ceasta are la origine fapte identice sau fapte care

,L.CEDO a decis cu valoare
inteles in sensul ca el interzic
Sinfractiune”, In masura in
sunt, in substantd, acel

Interpretarea prindipiplui in discutie trebuie sa fie favorabila autorului actelor
comise ceea ce ser??cﬁ imprejurarea ca odatd ce el a fost scos de sub urmarire
penald, sd nu_mai aibd temerea cd va fi din nou pus sub urmdrire penald pentru
te.”

Am dobandit calitatea de avocat in conditiile Legii nr. 51/1995. modificata

- Curtea de Apel Galati -Decizia pen. definitiva de achitare nr. 467 din 2 aprilie 2012:

..este_incontestabil faptul ca legitimitatea dobandirii calitatii_ de_avocat de

citre inculpatul Bejan Costicd nu poate [i pusd nici la acest moment sub senufuf
indoielii, in conditiile in care parcursul juridic ce a fost urmat a avut la baza o

hotdrare judecatoreasca definitiva si irevocabild, nedesfiintata pana in prezent.

_ fnalta Curte de Casatie si Justitie — D. pen.def. de achitare nr. 3516 din 8.10.2010:

laturii subiective a acesteia.”




- Inalta Curte de Casatic <
asatie s1 Justitie - Decizia penala definitivi |
i a definitiva nr. 5797 din 04.12.2007:
siivinuitul exercitg
cit 7 4
calea unei hotdriri e de;fr ”fﬁlfﬂ df?' rfwm:*m in baza unei legitimitati dobandita pe
documentatiei care il ﬂumrizjreﬁn ,def tnitive si irevocabile si in conditiile detinerii
aza si confera dreptul de a exercita profesia de avocat.”

- Curtea de Apel lasi 171
pel lasi - Decizia penala definitiva nr. 1013 din 29 septembrie 2011:

este i : S e
M_@EMMEH dobandirii_calitatii de avocat de
L re— ﬂﬂjff_ Lpusd nici la acest moment sub semnul indoielii, in
judec’ﬁtﬂreas g <ol ; SH jund:cj ce a fost urmat a avut la baza o hotarare

ca definitiva si irevocabild, nedesfiintatd pana in prezent.”

- Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti — Sentinta pen. definitiva nr. 55 din 22.01.2013:

... faptui - e

% p_tlfltoarer:i ,,e:sre membra a U.N.B.R. — Baroul Bucuresti in calitate de
avocat definitiv, dobandind calitatea de avocat in conditiile Le L5190y "

el poOGLE fi asimilata unei persoane care desfasogra itati specifice unei
profesii sau unei activitati fara drept deoarece define _dodgmentatia specifica ce Ii

conferd dreptul de a exercita profesia de avocat.” %\ .
- Judecatoria Craiova — Sentinta penala deﬁnitiv‘?&\

N\

Linvinuitul Nicola Marius are c /c&i de avocat si este inscris pe tabloul
avocatilor din UNBR — Structura Bota” %

Llipsa laturii obiective in iffile in care nu se constata
legale pentru a exercita profesia ¢¢ av, at’

| — Sentinta p. def. nr. 247 din 6 februarie 2012:

din 14 martie 2013:

lipsa abilitatii

- Judecitoria Sectorulul 5 Bu

i asimilat unei persoane care desfasoard activitati
unei activitati fara drept deoarece detine documentafia
ptul de a exercita profesia de avocat.”

JInvinuitul nu
specifice unei profesis
specifica ce ii confega

- Judecatoria Gura Humorului — Sent. penala definitiva nr. 172 din 8 noiembrie 2012:

,,Numitul Mandrila Dumitru-Roland isi desfasoara activitatea intr-un cadru
legal, entitatea juridica din care face parte nefiind declarata in afara legii.”

,,Nu sunt intrunite clementele condtitutive ale infractiunii prev. de art. 281 c.p.
sub aspectul laturii obiective s subiective.”

..JNu rezulta ca Filiala Balesti Gorj a Asociatiel ,Figaro Potra » _ Alba lulia ar
fi fost desfiintata printr-o hotarare judecatoreasca definitiva §i irevocabild la data
cdnd a fost infiintat Baroul Suceava.”

,Legea nr. 51/1995, lege in care este definita atdt nofiuned de Uniunea
tilor din Romdnia cat si cea de Barou, insd nu infiinteazd cele doud structuri

| profesiei de avocat.” :
asemenea, art. 1 pct. 3 din Legea nr. 51/199), care prevede faptul ca

functionarea altor barouri este interzisd, a fost interzis prin Legea nr. 255/2004, deci

ior barourilor contestate, astfel ca nu_se _poate trage_concluzia ca _ar fi_fost

' desfiintate aceste barouri intrucdt s-ar incdlca principiul neretroactivitatii legii.




_ Judecdtoria  Sectory]y;
Judecit 2 S
septembrie 2011: Bucuresti, Sentinta penala definitiva nr. 613 din 16

»ltU S€ poate retine o5
L < e C{I
. iei de avocat farg hs ﬁi::ﬂ?efe cercetate au desfasurat activitati specifice
s L = . ¥ ¢ C - - . : - : -
potrivit Legii 51/1995_ > at au fost autorizate sa exercite aceastd profesie

..tn conditiile detinerii

: elinerii unei 11 - et

] WO & cxercita B dﬂmmema_m care le autorizeaza si le confera

G - .'!E'
wLegea nr. 51/1995 i
Bucuresti”,

- act normativ care, la momentul infiintarii ,,Baroului

a fost lacunar — Jj
. — ain punctul de vedere al lipsei unei deri .
S ei prevederi exprese

ANSta : ] e
JInstanta retine ca pententul nu exercitd aceastd profesie fara drept.”
- Judecatoria Tulcea - Sentinta penala definitiva nr. 1087 din 9 august 2011:

Jn i ai carui - i ; AT o
,,;membr !_1 HI' .caru: presedinte este Bota Pompiliu, au fost inscrisi Si admisi cu
respectarea criteriilor legale de admitere, iar decizia de fnscrﬁa avocat s-a emis

in baza Legii 51/1995.”

persoana reclamata, Mercas Dorel, nu poate fi gsimigta unei persoane care
desﬁ._mara activitdti specifice unei profesii sau uneifagliilati fara drept deoarece
detine documentatie care il autorizeazd la exercitar, esiei de avocat.”

Japtele petentului neintrunind elementele, c’S{n‘ tive ale infractiunii.”

- Judecitoria Gaesti - Sentinta penala deﬁn% . 242 din 26 septembrie 2012:

,Concluzia care se degprinﬁbe aceea ca Osman Andrei a desfasurat
activitati specifice profesiei de av w’baza unei legitimitati si in conditiile defineru
unei documentatii care l-a autgfizd si care i-a conferit dreptul de a exercita profesia

de avocat’” %
Decizia nr. XX rilie 2007 a ICCJ

Procurorul gen&af al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie a
promovat un recurs in interesul legii, admis prin Decizia nr. XXVII/16 aprilie 2007 a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

in aceastid decizie se dispune ,,...asistenta juridica acordata in procesul penal
unui inculpat sau invinuit de o persoana care nu a dobandit calitatea de avocat in
conditiile Legii nr. 51/1995, modificatd si completata prin Legea nr. 255/2004,
echivaleaza cu lipsa de aparare a acestuia.”

Aceasti decizie se referd la persoanele care nu au dobandit calitatea de avocat
conform Legii nr. 51/1995, ori noi am acces in profesia de avocat cu respectarea
acestei legi care reglementeaza organizarea profesiei, nu infiintarea barou rilor.

Am dobandit calitatea de avocat conform prevederilor Legii nr. 51/1995:
- suntem cetateni romani, absolventi ai unel facultati de drept

_ ne-am inscris intr-un barou legal infiintat(nu desfiintat prin L. 3/194%)
- am sustinut un examen de primire in profesie

- am depus juraméantul

- exercitam profesia in cadrul unui cabinet de avocat, a se vedea St:




- Judecatoria Sectorului 6 Bucurestj —

Sent. pen. definitiva nr. 80 din 13.02.2012:

De asemenea 7 pri
” , Japtul ¢ i -
Japtul ca prin decizia nr. XXVII din 16.04.2007 a Sectiilor Uni
a LC.C.J. s-a admis recursul in interesyl legii si tabil ok e
B e si s-a stabilit ca asistenta juridica
?;r$? In frﬂcesuf penai’ unul tmvinuit sau .im‘:m'pa." de o p, na carer C;.F'E‘ nu a
obandit calitatea d ) 11 i 1
o | e avﬂcar'm Cﬂncf:;u!e Legii nr. 51/19 icata si completata
prin Legea nr. 255/2004 echivaleazd cu lipsa de apdraye dgcestuia, nu inseamnd ca
petentul Docea care a asigurat asistenta in cursul Arppgrivii penale unui invinuit @

exercitat fara drept profesia de avocat pentru co e ardtate mai sus.”

- Judecatoria Timisoara - Sentinta penalﬁd@&ivﬁ nr. 1803 din 20 iunie 2011, care
confirma solutiile organelor de urmarire @ si statueaza.

dispuse prin decizia nr. XXVII/16.04.2007 a
A/ B.R. - Bota si cele 42 de Barouri Judetene au
eStui act normativ deoarece dispozitiile art. 1 alin. 2 51
5i 2 au fost introduse ulterior prin legea nr. 255-2004
si nu retroactiveaza, ca dealtfel si decizia nr.
cliilor Unite a LC.C.J., urmeaza a fi operabile si pentru viitor.”

_au fost respectate S dispozil
Sectiilor Unite a g EJ, int
fost infiintate cu respectarg
3, precum si ale art. 82 a
si, cum sunt ulter

YXV11/16.04.2007 a

_ Tribunalul Galati ¥— Decizia penala defimtiva nr. 149 din 22 februarie 2011:

au exercitat profesia in baza unei legitimitati dobandite pe calea

,,...fnvinuiﬁi s L : o e
definitive S1 irevocabile, nedesfiintata pand In _prezent pe
i care 1i

i hotarari udecadtoresti : ————
unel J ditiile detinerii unei documentafi

calea recursului_in interesul_legii, in condifill * "
. <i care le confera dreptul de a exercild profesia de avocat.

autﬂﬁzmz&

_ Curtea de Apel Oradea prin Decizia penala definitiva nr. 270/R din 8 martie 2012 a

TSR i Vasile, pentru
' tia si calitatea de avocat a colegului nostru Muresan Vastie, F=
gonsfiopl peviOTC ' . iei nr. XXVI1/16.04.2007 a Sectiilor Unite

Bucuresti, 04.03.2014




