Comunicat de presa

(18 martie 2014)Ref.: Cerere de reexaminare asupra Legii pentru abrogarea Articolului 276
din Legea nr. 286/2009 privind Codul Penal

Presedintele Romaniei, domnul Traian Basescu, a semnat marti, 18 martie a.c., gérercayde
reexaminare asupra Legii pentru abrogarea Articolului 276 din Legea nr. 286/2009 ptivind
Codul Penal.

Va transmitem textul integral al cererii:

Bucuresti, 18 martie 2014

Domnului Calin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu

Presedintele Senatului

In temeiul Articolului 77 alineatul (2) din Constitutia Rosiantei, republicata,

formulez urmatoarea

CERERE DE REEXAMINARE

asupra

Legii pentru abrogarea Articolului 276

din Legea nr. 286/2009 privind Codul Penal

Motivele cererii sunt urmatoarele:

1. Prin legea aflatd la promulgare se abregd infrac! Jiunea de "Presiuni asupra justil liei",
prevazuta la Articolul 276 difieegea new286/2009 privind Codul Penal. Aceasta infrac! Jiune
face parte din categoria wifracQuinilor contra infaptuirii justil liei (/i instituie o protecl ie atat
pentru judecdtor, cat @i peutru osganele de urmarire penala. Potrivit Articolului 276 din Codul
Penal, "fapta persoanei cage,g¢ durata unei proceduri judiciare in curs, face declaral Jii publice
nereale referiteare laysavar! lirea de catre judecator sau de organele de urmarire penald a unei
infracl llunisau ‘@uneévabateri disciplinare grave legata de instrumentarea respectivei cauze, in
scopul de a inflaen™a sau intimida, se pedepsel/te cu inchisoarea de la 3 luni la un an sau cu
amenda".

2. Imtroducerea acestei infracJiuni in Codul Penal a avut in vedere, potrivit Expunerii de
motiveyld Legea nr. 286/2009 privind Codul Penal, "drept principald ral liune asigurarea [ i
protejarea imparl Jialital li1 []1 libertd(]i1 judecatorilor [ /i organelor de urmarire penala in
exercitarea atribulliilor judiciare conferite de lege fal/a de incercarile de intimidare sau
influen( Jare a acestora. Faptele incriminate sunt inspirate din realitd[ lile practicii judiciare,
dar, mai ales, de frecven!a, intensitatea [ /i de modul de manifestare a acestor fapte n ultimii
ani, constand in incercarile de influen(Jare sau intimidare din partea par[ilor sau a



reprezentan/ilor acestora, in modalita[lile aratate, pe durata desfalJurarii unui proces,
obl[Jinandu-se astfel o atmosfera de natura sa vicieze grav impar!ialitatea judecatorilor sau
procurorilor, atmosfera care poate fie sa profite celor ce recurg la asemenea mijloace in cazul
ob!Jinerii efectului scontat, fie sa-1 dezavantajeze prin oblJinerea unei atitudini ostile din
partea magistral lilor.". Astfel, ral liunile care au justificat introducerea acestei infracl Jiuni
persista [ 11, Tn consecinl /d, abrogarea articolului ce sancl lioneaza presiunile asupra justil liei
nu este oportuna.

3. Pe de alta parte, libertatea de exprimare trebuie sa se exercite in limitele bunei-credin! |¢;
sens 1n care considerdm ca men/Jinerea in Codul Penal a infrac[Jiunii de "Presiuni asupra
justilliei" are un efect descurajant pentru posibilele incercari de a influen( la sati a iptimida
magistral Jii, prin declaral Jii publice nereale, referitoare la savar( lirea de catre jadecator sau de
organele de urmarire penald, a unei infrac[Jiuni sau a unei abateri disciplinare gravé legata de
instrumentarea respectivei cauze pe durata unei proceduri judiciaredn cuss.

4. Mai mult, Consiliul Superior al Magistraturii nu a sus(Jinut aceastafpropuhere legislativi. In
punctul sau de vedere adresat Parlamentului, Consiliul Supesior allMagistraturii subliniaza
importan! la menl[linerii acestei incriminari, precizand ca€ctuala infracl liune prevazuta la
Articolul 276 din Codul Penal are in vedere doar declarahliile publice nereale facute cu scopul
de a influen!a sau intimida, ceea ce echivaleaza gfite distorsionare a realitdl lii, operata cu
rea-credinl 1a, care, astfel, cum a statuat [1 Custca Eurépeana a Drepturilor Omului,
depallellte limitele unei critici acceptabile. Tnyedficeplia CEDO, "o afirmallie veridicd poate
fi dublata de remarci suplimentare, de judecdl]i desvaloare, de supozillii ori de insinudri
susceptibile sa creeze o imagine erofiatéin ochii publicului". Totodata, Curtea a recunoscut ca
pot exista cazuri, cand este necesar, ca paterea judiciara sa fie protejata impotriva atacurilor
distrugatoare, lipsite de fond §8mes, cumatat mai mult, cu cat obligallia de rezerva le interzice
magistral Jilor sd reac(Jioffeze.

Astfel, dispozilia legala prevazuta la Articolul 276 din Codul Penal se opune declaraliilor
publice neadevarateMfacute,cufrea-credinl 1a [ i nu are efecte asupra declaral Jiilor prin care se
spune adevaruyl, se réclama un abuz, in interes public, legitim.

De asemenéa, Constliul Superior al Magistraturii a considerat ca infracl liunea prevazuta la
Articolal 276 dim Codul Penal trebuie sd ramana in vigoare, data fiind necesitatea
independen Jei! 11 impar(Jialitallii magistratului, principii consfinlJite [1i de Articolul 124
alimy, (3) din Constitul Jia Romaniei.

5. Incrigtinarea anumitor fapte ce au rolul de a influen(]a sau intimida magistratul este in
acord cu recomandarea Comisiei Europene privind introducerea unui cadru clar privind
interdicl lia de a critica hotdrari judecatore! Jti [1i de a submina activitatea magistral lilor sau de
a face presiuni asupra acestora (Raportul din ianuarie 2013 al Comisiei Europene catre
Parlamentul European []i Consiliu privind progresele inregistrate de Romania in cadrul
Mecanismului de Cooperare [ /i Verificare).



6. Falla de cele anterior expuse, apreciem cad se impune men! linerea acestei infraclliuni in
Codul Penal deoarece, prin abrogarea textului de lege propus, ar putea fi afectat bunul mers al
justiliet.
Luand 1n considerare competenta legislativa exclusiva a Parlamentului, va solicitam
reexaminarea legii trimisa la promulgare, in sensul respingerii sale.
TRAIAN BASESCU
PRESEDINTELE ROMANIEI
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