‘Consitind Superior al Magistraturii este
garantul independentei justitiei”
fart. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicatd)

Dosar nr. 14/J/2013

SECTIA PENTRU JUDECATORI IN MATERIE DISCIPLINAR A

Hotararea nr. 1J

Sedinta publici din 22 ianuarie 2014

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare Mormulata de 1.J. impotriva paratei
M.S., judecitor in cadrul TribunalulGisis’, pentru savargirea abaterilor disciplinare
prevazute de art. 99 lit. a) si ¢) din Legea fif. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicati, cfi modificarile si completdrile ulterioare, constand in
manifestdri ce au adus atingere onoarei si probititii profesionale si respectiv, atitudini
nedemne in timpul exercitifl atributiilor de serviciu fatd de colegi si celilalt personal
al instantei.

La apelulynomind!, facut in sedinta publica, au rdspuns L], prin reprezentant,
respecti®iideamna® inspector O.B.A., martora D.D.A - judecator in cadrul
TribunaleluiB., lipsind parata judecitor S.M..

Progedura de citare legal indeplinita.

Sectia procedeazd la audierea martorei D.D.A - judecdtor in cadrul
Tribunalului B., declaratia acesteia fiind consemnata in scris, Cititd si semnata de
catre presedintele Sectiei, martora, grefasi atasatd la dosarul cauzei.

LJ., prin reprezentant, depune la dosar inscrisuri in copie, in cadrul probei cu
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acte.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau exceptii de invocat, Sectia constaténd
cauza in stare de judecat, acorda cuvintul asupra fondului.

LJ., prin reprezentant, solicitd admiterea actiunii disciplinare aétfellcum™a
fost formulatd, avand in vedere ca, din probele administrate in faza¥cercetirii
disciplinare, cét i in cursul judecatii, rezultd ci doamna judegftoRS.M.qa sivarsit
abaterile disciplinare previzute de art.99 lit. a si ¢ din leg8a 308/2004. Astfel, la
data de 05.03.2013 s-a prezentat in biroul colegelor sale si le-a c@pfiunicat ci, pentru
viitor, doreste sa Isi desfasoare activitatea in acel Birotiy Desi 1-a fost comunicat ca
existd o dispozitie a presedintelui Sectiei privind répartizarea personalului in birouri
$i ca in acea incipere nu mai poate fi amplasat inci un birou, parita a avut un
comportament inadecvat in timpul eXercigmi atributiilor de serviciu, folosind
cuvinte jignitoare la adresa colegelor$ale, dodmnele judecitor 1.LL.M, D.A.Dsi L.C,
precum si a domnului judec@@iE.C, vicepresedintele Tribunalului B., manifestiri
de naturd a crea o atmosferd tensiohata si de a aduce atingere ordinii si disciplinei la
locul de muncid. Tot agpelegtinand de comportamentul inadecvat al pérétei, in
timpul exercitiridffatributiifor de serviciu, la aceeasi dati, rezultd si din relatarile
doamnei M. Ay grefier séf al Sectiei ..., in sensul ¢d doamna judecator i s-a adresat
intr-o fommd nepdtrivitd si nepoliticoasd. Aspectele sunt probate prin declaratiile
doamnelorYudecator 1LL.M, D.AD si L.C, coroborate cu punctul de vedere
prégentat Jde cdtre domnul judecdtor E.C, vicepresedintele Tribunalului B. si
declaratia datd de acesta in fata Sectiei pentru judecitori, precum si punctul de
vedere exprimat de doamna grefier sef M.A. Din continutul probelor mentionate
rezultd ca la data de 5.03.2013 parata a avut atitudini nedemne in timpul exercitirii

atributiilor de serviciu fatd de colegi, celalalt personal al instantei $i reprezentantii
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institutiei In care isi desfisoard activitatea, constind in crearca unel atmosfere
tensionate §i improprii destagurarii activitafii in instantd, precum si utilizareagde
afirmatii s1 expresii persiflante si jignitoare, prin folosirea unui ton ridicat, ifitat si
nervos si adresarea unor etichete nepotrivite colegelor sale, grefierul seffal instanted
precum si conducerii Tribunalului B., comportament care, constituie dinfpunct de
vedere al consecintelor si urmarilor $i manifestdri care aduc gtingere onoarei sau
probititii profesionale ori prestigiului justitiei, savarsite in eXercitarea atributiilor de
serviciu. Tot in acelasi sens este §i nota de relatii a doamnei P .NMigfgrefier in cadrul
Sectiei ... a Tribunalului B., aflati la fila 63 dinédosarul nr?... al LJ.. Aratd ca,
evaluarea comportamentului s$i conduitei prefeSignale a” paratei judecitor S.M.
trebuie realizata prin prisma dispozitiilor l€gale,si regtlamentare care impun pentru
magistrat anumite obligatii $i indatoriri, aste@0 alin.1 din Legea nr.303/2004 ce
stabileste cd ,,judecatorii sunt datori S se abgiha de la orice acte sau fapte de naturi
sa compromitd demnitatea lopfinNprofesie si societate” si alin.2 al accleiasi lege ce
prevede ca ,relatiile judecdtorilor $i procurorilor la locul de munca si in societate se
bazeaza pe respect si bunderedinta”. Mai aratd cd acest incident nu este singular,
atitudinea pératgi” ingrelatiile de serviciu fiind caracterizatd printr-o lipsi de
comunicare ¢ colegii gi conducerea instan{ei. Prin urmare, solicitd aplicarea unei
sanctiunigdin celcWprevazute de Legea nr.303/2004 privind  statutul judecdtorilor si

procuregilon

SECTIA PENTRU JUDECATORI IN MATERIE DISCIPLINARA

Deliberand asupra cauzei de fata, retine urméatoarele:
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Prin actiunea disciplinard inregistrati pe rolul exe; pentru judecétori
materie disciplinard sub nr...., 1.J. a solicitat ca, prin hotararea ce o va pronuntas
s& dispund aplicarea uneia dintre sanctiunile prevazute de art. 100 din Legea(pr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si  procurorilor, republigata. ) cu
modificdrile si completdrile ulterioare, pérdtei S.M. - judecdtor inWadrul
Tribunalului B. cu privire la sdvargirea abaterilor disciplinarepreviazute @e art.
99 lit. a) si c) din Legea nr. 303/2004 privind statiftul gtudecatorilor si
procuroritor, republicatd cu modificérile si completiride Ulterioasé, constand in
manifestarea unei atitudini nedemne in timpul exefCitAtii atribttiilor de serviciu
fatd de colegi celalalt personal al instantei sigreSpectiv manifestiri ce au adus
atingere onoarei si probitatii profesionale.

in motivarea actiunii se refind cigdoamna S.M.- judecdtor in cadrul
Tribunalului B. a avut, in timpul ekercitarid” atributiilor de serviciu, atitudini
nedemne fatd de colegi si cglalalt personal al instantei, precum si manifestiri
care au adus atingere onoarei si Probitatii profesionale, precum si prestigiului
justitiei, comportament) ¢8pstind in crearea unei atmosfere tensionate si
improprii desfasufarii actigitatii in instantd, precum si in utilizarea de afirmatii si
expresii persiflanteisi jignifoare, prin folosirea unui ton ridicat, iritat si nervos si
adresarea, unog ‘etichete nepotrivite colegelor sale, precum si conducerii
TribunaluiogB..

Astfel, se aratd ca la data de 5.03.2013, in jurul orelor 13.00, doamna
Jjudecator S.M. s-a prezentat in biroul nr. 301 apartinand Tribunalului B., atribuit
Spre folosintd doamnelor judecdtor 1.LL.M, D.A.D si L.C si le-a comunicat ca,
pentru viitor, doreste si 1si desfisoare activitatea in respectivul birou. Desi

doamnei judecitor 1 s-a comunicat ci existd o dispozitie a presedintelui Sectiei
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winﬁd repazzarea personalului sectiei in birouri si, de asemenea, cid in
incaperea respectivd nu mai poate fi amplasat un birou pentru inci o persoanis
doamna judecdtor S.M. s-a adresat pe un ton nepoliticos si inadecvat domnalui
E.C, vicepresedintele Tribunalului B. si celor trei doamne judecatorgfolosind
cuvinte jignitoare la adresa colegelor sale, de naturd a crea o aiMosferd
tensionata si aducind atingere, prin acest comportament, ordinit siNdisciplinei la
locul de munca.

Se sustine cd situaia de fapt rezultd si din relatisile\doantgi M.A, grefier
sef al Sectiei ..., conform cdrora doamna judecathr Ms-a adfesat intr-o formi
nepotrivitd si nepoliticoasa.

De asemenea, se arata cd aspectele séht Probate Prin declaratiile doamnelor
judecator LL.M, D.A.D si L.C, coroforateseu ptinctul de vedere prezentat de
catre domnul judecétor E.C, vicepré§edintel¢ Tribunalului B., si cu punctul de
vedere exprimat de citre ddamma gréfier sef MLA, din continutul acestora
rezultdnd, fara echivoc, ci la datagde 5.03.2013 doamna judecitor S.M. a avut
atitudini nedemne in timpWaexercitarii atributiilor de serviciu fati de colegi,
celalalt personalgl ipstantei si reprezentantii institutiei in care isi desfasoard
activitatea, agigudmi capé éonstituie, sub aspectul consecintelor si urmdrilor, si
manifestari carg aduc atingere onoarei sau probitatii profesionale ori prestigiului
Justitielysavirsite in exercitarea atributiilor de serviciu.

[J. Dapreciazd ca faptele doamnei judecdtor intrunesc elementele
constititive ale abaterilor disciplinare previzute de art. 99 lit. a) si ¢) din Legea
HE A03/2004 privind statutul judecitorilor i procurorilor.

in drept, 1.1, isi intemeiaz prezenta actiune disciplinard pe dispozitiile art.

44 — 47 din Legea nr. 317/2004, republicati si modificata.
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In dovedirea actiunii, I.J. a ardtat ca, pe parcursul cercetiirii disciplinare, a
fost administrata proba cu inscrisuri si testimoniali.

Pardta, desi legal citatd, nu a formulat Intdmpinare si nu s-a prezentatin
fata Sectiei pentru a administra probe in apirare.

In cauza s-a administrat proba cu inscrisuri si testimoniald cu marterii C.
L., D. A D, M. L. LsiC. C E, judecatori in cadrul Tribunalyl@ii By declaratiile

acestora fiind consemnate in scris si atasate la dosarul cauzef.

Analizind materialul probator administrét T, cauzi, Sectia pentru

judecatori in materie disciplinari retine urpitoarele:

La data de 4.04.2013 a fost fhregistata la 1.J., Directia de Inspectie
judiciard pentru judecatori, sub numisul .. sesizarea formulata de doamna L.
A., presedintele TribunaluluiB.Nprivind conduita doamnei judecitor S.M., din
cadrul Sectiei ....

Prin sesizarea Prégedimtelu Tribunalului B. se arati ci doamna judecitor
S.M. a generat, lfdatade5.03.2013, un incident de naturd a tulbura bunul mers
al instantei, dncalcind sbrmele deontologice specifice profesiei si regulile de
conduitddn colectinitate.

Vigrifigarile prealabile au fost finalizate la data de 4 iulie 2013, in acest
seng, fiind Intocmit proces verbal.

Prin Rezolutia din 5 iulie 2013, s-a dispus efectuarea cercetdrii
disefplinare prealabile fatd de doamna judecitor S.M., existénd indicii privind
sdvarsgirea abaterilor disciplinare previzute de art. 99 lit. a), ¢) si m) din Legea

nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor.
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Data finalizarii cercetdrii disciplinare a fost “constatatd prin intocmirea
procesului-verbal de finalizare a cercetarii disciplinare din data de 30 septembrie
2013, lasediul 1.J..

Doamna judecitor S.M. nu a fost de acord sa formuleze vreungpunch de
vedere In legaturd cu aspectele semnalate, nici in cursul verificarilor prealdbile si
nici n cursul cercetdrii disciplinare.

Astfel, in vederea garantdrii dreptului la aparare si dupigle mai fixaserd
anterior termene in acelasi scop, inspectorii judiciari gu Stabiliffh nou termen
pentru ascultarea doamnei judecdtor si pentru a i s€ prégenta actele de cercetare
disciplinard la data de 23.09.2013, ora 12.00, l@sediul Tribunalului B..

La data mentionatd, doamna judecior SyM. s-a’ prezentat, insd nu a dorit
sa fie informatd de citre inspectorii fudiciam, in legdturd cu aspectele privind
obiectul si stadiul cercetdrii disciplinarg#drepturile de care se bucurd si
termenele Tnduntrul cirora poffifexercifate, nu a dorit si ia cunostintd de actele
dosarului, nu a solicitat sa fie asi§tata si nu a fost de acord si isi exprime un
punct de vedere, sustinnd®d, in opinia dumneaei, prezenta cauzi a fost deja
solutionata.

Doamna judegatos a‘propus, in timpul cercetdrii disciplinare, depunerea la
prezentgecauzaya apet hotdrari care, in opinia dumneaei, dovedeste ¢4 cercetarea
in acesfydosar a fost finalizata.

in agest scop, de comun acord cu doamna judecitor, inspectorii judiciari
au stabilit termenul limitd de 27.09.2013, ora 10.30, in vederea depunerii
deelimentulul mentionat.

La data de 27.09.2013, inspectorii judiciari s-au deplasat la Sala de

Consiliu a Tribunalului B., in scopul predarii-primirii inscrisurilor invocate. Cu
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acea ocazie, doamna judecdtor S.M. a declarat ci nu este in posesia inscrisurilor
pe care le-a mentionat §i a precizat ¢ isi mentine si pozitia referitoare la
neexercitarea drepturilor specifice cercetarii  disciplinare prealabile, fimnd
intoemit $i un proces-verbal referitor la cele mentionate.

Prin rezolutia din data de 1 octombrie 2013 s-a dispus exercitarea agtiunii
disciplinare impotriva doamnei judecitor S.M. cu privire la sdyarsitea abéterilor
disciplinare previzute de art. 99 lit. a) si ¢) din Legea finy 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor.

Referitor la situatia de fapt, Sectia retine urm@itoatele:

La data de 5.03.2013, in jurul orelorgt3.0Q, parata judecitor S.M. s-a
deplasat in biroul nr. 301 situat in imobilyl céNeprezinta sediul Tribunalului B,
birou atribuit doamnelor judecitor 1.L.M, D#D si L.C, si, cu un ton autoritar si
necolegial le-a comunicat acestora €&, peatfli viitor, doreste si ist desfdgoare
activitatea Tn respectivul birgliy Woamnele judecitor 1.L.M, D.A.D si L.C i-au
comunicat ¢d nu este posibil acest lacru intrucét birourile sunt repartizate in baza
unei dispozifii a presediptelfingectici si i-au sugerat parétei si formuleze o cerere
in acest sens. Defasempenga, paratei i s-a mai spus ca spatiul restrins din biroul
nr.301 nu penfaite amp]asax;ea unei alte piese de mobilier.

Lasacel motaent, parata judecdtor S.M. s-a adresat colegelor sale pe un ton
imperatiy, fgpoliticos si inadecvat, folosind cuvinte si expresii nepotrivite in
rapgit de atitudinea pe care trebuie sa o adopte un magistrat la locul de munca.
Mai mult, péréita a refuzat sa pardseascd biroul la solicitarea expresi a colegelor
Salef prin comportamentul manifestat perturbandu-le acestora activitatea.

Intrucat acest incident nu a putut fi gestionat corespunzitor, doamna

judecdtor D.D.A a anuntat conducerea Tribunalului B., respectiv pe domnul
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judecator E.C, vicepresedintele Tribunalului B.. Acesta s-a deplasat in biroul
unde se afla paréta si, desi a incercat sd discute cu aceasta despre situatia creatig
prezentandu-se in prealabil, pardta a avut un comportament nefiresc, adresandu-
i-se acestuia pe un ton ironic si folosind cuvinte cu sens peiorativ. Cafurmare,
domnul judecator E.C a anuntat-o pe doamna judecdtor L. A., presédintele
Tribunalului B., care, dupd o discutie avuta cu parata, a reusit sidaplaneze situatia
creatd, in urma acestui demers parata parisind biroul nr.301:

Aceastd situafie de fapt rezultd din declaratiile gnarterilofgd’L..M, D.A.D,
L.CsiE.C

Astfel, doamna judecator L.C ( declaratic martor- filele 51-53) a declarat
cd parata a intrat in biroul ocupat de martod sWpe un 6n autoritar a anuntat ci se
mutd in acel spatiu. De asemenea, paritasa, afftmat despre martord ci este
“procuror” gi 1 s-a adresat doamneijudecdter D. D. cu apelativul ,mucoasa”.
Martora a mai relatat cd lagmomentullla care vicepresedintele tribunalului a
intervenit pentru a aplana incidenttlh, parata i-a pus la indoiala calitatea oficiala.

Aceste sustineri sant'@miirmate si de ceilalti martori audiati in cauza.

In acest sep€, martora 1. M. (declaratie - filele 47-50) a aratat ¢a la data de
5.03.2013 pigita aavutd conduitd ostild atat fatd de ea si de colegele sale cét si
fatd de wiceprégedintele si presedinta Tribunalului B.. Astfel, parata s-a adresat
viceprégedite/Ur intr-un mod peiorativ, intrebandu-] dacd este ,avocatul sau
pragurorubivreuneia dintre colege”. Martora a declarat ci a afectat-o atitudinea
agresivd a paratei precum si tonul folosit pe parcursul discutiilor. De asemenea,
Wartora a mai relatat faptul cd atitudinea generald a péritei este necooperanti,
multi colegi judecdtori refuzand sa constituie complet de judecatd cu aceasta.

Din declaratia martorei D.A.D ( declaratie-filele 100-102) rezulti c3 in
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data de 5.03.2013 parata a intrat intempestiv in biouI martorel §i, pe un ton
autoritar, a anuntat ¢i se mutd in acel birou. In prezenta vicepresedintelui
tribunalului parita a afirmat ci una din colegele judecitor este , procuror”, iar
despre vicepresedinte a afirmat ¢a ,este avocatul”. A mai sustinut ca pdrata jeste
o persoana care refuzd comunicarea cu ceilalti colegi judecitori si cu condlicerea
instantei.

Martorul E.C (declaratie-filele 54-56) a declarat faptulfcd jn data de
5.03.2013 a fost solicitat de o doamna judecator din cadrulN8ecti®if’... pentru a o
convinge pe pérata judecator S.M. si priseasca ud birou ocupat de alte doamne
judecitor. La momentul la care martorul a ajunsin birou parata le ironiza pe
colegele judecitor. De asemenea, martorul’a Precizat'¢a nu a reusit sa aplaneze
situatia, parita refuzind si discute cu él. Tet'martorul a mai declarat ci doamna
judecdtor S.M. are o conduitd nefirésca ip_péiporturile cu colegii, motiv pentru
care acestia nu vor si constityi&oempleticolegial cu parata.

Prin urmare, din probele adiinistrate in cauzi a rezultat cd la data de
5.03.2013 pérata judec@torgagavut un comportament ce excede unei conduite
unanim acceptatesin raportide functia detinuta.

Potrivit @gt. 991it_4) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurogilor, %epublicatd si cu modificarile ulterioare  constituie abatere
discipligaragnanifestarile care aduc atingere onoarei sau probititii profesionale
oriprestigiului justitiei, sdvirsite in exercitarea sau in afara exercitirii
atributtilor de serviciu”.

Potrivit dispozitiilor art. 90 din legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicata si cu modificirile ulterioare si ale art.104

din Legea nr.161/2003 privind unele masuri pentru asigurarea transparentei in
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exercitarea demnitatilor publice, a functiilor publice si in mediul de afaceri, e
prevenire §i sanctionare a coruptiei, cu modificarile si completarile ulterioares
judecdtorii si procurorii au obligatia sa se abtind de la orice acte sau fapte de fatura
sd compromitd demnitatea lor in profesie si in societate, fiindu-le intefzisa orige
manifestare contrard demnitatii functiei pe care o ocupi ori de naturd safafecteze
impartialitatea sau prestigiul acesteia.

In ,Principiile de la Bangalore privind conduita judieiard” se precizeaza c3
acestea sunt menite sd stabileascd standarde pentru conduita etiéd a judecitorilor,
care ,pornesc de la premisa cd judecitorii sunt responsabili de’conduita lor in fata
unor institufii anume create pentru a asigyra Wespectarea normelor judiciare,
instituii ce sunt ele insele independente sidmpasgiale.”

Responsabilitatea in mentinered imaginii $i statutului magistratului, ca si
obligatie de rezervi a acestuia intervifygi in aféira cadrului strict profesional.

Sectia apreciazd ci, pefitre, a cofistata existenta laturii obiective a acestei
abateri disciplinare, trebuie sd seWpoatd retine ca parta judecitor, in exercitarea
functiel sau in afara exefeitirii acesteia, a incalcat standardele de conduiti
universal acceptaf¢ dgpcomunitatea in care triieste, s-a implicat in activititi care
prejudiciaza geeputatia inétanielor judecditoresti sau a sistemului judiciar in
ansamblul_sduy, ok, prin conduita sa a adus atingere valorilor sociale si morale
unanimyacceptate.

Dirplinterpretarea logica si teleologica a tuturor textelor normative enuntate
anteriof, raportat la speta de fatd, rezulti cd modelarea statutului disciplinar al
magistratilor, integrat statutului profesional al acestora implici si extinderea
obligatiei de a avea o comportare corectd, demna si rezervati, de naturd a mentine

nestirbit prestigiul justitiei.
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Pentru ca manifestirile sd fie de naturd a aduce atingere onoarel sau
probitatii profesionale ori prestigiului justitiei, trebuie ca acestea sa {i avut loesn
spatiul public sau sa fi ajuns la cunostinfa publicului. In acest context, o conduita
contrard demnitdtii functiei poate avea un potential de afectare a prestigiulud
functiei de magistrat §i al justitiei, ca valoare sociald ocrotiti de lege.

Sectia retine cd legiuitorul a inteles sd incriminese Separaty ipoteza
atitudinilor nedemne fatd colegi, celilalt personal al instanfei, utspectori judiciari,
avocati, experti, martori, justitiabili ori reprezenfanfii, altef institutii  prin
dispozitiile art.99 lit.c) din Legea nr.303/2004 republicat.

Astfel, intre cele doud abateri discipligaréyge poate vorbi despre raportul
dintre general i special, intrucat in art.99 4it.cWdin Legea nr.303/2004 republicati,
legiuitorul nu face altceva decit si ircumstantieze, prin raportare la subiectul
pasiv, latura obiectiva a abaterii prevagute ai#99 lit.a) din acelasi act normativ.

In spets, faptele ce segfefin in safcina paratei judecitor S.M. s-au petrecut
numai in raport de colegii judecat®ri, in incinta unui birou din sediul Tribunalului
B., incidentul neajungand T@eunostinta publicului larg.

In acest chtext, Sectia retine cd manifestarile paritei judecdtor nu se
circumscriu laturii¥bieglive a abaterii disciplinare prevazute de art.99 lit. a) din
Legea pr303R2084 republicati, cu modificirile si completarile ulterioare,
compottamentul“paratei urménd a fi analizat in raport de dispozitiile art.99 lit. c)
dimegea Br.303/2004 republicata, cu modificarile si completirile ulterioare.

Astlel, potrivit art.99 lit. ¢) din Legea nr.303/2004, modificatd prin Legea
M. 24/2012 constituie abatere disciplinard ,,atitudinile nedemne in timpul

exercitirii atributiilor de serviciu fatd de colegi, celilalt personal al instantei

--»y inspectori judiciari, avocati, experti, martori, justitiabili ori reprezentantii
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altor institutii”,

Prin urmare, pentru existenta abaterii disciplinare previzute de art.99 litge)
din Legea nr.303/2004, modificatd prin Legea nr.24/2012, este necesar cdy sub
aspectul laturii obiective, judecitorul sd fi avut o atitudine nedemni tafa de unw
dintre subiectii pasivi expres enumerati de textul de lege, iar atitudinea ®éspectivi
sd fie manifestatd in timpul exercitarii atributiilor de serviciu.

Sub aspectul laturii subiective, pentru existenta@Qabaferii, disciplinare
prevazute de art.99 lit. ¢) din Legea nr.303/2004 modificaté primigegea nr.24/2012
este necesar ca atitudinile astfel caracterizate sa fi€ asumate de judecitor in mod
constient si voit sau acceptat.

Sectia apreciazi cd se circumscriudhofiunii de”, atitudine nedemna” acele
manifestdri comportamentale contrare §tandardelor de conduita stabilite prin legi si
regulamente Tn sarcina magistratilor |

Astfel, potrivit dispozifiilor art.90 alin.2 din Legea nr.303/2004 republicata
si modificatd, ,relatiile judecatosilor si procurorilor la locul de munci si in
societate se bazeaza pe Fespeet,si buni-credintd”, iar potrivit art.18 alin.1 din Codul
deontologic al judccaterilor si procurorilor relatiile judecatorilor si procurorilor in
cadrul colectiyelotlding€are fac parte trebuie sd fie bazate pe respect si buna-
credinta gindifegeng de vechimea in profesie si de functia acestora”.

Art8 dlin.2 din Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor prevede
$1°@d ,,judecatorii si procurorii nu i$i pot exprima pérerea cu privire la probitatea
profesionala si morala a colegilor lor”,

O conduitd nedemnd este contrard si dispozitiillor art. 17 din Codul
deontologic al judecatorilor si procurorilor, potrivit cdrora judecatorii sunt datori

sé& se abtind de la orice acte sau fapte de naturd s3 compromitd demnitatea lor in

/

LY
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fesie si societate.

Mai mult, art.5 alin.2 lit. b din Regulamentul de ordine interioarigal
instantelor judecitoresti instituie in sarcina judecitorilor obligatia de a respecta
normele codului deontologic, iar art.5 alin.2 lit. d din acelasi regulamght prevede
ca judecdtorii au indatorirea de a avea ,,un comportament decent si ciilizat in
relatiile de serviciu™.

Normele prin care se apara prestigiul functiei de judé@itorfsung norme ce au
in vedere un interes general al societdtii si nu privilegii aeordatefcelor care detin
aceastd functie.

Puterile pe care le presupune functiagdeNjudecitor trebuie exercitate cu
responsabilitate §i exclusiv in interesuladministratii eficiente a justitiei, cu
mentinerea demnitatii si autoritatii instdnteigp@care o reprezinta.

Faptele retinute in sarcina péritei_glidecator si confirmate de probele
administrate n cauzi se inscyita i, sferalmanifestirilor contrare demnitatii functiei
pe care aceasta o detine si sunt de Naturd a afecta prestigiul justitiei.

In aceste conditiy rapextat la dispozitiile legale si regulamentare anterior
enuntate, Sectiag’pentru Judecdtori apreciazd c¢d parata judecitor S.M., prin
comportamentul nénifesfat la data de 5.03.2013 fatd de colegii judecitori si fata
de condugereayTHibunalului B. - comportament concretizat in afirmatii, expresii
persiflante $ineprincipiale in raport de colegi, folosirea unui ton neadecvat, iritat si
NEmjos- ajavut o atitudine ce poate fi caracterizatd ca incompatibild cu onoarea si
demnitatea profesiei de magistrat, fiind depasite limitele unui comportament admis
t iafteriorul unei instante.

Din probele administrate a rezultat ¢a atitudinea nedemna a péritei judecitor

S.M. (constdnd in afirmatii §i fapte contrare relatiilor de colegialitate) s-a
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manifestat in exercitarea atributiilor de serviciu, la locul de munca.

Nerespectarea de catre parata judecator a standardelor de conduitd stabilite
prin legi si regulamente a impietat asupra desfisurdrii in bune conditilini a
act1vitdtii instantet in cadrul careia ist desfigoara activitatea.

Astfel, ca urmare a incidentului petrecut la data de 5.03.2013, s creat o
atmosfera tensionatd si improprie pentru buna desfasurare a aétulai de justitie si
pentru indeplinirea atributiilor de serviciu de cétre judecatorifjsegtiei.

Totodata, acest comportament al paritei judecdtor¥a avitgésupra colegilor
din cadrul instantei un impact negativ, fiind aprecidt cayincompatibil cu functia de
judecitor.

Sub aspectul laturii subiective, vinévafia paratei rezultd din atitudinea pe
care acesta a inteles sd o adopte in relatiilesen colegii judecitori si cu persoanele
din conducerea instantei, prin manifégtarea yhui comportament nefiresc si a unui
limbaj incompatibil cu functigfde§udecator.

Pentru toate aceste considefente, Sectia retine ci prin probele administrate
in cauza s-a facut dovada“iadeplinirii cumulative a elementelor constitutive ale
abateril disciplindfe prevazute de art. 99 lit. ¢) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judegddtorilor si _pfoc-urorilor, republicatd, cu modificirile si completarile
ulterioate, molly Pentru care, va admite in parte actiunea disciplinard formulata de
1.J. impetrivg doamnet S.M. - judecator la Tribunalul B..

Pe gale de consecintd, va respinge actiunea disciplinard formulata de 1.J.
impotriva doamnei S.M. - judecitor la Tribunalul B. pentru sdvarsirea abaterii
dis¢iplinare prevazute de art. 99 lit.a) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecdtorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,

ca neintemeiata.
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La individualizarea sanctiunii, aplicatd in conditiile art. 100 din Legii nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicati cu modificazile
si completdrile ulterioare, Sectia va avea in vedere imprejurdrile, gravitatea
concretd precum st consecintele faptei savarsite de parata judecator.

De asemenea, Sectia va avea in vedere cd valoarea socialaWezati o
reprezintd relatiile sociale referitoare la realizarea activititii dé justitie, 4n sensul
larg al acestei notiuni, care presupun, pe langd organizdtga g1 fupctionarea in
limitele legii, a organelor judiciare si infaptuirea corgetd¥a actilefi de justitie, pe
planul raportului juridic de munca, aceste relatiidfraigpunandu-se in obligatii si
indatoriri profesionale ale judecitorilor, stabilige pfin legi st regulamente.

in procesul de apreciere a individudfiZiii sanctiunii nu trebuie pierdute din
vedere sau minimalizate consecintele @irectepimediate, ale faptelor magistratului,
astfel cum au fost reliefate de probel@dadminisfrate in cauza.

Totodata, Sectia retingfed\pdrataJare grad de judecitor de tribunal si a mai
fost sanctionatd disciplinar prin hetararea nr. ..... a Sectiei pentru judecitori. De
asemencea, din declaratijle artorilor audiati in cauzd a rezultat faptul ci périta
Judecator este o pérsoand dificild, cu care se comunici foarte greu.

Tinandgeont¥de togfe aceste imprejurdri care, in mod obiectiv trebuie avute in
vedere laindividWalizarea sanctiunii aplicate, retinind totodatd caracterul gradual
al angadjanNgispunderti disciplinare, Sectia apreciazd ca se justificd aplicarea unei
sangliuni ¢are si o atentioneze in sensul evitdrii unor manifestari susceptibile de a
da nastere la intepretdri de naturd a afecta prestigiului functiei de magistrat, in
Spefial si al justitiei, in general.

Ca urmare, fatd de disp.art.100 lit. a) din Legea nr.303/2004, republicata,

potrivit cdreia sanctiunile ce se pot aplica trebuie sa fie proportionale cu gravitatea
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aterilor, Sectia apreciazi ca se impune aplicarea sanctiunii © avertismentului”.
Vézand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati,
PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGH

HOTARASTE:

Admite in parte actiunea disciplinard formulati e I.J\imgOtriva doamnei
M.S., judecator in cadrul Tribunalului B..

In baza art.100 lit.a) din legea nr.303/2004 priving statutul judecitorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificarile gigGemple(aile ulterioare, aplica doamnei
M.S., judecitor in cadrul Tribunaluldl B., safgtiunea disciplinard constand in
»avertisment”, pentru savéarsirea abaterii disciplinare prevazutd de art.99 lit.c) din
Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificdrile si completirile ulterioates

Respinge actiunéandisciplinéra formulatd de 1.J. impotriva doamnei S.M.,
Judecator in cadrulfTributdlului B., pentru sivargirea abaterii disciplinare prevazuti
de art.99 lit.a) dimJdegeamr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, ciymgpdifi€arile si completarile ulterioare, ca neintemeiata.

Cudicpde recurs in termen de 15 zile de la comunicare, la Completul de 5
judecitorifal Ihaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntatd in sedinta publica astizi, 22 ianuarie 2014.

Presedinte
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