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Pe rol pronuntarea asupra cauzei penale privind pe in
MIHAILLOLAERU VIORICA si partile civile/ responsabila

adrul
ic ptle

il NE LAICIUC

FERATE, C.F.R.SA.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 06:

in incheierea din aceeasi datd, care face parte integr in prezenta, cand instanta pentru a
da posibilitatea partilor sa depuna la dosar concluzif scris¢jja amanat pronuntarea pentru data
de 17.12.2013, cand instanta avand nevoie de ti tru a delibera, a amanat pronuntarea la
data de 31.12.2013 si ulterior la data de 07 d, In aceeasi compunere, a hotarat
urmatoarele:

2014,

A

a retine urmatoarele:
al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
ie s-a dispus trimiterea in judecatd a inculpatului

Deliberand asupra cauzei pe
Pr1n rechlzltorlul nr. 206/P/20

art. 41 alin.2 Cod penal si a inculpatei OLAERU VIORICA
nii prevazute de art. 10 lit.c din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea

S.R.L., S.C. GEALAN ROMANIA S.A., S.C. LUCAS PICTOR SR.L., S.C.
IFON S.A., SOCIETATEA DE SERVICII DE MANAGEMENT FINANCIAR S.M.F.,

. SALMIR IMPEX S.R.L., S.C. VAE APCAROM S.R.L. si S.C. TEHNOTON S.A.,
precum si in ceea ce priveste transferarea sumei de 74,652 miliarde ROL din imprumutul
B.E.L in alte conturi decat cele dedicate Proiectul de reconstructie pentru eliminarea efectelor
inundatiilor, respectiv  disjungerea cauzei si continuarea cercetdrilor fatd de inculpata
OLAERU VIORICA sub aspectul savarsirii infractiunii prev. de art. 10 lit. ¢ din Legea
78/2000, in ceea ce priveste platile efectuate de C.N.C.F. C.F.R. S.A. din fonduri B.E.I catre



S.C. FAMEC S.A., S.C. SALMIR IMPEX S.R.L., S.C. VAE APCAROM S.R.L. si S.C.
TEHNOTON S.A.

In cuprinsul actului de sesizare s-a retinut in esentd ca in perioada decembrie 20011-
ianuarie 2003, inculpatul Necolaiciuc Mihai in calitate de director general al Companiei
Nationale de Cai Ferate CFR SA mpreuna cu inculpata Olaeru Viorica, in calitate de director
economic 1n cadrul Companiei Nationale de Cai Ferate CFR SA au semnat 66 de ordine de
platd si au dispus utilizarea sumei de 86.099.721.567 lei provenitd din creditul acordat de
catre Banca Europeana de Investitii in vederea finantarii ,,Proiectului de reconstructie pengtu
eliminarea efectelor inundatiilor”, in alte scopuri decat cel pentru care s-a acordat contractul
de finantare.

In cursul urmaririi penale au fost efectuate acte de cercetare specifice conéretizate 1
urmatoarele mijloace de probe:

declaratiile inculpatilor NECOLAICIUC MIHAI si OLAERU VIORICA, invinuitului
MISIR MIHAIL-GABRIEL (vol. 1, £.40-42, 128-130, 147-151, 162-171, 332:333)

- declaratiile martorilor M.M-B., I. F.-C., B. S., B. M., M. M., NdC.-M.AC. O., T. G.,
A.G,G. A-V, T.O,M. V.-A,,C.C.-D., A. G,P.R, L. M.SEL,P. §'L., M. G, R. E.-
RA,U.E,B.L-GA,D.G.V,A.S,N.J, . D, V.D. V., V. I{§vol. I5:f. 179-331)

- Inscrisuri

- raport de constatare din 22.05.2008 al DNA-ServiciuldSpecialistif¢vol. 1, filele 359-496,
vol. 37 filele 1-466)

Prin rezolutia din 26.10.2007, s-a dispus inceperea urmaririi penale ,,in rem” sub
aspectul savarsirii infractiunii prev. de art. 10 lit. c din Legeanr. 78/2000, cu aplic art. 41 alin.
2 C.p. Prin rezolutiile din 24.06.2009, s-a dispus incepeérea urmadririi penale fata de
NECOLAICIUC MIHALI, pentru savarsirea wfractiunilog prev. de art. 10 lit. ¢ din Legea nr.
78/2000, cu aplic art. 41 alin. 2 C.p. si art. 248 Cep"%ap. la art. 248' C.p. cu aplic. art. 41 alin.
2 C.p., precum si fatdi de OLAERU VIQRICA pentfu savarsirea infractiunii prev. de art. 10
lit. ¢ din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 4l alin®2 C.p. Prin ordonanta din 06.07.2009, s-a
dispus punerea in miscare a actiupii‘penale fata de inculpatul NECOLAICIUC MIHAL, pentru
savarsirea infractiunilor prev. d¢ arth 0, lit4¢ din Legea nr. 78/2000, cu aplic art. 41 alin. 2
C.p. si art. 248 C.p. rap. la art. 248' Clp. cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p., iar prin ordonanta din
21.04.2011 s-a dispus piinerea ingaiscarea actiunii penale fatd de inculpata OLAERU
VIORICA sub aspectul savarsuittimfractiunii prev. de art. 10 lit. ¢ din Legea 78/2000 cu aplic.
art.41 alin.2 C.p...

Inculpatul{NECOLAICTUC MIHALI a fost arestat preventiv pe o duratd de 30 zile in
baza m.a.p. nw, 76/UP/16.07.2009 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti, fatd de acesta fiind
emis in data de,T4,.08.2009 si mandatul de urmarire internationald in vederea extradarii .

Indata de 22.06.2009, inculpatul NECOLAICIUC MIHALI a fost arestat de autoritatile
judiciare “ameémeane si, dupd derularea procedurilor de extradare, judecdtorul din cadrul
Tribunaluluiistrictual din Middle District of Florida a dispus extradarea inculpatului in data
de 01.03.2011. In data de 08.04.2011, subsecretarul de stat pentru afaceri politice ale S.U.A. a
semnat mandatul prin care a aprobat predarea inculpatului NECOLAICIUC MIHAI
autoritatilor judiciare romane, astfel ca, dupa predarea inculpatului, in data de 20.04.2011,

Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti a confirmat mandatul de arestare preventiva
n#.76/UP/ 16.07.2009, masura arestarii preventive expiriand la data de 19.05.2011 .

Dupa 1inregistrarea dosarului pe rolul Judecétoriei Sectorului 1 s-a dispus verificarea
legalitatii si temeiniciei masurii arestarii preventive a inculpatului in conformitate cu
dispozitiile art. 300 ind.1 Cod pr. penala si art. 300 ind.2 Cod pr. penala.

Prin incheierea de sedinta din data de 11.10.2011 instanta a dispus inlocuirea masurii
arestarii preventive luatd fatd de inculpat cu masura preventiva a obligarii de a nu parasi




localitatea pentru ca prin incheierea de sedintd din data de 03.07.2012 sa dispuna inlocuirea
acestei masuri cu obligatia de a nu parasi tara pentru motivele acolo aratate.

In cursul cercetirii judecatoresti instanta a administrat urmétoarele probe:

- declaratia inculpatului Necolaiciuc Mihai (vol. I £.223-226) si a inculpatei Olaeru
Viorica(vol.I f. 104-107)

- declaratiile martorilor M. M.-B.(vol.I f. 272-273), M. M.(vol.I f. 274-275), N. C.-M.
(vol.I f. 276-277), B. M.(vol.l f. 278), C. O.(vol. I f. 279-280), B. S.(vol.I f. 293-294), I. F.
(vol.I f. 295-296), M. M.(vol.I f. 297-298), B. L.(vol.IlI f. 275), T. G.(vol.IlI f. 277), T.4O.
(vol.IIT £. 278), R. E.-R.(vol.III f. 279), U. E.(vol.Ill f. 280-281), M. G.(vol. III f. 305-306),
G. A. V.(vol.III f. 307), M. V. A.(vol.IIT f. 308), A. G.(vol. III f. 309)

- raport de expertiza contabila(vol. IV f. 105-261)

- 1Inscrisuri

Analizind si coroboriand materialul probator administrat atat in cursul ugmaririi
penale cat si in faza cercetarii judecatoresti instanta retine urmatoareasituatie de fapt:

Prin O.U.G nr. 97/03.09.2000, aprobata prin Legea nr. 106/2004, Guvesnul Romaniei
a ratificat contractul de finantare Nr. Fi 20.669 incheiat in data de 09.08.2000 intre Romania,
reprezentatd de Ministerul Finantelor, si Banca Europeana de Investitii 4B.E.I.) pentru
finantarea ,,Proiectului de reconstructie pentru eliminarea efegtelorimundatitior” .

Contractul de finantare Nr. Fi 20.699 s-a incheiat @ayurmare*@, propunerii Romaniei
privind initierea unui proiect pentru reconstruirea infrastructurii afectate de inundatiile din
anul 2000 si anii anteriori, precum si pentru realizarga facrarilor ‘de prevenire a inundatiilor.
Proiectul de reconstructie pentru eliminarea efecteélor inunidatiilor se referea la proiectarea,
supervizarea i constructia unui numar de sch@€mejindividuale care faceau parte dintr-un
program de reconstructie si reabilitare a infradtructurii‘publice avariate sau distruse in timpul
inundatiilor din 2000 si din anii anteriori (Anex@ A, — Descrierea Tehnica la contractul de
finantare). Conform contractului de finafifare Tmprumutul urma sa fie utilizat exclusiv pentru
finantarea schemelor pentru care erau efectwate alocdri de cdtre Banca Europeand de
Investitii.

Astfel, Tmprumutul B.E’l. “€safaloeat schemelor eligibile referitoare la realizarea
lucrarilor de reconstructie si/sau conselidare referitoare la drumurile si podurile publice,
investitiile pentru regulafizarca inundatiilor si protectie (canale de scurgere, consolidare,
constructie maluri, diguni). Prilmy imprumutul B.E.I. se putea finanta: finalizarea sau
continuarea investititlor realizate in anul 2000 pentru actiuni de urgentd, pentru care au fost
adoptate procedufi de aChizifie pentru situatii de urgentd; investitii de reconstructie de baza a
infrastructuriigpmasuti de refacere si masuri de prevenire a inundatiilor pe termen mediu.

Coordonasca activitatilor Proiectului, conform contractului de finantare urma sa se
realizezgade catte Coordonatorii de proiect, respectiv Ministerul Apelor, Padurilor si Protectiei
Medialuiypetitmtisuma de 130 milioane euro, si Ministerul Transporturilor, pentru suma de
120 milioane, euro. In acest sens, Ministerul Finantelor, in calitate de reprezentant al
fmprumutdtului - Romania, a incheiat Acorduri de imprumut subsidiar cu cei doi
Coa@rdonatori de proiect anterior mentionati carora le-a delegat intreaga autoritate si
responsabilitate in realizarea Proiectului, precum si in ceea ce priveste utilizarea sumelor din
imppumut, conform clauzelor contractului de finantare incheiat cu B.E.L

Astfel, in data de 21.12.2000, intre Ministerul Finantelor, in calitate de reprezentant al
Romaniei, §i Ministerul Transporturilor, in calitate de Coordonator de proiect si
subimprumutat, s-a incheiat Acordul de Imprumut subsidiar, suma disponibilizata
Ministerului Transporturilor de cédtre B.E.I. fiind de 120 milioane euro Fondurile necesare
rambursarii imprumutului se asigurau de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului
Lucrdarilor Publice, Transporturilor si Locuintei. Conform preambulului Acordului de
imprumut subsidiar, imprumutul de 120 milioane euro urma sa fie utilizat pentru finantarea




schemelor eligibile la finantare. Ministerul Transporturilor urma s atribuie responsabilitatea
pentru implementarea fizica a Proiectului unui numar de Agentii de Implementare, printre
care si Compania Nationald de Cai Ferate C.F.R. S.A., ca beneficiari finali ai imprumutului,
acestia fiind responsabili pentru: realizarea achizitiei de lucrari, bunuri §i servicii pentru
scheme eligibile; supervizarea indeaproape a lucrarilor in cadrul schemelor eligibile;
contabilizarea analiticd a cheltuielilor suportate si a platilor efectuate in cadrul schemelor
eligibile; etc. Schemele eligibile trebuiau sa fie indispensabile pentru revenirea la conditiile de
viatd normale, precum si pentru reluarea activitatilor economice si sociale in regiunile
afectate. Schemele urmau sa fie autorizate progresiv de catre Banca Europeana de Investifii in
perioada 2000-2004.

In baza Acordului de imprumut subsidiar incheiat intre Ministerul Transp@rturilor §1
Ministerul Finantelor, in data de 19.10.2001, s-a incheiat Conventia de Implementarc
40/5227/2001 1intre Ministerul Lucrarilor Publice, Transporturilor si Locuintei, In calitate de
Coordonator de Proiect, si Compania Nationald de Cai Ferate C.F.R._S"A., in calitate de
Agentie de Implementare, avand ca obiect realizarea ,,Proiectului dé reconstructie pentru
eliminarea efectelor inundatiilor” - Alocatia nr. 2 Cai Ferate.

Prin aceastd conventie, Ministerul Transporturilor, Lucrasilor Bublicefsi Locuintei a
alocat Companiei Nationale de Cai Ferate CFR S.A. suma de 34.29%.606€dro cu unicul scop
de a finanta partial Alocatia nr. 2, din cadrul Proiectului. £@nventia‘de implementare a fost
semnatd din partea Companiei Nationale de Cai Ferate C.F.R. STA. de catre directorul general,
inculpatul NECOLAICIUC MIHALI si de directorul econémic, MATEI MARIA.

Prin preluarea dispozitiilor din Contragful deWfinantare nr. 20.699, conform
prevederilor art. 2.2 din Conventia de Implementare, Ministeérul Transporturilor, Lucrarilor
Publice si Locuintei a delegat Companiei gNationalefde Cai Ferate C.F.R. S.A. intreaga
autoritate §i responsabilitate pentru executared® Alocatiei nr. 2 Cai Ferate din cadrul
Proiectului, precum si in ceea ce privestéutilizarea sumelor din imprumut. Potrivit art. 2.3 din
aceeasi Conventie, C.N.C.F. C.F.R. S.ANera&e8ponsabild pentru implementarea fizicd a
Alocatiei nr. 2, ceea ce presupuneatjrealizarea achizitiei de lucrari, bunuri §i servicii pentru
Programe/Scheme eligibile, in" comnfésmitdte cu prevederile Contractului de finantare,
supervizarea lucrarilor efectuate primy servicii de consultantd, contractate cu firme de
specialitate sau prin dirigéntic propsies contabilizarea analiticd a cheltuielilor suportate si a
platilor efectuate de catre €N CPFRygin cadrul Programelor/Scheme eligibile; etc..

Fondurile ne€esare t@mbursarii imprumutului se asigurau de la bugetul de stat, prin
bugetul Ministerdlui Ta@inspogturilor, Lucrarilor Publice si Locuintei, tragerea fiecarei trange
din imprumutgrealizdndu-sé de catre susmentionatul minister cu respectarea unor proceduri
descrise in contractul deffinantare. Conform prevederilor contractului de finantare, preluate si
in Conventia deImplementare, toate tragerile din imprumutul B.E.I. se efectuau printr-un cont
bancat distinctadeschis la o banca comerciala romaneasca.

Ministerul Transporturilor, Lucrarilor Publice si Locuintei vira C.N.C.F. C.F.R. S.A.
Sumele infyvaluta aferente realizarii Alocatiei nr. 2 din cadrul Proiectului intr-un cont deschis
in“aeest seop. De altfel, in perioada decembrie 2000-decembrie 2002, transferul sumelor in
valutd“din imprumutul BEI de la Ministerul Transporturilor catre C.N.C.F. C.F.R. S.A. s-a
realizat prin doud conturi deschise la BancPost.

Avand in vedere prevederile contractului de imprumut incheiat cu Banca Europeana
de Investitii, ale celui de subimprumut cu Ministerul Transporturilor, precum si ale
Conventiei de Implementare cu C.N.C.F. C.F.R. S.A., in perioada decembrie 2000 -
decembrie 2002, Ministerul Transporturilor a virat in conturile Companiei Nationale de Cai

Ferate C.F.R. S.A. suma de 21,814 milioane euro, sumada ce trebuia utilizati exclusiv pentru
finantarea schemelor _aprobate de catre Banca Europeana de Investitii pentru realizarea

lucrarilor de reconstructie pentru eliminarea efectelor inundatiilor.




Sumele transferate in valutd au fost schimbate 1n lei, rezultind suma de 615,537
miliarde ROL care a fost viratd apoi in alte doud conturi in lei ale C.N.C.F. C.F.R. S.A.
deschise la BancPost. Din data de 06.07.2001, toate sumele 1n valutd provenite din conturile
BEI au fost transferate in contul in lei ,BEI CALAMITATI” nr. ..... deschis la BancPost
cuantumul sumelor transferate fiind de 505,590 miliarde ROL.

Potrivit raportului de constatare intocmit de in cursul urmaririi penale din suma totala
de 615,537 miliarde ROL, rezultatd din schimbul sumelor in valutd primite de C.N.C.F.
C.F.R. S.A. in cadrul imprumutului BEI, suma de 347,527 miliarde ROL a fost transfegdta
catre Regionalele C.N.C.F. C.F.R. S.A. 1n scopul realizarii obiectivelor Proiectului, suma de
193,356 miliarde ROL a fost utilizata de catre Centrala C.N.C.F. C.F.R. S.A. pentms, plata
directa a unor furnizori de bunuri si servicii, iar diferenta de 74.652.514.506 ROL a fost
transferatd in alte conturi ale C.N.C.F. C.F.R. S.A., fard nici o explicatic cujpriviré=ia
utilizarea acestora .

Totodata, s-a stabilit ca, din suma de 193,356 miliarde ROL provenité din Tmprumutul
B.E.I,, reprezentand plati directe ale C.N.C.F. C.F.R. S.A. catggf furnizeri, suma de
86.099.721.567 ROL a constituit plati nejustificate corespunzatoaf, unef bunuti si servicii
care nu au legdturd cu obiectivele Proiectului de reconstructiegpentrtf elimifiarea efectelor
inundatiilor.

Potrivit contractului de finantare cu Banca Europedna de Inwvestitii, disponibilizarea
creditului se efectua prin alocari succesive, tragerca fiecareiy transe efectuandu-se dupa
primirea de catre Banca Europeana de Investitii a ungi €ereri scris@in care se specifica suma
solicitatd insotita de documente justificative siglare era, transmisd de imprumutat prin
intermediul Ministerului  Transporturilor. DgCumentele TJustificative privind utilizarea
imprumutului BEI erau centralizate in cadrudDirectiet®Economice din C.N.C.F. C.F.R. S.A.
unde se primeau facturile fiscale justificative de Ja#toate Regionalele Companiei.

Periodic, C.N.C.F. C.F.R. S.A.@sansmiteca Directiei Generale de Relatii Financiare
Externe din cadrul Ministerului Transportugilor®afi centralizator privind platile efectuate din
imprumutul B.E.I. pentru servieiile, si bunurile achizitionate 1n realizarea obiectivelor
Proiectului si in care se mentionauWfagturilé fiscale corespunzitoare. In baza documentelor
intocmite de C.N.C.F. C.F.R. S.A., Directia Generala de Relatii Financiare Externe din cadrul
Ministerului Transporturilos, efectuagverificari privind incadrarea in prevederile bugetare
aprobate si in ceea ce ptivestemmepartizarea sumelor solicitate pe obiectivele din cadrul
proiectului, dupa gére cfecfua transferurile in euro din contul ministerului, in conturile
deschise la BancPost. Justifigarea sumelor utilizate de catre C.N.C.F. C.F.R. S.A. se realiza
prin prezentagea copitlor dypa extrasele de cont, facturile emise si ordinele de platd intocmite.
Tragerea fiecareiptransefdin imprumut se realiza prin intermediul Ministerul Transporturilor
care trapsmitea'B.Eal. o cerere in care se specifica suma pentru care se solicita tragerea, fiind
insotitd déydoeumente justificative privind efectuarea cheltuielilor pentru articole finantate de
banca

Conform art. 1.04.C din contractul de finantare tragerea fiecarei transe ulterioare
prithei trafise se va face cu conditia ca Banca sa primeasca , Tnainte sau la data cererii i in
termen de 120 de zile de la disponibilizarea transei anterioare o declaratic de cheltuieli
satigficitoare care si demonstreze ci Imprumutatul a efectuat cheltuieli pentru articolele
fiftantate de banca , in conformitate cu descrierea tehnica , in suma globala egalda cu toate
trangele anterioare.

Potrivit Anexei A la contractul de finantare proiectul se refera la proiectarea ,
supervizarea $i constructia unui numar de scheme individuale care fac parte dintr-un program
de reconstructie si reabilitare a infrastructurii publice avariate sau distruse in timpul
inundatiilor din aprilie 2000 si anii anteriori. Masuri de protectie Tmpotriva inundatiilor ,



intreprinse pentru reducerea riscului aparitiei dezastrelor similare in viitor au fost de
asemenea considerate eligibile in cadrul Imprumutului.

S-a prevazut ca imprumutul poate finanta:

-finalizarea sau continuarea investitiilor realizate in anul 2000 pentru actiuni de
urgenta pentru care au fost adoptate proceduri de achizitie pentru situatii de urgenta

-investitii de reconstructie de baza a infrastructurii prioritare

-masuri de refacere si masuri de prevenire a inundatiilor pe termen mediu pe baza
analizei rezultatelor studiilor hidrologice suplimentare in zonele afectate .

Numai schemele pentru repararea, reconstructia §i modernizarea infrastructurii publice
avariate de inundatii sau alte scheme pentru infrastructurd ,destinate sd proteze gmzonele
afectate de reaparitia unor dezastre similare sunt eligibile in sectoarele de linii de/ale feratd;
drumuri si poduri.

Analizand cele 66 de ordine de platd achitate din contul ...... BEI Calamitati in
perioada decembrie 2001-i1anuarie 2003 se poate observa ca serviciile prestate sau butiurile
furnizate nu au legatura cu schemele prevazute in anexa A la contractulgde finangare.

Astfel

1. S.C. A&S INTERNATIONAL 2000 S.R.L. FILIALA FILCIPESTI, Filipestii de
Padure, Prahova

C.N.CF. CF.R. S.A. a achitat S.C. A&S INTERNATLIONALER000 S.R.L., conform
O.P. 4103/20.12.2001 suma de 1 miliard ROL, reprezentand plata partiald a facturii fiscale
emisd de susmentionata societate in data de 30.05,2001, priving furnizarea de insecticid
concentrat ,,SuperKiller 25EC” (2.000 litri),

2. S.C. ACVILA INTERNATIONAL S.A4" Buguresti

Compania Nationalda de Cai Ferate CFRy S.A. a achitat S.C. ACVILA
INTERNATIONAL S.A., conform O.P. 410420%02.2001, suma de 500 milioane ROL,
reprezentand plata partiald a facturii figcalc emisa de susmentionata societate in data de
25.09.2001, privind furnizarea de descarcatdsi eleetrici.

3. 5.C. ADEVARUL S.A. Buieuresti

Compania Nationald de” Caliy Rerate’ CFR S.A. a achitat S.C. ADEVARUL S.A.,
conform O.P. 4105/20.12.2001, sumatde 200 milioane ROL, reprezentand plata partiald a
facturilor fiscale emise d@ssusmengiemata socictate in datele de 25.10.2001 si 28.09.2001,
privind servicii de publicitate ia presa.

4. S.C. AGEXROMINVEST S.R.L. Cluj

Compania Natignald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. AGEX ROM INVEST
S.R.L., in baza a4 OP-yri: nr. 3/10.01.2003, nr. 4/10.01.2003, nr. 5/10.01.2003 si nr.
6/10.01.2003,suma dey9,249 miliarde ROL, reprezentand plata facturii fiscale emise in data
de 17.07%2002, privind furnizarea de cablu de tractiune .

5.8.Cv4ALGEXIM 94 S.R.L. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. ALGEXIM 94 S.R.L.,
€enform O.P. 4106/20.12.2001suma de 400 milioane ROL, reprezentand plata facturii fiscale
emisa de susmentionata societate in data de 23.05.2001, in valoare de 257,810 milioane ROL
privindfurnizarea de furniture birou.

6. S.C. ARTEGO S.A. Targu Jiu

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. ARTEGO S.A., conform
O.P. 4107/20.12.2001, suma de 100 milioane ROL, reprezentand plata partiald a facturilor
fiscale emise in data de 20.06.2001, respectiv 26.06.2001, privind furnizarea placute K60B
(20.150 bucati), placute K49B (15.300 bucati), placute 49L (5.000 bucati) si saci de folie (285
bucati).

7. 8.C. ARTWARE INTERNATIONAL S.R.L. Bucuresti



Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. ARTWARE
INTERNATIONAL S.R.L. Bucuresti, conform O.P. 4108/20.12.2001, suma de 1 miliard
ROL, reprezentand plata partiala a facturii fiscale emisa de susmentionata societate in data de
09.08.2001, privind furnizarea de becuri.

8. 8.C. AXEL TELECOM INTERNATIONAL S.R.L. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. AXEL TELECOM
INTERNATIONAL S.R.L., conform O.P. 4132/20.12.2001, suma de 700 milioane ROL,
reprezentdnd plata partiala a facturii fiscale emisa de S.C. AXEL TELECOM
INTERNATIONAL S.R.L. Bucuresti in data de 09.08.2001, privind furnizarea’| de
radiotelefoane HP (100 bucati.

9. S.C. BEST CHOICE S.R.L. Slobozia

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. BEST CHOICE#S Rulm
conform O.P. 4131/20.12.2001, suma de 200 milioane ROL, reprezentand plata pastiald a
facturii fiscale emisda de S.C. BEST CHOICE S.R.L. in data de O190.2001, privind
furnizarea de electrozi.

10. S.C. BOMAX TRADING S.R.L. Bucuresti

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achifat SiC. BOMAX TRADING
S.R.L., conform O.P. 4133/20.12.2001, suma de 800 milieane ROL, reprezentind plata
partiald a facturii fiscale emisa de S.C. BOMAX TRADING SeR.L. in data de 12.12.2001,
privind furnizarea de multimetre analogice portabile MXh-M (200"Bucati).

11. BURSA ROMANA DE MARFURI S.AfBucuresti

Compania Nationald de Cii Ferate CBR SwA. a achitat BURSEI ROMANE DE
MARFURI S.A., in baza a 3 OP-uri: O.P. #f. 4218/21,12.2001, nr. 4219/21.12.2001 si nr.
4220/21.12.2001, suma totald de 830,75 milioang®ROL, reprezentand plata a 3 facturi fiscale
emise 1n data de 19.11.2001, respectiv 291 1.2001, ptecum si conform ,,Act nr. 2422”, anexat,
reprezentand comisioane ,,cereri de oferta"RK BaZza de aprovizionare” si comisioane ,,cerere
oferta materiale constructii”.

12. 8.C. CALIN & COMPANYS.R.L. Iasi

Compania Nationald de Cai Fegate CFR S.A. a achitat S.C. CALIN & COMPANY
S.R.L., conform O.P. 4184/20.12.2001, suma de 300 milioane ROL, reprezentdnd plata
facturilor fiscale emise injdata@de,25.06.2001, respectiv 22.06.2001, privind furnizarea de
,.tabld neagra”.

13. S.C. CETA¥UIA PROD COM S.R.L. Oncegsti, jud. Maramures

Compania Nafionaldde Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. CETATUIA PROD COM
S.R.L., conformyO.P94136/20.12.2001, suma de 300 milioane ROL, reprezentand plata
facturilom, fiscale “@mise de susmentionata societate 1n data de 13.11.2001, respectiv
03.122008, prigind furnizarea de ,,dibluri de tip C jumelate” (91.000 bucati).

14. S2C. COM-GEX S.R.L. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. COM-GEX S.R.L.,
conform ©O.P. 4137/20.12.2001, suma de 900 milioane ROL, reprezentand plata facturilor
fiscalc"emise de susmentionata societate in data de 02.07.2001, respectiv, 11.07.2001, privind
furnizarea de ,,role telex, role fax, role teleimprimator si indigo violet”.

15. COOPERATIVA ,MUNCA INVALIZILOR” Iasi

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat COOPERATIVEI ,MUNCA
INVALIZILOR”, conform O.P. 4138/20.12.2001, suma de 100 milioane ROL, reprezentand
plata mai multor facturi fiscale cu o valoare totald de 76,752 milioane ROL emise de
susmentionata societate in data de 24.07.2001, 27.08.2001, 03.09.2001, 11.09.2001,
17.09.2001, 01.10.2001, 05.10.2001, privind furnizarea de ,,plombe sigilii”.

16. S.C. DANART S.R.L. Comanesti, judetul Bacdu



Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. DANART S.R.L., conform
0O.P. 4141/20.12.2001, suma de 5 miliarde ROL, reprezentand plata partiala a facturii fiscale
emisd de susmentionata societate in data de 27.08.2001, privind furnizarea de electropompe
(19 bucati).

17. 5.C. DRAMIRAL GROUP S.A. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. DRAMIRAL GROUP
S.A., conform O.P. 4142/20.12.2001 suma de 100 milioane ROL, reprezentand plata partiald
a facturii fiscale emisa de susmentionata societate in data de 18.09.2001, privind prestarcagde
servicii de publicitate.

18. S.C. ELECTRO-METAL PROD INVEST S.A. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. ELECTRO-MBTAL
PROD INVEST S.A., conform O.P. 4237/21.12.2001, suma de 1 miliard ROL, reprezéntand
plata partiala a facturii fiscale emisa de susmentionata societate in data de 20.07.20015privind
furnizarea de robineti inox.

19. S.C. ELECTROMAGNETICA S.A. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. ERECFROMAGNETICA
S.A., conform O.P. 4143/20.12.2001, suma de 2,5 miliarde R@L, réprezenfand plata a 5
facturi fiscale emise de susmentionata societate in perioada 12609.2001 —195-11.2001, privind
furnizarea de ,,inductori cale”.

20. S.C. ELNIUS PROD COM S.R.L. Tirgu Neamt

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A, ajachitat Si¢. ELNIUS PROD COM
S.R.L., conform O.P. 4144/20.12.2001, suma de 800 miligane ROL, reprezentand plata a 4
facturi fiscale emise de susmentionata socig¢tatelin data® de 18.08.2001, 01.10.2001,
12.11.2001, privind furnizarea de ,,dibluri jum€late”.

21. S.C. EUROEST GRUP S.R.L. Bucuresti

Compania Nationala de Cai Ferate, CFR S.A/a achitat S.C. EUROEST GRUP S.R.L.,
in baza a 4 OP-uri: O.P. 7/10.01.2003, nty, 8/3#0%01.2003, nr. 9/10.01.2003, 10/10.01.2003,
suma totalda de 5,875 miliardegROL, reptezentand plata a 3 facturi fiscale emise de
susmentionata societate in 12.12.2002ysi 14.12.2002, privind furnizarea de frigidere (264
bucati) si echipamente aer conditionat (§50 bucéti).

22. S.C. EXPRES'S:R.L. Bucuresti

Compania Nationald de/CapFerate CFR S.A. a achitat S.C. EXPRES S.R.L., conform
O.P. 4145/20.12.2001, sumd de 200 milioane ROL, reprezentand plata partiala a facturii
fiscale emisd de sismesitionata societate in data de 28.11.2001, privind servicii de publicitate
in presa.

23. S.C.'EELAM'S.A. Mediag

@empania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. FELAM S.A., conform
O.P. 414720922001, suma de 300 milioane ROL, reprezentand plata facturii fiscale emisa
de susmientionata societate in data de 05.11.2001, privind furnizarea de ,,SRB.MEC/CALD”.

24, S.C. GEOSPECT S.A. Craiova

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. GEOSPECT S.A.,
conform O.P. 4148/20.12.2001 suma de 400 milioane ROL, reprezentand plata partiala a 2
factwri fiscale emise emisa de susmentionata societate in data de 04.04.2001, reprezentand
furnizarea de ,,modul radiant, set accesorii montaj, tuburi radiante, panou comanda si
control”.

25. S.C. L.S.P.C.F. S.A. Bucuresti (Institutul de Proiectari Cai Ferate)

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. I.S.P.C.F. S.A., conform
O.P. 4149/20.12.2001, suma de 4 miliarde ROL, reprezentand plata partiald a 16 facturi
fiscale emise de susmentionata societate in 06.11.2001, 08.11.2001, 15.11.2001, 30.11.2001,



privind prestarea serviciilor de ,cadastrul tehnico-juridic feroviar, studii fotogrametrice,
topografice, geotehnice si georadar, modernizare statii CF la standarde europene”.

26. S.C. INTEGRAL 94 TRADING S.R.L. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. INTEGRAL 94 TRADINS
S.R.L., conform O.P. 4202/21.12.2001, suma de 554,681 milioane ROL, reprezentand plata a
5 facturi fiscale emise de susmentionata societate in perioada 14.11.2001-30.11.2001, privind
furnizarea de ,,salopete doc”.

27.8.C. IZOLATORUL S.A. Bucuresti

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. [IZOLATORUL S.A; in
baza a 2 O.P., nr. 4150/20.12.2001 si 4183/20.12.2001, suma de 700 milioanegpROL,
reprezentand plata a 3 facturi fiscale emise in datele de 22.05.2001 si 30.07.2001, privind
furnizarea de covoare PVC pe suport textil.

28. 8.C. KOALA S.R.L. Bacau

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. KOALAS.R.L., coniform
O.P. 2144/25.07.2001, suma de 1,5 miliarde ROL, reprezentand plata faCturii fiscale €mise de
susmentionata societate, privind furnizarea de ,,feava inox”.

29. 8.C. KOALA SENIOR S.R.L. Comanesti jud. Bacdu

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat§.C. " KOAFASENIOR S.R.L.,
conform O.P. 4207/21.12.2001, suma de 1.114.743.603 ROL, reprezentand plata partiald a
facturii fiscale emisa de susmentionata societate in data de 20.92,2001, privind furnizarea de
calendare (5.000 bucati) si agende (1730 bucati).

30. S.C. LABOREX S.A. Bucuresti

Compania Nationala de Cai Ferate CFR § ANa achitat’S.C. LABOREX S.A., conform
O.P. 4187/20.12.2001, suma de 2 miliardegROL, reptezentind plata a 2 facturilor fiscale
emise de susmentionata societate in 14.11.200 Lgi"04.12.2001, privind furnizarea de ,,solutie
pentru curdtat geamuri” (12.000 litri).

31. S.C. LAIF PRODCOM S.R.L. Bacaii

Compania Nationala de Cai Eerate CER S.A. a achitat S.C. LAIF PRODCOM S.R.L.,
conform O.P. 4206/21.12.2001, suma,de, 752,399 milioane ROL, reprezentand plata partiala a
facturii fiscale emise de susmentionatd societate in data de 03.09.2001, privind servicii de
tipografie.

32. 8.C. LUXTEN'LIGHTIENG COMPANY S.A.

Compania Nationala¥de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. LUXTEN LIGHTING
COMPANY S.A¢, conform ©.P. 4100/19.12.2001, suma de 5 miliarde ROL, reprezentand
plata a 2 factusi fiscale emie de susmentionata societate in 23.11.2011 si 04.09.2001, privind
furnizarea de Gotpuri dgdluminat.

33..S.CCMATRIX DISTRIBUTION S.R.L. Bucuresti

Compamia, Nationalda de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. MATRIX
DISTRIBUTION S.R.L., conform O.P. 4099/20.12.2001, suma de 500 milioane ROL,
feprezentand plata partiald a facturii fiscale emisa de susmentionata societate in data de
18300.2007, privind furnizarea de ulei auto.

34. S.C. METALBAC & FARBE S.A. Bacau

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. METALBAC & FARBE
SFA., conform O.P. 4173/20.12.2001, suma de 900 milioane ROL, reprezentand plata a 2
facturi fiscale emise in 06.10.2001 si 08.11.2001, privind furnizarea de vopsea.

35. 8.C. MOBIL ROM S.A. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. MOBIL ROM S.A.,
conform O.P. 4182/20.12.2001, suma de 206,697 milioane ROL, reprezentand plata partiala a
facturii fiscale emisd de susmentionata societate in data de 03.12.2001, privind furnizarea de
servicii de telefonie mobila.



36. S.C. MOLDAVIA IMPEX S.R.L. Oradea

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. MOLDAVIA IMPEX
S.R.L., conform O.P. 4170/20.12.2001, suma de 3 miliarde ROL, reprezentand plata a 2
facturi fiscale emise de susmentionata societate in data de 24.10.2001, privind furnizarea de
»elemente corp sticla securizata, 1dzi ambalaj, paleti lemn”.

37.8.C. NORD CONTACT S.R.L. Roman, jud. Neamt

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. NORD CONTACT S.R.L.,
conform O.P. 4216/21.12.2001, suma de 39,563 milioane ROL, reprezentand plata factufii
fiscale emisd de susmentionata societate in data de 17.12.2001, privind servicii de publicitate.

38. S.C. OMEGA IS COMUNICATIONS S.R.L. Iagi

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. OMEGA IS
COMUNICATIONS S.R.L., conform O.P. 4174/20.12.2001, suma de 400 miligang/ ROl
reprezentand plata facturii fiscale emisd de susmentionata societate in data de 26:0%.2001,
privind furnizarea de materiale amenajare interior si instalatie electricd Hoteél Decebal Eforie
Nord.

39. 8.C. OMEGA PRESS INVESTMENT S.A. Bucuresti

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat SiC. OMEGA PRESS
INVESTMENT S.A., conform O.P. 4215/21.12.2001, sumd” de§l91,020" milioane ROL,
reprezentand plata facturii fiscale emisd de susmentionatagSecietate i, data de 03.12.2001,
privind servicii de publicitate in presa.

40. 8.C. ORION CORPORATION S.R.L. Bucuvesti

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.Al"a achitat S.C. ORION CORPORATION
S.R.L., conform O.P. 4188/20.12.2001, suma de@ miliarde ROL, reprezentand plata partiala a
facturii fiscale emisd de susmentionata societdtc” in datayde 04.12.2001, privind furnizarea de
solutie pentru curatat mochete (6.000 litri) §1 degfesant lichid concentrat pentru motor (6.000
litri).

41. S.C. PERLA MOLDOVEI S.A-SlavieMoldova, jud. Bacau

Compania Nationala de @aigFerate GFR S.A. a achitat S.C. PERLA MOLDOVEI
S.A., conform O.P. 4175/20.12.200%, semagde 2 miliarde ROL, reprezentand plata partiald a
facturii fiscale emise in data de 25.07.2001, privind achizitie cladire spatii cazare corp C.

42. S.C. PETROGOSIL S.Rid+fBucuresti

Compania Nationala de"@ai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. PETROCOSIL S.R.L.,
conform O.P. 4168/20.12.2001, suma de 300 milioane ROL, reprezentand plata partiald a
facturii fiscale efise 4t dat@ de 19.11.2001, privind furnizarea de aditiv pentru motorina
(2.000 litri). ‘

43. S.C. BOSTAVARIA ROMANA S.A. Bucuresti

Gempania WNationalda de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. POSTAVARIA
ROMANA, S¥,\conform O.P. 4172/20.12.2001, suma de 700 milioane ROL, reprezentand
plata a2 facturi fiscale emise de susmentionata societate in 02.10.2001 si 18.10.2001, privind
furnizarea de stofe costume.

44.S.C. PROCETEL S.A. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. PROCETEL S.A., conform
O.Ponr. 4139/20.12.2001, suma de 700 milioane ROL, reprezentand plata a 3 facturi fiscale
emise de susmentionata societate in 25.09.2001 si 26.09.2001, privind servicii de ,,executie
relee PIC-1".

45. S.C. PROMETAL S.R.L. Buzdu

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. PROMETAL S.R.L.,
conform O.P. nr. 4343/21.12.2001, suma de 400 milioane ROL, reprezentand plata partiala a
facturii fiscale emisa de susmentionata societate in data de 26.11.2001, privind furnizarea de
robineti.



46. S.C. PUBLIFEROM S.R.L. Bucuresti

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. PUBLIFEROM S.R.L.,
conform O.P. 4205/21.12.2001, suma de 2 miliarde ROL, reprezentand plata a 3 facturi
fiscale emise in perioada 23.07.2001-04.10.2001, privind servicii de editura, tipografie.

47. 8.C. RALEN SERVCOM S.R.L. Bosanci, jud. Suceava

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. RALEN SERVCOM
S.R.L. conform O.P. 4178/20.12.2001, suma de 1 miliard ROL, reprezentand plata a 2 facturi
fiscale emise de susmentionata societate in 09.10.2001 si 14.11.2001, privind furnizareagde
costume §i accesorii vestimentare.

48. S.C. RAZIM S.R.L. Bucuresti (in prezent - S.C. STAR INVEST CONSERUET
S.R.L.)

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. RAZIM S.R.I, conform
O.P. 4179/20.12.2001, suma de 3 miliarde ROL, reprezentand plata a 2 facturi fiscale, emise
de susmentionata societate in data de 10.08.2001, privind furnizarea [cWmateriale fara a
rezulta natura materialelor achizitionate si lucrarile pentru care au fostitilizate:

49. S.C. ROMALCHIM S.R.L. Slobozia

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat §,C. ROMAKCHIM S.R.L.,
conform O.P. 4180/20.12.2001, suma de 800 milioane ROLgteprézentand plata a 4 facturi
fiscale emise de susmentionata societate in perioadagQl.06.2004-14.09.2001, privind
furnizarea de substante chimice email, grunduri, etc.

50. 5.C. ROMLUX S.A. Targoviste

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S A a achitat S.C. ROMLUX S.A., conform
0O.P. 4201/20.12.2001, suma de 439,139 milioan€ RQL, reprezentand plata a 4 facturi fiscale
emise de susmentionata societate in perioadd 12.04.2001-24.10.2001, privind furnizarea de
becuri.

51. S.C. RUCOM S.A. Craiova

Compania Nationald de Cai Feratc"€ FR®8"A. a achitat S.C. RUCOM S.A., conform
0O.P. 4234/21.12.2001, suma de 1lailiard ROL, reprezentand plata a 7 facturi fiscale emise de
susmentionata societate in perioaday 10.102001-28.11.2001, privind furnizarea de profile
PVC, placi PVC, armaturi metalice, elémente feronerie.

52. S.C. SEFAM GRUP S.RuL# Ploiesti

Compania Nationald de'@ai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. SEFAM GRUP S.R.L.,
conform O.P. 4101#19.12.2001, suma de 3,3 miliarde ROL, reprezentand plata partiala a
facturii fiscale enisd d¢"susmentionata societate in data de 12.12.2001, privind furnizarea de
corpuri de iluminat.

53. S.C. SUNLIGHT ROMANIA S.R.L. Bucuresti

@empania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. SUNLIGHT ROMANIA
S.R.1a, confofm,©.P. 4181/20.12.2001, suma de 8 miliarde ROL, reprezentand plata partiala a
facturii¥fiscale emisa de susmentionata societate in data de 29.10.2001, privind furnizarea de
Baterii de'dcumulatoare.

54)S.C. TRECO S.R.L. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. TRECO S.R.L., conform
0.P94171/20.12.2001, suma de 2,8 miliarde ROL, reprezentand plata a 2 facturi fiscale emise
dé susmentionata societate in 04.07.2001 si 07.08.2001, privind furnizarea de consumabile
birotica si diverse cabluri.

55. S.C. UNIVERSAL MANSELL S.R.L. Cristuru Secuiesc, jud. Harghita

Compania Nationala de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. UNIVERSAL MANSELL
S.R.L., conform O.P. 4176/20.12.2001, suma de 300 milioane ROL, reprezentand plata a 3
facturi fiscale emise de susmentionata societate 1n perioada 02.04.2001-04.09.2001, privind
furnizarea de articole de incaltdminte (610 perechi).



56. S.C. VALAHORUM S.A. Urziceni

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. VALAHORUM S.A.,
conform O.P. 4200/21.12.2001, suma de 2,945 miliarde ROL, reprezentand plata facturii
fiscale emisa de susmentionata societate in data de 28.11.2001, privind furnizarea de adezivi.

57.8.C. VECO TRADE S.R.L. Bucuresti

Compania Nationald de Cai Ferate CFR S.A. a achitat S.C. VECO TRADE S.R.L.,
conform O.P. 4186/20.12.2001, suma de 800 milioane ROL, reprezentand plata a 3 facturi
fiscale emise in data de 07.09.2001, privind furnizarea de echipamente aer condifionat.

In perioada de referinta compania era condusi de citre inculpatul NECOLAICIUC
MIHAI a fost numit in functia de director general al Companiei Nationale de Caimkictate
C.F.R. S.A. prin Ordinul Ministerului Transporturilor nr. 517/17.07.2000. Conformfart. 20 dir
Statutul Companiei Nationale C.F.R. S.A. ce face parte integrantd din HGYHS84/1998y
directorul general reprezintd CFR in relatiile cu tertii si avea ca atributii Incheiereajde acte
juridice Tn numele si pe seama Companiei, aprobarea operatiunilor de vanzare,si cumpardre de
bunuri potrivit competentelor, aprobarea operatiunilor de incasari si plati . Diréetorul general
putea delega o parte din atributiile sale directorilor executivi sau dltor p€rsoane din cadrul
societatii.

Inculpata OLAERU VIORICA a indeplinit functia de director al Difectiei Economice
in cadrul C.N.C.F. C.F.R. S.A. in perioada 26.11.2001 - 40,10.2003y fiind numitd in baza
Deciziei C.N.C.F. C.F.R. S.A. nr. 1/4596/26.11.20017 dupa@, ce, anterior, in perioada
02.04.2001-26.11.2001, a fost director comercial in cadtul aceleia$i Companii. In calitate de
director economic i, respectiv director comerciald’conforma art. IV.4. din Regulamentul de
organizare si functionare al C.N.C.F. C.F.R.¢8. Al inculpata OLAERU VIORICA avea
atributii comune tuturor directorilor execuivi ce priveau coordonarea analizei tehnico-
economice pentru stabilirea necesarului (de lw€rami, coordonarea elabordrii planului de
activitate, etc.

In cuprinsul declaratiei date martoga 4V M., a mentionat ci in perioada aprilie-
noiembrie 2001 a indeplinit funetiagde direetor economic in cadrul C.N.C.F. C.F.R. S.A.,
perioadad in care a avut drept de¢ a ‘deua,semndtura pe toate conturile gestionate de CNCFR
inclusiv pe contul destinat proiectelor réalizate din fondurile BEI.

Declard martora @agprocedusa” de emitere a ordinelor de platd pentru bunurile,
serviciile si lucrarile achizitionatésde CNCF CFR era urmatoarea: inculpatul NECOLAICIUC
MIHALI hotéra pe béza situafiilor zilnice prezentate caror furnizori urmau sa se faca plati ,
dispozitiile fiind€dategn sctis sau oral. Dispozitiile inculpatului erau transmise Directiei
Economice sau, inWfnod eXceptional, Directiei Comerciale . Apreciazd martora cd aceste
situatii de exceptie priveau fie lipsa sa de la serviciu fie dorinta inculpatului de a ocoli punctul
de vedere,al martowei, motiv pentru care de adresa directorului economic-inculpata Olderu
Vioriga-c&aveayde asemenea, drept de a doua semnatura.

Bupaidesemnarea furnizorilor ce urmau sa fie platiti , Directia Economicd comunica in
deris la Societatea de Management Financiar furnizorii pentru care urmau sd se intocmeasca
ordine de/platd. Serviciul Financiar din cadrul SMF intocmea ordinele de platd 1n baza
facturtlor emise de furnizori si care aveau vizele necesare aplicate de persoanele responsabile
dingadrul directiilor de specialitate din cadrul CNCF CFR respectiv Viza de control financiar
pfeventiv.

Ordinele de plata astfel intocmite si care cuprindeau si numarul contului bancar din
care urma se faca platile erau prezentate inculpatului Necolaiciuc Mihai ce era investit cu
dreptul de prima semnaturd precum si persoanei imputernicite cu dreptul de a doua semnatura.

Totodata, a declarat martora ca 1n perioada in care a ocupat functia de director
economic au existat situatii n care inculpatul Necolaiciuc Mihai cunoscand situatia conturilor
bancare in care existau lichiditati, a indicat ca unele plati sa fie efectuate din contul BEI.



Modalitatea de acordare a vizelor de control financiar preventiv este prezentatd de
martora N. C. M. care a ocupat functia de sef Serviciu Bugete si Analize Economice in
perioada 1998-decembrie 2001.

Potrivit declaratiei martorei ,Serviciul Aprovizionare din cadrul Directiei Economice
dupa ce efectuau verificari privind prestarea serviciilor/livrarea bunurilor mentionate in
facturile fiscale, ficeau mentiunea pe facturi ,,BUN DE PLATA” dupi care le transmiteau
Serviciului Bugete si Analize Economice insotite de documente justificative (note de receptie,
certificat de calitate, contractele cu furnizorii, comenzile etc). Dupa verificarea acestor
inscrisuri, Serviciul Bugete si Analiza Financiara acorda viza CFP. Facturile fiscale contrglate
erau centralizate zilnic, centralizatorul fiind transmis directorului economic .

Declard martora ca au fost situatii in care inculpata Olaeru Vioricagsolicita ca
efectuarea verificarilor sa fie urgentata pentru anumite facturi. Totodata, martora aldeclaratica
in luna decembrie 2001 toti angajatii din cadrul Serviciului pe care il conduceajau fost
chemata de cétre inculpata Olderu Viorica care, cu motivarea cd trebuie facuta o noud tragere
din imprumutul BEI , le-a solicitat sd extraga mai multe facturi fiscalgfemise“de furnizori de
bunuri §i prestatori de servicii chiar daca acestea nu aveau légaturd cu proiectul de
reconstructie urmand a fi folosite pentru justificare. Aratd martoga cd alffefuzaf'sa aplice viza
CFP pe aceste facturi , motiv pentru care inculpata a chemat#6 in“biroul"$@u unde se afla si
martorul C. O., care a refuzat la randul sau sa semneze docusentatia.

Declaratiile celor doua martore se coroboreaza si cu deglaratiile martorului C. O.,
care in perioada 2001-2002 a indeplinit functia de directer al Direetiei Proiecte cu Finantare
Externa. Martorul C. O. a precizat ca inculpatul dNecolai€iuc Mihai stabilea prioritatile cu
privire la societdtile comerciale carora li se acgeptagplata facturilor fiscale si, in functie de
disponibilul existent pe toate conturile C.N.GHF."C.F.R¥S.A., indiferent de destinatia speciala
a acestora, inculpatul 1i indica verbal sau infscrisgii€lpatei Olderu Viorica platile si conturile
din care se realizau acestea. In acest sés, inculpatitlui Necolaiciuc Mihai ii era prezentati
zilnic situatia tuturor conturilor C.N.C.F. CIE.R4S¥A ., inclusiv cele din imprumuturi, astfel ca
acesta cunostea disponibilul finaneiagal Companiei.

Totodata, C. O. a insistat cu'privire la faptul ca toate platile erau controlate si stabilite
de catre inculpatul Necolaiciuc Mihai, care stabilea zilnic impreuna cu inculpata Olaeru
Viorica lista societatilor ¢éitse care wsmia sa se efectueze plati si sursa de plata-BEI, buget de
stat, cont curent.

In functie d¢ prioritafile pe care le stabilea inculpatul si de disponibilul existent in
conturile compani€i ingtlpatul 1i comunica inculpatei Olderu Viorica facturile ce urmau a fi
platite, care lagtAndulfsau, gdmunica lista Societatii de Management Financiar.

In acelasiysens @sfe si declaratia martorei M. ML.-B., sef Serviciu Analize Financiare in
cadrul Directiel, E€enomice, in perioada august 2001-decembrie 2002, care a declarat ca
zilnigy, inculpata, ©laeru Viorica transmitea Serviciului o listd scrisa i semnata de cea ultim
mentionata, ¥ care erau mengionate societdtile comerciale carora C.N.C.F. C.F.R. S.A. trebuia
§a le achite facturile fiscale scadente, sumele ce trebuiau achitate furnizorilor de bunuri si
servicii, precum si conturile din care urmau sa se efectueze platile. Martora a precizat ca
listel¢*“transmise Serviciului Analize Financiare aveau mentionate ca sursa de efectuare a
plagilor inclusiv contul deschis la BancPost cu destinatia speciald pentru imprumutul B.E.I. .
Libaza acestor liste, Serviciul de Analize Financiare identifica facturile fiscale emise de acele
societafi comerciale carora urmau sa li se efectueze platile si care apoi erau transmise
Societatii de Servicii de Management Financiar pentru intocmirea ordinelor de platd conform
mentiunilor de pe liste .

Martora a precizat ca au existat imprejurari in care inculpata Olaeru Viorica a indicat
furnizori cu privire la care facturile fiscale emise de acestia nu erau insotite de documente
justificative prin care sa ateste livrarea bunurilor/prestarea serviciilor si, astfel, nu se putea



aplica viza de control financiar preventiv (CFP). Cu toate acestea, martora M. M.-B. a
constatat ca s-au Intocmit ulterior ordine de platd semnate de inculpati si cu privire la acele
facturi fiscale pentru care nu se putea aplica viza de CFP, ordinele de platd fiind completate
direct de catre Olaeru Viorica si nu prin Societatea de Servicii de Management Financiar .

Totodata, declaratiile mentionate sunt sustinute si de catre declaratia invinuitul M. M.-
G., director comercial al Companiei in perioada noiembrie 2001-decembrie 2003 .

Invinuitul M. M.-G. a aritat ci zilnic, inculpatul organiza sedinte operative la care
participau toti directorii companiei, sedinte in cadrul carora se discutau necesitatileg’si
prioritdtile pentru fiecare directie. Precizeaza invinuitul cd in ceea ce priveste modalitat¢a in
care urmau sa se efectueze platile , inculpatul avea discutii exclusive cu inculpatam@laeru
Viorica . Dupa ce se stabilea lista societdtilor ce urmau a fi platite, aceasta era trangmisajeatre
serviciul financiar pentru intocmirea instrumentelor de plata.

Precizeaza invinuitul ca a avut drept de a doua semnatura pe ordinele de plata, care
erau prezentate spre semnare avand deja mentionat furnizorul si contul,companiei dinf care
urma sa fie efectuatd plata. Ordinele de platd erau insotite de document€ justifigative precum
si viza CFP care atesta necesitatea, oportunitatea si existenta unui coffractgau comenzi.

Martora I. F.-C., care in perioada 2000-2001 a indeplinitgfuncfid de sef al Serviciului
Bugete in cadrul Directiei Economice, avand atributii de usmarite a tragerilor si platilor
efectuate din contul B.E.I. dedicat Proiectului de reconstfietie penttu eliminarea efectelor
inundatiilor, a declarat cd, pentru efectuarea tragerilor dinn impramutul BEI, C.N.C.F. C.F.R.
S.A. a deschis un cont special la BancPost, directotisl generaly Necolaiciuc Mihai fiind
imputernicit cu prima semndtura iar directorul econ@mic avand drept de a doua semnatura.

Martora a precizat ca Centrala CN CFRgu ajavut de“executat lucrari de natura celor
care corespundeau proiectului de reconstructi¢”

Conform unei proceduri de lucru i ceca®eepriveste evidenta lucrarilor si plagilor n
derularea proiectului fiecare Region@la a~ C.N.C.F. C.F.R. S.A. transmitea Directiei
Economice contractele semnate cu furniz@cii §i¥copii ale facturilor fiscale emise. Listele
furnizorilor care trebuiau platiti, maumarul facturilor fiscale si suma ce trebuia achitata, erau
transmise conducerii C.N.C.F. C'F.RySpA ., pentru a stabili platile care trebuiau efectuate, iar,
apoi, Societatea de Servicii de Management Financiar, Intocmea ordinele de platd ce erau
semnate de inculpatii Ola¢fu,VioricasifNecolaiciuc Mihai.

Totodata, aceasta a\preeizat ca, ulterior anului 2005, dupa reangajarea sa in cadrul
C.N.C.F. C.F.R. S&A., a cofistatat ca din contul B.E.I.- Calamitati, alocat Proiectului de
reconstructie penffu elifinarga efectelor inundatiilor, au fost efectuate plafi si catre furnizori
de bunuri sigservieil pentfu Centrala C.N.C.F. C.F.R. S.A., fard legiturd cu obiectivele
Proiectului. Injaeest setg} martora I. F.-C. a precizat ci a identificat mai multe liste-inscrisuri
olografegin care ctau consemnate facturi fiscale ce trebuiau achitate din fondurile B.E.L
Listele crau Semnate de inculpata Olaeru Viorica si aveau mentionate inclusiv societati
comerciale fuenizoare de bunuri si servicii care nu aveau legatura cu Proiectul de reconstructie
fientru eliminarea efectelor inundatiilor.

Totodatda, martora I. F.-C. a declarat ca, in perioada in care a fost desemnata sa
urmareasca tragerile si platile efectuate din contul BEI, Centrala C.N.C.F. C.F.R. S.A. nu a
avup contractate lucrari de natura celor care corespundeau Proiectului, singurele lucrari
contractate fiind cele ale Regionalelor C.N.C.F. C.F.R. S.A., astfel ca, implicit, nu exista o
jJustificare pentru efectuarea de catre inculpati a unor plati din Imprumutul B.E.I. pentru
bunurile si serviciile achizifionate de Centrala Companiei.

Martora B. M., economist in cadrul Serviciului Buget, Venituri, Cheltuieli al Directiei
Economice si care in primavara anului 2000 a primit ca principale atributii activitatile care
presupuneau intocmirea documentatiei pentru justificarea utilizarii fondurilor BEI, a precizat
ca la nivelul susmentionatului Serviciu, erau centralizate toate facturile fiscale transmise de



Regionalele C.N.C.F. C.F.R. S.A. emise de furnizorii de bunuri si servicii pentru executarea
lucrarilor finantate din fondurile BEI Potrivit atributiilor, martora verifica aplicarea vizei de
CFP pe facturile fiscale emise de furnizori, precum si daca lucrarile executate sau bunurile
livrate corespundeau schemelor de lucrari aprobate de B.E.I. Dupa efectuarea verificarilor,
martora intocmea o centralizare a facturilor fiscale corespunzatoare Proiectului BEI, pe care o
transmitea directorului economic Olaeru Viorica, pentru ca, impreuna cu directorul general,
Necolaiciuc Mihai sa dispuna plata facturilor fiscale.

Conform declaratiei martorei B. M., de la sfarsitul anului 2001 a constatat ca inculpafii
Olaeru Viorica si Necolaiciuc Mihai au dispus plata din fondurile BEI a unor facturi fis¢ale,
altele decat cele care corespundeau executdrii lucrdrilor in cadrul Proiectului de recomstruétie
pentru eliminarea efectelor inundatiilor. Aceste Tmprejurdri le-a sesizat cagfurmare a
faptului ca, desi transmitea celor doi inculpati centralizarea pentru plata facturilorgfiséale
primite de la Regionale si care corespundeau serviciilor eligibile in cadrul Proiectului,
conturile Regionalelor C.N.C.F. C.F.R. S.A. nu erau alimentate. Astfel, martora era contactata
de colegii din cadrul Serviciilor Economice ale Regionalelor C.N.C.Ef"C.F.R{S.A."unde se
executasera lucrari de reconstructie, acestia solicitindu-i efectuarea ftansfefurilor*bancare din
contul BEI pentru plata furnizorilor ce executasera lucrari in cadrmul Proi€ctului

Intrucat a realizat ca fondurile BEI erau folosite in altefscopuri deeat cele pentru care
au fost acordate, martora a declarata ca si-a prezentat demigia, la sfarsigul lunii martie 2002 ,
actiune determinata si de imprejurarea ca desi a adus la cunostihta inculpatei Olderu Viorica
deficientele constatate i s-a rdspuns cd oricum nu a sgnmat nici unddocument deci nu poate fi
trasa la raspundere.

Totodata, martora B. M. a precizat ca auffostisituatii 1 care inculpata Olderu Viorica
i-a solicitat ca in evidentele transmise MindSt€rului “Transporturilor, prin care se justifica
utilizarea fondurilor BEI, sd fie mentiofate @lteyfacturi decat cele care corespundeau
schemelor incluse in Proiectul finantat@de Banca Buropeana de Investitii, lucru refuzat de
catre martord. Astfel, martora B. M. a aratat, ca®d trimestrul IV al anului 2001 s-au efectuat
plati din contul BEI si pentru altefacturi fiscale decéat cele eligibile la plata, motiv pentru care
a refuzat includerea in centralizatotulfjustificativ al platilor care trebuia transmis periodic
Ministerului Transporturilor.

Martora B. S. si-afdesfasuraggaétivitatea ca sef Serviciu Financiar in cadrul Societatii
de Servicii de Management, Finafieiar (societate ce administra din punct de vedere contabil si
financiar activitatile” tuturogfSocietatilor desprinse din cadrul Companiei Nationale de Cai
Ferate C.F.R. S.A}) .Asata martora ca in cadrul Directiei Economice se realiza centralizarea
tuturor facturidor fis€ale cafe priveau contractele incheiate si care trebuiau decontate. Notele
olografe in catclerau méntionate facturile fiscale pentru care trebuiau emise ordine de plata
cuprindgau inclusiviconturile bancare din care trebuia efectuata plata fiind semnate de cétre
inculpata'@laémiViorica iar atunci cand aceasta lipsea de catre directorul comercial.

Bupajintocmirea ordinelor de platd, conform datelor mentionate in listele olografe
demnate de inculpata Olaeru Viorica, acestea erau transmise spre semnare inculpatilor
Neeelaiciuc Mihai si Olaeru Viorica. De asemenea, martora a precizat cd, conturile din care se
efectuau platile erau indicate de catre C.N.C.F. C.F.R. S.A., fara ca Societatea de Servicii de
Manmagement Financiar sa ia decizii In acest sens.

In cauza s-a procedat si la audierea martorei M. G., economist in cadrul Directiei
Generale Relatii Financiare Externe din cadrul Ministerului Transporturilor desemnata cu
responsabilitdti in coordonarea Proiectului de reconstructie pentru eliminarea efectelor
inundatiilor. Potrivit declaratiei date , la nivelul Ministerului Transporturilor se primea, de la
Agentiile de Implementare, un centralizator al platilor efectuate de furnizorii de bunuri si
servicii in realizarea obiectivelor Proiectului, centralizator insotit de copii ale facturilor fiscale
corespunzatoare lucrdrilor. Directia Generald de Relatii Financiare Externe verifica



documentele anexate centralizatorului, pentru a stabili dacd facturile fiscale corespund
schemelor de lucrari sau daca au fost prezentate pentru a justifica trageri anterioare din
imprumut. in prima parte a anului 2002, martora M. G. a constatat ci C.N.C.F. C.F.R. S.A. nu
a trimis un decont justificativ pentru sumele alocate prin tragerea anterioara, justificand doar o
parte din aceasta tragere, imprejurare in care Ministerul Transporturilor a solicitat C.N.C.F.
C.F.R. S.A. prezentarea tuturor documentelor justificative in regim de urgenti. Intrucat
Compania a transmis doar partial si dupa o perioada lunga documentele justificative, C.N.C.F.
C.F.R. S.A. a si fost actionatd in judecatd de catre Ministerul Transporturilor, pentfu
recuperarea sumelor din imprumutul BEI utilizate necorespunzator .

Martora R. E. R., economist in cadrul Ministerului Transporturilor —Directia (genctala
Relatii Financiare Externe si care in perioada 2000-2002 a avut ca atributii d€ setyiciu
responsabilitati legate de intocmirea documentatiilor referitoare la coordonarea Praicctitituivde
reconstructie a declarat cd nu au existat probleme referitoare la justificarea de catre"®€NCFR
prin aceleasi facturi fiscale a unor trageri diferite din contul de imprumut BER

Din declaratia martorului U. E. , autorizat de catre Minisgful Tramisporturilor sa
intocmeascd si sa semneze cererile de tragere precum si cele refefitoarg’la implementarea
proiectului de reconstructie instanta retine cd o datd cu cererea se‘ftansmiteau copii ale
documentelor prin care se justifica utilizarea sumelor acordate [ajtransfefurile anterioare ,
tabel cu lucrarile efectuate , valoarea totald , valoarea cheltuita, si copifjale facturilor prin care
se justificau sumele cheltuite.

Facturile fiscale emise de furnizorii de matecial@ysi servicit, in copie, erau vizate de
controlul financiar preventiv precum si de servi€iul care, achizitiona serviciile, In cazul
regionalelor CFR acestea fiind Directiile LiniigPré@izeaza martorul cd persoana din cadrul
Directiei Economice responsabil cu pregatitea documentatiei mentionate era de regula
inculpata Oléderu Viorica .

Documentele erau ulterior transfiise 1a contabilitatea ministerului respectiv Directia
Generalda Economicd pentru verificare. Bancd®Furopeanda de Investitii realiza transferul
sumelor de bani 1n avans in contul"Ministertlui Transporturilor,dar numai dupa prezentarea
documentelor justificative, care atestatiea lu€rarile realizate corespund proiectului finantat de
Banca Europeana. Totodata, martorul“precizeaza ca nu are cunostinta despre documente de
platd care sa se refere la a¢higitia dediyerse materiale platite din fondurile BEI.

In acelasi sens,estesi deSlagatia martorei B. L. G. director general al Directiei Relatii
Financiare Externed Ministefului Transporturilor desemnatd prin Ordinul nr. 760/09.10.2009
alaturi de U. E. péntrugntocmirea si semnarea cererilor de tragere catre Banca Europeana de
Investitii. Arata, martdra cafAgentiile de Implementare aveau obligatia la randul lor de a
deschide conturiydedicate exclusiv proiectului pentru a se putea viziona modul de utilizare a
sumelorgprovenite“din imprumutul BEI . Cu privire la modalitatea de Intocmire a cererilor,
martera atdeclagat ca CNCF CFR prezenta documente justificative privind utilizarea sumelor
transfcrate amterior in contul lor de proiect , ceea ce presupunea identificarea schemelor
€ligibile, facturile cu indicarea numarului schemei si titlului acesteia , documentele iind
prithite d¢ martorul U. E.. Dupa o prealabila verificare, documentatia era inmanata de acesta
Directiei Economice a Ministerului Transporturilor , contabilul M. N. procedand la
inregistrarea lor in contabilitatea ministerului.

Arata martora ca anterior ultimei trageri din 16.12.2002, de 4 milioane de euro au fost
Justificate sumele transferate anterior si raimase nejustificate pana la acel moment . Pe data de
11.12.2002 CNCFR a solicitat transferul sumei de 4 530.599 euro . Intrucat in urma
verificarilor s-a constatat cd nu toatd suma era eligibild, CNCFR a refacut cererea numai
pentru 4 milioane de euro.Pentru aceastd ultima tragere nu au fost depuse documente
justificative pentru toatd suma astfel ca s-a solicitat CNCFR restituirea sumei de 939.648,17
euro.



In cursul urmaririi penale, inculpatul NECOLAICIUC MIHALI a declarat cu prilejul
prezentarii materialului de urmarire penald ca nu recunoaste savarsirea infractiunii. Arata
inculpatul ca la data de 25.07.2001 la solicitarea Societatii de Management Financiar a fost
deschis contul BEI Calamitati . Prima plata efectuata din acest cont a fost dispusa de catre
numitul C. O. constand in 3 miliarde ROL catre Societatea de Management Financiar. Plata a
fost efectuata la data de 25.07.2001 in timp ce inculpatul se afla in concediu de odihna. Arata
inculpatul ca la momentul intoarcerii sale nu i s-a adus la cunostintd ca s-a deschis un cont
special pentru utilizarea Tmprumutului BEI.

Aratd inculpatul ca in aceeasi perioada a fost emis un ordin al ministrului de finante
potrivit caruia dacad societatea avea datorii la bugetul de stat, disponibilul era_automat
directionat pentru acoperirea acestor datorii. Pentru a nu fi blocatd activitateagfompaniert,
inculpatul arata ca Directia Economica impreuna cu Societatea de Management RinanCiarugi
Banc Post au convenit deschiderea unui cont BEI —Calamitati prin intermediul cartiia sa se
plateasca furnizorii de bunuri si servicii , altele decat cele bugetare.

Cu privire la modalitatea de efectuare a platilor aratd inculpatitl ca zilnic aveau loc
sedintd de analiza cu directorii §i sefii serviciilor care se subordenaugdirect“directorului
general . Bunurile si serviciile solicitate de catre directii erau centraliZate de'catre Directia
Comerciala iar Directia Financiara isi exprima punctul degfedcte, cu privire la existenta
resurselor financiare. Dupa sedinta operativa, directorul g#eenomic “dadea dispozitii sa fie
prezentata o situatie a furnizorilor citre care trebuiau facute plagile in functie de disponibilul
pe conturi. Aratd inculpatul ca impreuna cu directorul, economic, ineulpata Olaeru Viorica , In
functie de lista prezentatd si urgentele companigi” astfel%eum fusesera stabilite in sedinta
operativa se intocmea lista cu furnizorii ce urmayg'a fiplatiti.

Cu privire la derularea proiectului agéta inculpatul ca firmele furnizoare de servicii
care executau lucrdri erau puse In dificultdte intficat durata de timp dintre doua trageri era
mare raportat la data executarii lucrarii. ®gin Urmare/firmele prestatoare de activitati in cadrul
proiectului erau platite din fonduri proprii ale cofpaniei sau prin procedeul compensarii.

Astfel, la momentul la cazeytragerile) Bei erau efectiv realizate, existau mai multe
situatii in care lucrarile erau deja achitate dift surse proprii, motiv pentru care banii proveniti
din fondurile BEI erau folositi la acopétirea sumelor deja platite. Mai declara inculpatul ca in
contul BEI Calamitati audfest facutegaltmentari si din alte surse cum ar fi taxa de utilizare a
infrasctructurii, TVA, restifuirLdétaxe vamale .

Cu prilejulfaudieriifSale, inculpata OLAERU VIORICA a declarat ci a ocupat
functia de directef, ecomomiciin perioada 26.11.2001-10.10.2003. Inca de la numire inculpata
declard cd a fot imputerni€itd cu drept de a doua semndturd pe toate conturile prin care
compania efectuaplatilefarata inculpata ca zilnic , la cabinetul directorului general un angajat
din cadgul DireetieiyEconomice-Serviciul Financiar prezenta copii dupa extrasele de conturi
privind digpofiibilul existent precum si o situatie a furnizorilor de bunuri si servici catre care
trebuiaupefectuate plati. Directorul general stabilea prioritatile la platd precum si conturile din
€are trebujau facute platile pe baza dispozitii acestuia inculpata intocmind o listd. Aceasta
listdy, semmata de catre inculpata care cuprindea furnizorii ce urmau a fi platit, suma de plata si
conturtle din care urma sa se faca platile era transmisa Serviciului Financiar sau la Societatea
de Management financiar unde se intocmeau ordinele de platd care erau prezentate spre
sémnare.

Cu privire la sumele provenite din fondurile BEI inculpata a declarat ca au fost depuse
documente justificative pana la concurenta sumei de 32.417.872 mii lei, suma de 28.367.998
mii lei a fost aprobata de catre directorul general pentru a fi platita prin compensare, iar pentru
suma de 4.049.864 mii lei s-a dispus restituirea. Sumele mentionate,arata inculpata, ca au fost
plitite din contul cu denumirea BEI , cont care era alimentat si din alte surse . In declaratia
data in fata instantei d judecatd inculpata a aratat ca s-au facut si alte operatiuni prin contul



BEI Calamitati, intrucat compania era executata silit de multi furnizori, fiind aplicate popriri
pe celelalte conturi . Pe contul cu denumirea BEI-Calamitati nu se puteau opera popriri, astfel
ca pentru a avea disponibil se faceau incasari In acest cont.

in drept, potrivit art. 10 din Legea nr. 78/2000 este infractiune utilizarea
subventiilor in alte scopuri decat cele pentru care au fost acordate precum si utilizarea
in alte scopuri a creditelor garantate din fonduri publice sau care urmeaza sa fie
rambursate din fonduri publice daca a fost savarsita in scopul obtinerii pentru sine sau
pentru altul de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite.

Pentru existenta juridica a infractiunii este necesar in primul rand ca fondurile banesti
la care se raporteaza actiunea materiald sa provina dintr-un credit garantat din fondurigpublice
sau care urmeaza sa fie rambursat din fonduri publice.

Sub acest aspect instanta retine ca prin Ordonanta nr. 97/29.08.2000%cmisa™de
Guvernul Romaniei a fost ratificat Contractul de Finantare dintre Roméania $iy Banca
Europeana de Investitii in vederea finantarii Proiectului de reconstructiec ‘pentru elimtharea
efectelor inundatiilor , semnat la Luxemburg la 04.08.2000 si la Bucuregti la 09:08.2000.

Potrivit art. 4 din aceastd ordonantd, rambursarea Tmprumufului,gplata débanzilor si
orice alte costuri aferente imprumutului vor fi suportate de la bugetulfde stat prin bugetele
Ministerului Apelor, Padurilor si Protectiei Mediului si VfiniSterul Wfansporturilor. In
consecintd, actul normativ mentionat stabileste in modgexplicit ¢&, imprumutul acordat
urmeaza a fi rambursat din fonduri publice, fiind incidentc asadag dispozitiile art. 10 lit.c teza
a II-a din Legea nr. 78/2000.

Elementul material al laturii obiective a ififractiuniii este reprezentat de actiune de
utilizare a creditului in alte scopuri decat cele pestru‘@are au fost acordate .

Potrivit preambulului contractului dgffmprumuty, creditul urma sd fie utilizat pentru
finantarea de scheme eligibile la finanfareag@defcatre bancd , in scopul reconstruirii
infracstructurii afectate de inundatiile difjultimii aniprecum si pentru realizarea lucrarilor de
prevenire a inundatiilor pe teritoriul Romaniei. 4Fétodata, in art. 6 din contract s-a stipulat ca
imprumutatul va folosi sumele impramutate exclusiv pentru finantarea schemelor pentru care
au fost efectuate alocari.

Analizand Anexa A denumitalDescrierea Tehnica, instanta constatd ca bunurile si
serviciile prevazute in fa€tucile fiseale emise de societdtile comerciale ce au stat la baza
intocmirii celor 66 de ording deyplata nu se incadreaza in schemele eligibile privind
reconstruirea infragfructuriifafectate de catre inundatii retindnd astfel ca fiind corecte
concluziile raportiilui d¢"conStatare ..

Instanta enumiera cuftitlu de exemplu factura fiscald nr. 8883210/30.05.2001 emisa de
SC A & S 2000%rivindghvrarea a 2000 litri super Killer 25(f. 591 vol. 1dup), factura fiscala
nr. 22342/28.092001 emisa de SC Adevarul SA Bucuresti pentru servicii de publicitate(f. 592
vol. Ldup)y factura fiscala nr. 7696173/22.05.2001 emisa de SC Izolatorul SA privind livrarea
de covoppvertextil(f. 658 vol.1dup) etc.

Cuprivire la fondurile banesti din care au fost achitate aceste facturi instanta retine ca
toate, ordificle de platd indicate in rechizitoriu au fost platite din contul nr. .... deschis la
BancP65t purtind denumirea de BEI CALAMITATL

Desi in cuprinsul rechizitoriului se face referire la existenta unei obligatii contractuale
pfivind deschiderea unui cont special destinat derularii proiectului, incélcarea acestei obligatii
conducand la savarsirea infractiunilor retinute in sarcina inculpatilor, instanta constata ca este
lipsitd de fundaement. Astfel, art. 1 , pct. 1.02 lit.D din contractul de finantare prevede ca
Tragerea fiecdrei trange va fi efectuata in acel cont bancar , pe seama imprumutatului, care va
fi notificat Bancii cu cel putin 8 zile inainte de efectuarea tragerii.Rezultd din aceasta
prevedere ca imprumutatul avea doar obligatia de a comunica un numar de cont cu cel putin 8
zile inainte de efectuarea tragerii pentru ca Banca sa poate vira sumele solicitate, cont ce



putea fi distinct de la tragerea unei transe la alta. Niciunde , in cuprinsul contractului de
imprumut nu se stipuleaza ca este necesar ca acel cont bancar sa aiba o destinatie exclusiva
pentru derularea contractului.

Nici Convetia de Implementare nr. 40/5227/19.10.2001 nu prevede o astfel de
obligatie . Astfel art. 3.2 prevede ca tragerea fiecarei trange ca fi efectuatd in acel cont bancar
deschis la o banca comerciala romaneasca , pe care Coordonatorul de proiect(Ministerul
Transporturilor) il va notifica BEL In continuare, se arati ci Ministerul Transporturilor va
vira CN CFR sumele in valuta aferente realizarii Alocatiei nr. 2 din cadrul Proiectului #in
contul acesteia, deschis la o bancd comerciald selectatd de Agentia de Implementarg cu
acordul Coordonatorului de proiect. Rezulta asadar ca Agentia de implementare avea ebligatia
sa fie titulara unui cont deschis la o banca comerciala agreatd de catregMinisterul
Transporturilor.

Sigur, existenta unui cont bancar destinat exclusiv deruldrii fondurilor provenite de la
banca europeana ar fi condus la posibilitatea efectudrii unui audit clar gi rapid cu privire la
modalitatea de folosire a fondurilor .

Analizand operatiunile bancare efectuate din contul bancaf enumicrat mai sus prin
raportare atat la raportul de constatare intocmit in cursul urmaririgpenal€ cat gi la raportul de
expertiza contabila efectuat in timpul cercetarii judecatoresti,dhstanga retfmé ca in total suma
provenitd din transele efectuate in baza contractului de fmprumut , Typerioada 06.07.2001-
ianuarie 2003 a fost de 504.590.274.590,00 lei ROL .

In aceeasi perioadd in contul bancar mentionat ‘am, fost inregistrate si sume provenind
din surse proprii in suma totald de 194.593.5834787 1eiQROL iar din dobanzi bancare a
provenit suma de 228.674.788 lei ROL.

Retine instanta ca unul dintre ordingl€ de plataymentionate in rechizitoriu, respectiv
OP nr. 2144/25.07.2001 prin care s-a displis plata“8umei de 1,5 miliarde lei ROL catre SC
Koala SRL , desi s-a retine in rechizitoris,ca a fost g¢émnat de inculpatii Necolaiciuc Mihai si
Olaeru Viorica , in realitate acesta a fost semnafide catre numitul C. O. si de o altd persoana.
Nu se poate retine nici participarea iaculpatei Olderu Viorica intrucat aceasta a fost numita in
functia de director general abia Y&, datagde 26.11.2001 astfel cum se retine in cadrul
rechizitoriului.

Prin urmare, instadfagnu va aygea in vedere acest act material la analiza infractiunilor cu
care a fost sesizata , cu atabmarmult cu cat sunt atasate la dosarul cauzei mai multe ordine de
plata semnate de catfc numitd! C. O. la data de 25.07.2001 fata de care s-a dispus disjungerea
cauzei si continudfca cefCetarilor.

Constatd insfanta & in lipsa unor probe din care sa rezulte la savarsirea acestui act
material a infractiunii pr€vazute de art. 10 lit.c din Legea nr. 78/2000 de catre inculpati nu se
poate refine vinQvatia acestora.

Diatreveglelalte 65 de ordine de platd mentionate in rechizitoriu constata instanta ca
un numdt def87 au fost achitate in perioada 19.12.2001-21.12.2001.

In‘eauza, retine instanta ci in contul bancar ....... deschis la BancPost a intrat in anul
2000 suma de 202.953.845.900 lei ROL din fonduri BEI, suma de 59.841.530.823,60 lei ROL
din surse interne si suma de 189. 013.703 lei ROL dobanzi bancare.

Retine instanta totodatd, cd 1n aceeasi perioadd s-au facut plagi pentru derularea
proiectului in suma de 66.634.137.934 lei ROL rezultand ca la data de 18.12.2001 exista in
cont suma de 136.319.707.966 lei provenind exclusiv din fonduri BEIL.

In acelasi timp au fost efectuate plati in afara proiectului in aceeasi perioada in suma
totala de 85.605.094.486 lei ROL formatd din 52.395.758.656 lei ROL transferuri in alte
conturi si 33.209.335.830 facturi activitate curenta.



Avand in vedere ca platile efectuate pentru servicii si lucrdri in afara proiectului in
suma totala de 85.605.094.486 lei ROL depasesc incasarile din surse proprii rezulta ca restul
de 25.574.549.960 lei au provenit din fondurile BEI existente in acelasi cont.

Scazand din suma de 202.953.845.900 lei ROL provenita din fondurile BEI suma de
66.634.137.934 lei ROL platita in derularea proiectului si suma de 25.574.549.960 lei utilizata
in alte scopuri, instanta retine ca in mod corect soldul contului la data de 18.12.2001- cu o zi
inainte de a se plati cele 57 de ordine de platd era de 110.687.798.262,60 lei ROL, suma
provenita exclusiv din fondurile BEI.

Rezultd asadar cu prisosinta faptul ca toate sumele cuprinse in ordinele de plata emise
in perioada 19.12.2001-21.12.2001 au fost achitate din fondurile provenite ca urmare

Pe acelasi rationament, in cursul anului 2002 retine instanta ca a intrat in céntul 1,...""
deschis la BancPost suma de 301.636.428.690 lei ROL din fondurile BER) suma™de
71.463.364.624 lei ROL incasari din surse proprii si suma de 228.674.788 lei ROLCtdobanzi
bancare.

Din acestea au fost utilizate pe parcursul anului 2002 suma de 21.500.000:000. lei
ROL pentru derularea proiectului , 216.335.800.000 lei ROL transferurifin alte’conturi si
suma de 136.098.749.754,45 lei plati aferente activitatii curente.

La un simplu calcul se poate observa cd suma intratdin €ent pre¥enind din surse
proprii de finantare a fost integral folosita pentru plati afergfite activitagii companiei astfel ca
la sfarsitul anului 2002 existau in contul bancar doar fonduri banesti provenite din contractul
de imprumut.

Avand in vedere ca pana la data de 10:01.2008, data pltii ordinelor de platd
mentionate in prezenta cauza nu sunt evidentiaté in‘extraselé”de cont incasdri din alte surse,
rezultd cu prisosintd ca suma de 16.624 miliarde lei ROL aferente ordinelor de plata 3-10
emise la data de 10.01.2003 a provenit din fondusile' BEI.

Infractiunea de utilizare a fond@ilor in alt¢’ scopuri este o infractiune de pericol,
pentru existenta acesteia nefiind necesar praducéréa unui rezultat. Infractiunile de pericol sunt
infractiunile la care urmarea imediatd, nu se manifesta sub forma unui rezultat concret, ci sub
forma unei stari de periclitare a anumaiter valori sociale penalmente ocrotite (urmarea nu este
un rezultat propriu-zis, ci 0 amenintare'gu posibila producere a unui atare rezultat, ca urmare a
unei anumite conduite peréuloase peyeare a avut-o infractorul.

Prin urmare, simpla, acfitine, de utilizare a fondurilor banesti provenite din contractul
de imprumut la plat@ altor abligatii reprezinta infractiunea prevazuta de art. 10 lit.c din Legea
nr. 78/2000, neavéand relevan@é pentru existenta infractiunii daca ulterior, aceste sume au fost
acoperite.

In momentul Safcare s-au facut viramentele bancare, infractiunea de utilizare a
fonduriles, in alte“§copuri a fost consumatd . Acoperirea acestor sume apare ca fiind o
activigateultémeara savarsirii faptei astfel ca poate avea relevanta juridica doar in etapa
individualizasii pedepsei.

Latura subiectiva include in structura sa ca forma de vinovitie obtinerea unor
avantaje/sub forma de bani , bunuri sau alte foloase necuvenite in beneficiul
faptuitorului sau al unei terte persoane .

Are 1n vedere instanta preambulul articolului 10 din Legea nr. 78/2000 care stabileste
cd faptele aratate sunt infractiuni daca sunt savarsite in scopul obtinerii pentru sine sau
pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite.

Prin urmare, pentru existenta infractiunii este necesar ca, in momentul savarsirii
actiunii faptuitorul sa fi urmarit dobandirea pentru sine sau pentru o altd persoana de bunuri
sau alte foloase necuvenite.

Legea de incriminare nu defineste folosul necuvenit astfel ca trebuie avut in vedere
sensul de drept comun al sintagmei respectiv un avantaj nedatorat legal pentru o activitate



prestata .

Analizand rechizitoriul intocmit instanta constatd ca organul de cercetare penald a
dispus trimiterea 1n judecatd a celor doi inculpati intrucat prin plata ordinelor de platd in
favoarea celor 57 de societati comerciale “a asigurat CN CFR un folos necuvenit” fard a
preciza insd in ce consta acest folos necuvenit.

Cu ocazia dezbaterilor, reprezentantul parchetului a aratat ca scopul savarsirii
infractiunii a fost obtinerea pentru companie de foloase necuvenite , determinat de faptul ca
aceasta avea de achitat facturi si completeaza ca “foloasele s-au produs in principal catreg7
de societati comerciale care si-au incasat facturile in acest mod”.

In opinia instantei latura subiectiva a infractiunii prevazuti de art. 10 lit.c dinglcgea
nr. 78/2000 nu este indeplinitd in cauza.

Referitor la sustinerea organului de cercetare penala ca prin savarsirea infractiynii*s=a
dobandit un folos necuvenit de citre 57 de societdfi comerciale, instanta retine“¢a toate
facturile mentionate n cauza au fost emise anterior efectudrii tragerilor afétente contractului
de imprumut.

Asa cum s-a aratat la inceput , rechizitoriul cuprinde dispozifia di§jungerti cauzei cu
privire la infractiunea de abuz in serviciu prevazutd de art. 248 Ged penal rapdrtat la art. 248
ind.1 Cod penal cu aplicarea art. 41 alin.2 Cod penal.

Prin urmare, instanta nu poate analiza nici legalitaf€a, si nicii@portunitatea angajarii
serviciilor sau livrarii bunurilor mentionate in facturile fisCale pentru o eventuala concluzie ca
facturile au fost emise in vederea deturndrii fondurtlor , intriicdt aceste aspecte exced
obiectului cauzei si fac obiectul unui alt dosar penalé

Prin urmare, in lipsa unor probe contrarefCaréysd dovedeasca imprejurarea ca facturile
fiscale au avut la bazd operatiuni ilegale sag”au fost Mtocmite cu incalcarea legii,incasarea
contravalorii facturilor fiscale legal emise [pentg*s€rvicii sau bunuri livrate debitorului nu
reprezinta pentru cele 57 de societati coffierciale creditoare un folos necuvenit . Efectuarea de
activitati comerciale cu urmarirea obtineriipundi®rofit reprezintd esenta pentru infiintarea
unei societati comerciale, foloasele nermale ale unei afaceri.

Nici sustinerea cd prin platajacestorfordine de plata s-a adus un folos necuvenit CN
CFR SA nu are fundament juridic. Réfine instanta ca dincolo de o simpla afirmatie nu sunt
mentionate in cuprinsul re€hizitoriulwigdrgumentele care au stat la baza emiterii ei.

Plata unor datorii ‘€ontraétate in realizarea obiectului de activitate al companiei nu
poate reprezenta us’ folos Wecuvenit al acesteia ci un simplu act de administrare. Retine
instanta cd , pentfl ingélpati\gasirea unor modalitati si luarea unor hotérari manageriale care
sd contribuie Ja mentinereaf§1 desfasurarea activitatii companiei in scopul realizarii obiectului
de activitate tcprezentali obligatii de serviciu, pasivitatea acestora putind conduce de
asemengayla anttenagea raspunderii penale.

in epinia\instantei , dacd scopul urmarit de catre faptuitor este altul decat un
folos mecuvenit sanctiunea nu este penald putind atrage eventual raspunderea
Contractuala civild. Este situatia si In prezenta cauza cand inculpatii au utilizat
creditele acordate de Banca Europeana de Investitii prin deturnare de la sensul pentru
care au fost cerute dar nu pentru a profita ilicit de ele ci pentru a asigura activitatea
companiei.

Obiectul juridic special al infractiunilor de coruptie il constituie relatiile sociale de
serviciu sau in legatura cu serviciul si care se Intemeiaza pe increderea si prestigiul de care
trebuie sd se bucure orice functionar .

Potrivit Conventiei civile asupra coruptiei, adoptatd la Strasbourg la 4 noiembrie
1999  ratificatd de Romania prin Legea nr. 147 din 1 aprilie 2002, prin coruptie se intelege
faptul de a solicita, de a oferi, de a da sau de a accepta, direct ori indirect, un comision
ilicit sau un alt avantaj necuvenit ori promisiunea unui astfel de avantaj necuvenit care



afecteaza exercitiul normal al unei functiuni sau comportamentul cerut beneficiarului
comisionului ilicit sau avantajului necuvenit ori promisiunii unui astfel de avantaj
necuvenit. Foloasele trebuie sa fie necuvenite, adica legal nedatorate, sa aiba caracter de
retributie, intrucat invocarea unui alt titlu atrage calificarea de abuz in serviciu.

Prin expresia “alte foloase” se inteleg orice fel de avantaje patrimoniale, bunuri,
comisioane, imprumuturi, premii, amanarea platii unei datorii, folosinta gratuitd a unei
locuinte, prestatii de servicii in mod gratuit, angajarea, promovarea in serviciu, dar si avantaje
nepatrimoniale, acordarea unui titlu sau a unui grad, distinctii onorifice.

Actiunea (inactiunea) faptuitorului trebuie sd constituie sine qua nok un
contraechivalent al conduitei sale lipsite de probitate. Reciproca acesteia trebuicgsa aiba
caracterul unei plagi sau a unei rasplatiri in vederea efectudrii unui anume @ct perfect
determinat, si nu in general. Chiar daca legea permite un avantaj patrimonial inditectgaceésta
trebuie sa profite tot faptuitorului, desi in chip mediat. Fara existenta unei asemenea paoportii,
fapta nu este caracterizata penal (daruri ocazionale, expresia unor sentimente, de recunostinta
ori respect personal — cf art. 4 alin. (1) din lege), dupa cum lipsa rapértului“de legatura, de
retribuire poate caracteriza o altd infractiune, cum ar fi, de exemplu, dn abuZ in setviciu.

Or, ratiunea Legii nr.78/2000 este aceea a sanctionarii faptelor de edruptie si care
constau in obtinerea de catre functionarul, in esentd public, “@ unei retributii
suplimentare la care nu are dreptul.

In lipsa existentei unui folos necuvenit drept conditie prealabila, lipseste componenta
de coruptie , astfel ca in baza art. 11 pct.2 lit.a raportatla art. 10 Tie.d Cod pr. penald instanta
va dispune achitarea inculpatilor intrucat nu suynt intr@mite elementele constitutive ale
infractiunii.

In baza art. 350 alin.1 Cod pr penala jsf§tanta vatevoca misura obligirii de a nu parasi
localitatea luatd fata de inculpatul Necolaicitic Malfaifjurmand a constata ca acesta a fost retinut
si arestat preventiv in cauza in perioada 22.06.2009-18.10.2011.

Pe latura civila a cauzei retine instanta €& Ministerul Transporturilor, prin adresa nr.
19378/02.05.2011 s-a constituitgpaste civild)in cauzi cu suma de 15.122.494,86 lei . In
motivarea cererii, partea civild aratd €@ sua solicitatd reprezintd” diferenta dintre suma
constatata de catre organul de cergetare penald ca fiind prejudiciu prin utilizarea
necorespunzitoare a sdmelor aleeate din imprumutul BEI s§i suma pentru care
Ministerul Transporturilor aa%ebtinut titlu executoriu respectiv sentinta civila nr.
1625/2007 a Curtiigde Apel‘Bucuresti”

In cursul €ercetafii Judecatoresti, desi a fost reprezentata la fiecare termen de consilier
juridic parteagivila'®Winistgtul Transporturilor nu a propus probe in sustinerea actiunii sale si
nici nu a adusl@murirt:

fnyprimul rand , instanta mentioneaza ci, asa cum rezultd din interpretarea normei de
incriminate, pfeeum si din practica judiciara infractiunea prevazutd de art. 10 lit.c din Legea
nr. 78/2000"€ste o infractiune de pericol si nu una de rezultat. Prin urmare, sdvarsirea acestei
infractiuni) nu poate produce un prejudiciu.

Dincolo de acest aspect,constata instanta ca partea civild , in calitate de Coordonator al
Proiectului de reconstructiec nu a inregistrat si nu a constatat nici un prejudiciu in cursul
derularii proiectului ci si-a insusit o valoare a unui prejudiciu mentionat de catre organul de
cércetare penala.

Potrivit art. 1.04 C din Contractul de ITmprumut tragerea fiecarei transe ulterioare, se
va face cu conditia ca Banca sa primeasca , inainte sau la data cererii respective si in termen
de 120 de zile de la disponibilizarea transei anterioare, o declaratie de cheltuieli satisfacatoare
Bincii , care sd demonstreze ci Imprumutatul a efectuat cheltuieli pentru articolele finantate
de Banca , in conformitate cu Descrierea tehnica , in suma globald egald cu toate transele
anterioare disponibilizate Imprumutatului .



Prin urmare, tragerea unei transe ulterioare nu putea fi facutd daca CN CFR SA nu
justifica ca a efectuat cheltuieli pentru sumele de bani primite anterior.

De altfel, instanta are in vedere si declaratia martorei B. L.-G. care prin Ordinul
Ministrului Transporturilor nr. 760/09.10.2000 a fost autorizata , alaturi de martorul U. E. sa
intocmeasca si sa semneze cererile de tragere si cele referitoare la implementarea proiectului
ce privesc plati catre Agentiile de Implementare.

In declarata datd in cursul urmaririi penale, martora arati ci CN CFR SA prezenta
documente justificative privind utilizarea sumelor transferate anterior , documente ce er@u
repartizate spre analizd numitului U.E. , dupd care se comunicu la Directia Economic¢a si
Buget a Ministerului Transporturilor. Aratd martora ca inainte de ultima tragere, xespeetiv
16.12.2002 CN CFR SA a justificat toate sumele transferate anterior, decontul fiifid aprobat
de catre DGRFE, Directia Generala Economicd si Buget si Ministrul Transportirilone
Totodata, aratd martora cd ultima transa nu a fost justificatd integral motiv pentrutgare s-a
solicitat CN CFR SA restituirea sumei ramase nejustificatd de 939.648,17 eute.

Constatd instanta ca prin sentinfa civila nr. 1625/12.06.2007 a Qurtii de Apel
Bucuresti definitiva si irevocabild prin decizia penala nr. 4437/02.12.2008" a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie s-a dispus obligarea paratei CN CFRgla plata cdtre Ministerul
Transporturilor a sumei de 3.315.605,1277 lei reprezentawd sume alg€ate din credite
externe conform OG nr. 97/2000.

Or, daca partea civila , respectiv Ministerul Transporturilor inregistra la momentul
formulirii cererii de chemare in judecata ce a stat'la baza prenuntarii sentintei civile
mentionate mai sus si alte debite in legatura cu séime aloeate din credite externe conform
OG nr. 97/2000 nu exista nicio explicatie logica“pentru care in cererea de chemare in
judecata sa nu fi fost mentionat prejudiciulfreal.

In consecintd, avand in vedere dd actiffiea civili este guvernati de principiul
acestuia instanta urmeaza sa respingd actiinea®eivilad exercitatd de partea civild Ministerul
Transporturilor si Infrastructurii cangintemeiata.

Totodata, instanta retine ca S#a ‘@enstituit parte civila in cauza si CN CFR SA cu suma
de 3.399.485,22 lei reprezentand in fapt obligatia impusa companiei prin sentinfa civila
nr.1625/2007 a Curtii de Apel Bucusesft mentionatd mai sus.

Insa , la termenul\de flidecati din data de 05.07.2011 instanta a admis cererea
reprezentantului Pafchetuliif’de a introduce in cauzd, in calitate de parte responsabild
civilmente a CN @R SA pentru motivele indicate in incheierea de sedinta.

Cu pripire lafactium€a civila exercitatd de catre CN CFR SA instanta urmeaza sa o
respinga ca inadmisibildsf Pentru a hotari astfel instanta are in vedere dispozitiile art. 24 alin.2
Cod pr.gpenala‘caréydefineste partea civild ca fiind persoana vatimata care exercitd actiunea
civilas

fn consecinti, nu orice persoani care invoca o paguba produsi de citre inculpat poate
fermula agtiune civild in cadrul procesului penal ci numai aceea care are calitatea de parte
vatamata,

Or, in prezenta cauza, prin raportare la obiectul dosarului, calitatea de parte vatamata
o age Ministerul Transporturilor si nu CN CFR SA care avea un raport de prepusenie cu
inCulpatii.

Ca o consecinta a solutiei de achitare pronuntatd in prezenta cauza, instanta va dispune
si ridicarea sechestrului asigurator instituit asupra bunurilor inculpatilor in cursul urmaririi
penale.

Cu privire la onorariul expertului contabil desemnat in prezenta cauza, instanta
apreciaza ca este exagerat fatd de activitatea concretda desfasurata astfel ca va admite in parte
cererea expertului de majorare a onorariului si va stabili suma de 5000 lei(din care suma de



2000 lei a fost achitata cu titlu de onorariu provizoriu) ce urmeaza a fi suportat din fondurile
Ministerului Justitiei.

In baza art. 192 alin.3 Cod pr. penala cheltuielile judiciare avansate de catre stat vor
ramane n sarcina acestuia.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

de utilizare a creditului garantat din fonduri publice in alte scopuri decaf'cel care a fost
acordat in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani Ite foloase
necuvenite prevazuta de art. 10 lit.c din Legea nr. 78/2000.
In baza art. 350 alin.] Cod pr penald revoci
localitatea Bucuresti luata fata de inculpatul Necolaiciuc M

Constata ca inculpatul a fost retinut si arestat
22.06.2009 la 18.10.2011.

II. In baza art. 11 pct.2 lit.a Cod pr. pe
dispune achitarea inculpatei OLAERU VIO
utilizare a creditului garantat din fonduri p
acordat in scopul obtinerii pentru sine s altul de bani, bunuri sau alte foloase

raportat la art. 10 lit.d Cod pr. penala
....., pentru savarsirea infractiunii de

Golescu, nr. 38, ca neintemeiata.

In temeiul art. 346 si art. 14
CN.C.F.-CFR SA, cu il in
inadmisibila.
i .2 Cod pr. penala ridica sechestrul asigurdtor instituit prin
usd la data de 26.04.2011 de PICCJ-DNA asupra imobilului
Viorica.

cauza la suma totala de 5000 lei (din care suma de 2000 lei a fost platitd cu titlu
provizoriu) care se va achita din fondurile Ministerului Justitiei si Libertatilor

Ceta .
In baza art.192 alin.3 Cod .pr. pen. cheltuielile judiciare avansate de citre stat riméan
imsarcina acestuia.

Cu recurs 1n termen de 10 zile de la pronuntare.
Pronuntata in sedinta publica azi 07 lanuarie 2014.

PRESEDINTE, GREFIER,



VOINEAG EUGENIA POPA MARINELA

Red/tehn. VE, PM
2 ex/14.03.2014



