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Completul compus din:

Victor Camenita Pagca - Presedinte

‘Nineta Anghelina - Judecator

Sanda Huiduc - Judecator
Magistrat asistent . Valeria Gor
Procuror :  Raluca lli @

~ S-au luat in examinare recursur'x Elarate de inculpatii Turcu

Marius $i Ghita Costel impotriva deejziei penale nr.197 din 16 aprilie
2003 a Curtii de Apel Ploiesti.

S-au prezentat inculpatii

fi, asistati de avocat Popescu

Gheorghe, aparator ales.
Au lipsit: intimatele p lg le.
Pura de citar afost indeplinita.

hotararilor si, . fo ‘ ;chit b

M_ Denala. T
R T pus concluzii de res

" o
SneRipaEtl. pe rand, in ultimul cuvant, au solicitat gsiitarss intrucat

nu au comis fapta.

Inculpatul @HifEaGaste! a solicitat, imsabs|

la durata timpului executat. 5

Asupra recursurilor de fata;

Il’| baza lt.lc:r.’-jﬁlor din dosar, constata urmatoarele:

Pﬂn sentlnta penala nr.57 din 4 aprilie 2000 a Tribunalului Buzay
Pﬂﬂ imbares incadrérii juridice pentru inculpatii TURCU MARIUS (ﬁu}

Mmﬂ giAuﬁca. nascut la 2§ aprilie 1968 in Buzau, studii 9 clase fara
ﬂwrﬂa, ‘necasatorit, domici_llat in Buzau, Cartier Dorobanti, bl.17/A
W 3 ﬁ?ﬁd.lﬂat)&l GHITA COSTEL (fiul lui Alexandru si Emilia, nascut |5



22 junie 1970 in Buzdu, studii scoald profesionala, fara ocupatie,
necasatorit, domiciliat in Buzau, Cartier Dorobanti, bl.G.1, et.1, ap.7) din
art.208-209 lit.a si g, art.197 alin.3 Cod penal si art.37 lit.b Cﬂc_i penal,
pentru Turcu Marius, in art.197 alin.3 teza ll, cu aplicarea art.37 In_t.a Cod
penal, 208-209 lita si g cu aplicarea art.37 lita $i art.201 alin.2 cu
referire la art.200 alin.4 teza |l cu aplicarea art.37 lit.a Cod peqafﬁi din
art.197 alin.3 teza Il Cod penal pentru Ghita Costel, in art.197 alin.3 teza
Il Cod penal si art.201 alin.2 cu referire la art.200 alin.4 teza Il din Codul

penal. ' |
in baza art.197 alin.3 teza Il cu aplicarea art.37 lit.a din Codul

penal, a condamnat pe inculpatul Turcu Marius la 17 ani inchisoare,

pentru savarsirea infractiunii de viol urmata de decesul victimei.
In baza art.208-209 lit.a si g cu aplicarea art.37 lit.a Cod penal,

acelasi inculpat a fost condamnat la o pedeapsad de 3 ani i 6 luni

Tnchisoare.
in baza art.201 alin.2 Cod penal cu referire QT 200 alin.4 teza Il

si art.37 lit.a Cod penal, inculpatul a fost condamnét la 15 ani inchisoare
si 5 ani interzicerea drepturilor prevazute @d?ﬁﬁl it.a, b, d, e Cod

penal.
S-a constatat ca fapta pentmésare a fost condamnat de
Judecatoria Buzau prin sentinta pefiala nr.368/17 februarie 1998 a

Judecatoriei Buzau la o pedeap;% an si 8 luni inchisoare, este

concurenta cu faptele de mai su
S-a dispus sa execute eapsa cea mai grea, de 17 ani

inchisoare si 5 ani interzi epturilor prevazute de art.64 lit.a, b, d, e

Cod penal.

S-a dispus revo:@ restului neexecutat din pedeapsa de 4 ani si
6 luni inchisoare ata din contopirea pedepselor aplicate prin
sentinta penala Ar.515/13 aprilie 1993 a Judecatoriei Buzau -si sentinta
penala nr.491 bis din 10 martie 1994, ambele pedepse fiind contopite in
pedeapsa de mai sus.

S-au aplicat dispozitiile art.74 si 61 Cod penal.

S-a computat la zi arestarea preventiva, incepand cu data de 22
aprilie 1997, s-au anulat formele de executare anterioare si s-a dispus
emiterea unui nou mandat de executare.

In baza art.201 alin.2 raportat la art.200 alin.4 Cod penal, inculpatul
Ghita Costel a fost condamnat la o pedeapsa de 15 ani inchisoare si 5
ani interzicerea drepturilor prevazute de art.64 lit.a, b, d. e Cod penal.

Acelasgi inculpat, in baza art.197 alin.3 teza Il Cod penal a fost
condamnat la o pedeapsa de 15 ani inchisoare.

- S-a dispus sa@ execute pedeapsa cea mai grea de 15 ani
inchisoare si 5 ani interzicerea drepturilor prevazute de art.64 lit.a, b, d si
e Cod penal. | |

~ S-au aplicat dispozitiile art.71 si 64 Cod penal.



A fost mentinuta starea de arest §i s-a computat la zi detentia,
incepand cu 22 aprilie 1997.-

Facand aplicarea dlspozltnlor art.334 Cod procedura penala, s-a
dispus schimbarea incadrarii juridice retinuta prin actul de acuzare in
sarcina inculpatului MUSAT VALENTIN (fiul lui Stefan si Polixenia,
nascut la data de 6 septembrie 1971 in Buzau, studii 6 clase, zidar
particular, casatorit, are un copil minor, domiciliat in Buzau, str.Primaverii
nr.44, cu antecedente penale) din art.208 alin.1 si art.211 alin.1 Cod
penal cu aplicarea art.37 lit.b Cod penal, in dispozitile art.208-209 lit.a
cu aplicarea art.37 lit.a Cod penal si art.211 alin.2 lit.e cu aplicarea art.36

lit.a Cod penal.
Prima instantd, in baza art.208-209 lit.a Cod penal cu aplicarea

art.37 lit.a Cod penal a condamnat pe acest inculpat la o pedeapsa de 3
ani si 6 luni pentru savarsirea infractiunii de furt callﬁ

In baza art.211 alin.2 lit.e cu aplicarea art od penal pentru
savarsirea infractiunii de talharie in forrné ca , acelasi inculpat a
fost condamnat la o pedeapsa de 5 ani inch

S-a dispus sa execute pedeap mal grea, de 5 ani

inchisoare.
A fost mentinuta liberarea con \bté pentru restul neexecutat din

pedeapsa de 1 an si 6 luni in re aplicata prin sentinta penala
nr.282/1995 a Judecatoriei Buz

S-au aplicat dispozitiile art. /1 si 64 Cod penal, s-a mentinut starea
de arest i s-a computat I%%bnﬁa incepand cu 1 iulie 1997.
Facand aplicarea zitilor SENGNGopensl, s-a dispus
@baﬁlor Turcu Marius g
dwlpaﬁi Turcu Maﬁusal au fost
Obligawin solidarﬁ ﬁ pagubiri civile catre partea civila Riiisiutogde

suma de
Inculpatul Turcu Marius a fost obligat la despégubln civile in suma

de 400.000 lei catre partea civila Tarau loan.

Inculpatul Musat Valentin a fost obligat la plata sumei de 100.000
lei cu acelasi titlu, catre partea civila Tarau Georgeta.

De la inculpatul Musat Valentin s-a dispus confiscarea sumei de

70.000 lei.

= jata, instanta de fond a retinut in
fapt, ca, domiciliata in Buzau si avand varsta de
19 ani, lucra in calitate de bucatar-ospéatar la un bar din oras §i in acelasi

timp frecventa wmurlla serale ale Iiceulul economuc
: pevaieRge™vam, motiv

pentru care, in repetate randuri, aamaneta’t dlferltebljutern ale sale sau
_mm Mm péarintilor.




Astfel. In luna aprilie 1997 avea amanetate trei inele din aur g o
cruciulita, pentru a caror recuperare trebuia s& achite suma de 162 .000

lei.

doy luna aprilie 1997 utepey inculpatul siga- osatel ir
Buzaul Café Tn diﬁﬂ”tiile £, mm dceasta are fmane

n cateva randuri, inculpatul t Valentin, véar cu inculpatul Ghita
Costel. a mers la domiciliul lui Preda Simona, sub pretextul ¢a 1l cauta pe

prietenul acesteia, Schwartz Romeo.
Preda Simona a acceptat sa-l insoteasca gi au plecat impreuna in

Cartierul Dorobanti din Buzau, pentru a-l cauta pe Schwarlz Romeo.
Acolo s-au intéinit cu inculpatul Ghita :‘:Q dupa discutiiie

Apoi, H au er int-un ba, upce :..I %
Nicolae, in varsta de = sare adfos A’IA ;
Vﬂlentin, ﬁi

Dupa aceea, inwlpatui* assoligitat martorului MRédits,
spode pe el, pe Pheda/Simona si o prietend a acesteia,

e —— e gt B.dcasa, unde dupa ce au mancat gi au

ri alcoolice

K 4

consumat be

~ De aici, cu acelasi autoturism au plecat impreund, la un bar din
Cartierul Micro V, au intalnit pe Turcu Marius gi concubina acestuia
Fulga Mariana. .

In acest timp victima se afla in autoturism, martora Barbu Daniela a
ramas 1n cartier, iar cei trei inculpati au hotarat sa mearga la discoteca in
comuna C.A.Rosetti, iar acolo a fost luata hotararea sa plece cu totii spre

municipiul Buzau.
Toti au ajuns in municipiul Buzau

SIS 5i cu inculpatul Turcu Marius.
 Aceasta a incercat sa iasa din baie, insa inculpatil au incuiat uga si

~ au lovit-o cu pumnii In abdomen. In continuare cei doi, pentru a o
_ determina 83 intretina raporturi intime cu ei, au invinuit-o de imoralitate si
s In aceste conditii, dupa ce Turcu Marius a lasat pe inculpatul Ghifa

Costel cu victima in baie, acesta din urma a intretinut raporturi sexuale,

nm'm gi nefiresti, fara voia acesteia.

\ 4
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in aceleasi conditii, Turcu Marius, a rdmas cu victima in baie,
intretinand acelasi fel de relatii.
La iesirea din baie, inculpatul
intretina cu ea aceleasi relatii, danictimasa e
- Au parasit garsoniera in jurul orelor 7,
victima Preda Simonaa:@afirmat canummai m
Raduta Liviu, Saemucainicom

4z} i d 10OVIL,

dimineata si pe traseu
Jacasd, gerand soferului
Aviaracineni, unde avea rude.
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sad-l dea siima de

& dar victima

eprezentand’cota sa din pani urati de 1a Chiriazi Nic Olc
nu-i mai avea, pentru ca, alimentase cu benzina autoturismuil,
P o Se—" pa——— o T '._:i.f..-;‘ . . _F I ".'.".-.' H 1 : - _:; ,-ﬁ “ mne {. —~ I'J"'I', - -‘|

promitandu-i ca in aceeasi zi, 1i va remite suma de bani, insa, prin
amenintari, inculpatul a determinat-o sa-i dea cerceii.

Victima a coborat in statia de autobuz de ladntrarea in comuna
Maracineni, la coborare, fiind puternic marcata de tamplate.

Dupa plecarea autoturismului, Preda Sim mers pe pod, pe

langa balustrada si s-a aruncat in albia réul% zau, fiind vazuta de doi

trecatori. -

Cadavrul victimei a fost gasit in ae@ﬁu, pe raza comunei Vadu
Pasii, judetul Buzau. ,Q

Potrivit concluziilor Raportului utopsie medico-legala aprobate
de Comisia de Avizare si Contro rtea victimei Preda Simona a fost
violentd, ea s-a datorat asfiXiei/ mecanice consecutivd submersiei.
semnele de violenta (leziumi umatice, escoriatii pe fata, genunchi,
fetele dorsale ambele m&ink regiunea submandibulard dreapts, plaga
contuza posterioara r a parietala stanga) s-au putut produce prin
lovire de corpuri entionandu-se ca n-au nici o contributie la
producerea decesuylul. Se mai mentioneazd ci prezenta spermei in

secretia vaginala arata ca numita a intretinut raport sexual.

%, a fost stabilita pe baza pcesuigisveral
”@- flEnselonsfolo, SCIElOMMMENIEENEYale, contractelor de
amanet,

zitilor martorilor Mihalcea Roxana, Mircea Aura,
Tudorache Florin, Cosma Sanda, Nistor Gheorghe, Carlapoi Daniela,
Barbu Daniela, Chiriazi Nicolae,~Radita Liviu, Vasile Tatiana, Fulga
Mariana, Martici Viorel, Toma Georgeta, Musat Polixenia, Pandele
Gabriela, Ghita Emilia si Ghita Camelia si declaratiilor inculpatilor.
Impotriva hotararii primei instante, au declarat apel inculpatii Turcu
Marius si Ghitad Costel, sustinand ca aceasta este netemeinica Si
nelegald pentru ca probele sunt contradictorii i neconvingatoare.

- gaedoculcaderi
fisputt weeszgarietun.

o
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hdata, inculpatii s<au referit 1a imprejurarea ca hainele $i iaﬁ]_ﬁr‘ia |

el erat cur , M@g@ﬁgﬁﬂéﬂt NSIF | !H&mﬂﬁulla-:. E‘- E-—'_??-!-':-Z_I?#
rautopsie nu rezultd ca in stomac si plamani cadavrul vicimei ar
: qiDUL. care s-a aovec itafial .

apa, cidoarun lichid galbui, care s-a dov a fialcool.”
In principal, cei doi apelantiginculpatigsaussolicitat desfiintarea
sentintei si gohitaseasory iar in subsidiar, restituirea cauzei la Parchetul

de pe langa Tribunalul Buzau, in vederea completarii urmaririi penale.
Curtea de Apel Ploiesti prin decizia penala nr.385 din 25
septembrie 2000, a respins ca nefondate apelurile declarate de inculpatii
Turcu Marius si Ghita Costel si a computat din durata pedepselor
aplicate, timpul arestarii preventive, Tncepand de la 22 aprilie 1997, la zi,
pentru ambii inculpati.
Totodata, i-a obligat pe apelanti sa plateasca statului cate 300.000

lei cheltuieli judiciare.
S-a motivat ca, desi cei doi apelanti inculpati @i—au recunoscut
vina pentru faptele respective, situandu-se pe o péﬁe de nesinceritate,
din probele dosarului rezultd ca ei au sév“h;ﬁ.aptele retinute prin
sentinta, incadrarea juridica in drept este a, lar pedepsele au fost
individualizate cu respectarea prevederil@ 2 si 52 din Codul penal,
la inculpatul Turcu Marius, fécéndu-sﬁqe t si aplicarea art.37 lit.a din

Codul penal.
Impotriva hotararii instantei & dpel, au declarat recurs Inculpatil

IBRIENSBSEE si Turcu Marius, Sustinand ca nu exista dovezi certe de
vinovatie, solicHandNMprnG v aelitareador, iar in subsidiar, restituirea

: procuror, in ved =¢;¢< ompletarii urmaririi penale, in sensul de a
clarifica mecanismul decestdi victimei printr-o expertiza criminalistics Si
0 noud expertizi medjgo-legal.
| r2419%

S-a motivat ca din probele administrate rezults c3 faptele care s-au
deiruta't p@né la despartirea victimei de catre iInculpati, la podul
Mar_écmfanl, peste apa raului Buzdu, sunt cert dovedite Tns3 fata de
sustinerile constante ale celor doi inculpati c& nu se fac vinovati de
s:nuctdereq victimei, acreditand ideea ca victima a fost ucisa de o alt3
persoana si arunf:até in réu se impune completarea urméririi penale.

: Astfel, refentor l_a momentul cand victima s-a aruncat de pe pod in
apa, atat in rechizitoriu cat si decizie s-a mentionat cad acest moment 3

fost | : : . .
audiagp?ftnmg@ de dqi trecatori care ins& nu au fost identificati si nici




Se impunea efectuarea unei expertize psihiatrice a victimei,- in
baza actelor de la Laboratorul de sanatate mentala Buzau 1in evidenta
careia a fost victima, adresa unitatii mentionate fara numar si fara
mentionarea  calitati  semnatarulul adresei  (semnatura  fiind
indescifrabila), neputand fi considerata suficienta pentru stabilirea starii

psihice a victimei.

S i, |

"S-a considerat figeesaramaaudierea martorilor Radita lon Liviu i
seilesfiatiana; pentru a relata mai amanuntit momentul despartirii de
victima la podul Maracineni pentru a se putea trage o concluzie motivata

asupra starii psihice a victimei.
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JUupa co rfl' 28 Urmiaiiii 22Tl gl ; QN GeCiZic ¥ <
Basape, prin Rechizitoriul nr.276 din 18.03.2 al Parchetului de pe
langa Tribunalul Buzédu s-a dispus trimitere judecata a inculpatilor

Ghita Costel si Turcu Marius pentru s;gzﬁ ea infractiunilor de viol
prevazuta de art.197 alin.1 si 3 Cod Re | si art.201 alin.1, 4, © cu
aplicarea art.13 Cod penal, art.33 ena!, iar in ce-l priveste pe
inculpatul Turcu Marius si stafed jde recidiva postcondamnatorie
prevazuta de art.37 lit.a Cod pe I.

2 e reaReanze|, instanta, Tribunalul Buzau, dupa
audierea inculpatilor, il ariomigis@iieanmidingl, prezent in zona
podului Maracineni dup@ ¥éspartirea victimei de inculpati, constatarea ca
audierea celuilalt m%cuiar, Radu Petrus, nu este pasibila de_gasege
a intervenit decesul Zcestuia SilipeNbazamelatilor@soliciatena:

st : privind cauza mortii victimei

Preda Simona, CE¢ tuatiesde faptssiwvinovatidfinculpatilor
In consecint3, prin sentinta penald nr.3 din 9 ianuarie 2003, cei doi
inculpati au fost condamnati la : 17 ani inchisoare si 5 ani interzicerea
drepturilor prevazute de art.64 lit.a, b, d, e peniru infractiunea de viol
prevazuta de art.197 alin.1 si 3, teza a ll-a cu aplicarea art.13 i 37 lit.a
Cod penal, 15 ani inchisoare si 5 ani interzicerea drepturilor prevazute
de art.64 lit.a, b, d si e Cod penal pentru savargirea infractiunii de
perversiuni sexuale prevazuta de art.201 alin.1, 4 si 5 Cod. penal cu
aplicarea art.13 Cod penal gi 37 lit.a Cod penal si 3 ani inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de furt calificat prevazuta de art.208-209 lit.a si g
Cod penal, cu aplicarea art.37 lit.a Cod penal — Turcu Marius si respectiv
cate 15 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunilor de viol urmat de
sinuciderea victimei si perversiuni sexuale, incadrarea juridica identica In
ce-l priveste pe inculpatul Ghita Costel.




S-a dispus ca inculpatud Turcu Marius 83 execute pedeapss cea
miai grea de 17 ani inchisoare iar inculpatul Ghita Costef pedeapsa de 15
ani inchesoare, ambii $i pedeapsa complementard a interziceri
dreplunior prevazute de art. 64 lit.a, b, d, e Cod penal pe timp de 5 ani.

In baza art67 Cod penal, s-a dispus degradarca militars 2

Din pedepsele stabilite a fost dedus3 durata arestdri preventive
incepand de Ia 22 aprilie 1997 si a fost mentinut3 starea de arest.

inculpatul a fost obligat sa pidteasca partii civile Tardu e 400 000

Cel doi inculpali au fost obligali s3 plateasca partii civile Preds
Tudora, 5.000.000 lei despagubiri (cheltuieli efectuats cu inmorméantares
victimed) si 2.000.000 lei daune morale.

Impolriva sentinfei au declarat apel Parchety de pe IBngs

T = s-. _- - .
S —pr—w P .o

Prin
constand in aplicarea pedepsei
prevazute de art.64 lit.a. b, d, e Cod pengl | de pedeapsa penfru
infractiunea de viol, ouisaietess e

inculpatii au criticat sentint:
sustinand in esenta ca nu sunt vindvaé

art.192 alin2 Cod procedurd penal
obligati la plata cheltuielilor judiciare catre stat

i M




PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
u DECIDE:

Iigplnge ca_nefond te de inculpatii Turcu
Marius si Ghita Costel impotriva deciziei penale nr.197 din 16 aprilie

2003 a Curtii de Apel Ploiesti.
Deduce din pedeapsa durata arestari prevmve de la 22 aprilie
; 1997 pana la 9 septembrie 2003 pentru ambii i .
R Obliga inculpatii la cate 1.100.000 lei che@éﬂ judiciare catre stat.
Pronuntata, in sedinta publica, azi 9 mbrie,2003.

' PRESEDINTE, J EC@R JUPECATOR,
| VC% Huiduc

!STRAT ASISTENT,

VG/@

o

Red. VCP
Dact. CM
Ex. 5



