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Dosar nr. 16541 /P/2007
ORDONANTA
Anul 2014, luna 07, ziua 29
Procuror CARUTASU I0OANA din cadrul Parchetului de pe langd Judecdtoria
Sectorului 1 Bucuresti,
Examinand actele efectuate in dosarul cu nr. de mai sus, O

CONSTAT:

&
La data de 02.11.2007, numitul Deak Andrei€ zat organele de politie din

cadrul Sectiei 1 cu o plangere penala prin c¢ cclamat faptul ca persoane
necunoscute au sustras motocicleta marca QI I- 125T-10D, in timp ce aceasta

se afla parcata pe str. Grigore Mora. \
Prin rezolutia din data de U?.{JSQ% onfirmata de procuror, s-a dispus

inceperea urmaririi penale in rem sub agp savarsirii infractiunii de furt calificat,
“prev. de art. 208 alin. 1- 209 alin. 1 lit &\g1 ¢ fodul penal din 1968. | |

Prin ordonanta din data de 1 14, organele de cercetare penala au dispus
schimbarea incadrarii juridice din fur
a si ¢ Codul penal din 1968 i\
N.C.pen.

Din actele de ur
situatie de fapt:

La data de O01.1 , susnumitul a fost anuntat de Dragomir Streza cu privire
la faptul ca persoane cunoscute au sustras motocicleta marca QINGQI-QM125T-

10D, proprictateg perSefinei vatamate. Urmarea imediata a faptei de furt reclamata a
constat in cauzaNui prejudiciu de aproximativ 4000 lei.

In urma inves igatiilor desfasurate, autorii faptei nu au fost identificati.

Analizand intreg materialul probator administrat in cauza, apreciez ca sunt
incidente dispozitiile art. 318 alin. (1) si (2) din C. proc. pen., deoarece pentru
infractiunea savarsita legea prevede pedeapsa cu inchisoarea de la 6 luni la 3 ani sau
cu amenda s1 se constata totodata ca nu exista un interes public in urmarirea acesteia.

Astlel, trebuie luate in considerare si modul si mijloacele de savarsire a faptei,
care nu prezinta prin ele insele pericol social, precum si scopul urmarit, astfel ca fapta
savarsita, prin continutului ei concret si prin atingerea minima adusa valorilor sociale
aparate de lege, este lipsita in mod vadit de importanta.

Solutia renuntarii la urmarirea penald se impune si in considerarea jurisprudentei
Curtii de la Strasbourg in materia respectarii de catre autoritatile statului a dispozitiilor
art. 6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.Prevederile art. 6 paragraful 1
din Conventfie garanteaza solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil. Potrivit




jurisprudentei Curtii de la Strasbourg, aprecierea depé@i_rii termenului rezonabil are in
vedere mai multe criterii, cele mai importante fiind considerate gradul de complexitate
al cauzei si diligentele depuse de organele judiciare in solutionarea acesteia (Portington
impotriva Greciei, hotararea din 23 septembrie 1998, par. 21). | -

Examinand actele din prezentul dosar, nu se poate reline ca ntarzierea
solutiondrii cauzei intr-un termen de 6 ani si 9 luni ar fi determinata de complexitatea
acesteia. ‘ o d

Drept urmare, fata de persoana necunoscuta, autor al infractiunn de furt, faptaj
prevazuta si pedepsita de art. 228 alin. 1 C.pen. cu aplic. art. 5 C.pen, ca lege penala
mai favorabila, se va dispune renuntarea la urmarirea penala.

Fata de cele expuse mai sus, | |
in temeiul art. 318 alin. (1) si (2) din C. proc. pen. rap. la art. 314 alin. (1) lit. b)

din C. proc. pen.,
DISPUN: Q~C

\ 2

1.Renuntarea la urmarirea penala in cauza a obiect infractiunea de furt
prevazuta de art. 228 alin. 1 C.pen., cu apl \“ 5 C.pen., privind pe Autor
Necunoscut.

2. In conformitate cu dispozitiile art. Nlin. (3) si (5) C.proc.pen., se stabilesc
cheltuieli judiciare in cuantum de 350 lei gar&gaman in sarcina statului

3. In temeiul art. 316 alin. (1) s1 |%B alin. (7) din C. proc. pen., ordonanta se
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