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: lare impomva
: 1
decizier cnvile nr. 2590 I ), L J"Ill_. pronunga de

S0, 280, 2008 tormulact de conrestarori D

< 1 dosarul nr
Dinesca Mg
r'-'-mﬂ-ih"-:rm Ci nthnagh Narpe lon, Sarpe Crhwerehing, N
i, Dobre Marta, Dobre (Tanaser Gheor

1
~andue Floarea, Dobre Pas t\Lh] L COMNY NECT A
BRADL, CONISLA JUDRTEANA by

Florea, Dunnirrw Veroniea st f:v.‘m

; La apelul nominal i publich  au rdspuns: comresra
Dobre Marn st Dinescu de  av. Diaconescu Maran, mrimag
Pumitri Florea, Dumirrg Sarpe Dumina asistan de av, lordach

”
Liberiti, acelast avocat aal Sarpe Ton, procurator Sandu Adria pentr

memata Sandu Floa g Dobre  Gheorghiga, Mihat Toana @ € i

gul cauzer de carre gretier care invederearsd cia dosar s-
Eregistrarurd. la daca de 30.04.2013 | intimpinarea formulara <
sarpe Dumirea, Dumitru Florea st Dumitru \ eronics s Qi
/30.04.2013 L'mi:ﬁ de Baroul Arges.

fnl mgmatilor Sarpe  lon, Sarpe Dumitra, Dumiitrn Florea <
cromea — av. Tordache Tibenu invedereaza instantei ¢i are cun S
footul adresel nr 32430.04 2013 emusd de Baroul Arees. Invedereazi i
s decizale CLEDO. pe care e va depune la dosar, s-a staruat ¢ membrii

octapel pot exercita arniburule de avocar 1 conditiile lcul 51//1995. Depune ia
sar un ser de inscrisun - filele 64-1( M. ardtind cd pravesc infiinfarea asociafie:
Mar aratd ¢d a depus o h«:t:‘u‘.]rc a Curpi de Apel Suceava PN care, -0 situ i
asemandtoare,  #a constatar justaficatd  calitatea de avocut. Do asemenci

mnvedereazid ci 1163 magistrag, diﬂ[]\‘ care 374 Dr{"_)Cl.il'i'JT'i S fjf\""ﬁ judecdond, o

stabihit ci avocatil din aceastd structuri au cahiaren de avocad. \rara ci a J s

acest sens a depus g1 0 rezolutie a Parcherulw de pe lingd 1LC.C. ] Invedereass
are calitare de avocat in aceastd strucrura. In plus, aratd ¢ a fost avocar i

! dosarul de recurs £ in cauza de fatd)



Tribunalul apreciazi ci aparitorul intimatilor Sarpe 1on |, San,,
Dumitra, Dumitru Florea st Dumitte Veronica — av. Tordache Tiberin poate pun

oncluzii in cauza de faja pentru ¢ A teprezental PATRIC si in cadrul T tante: de
fecurs, I cate $-a pronuntat Jecizia supusa contestatiel in analare de fatd , pentiy
Ci a depus L2 dosar Imputernicire avocapala s pentru ci din inscrisurile atasate .
Tnalta Curte de Casape S Tusdpe a permis Teestula 4 asiste un inculpat. in calitare
de avocat, recunoscandu-i astfel calitatea pe care 510 declind in prezenta spefd,

Tabunalul constatd ca la instan(a de fond s-a precizat ca INumar
Gheorghiga se numeste de fapt Sarpe Dumitra, existind inchelerce de g
erorii materiale , in acest sens , dati la data de 13.12.2012,

Apardtordi parglor, avind pe rind cuvantul. aratd cd i
identitatea dintre Sarpe Gheorghita 1 Sarpe Dumitra.

Tribunalul comunica apirdtorulul contestatorilor.d
a1 procuratorului Sandu Adrian pentru inumata Sandu E
intimpinarii formulaa de intmatii Sarpe lon, Sarpe
si Dumitru Veronica.

Tribunalul refine ci exemplarele rar
au fost depuse pentru inmagi care lipsesc 'l

Apiritorul contestarorilor ingg

Mie. ale intampinint
ermenQe judecata.
srantel ca o mamard Sandv

Floarea are procurator si locuieste i sat Bradu de los. ar.
Arges. Torodatd. invedereazd Ci
dovezile de comunicare a senj
insd nu se poate cil data cc

i 246 rdosar fondi sunr ar

Dumitru Florea si Dumitiu V erode.
L mWionatd de  agentul postal. sens in care
1stanta sa solicite relati de la Judecitona

solicitd proba cu inscrisury o
se stabili dara la care s-a COMUNICAT $enun

Pitesd sau de la Oficiy Posta
carre Dumitru FlogRgDumit

,\pﬁrﬁlorul i
Dumitru  Veronica

3 \'eronica.

sarpe lon | Sarpe Dumitra, Dumitru Florea s
ereazi ci la fille 3-4 ( dosar recurs ) sunt AwsAte
afuvele de recurs cu primire la dara de 21.02.2012, 31 <2
. declaririi  17.02.2012 1 motviri la 21.02.2013,  estc
Men de 15 zile. Solicita respingerea cererii formulatd de apirironi
rin cate solicit proba cu inscrisutl . ‘ "
unalul asupra  probel cu inscrisuri solicitatd  de  apirarorul

staalor o respinge, refinind ci nu este concludenra in raport de inscrisurile

dosar si de limitele investril in prezenta cauzi.
Pirgle prezente, avand pe raind cuvantul, aratd ca nu mai au ceren de
ormulat .
’ Tribunalul, in rapott de aceasti imprejurare, acordi cuvanml asupra
contestatiel in anulare.

Aparitorul contestatorilor Dobre Marin i Dinescu Maria solicitd
admiterea contestagiei in anulare, anularea deciziei contestate sl rejudecarea
recursulul, arirand ci recursul declarat de Dumitru Florea $i Dumitru Veronica
lui se spune ci motvele vor i

fost inaintat prin fax, §icdin ulgmul rand al recursu
inaintate pand la primul rermen de judecatd. Totodara, aratd ca rermenul de rec
este de 15 zile de la comunicare §1 ¢i pe dovezile de comunicare filele 245-246 m
e stampilele aplicate sunt mengionate datele de 2
cle de recurs. depusc la data de 21 02.22012 m

se intelege data comunicari, 1arp
| si 6 februarie. fatd de.care mouv



ALk
5
legal si cd instanta de recufs nu a sesizat acest aspect. in realitate se invoca
omisiunea instantei de recurs de a se pronunia asupra unei eXCeprl pe care Ar fi
purut si o invoce din oficiu , dar care ar fi putut de asemenea, s4 fie invocard de
contestatori la acel moment, Acest lucru nu reprezintd O greqeala materiald in
acceptiunea textului de lege ardrat mai sus, astfel ci proima cnded nu poate 1

primiti.
Din acest motv tibunalul 2 aprecmt ci nu se impune si mai efe

verificiri cu privire la data comunicirii sentngei citre p'm;xle in lingiu, acesf

-t

atributul instanter de recurs, care a apreciat Ci sunt in rermen c
examinand pe fond cnucile formulate.
Prin cel de al doﬂca mouv al comf.stauel in 'mul re se 'm

aphcabﬂe in spetd. Instirupa contestagei in anulare este r
o cale de atac extraordinari cu motive expres si limitad
oferi posibilitatea de reexaminare 2 unel hotirari i
partea este nemulumitd de soluge. Intr-un astj
recurs la recurs , aspect inadmusibil pentru
raporrurilor juridice aplicabil in materie civa

Pentru cele de mai sus tribunal
insemna si rejudece recursul | fird a

Cen de-a treia cntici fornggs dgontestatori este de asemenea nefondatd

ne®m afla in faga unu
2 principiul securitipi

1 aceastd crincd pentru Cd ar
Q") art.. ‘ i by ‘ pf L’V.U."

pentru ci instanta de recurs a
insa 'crin'cﬂa aduae :entint ‘ altfel, acest lucru a fost ardmt chiar de
de recurs a analizat in sintezd motvele
rire la probele administrate in cauzd, nu inseamni

cd nu a rispuns W . nefiind obligatd si rispundéd detaliat la fiecare

argument

Pentr » celadd mai sus tribunalul retinind ci nu sunt fondate crtcile
formula a in anulare de fatd, va respinge cererca ca nefondatd,
urma i 72 art. 274 C.pr.civild si oblige contestatorii la 500 lei chelnueli de

imarul Dumitru Florea, reprezentind onorariul de avocat

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI
DECIDE

Respinge contumaa in anulare impon‘iva deciziei civile nr.
2590/16.10.2012, pronungati de Tribunalul Arges in dosarul nr. 8459 /280,/2009.
formulatd de contestatorii Dobre Marin si Dinescu Maria in contradictotiu cu
intimatii Dobte Gherghina, Mihai Ioana, Dobre Maria. Dobre (Tinase)
Gheorghita, Dobre Florin, Neculae Luminita, Sandu Floarea, Dobre Paraschiv.
Comisia Comunala de Fond Funciar Bradu, Comisia Judeteana de Fond Funciar
Arges, Dumitru Florea, Dumitru Veronica st Cornea Florica.

Obligi contestatorit la 500 let chelmu.h de judecatd citre inumarul Dumitry

Florea.
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Presedinte, Judecaror, Judeciior,
Coraglia Dumitrescu Andreee’nl\elunica Elena Vastle
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ROMANIA
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Dosar nr. 1822/280/2011 «
INCHEIERE

Sedinta publica de Ia 23 Februarie 2012
Completul compus din:
PRESEDINTE Adriana Caplan

Grefier Monica Draghici

Pe rol judecarea cauzei civile pri\'ind pe reclamarn
1in Tulian, avand ca obiect partaj jdnsar.

rca > parath Din Gheorghe,

l.a apelul nominal ficut in sedinga publica, la Rgna strigare a cauzel au raspuns:

reclamanta Jarca lleana asistati de av. Bostina g\U i

lordache Tiberm, hipsa fiind paratul Din Tuh
Procedura legal indephnuta.
S-a facut referarul cauzel de ci

in Gheorghe, asistat de avocar

sedinta dupi care,
stare de amanare fird discutl, mouv penfru
1 in contradicroriu, conf. alin. 11-13, art, 104 din

Insranta apreciaza ca nu este
care lasi cauza la a doua strigare
R.O.1. al inst. jud. (H.C.S. M. 387

La apelul nominalgfa i W publicd, la 2 doua stngare a cauzer au raspuns
ostind Aura §1 paratul Din Gheorghe, asistat de avocai

lordache Tiber, lipsa n Julian
vocd excepgia lipset calitapi de reprezentant a dl avocat Tiberiu
lordache, gene din lips ghitii de avocat, cf. art 68 pet 1 Cod pr civ, depunand st in seris

iberiu Tordache soliciti respingerea exceptiet lipsei calitdgit de reprezentant,
la dosar un set de inscrisurd cu care face dovada caliritit de teprezentant, in

=214 0106205 1.
interpelarea instanger, paratul Din Gheorghe arata ci ingelege si-1 mandateze pe di

Insranga pune in discugie posibilitarea disjungerii cererii completatoare a acpun
nrincpale formulatd de reclamanta farca lleana, in sensul de a se constara existenta dreprufui de
proprietate a reclamantel asupra imobilului casi cu 4 camere situatd in comuna Cinmigesti, sat
Giuclani, judetul Arges siavand ca obiect acfiune in constatare.
Aparatorul reclamantei solicitd judecarea impreund a cererti principale i a cerc rii
completatoare.
* Apararorul pararului Din Gheorghe pune concluzii de admirere, solicitand disjungerca
cereri completatoare, fiind vorba de o casi care provine de la parintit partilor ce se judeca azi.
Instanta pune in discufie suspendarea prczcng‘ci cauze pana la soluponarea dosarulul cc
are ca nbicct ,,acgiune in constatare”, " i
Pirtile prn apdrdtor, avand pe rand cuvantul sqliciti admiterea cererii.

: INSTANTA



Fata de suspnerile pardtului Din Gheorghe ci-l mandateazi pe domnul avocat Tiberiu
Jordache in cauza civili cu nr. de mai sus, 1822/280/2011, s fata de aparenfa de drept care
funcponeaz in favoarea domnului avocat Tiberiu lordache, mstanta va respinge excepua Lipse:
calitatii de reprezentant a dl. avocat Tiberiu Jordache.

Considera ca este in interesul unel mai bune solugiondri a acpuni disjunger
completatoare 2 acgiunii principale formulat de reclamanta Jarca lleana, in sensul degse
existenta dreptului de proprietate a reclamantei asupra imobilului casi cu 4 i
comuna Ciomigest, sat Giuclani, judepul Arges si avand ca obiect acpune in
fila 44 a dosarului si formarea unui dosar disdnct ce va avea ca obiect ,,actiune
care se va acorda termen de judecati la data de 08.03.2012.

~ Va dispune suspendarea prezentei cauze, in baza disp art 24 Cod RHET pni la
soluflonarea dosarului nou format, cu nr. 3170/ 280/2012

PENTRU ACESTE I
- IN NUMELE 11
DISP

Fati de sustinerile pararului Di
lordache in cauza civili cu nr. de g
funcpioneazi in favoarea domnuluigh
calitifiy de reprezenrant a dl avoca gl (3 dache.

AW, de reclamanta Jarca Ileana, in sensul de 2 se constata
eclamante: asupra imobilulu casé cu 4 camere situatd ir
o0i gierul Arges s avand ca obiect acpune in constatare, aflatd ke
fila 44 a dosarului §i formar®@unui dosar distinct ce va avea ca obiect ,,actiune in constatare”.,

i 28 prezentei cauze, in baza disp art 244 alin 1 Cod pr civ, pans
ui nou format, cu nr. 3170/280/2012, cu termen de judecati la data de
13A - sala 2 —ora 10,
odati cu fondul.
in sedinta publici de la 23.02. 2012.

Presedinte,
Adriana Caplan

Grefier,
Monica Draghici
<7 O o204
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