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Adresa 197 din 20 mai 2015
Cifre,
Comisia comund aneniiyg Camerei Deputatilor 5i
Senatului pentru e controlului parlamentar asupra
i Romin de Informatii
Subiect: Solicitare de cont si manipuldrii actului de justitie de citre SRI

rezentati de Asociafia Magistratilor din Romania,
minia §i Asocialia Procurorilor din Roménia, soliciti
1 Deputailor i Senatului pentru exercitarea controlului

Comisiel comune permafi
i sului Romin de Informalii sa se sesizeze de urgentii pentru

parlamentar asupra activits

limitele legii.

SRI se impunc dupd ce generalul Dumitru Dumbravi, Directorul
directici jur i 1 Serviciului, a facut afirmatii intr-un interviu ce relevd in mod
de catre SRI a limitelor legale ce ii revin in sprijinirea luptei impotriva
ziune in actul de justific ce incaled Constitutia, legile salc de functionare si
av independenta justified si, implicit, drepturile procesuale ale persoanelor




Modul de intruziune al SR1 in actul de justitie, revelat de domnul general Dumbravd in
interviul pentru site-ul www juridice.ro din data de 30 aprilie 2015, arunci in acr nofiunea de stal
de drept in Romania, saboteazi actul de justitie i submincazi insdsi ideea de legalitate si dreptate.

ml;n haza eelor spuse de generalul Dumbravi. orice persoand care a picrdut un proces. derulat
pe rolul instaniclor judecitoresti, va putea spune acum ci acest lucru nu s-a intimplat datoritd
probelor, ci a implicarii SR1.

T.a fel ca si in cazul justitiei, increderea in Serviciului Roméan de Informatii este clemy
care conferd legitimitate activitiii sale §i tocmai de aceea, in conditiile in care aparenicle aca un
rol deopoiriva egal realititii. regulile ce guverneaxi activitatea fieciruia nu trebuic doafiri
respectate, se impune obligatoriu ca cle 53 apard si in ochii publicului ca liind astfel.
de la regulile statului de drept reprezintd un pericol pentru democragie.

e asemenea, prin faptul ci SR1 face profile judecitorilor, asemenca suspe
creeaza o imagine denigratoare §i intimidantd la adresa magistratilor, cuy incalcare
statutulul acestora.

Pomind de la aceste concluzii. ce vor 1l detaliate in cele ce

comune permanente a Camerei Deputatilor si Senatului pe controlului
parlamentar asupra activititii Serviciului Romin de Informatii i eiul art. & alin. 3
din Legea nr. 5171991 privind siguranta nafionald a Romdgiei ; n. 2-4 din Legea nr.
14/1992 privind organizarea si func{ionarea Servictului n de Iifegmatii, precum gi art. 3 [it

ca Comisiei comune permanentc
parlamentar asupra aclivilijii
ectiv asupra activitatii SRI, care s
cunostinga, in mod transparent si,

a si b din Holdrdrea nr. 30/1993 privind organizarea si

Informatlii 3 clarifice public dacd afirmatiile
iciald a instituticl san, dimpotriva, represinla
apinia personald a acestuia, caz in care,
a se lua masurile necesare.

2. Subsecvent primulu pomnid de la dezvaluirile facute in interviul amintit, este
necesard o analizi puncluald si ¢
exclusiv instantelor de judecati.

3. 53 publice ra

Conziderente:

amintit, s¢ atirmi textual wrmatoarcle: “Femomernu! corupfici, ca

A - fAcud ca siruciurd de suport o awloritdgilor judiciare cu amibagil in

mreilerief ... )\ { evelufiel in acest demers o fost fious odaid on adoptarea wnwi cearTcerit FRleerar
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in combaterea corupfiei, focalizind secvential instrumentele investigative pe toatd lungimea
lanjului trofic judiciar. Concret, dacd in wrmd cu cafiva ani consideram cé ne-am atins obiectivid
odatd cu sesizarea PNA, de exemplu, daci ulterior ne retrageam din cdmpul tactic odatd cu
sesizareq instanfei prin rechizitoriu, apreciind (haiv am putea spune acum) cd misiunea noastri a
Jost incheiatd, in prezent ne menginem interesul/utentia pandg la solufionarea definitivd a fiecarei
CEFNTE,

Din textul precizat reiese cii activitatea inijiald a SRT de suport al actiunii dutoritigil
Judiciare a fost extinsd ulterior prin “adoptarea unui concep integrat”, afirmatic cc |
existenta unci decizii in acest sens luatd la nivel de conducere a SR

0 astfel de hotdrdre. carc si “integreze™ SRI in actul de justifie. daci exista, incale
duar prevederile constitutionale vizind independenta Justitici, dar si legea de functionarc a

Ca atare, Comisia trebuie sa controleze dacd o astfel de hotarire a [os tath de catre
CSAT, in temeiul art. 7 lit. b din Legea 51/1991 coroborat art. 1 alin. 1 di /1998, sy
a fost adoptatd direct de citre SRI, conform art. 16 i 21 din lege izare si
functionare,

Principiul care sti la baza funcliondrii SRI. care constiluic

a exercilirii
s in art, 5 din
Legea 51/1991, polrivit ciruia: “Securitatea nationald se re
vigoare 5i cu ohligatiile asumate de Romdnia prin conventii
da drepinrile omulng fo care este parie”

Insistenta leginitorului in a prevedea explicit :

rlméne in limitele legii $1 supusi controlulu p
Pornind de la aceastd prevedere de p
atributiile SRI in domeniul specilic al cere@iri
Conform art. 12 alin.2 si 3 din
Informatii, se prevede ca: “la
desemrate din Serviciul Romein ¢

de organizare a Serviciului Roméin de
oanelor judiciare competente, cadre anume

ranfa nafionald. Organele de wmdrive penald au

e Informafii orice date sau informafii privitoare la

ea de wrmdrire penald”

L45F 3 traseazd hmitcle in care organele Serviciului Romin de

cfectua acte de cercetare penald. nu pot lua misura refinerii sau
¢ de spatii proprii de arcst.

in care SKEI poale acliona sunt date de urmatoarele conditii:

obligatia sd comunice Serviciul Romdn
siguranta nafionald, rezliai®ein ac
Mai mult, it g :

arestirii preventi
Concluai

. actiuni privind siguranta nationald;
. e actiune: sprijin la realizarea actelor de cercetare penali, nu electuarea unor
astiel ¢
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in raport de ultima conditie subliniem cd, prin definifie. cercetarea penald reprezintd
activitatea specifici desfisurati de organele de urmirire penald, respectiv organcle de cercetare ale
politiei si organele de cercelare speciale, avand drept scop strngerea probelor necesare cu privire
la existenta infraciiunilor, la identificarca fAptuitorilor $i la stabilirea rispunderii acestora, pentru
a se constata dac este sau nu carul 53 se dispund trimiterca in judecata.

Momentul procesual al urmiririi penale, ce permite SRT sa olere sprijin tehnic organelor de
cercelare penali, este depisit in momentul sesizirii instantei de judecatid. Acest [apt rezulta ¢
prisosinta din prevederile legale amintite.

Aceste limite impuse de lege trebuie respectate de SRU, iar din spusele generalului Du
acest lucru s-a intdmplat pand la adoptarea unui nou “concept integrant™.

“Saltul” facut de SRI prin adoptarca unui “concept integrat”, care include SRI

in prezent, conform celor dezviluite de generalul Dumbravi, activit
“toatd lungimea lantului trofic judiciar”™, adica pe durata intregului prc
esle de altlel reiterat gi explicat ca atare, prin precizarea ci mleres
solufionarea definitiva a cauzei.

Mai mult, ab initio justitia este vazuti ca fiind “camp tacti
Serviciului in acest “cimp tactic” pana la solutionarea deliniftv
posibilitifii ca accastid institufie s3 actionere cu mijloace

.1ndcpcndcn[ci Justificl, co trebuie ver Geat inomod fee

Mail mult, In baza cclor spuse de zeneralul
“angreneazd” alituri de procurori, poliligti, lug
judecitori”. Acecastd exprimare denota pur i s
justiliei. o incilcare gravit a acesteia. In pro
fie angrenat alituri de nimeni: accasta cste ins

Justificarea oferitd de directorul @irectiei |
“Aceastd manierd de lucru, in car
lucrdtori ai DGA ori ai altor structuri 8 a seos la iveald punctual §i aspecte care fin de
¢ trebuie tolerate, dar nici exagerate .

Cu alte cuvinte, In mo : un dosar in care a fost implicat Serviciul Roman de
Informatii ajunge in insf | intrii automat in atentia SRI, pentru a se evita riscul
coruperii acestuia pe gul destasuriirii cauzei.

Dumbravi, maniera de luem a 5121
ori ai allor strocturi similare *si

jelegere a notiunii de independentd a
ii. judecdtorul nu este gi nu trebuie si
dependentei justitiei.

idice a SRI nu face decit si agraveze situatia:

tenulii, am determinat analitic cdteva pallern-uri infracfionale care
sistem. Acestea fac obiectul efortului nostru investigativ, iar schemele
M decriplale pas cu pas, identificdnd actorii §i partiturile jucate de acestia,
e polifighi, de procurori, fudecdiori §i, de ce nu, SRI-igti.”
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Ca atare, prin aceastd declaratie se sustine cd ar fi vorba despre o activilate investigativa
complexd si extinsd, ce permite SRI ca, odatd sesizatd instanta de judecatd cu rechizitoriu, si
verifice profilul judecdiorilor chemali s solujioneze cauza prin aplicarea acestor patfern-uri.
Generalul Dumbravi chiar admite ¢ investigarea judecfitorilor de ciitre SRI nu incepe in cele mai
mulle cazuri de la un denunt a unui magistrat corupt, ci sc face pro-activ in baza faptului ca un
Jjudeciitor este parte dintr-un complet care primeste un dosar, Acest lucru inseamni ci judectorii
carc isi deslagoara pur si simplu activitatea, sesizafi fiind cu dosare penale de mare coruptic, s
din start mvestigati, analizafi si clasiticati de¢ SRI. asemenea celor care atenteazd la sigur
nationali.

Dezviluirea facutd de generalul Dumbravi, ci SRI catalogheazi judc{,&luri dup
identificrii celor cu predispozijic s comild atentate teroriste, este pur si simplu culre
dezvaluind praclic un sistem care. sub pretextul vegherii la respectarea drepturi
ale omului si a luptei anticoruptie, in realitate incalci cu brutalitate aceste

Supravegherea, de tipul politiei politice, a magistratilor pentru a prey
coruptie, are un puternic efect de intimidare, presiune si discreditare a judd

In lumina dezviluirii ci SRI catalogheazi judecitori dupd “pa

1 cA hotdrirea se pronunii de un judecitor independent, Siri baza legii 51 a probclor
administrale, in conditii de deplind transparentd, cu respecfiga dre i la aparare si a epalittii
de arme.

Gravitatea 1arf precedent o celor deeviiluite
imecdiati, concretd i minutioasi a celor aritate in

Daca cele afirmate de pencralul SKI sc
aclivilales instanjelor de jud::culﬁ TU Mol pre:
echitahil, anume aceea a unei 1nqtante mde

mna €3 suntem in sitealia in care
inimald 31 esentiald a unui proces

ociatii profesionale Consiliului Superior al
[Hstifiei.
competenta acestel Comisii sd facd veriticiri




2. Subsecvent primului punct, pornind de la dezviluinle fAcute in interviul amintil, este
necesard o analizd punctuald si concretid a modului in care SRI actioneaza in domeniul rezervat

exclusiv instantelor de judecata.
3. Sa publice raportul analizei prezentei cereri, conform art. 8 alin.2 din Hotdrdrea 30/1993.

Cu deosebila consideratie,

Judecator Gabriela Baltag
Pregedinte Asociatia Magistratilor din Roménia
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ecitortior din Rominia

procuror Constantin Sima, _
sedintc Asociatia Procurorilor din Roménia
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