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RECURS CIVIL

DOMNULE PRESEDINTE

cd -, in contradictoriu cu MOISE DUMITRU, domiciliat in

in termen legal si in conformitate cu disp.art.299 si
urmdtoarele din CPC formulez prezenta

" CERERE DE RECURS O

impotriva Sentintei civile nr.5096/19.05.2014 pronuntati decatoria Galati 1n

dosar nr.13371/233/2012, pe care o consider nelegald \ .
Prin Sentinta civild recurati a fos ‘ si ca nefondatid actiunea
subsemnatei privind rezolutiunea antecontracgiiluiNde vanzare-cumpirare incheiat cu

paratul Moise Dumitru. &
Instanta a refinut ¢a in b %i antecontract am achitat catre parat cu
titlu de avans suma de 10.000 Eurdyacesta asumandu-si obligatia de a transfera citre

subsemnata dreptul de propri upra unei parti din imobilul situat in Galati,
Str.M.Kogélniceanu nr.10 el tarziu la data de 15.09.2010.

Instanta reti éntru a putea f1 admisibild o astfel de actiune trebuiesc
(

'indeplinite cumulativ'sged conditii:

- una din pdrti $a nu-si fi executat obligatiile ce-i revin;
- neexecutarea sa fie imputabila partii care nu si-a indeplinit obligatia;

- debitorul obligatiei neexecutate sa fi fost pus in intarziere.

Magistratul fondului retine ci primele doui conditii sunt indeplinite.

F

In ceea ce priveste cea de-a treia conditie, punerea in intirziere a
debitorului, se aratd ca aceasta nu este indeplinitd intrucit reclamanta nu a ficut
dovada notificarii prealabile a debitorului, iar prin prezenta cerere de chemare in
judecatd nu a solicitat executarea antecontractului de vanzare-cumpdrarea, ci doar

rezolutiunea acestuia.

Subsemnata, RARINCA MARIANA, domiciliati in 1, Str.
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: ~ Raportat la acest argument — lipsa dovezii privind punerea in intirziere a

debitorului — instanta a dispus respingerea actiunii formulate de subsemnata.
Apreciez hotiridrea pronuntati ca fiind nelegali, pentru urmatoarele

argumente:

Hotarirea instantei de fond este contradictorie.

In motivare, magistratul fondului retine ci punerea in Iintdrziere a

debitorului care, culpabil, nu si-a executat obligatia ce-I revenea, se poate face in

4 doua modalitati:

- notificare scrisd formulata in conformitate cu disp.art.1079 din Codul civil.

- cererea de chemare in judecati a debitorului.

Desi se refine cd sunt doud modalititi de puner intdrziere si ci
reclamanta a exercitat-o pe cea de-a doua — cererea de che:@@decatﬁ — Instanta
de fond isi contrazice propriul rationament si constatd cd dgeasta conditie nu este
indeplinita. ‘\ N

Potrivit disp.art.1020 din codul civil @a rezolutorie este subinteleasa
intotdeauna in contractele sinalagmaticKN: I canu una din parti nu fsi

yindeplineste angajamentul siu.

obligatia de a alege intre “a sili pe altd parte a executa conventia ..... sau si-I

Dispozitiile art.1021 s@areptul creditorului care si-a executat

14

ceard desfiintarea cu daune-i

In cazul de fa at paratul Moise Dumitru nu si-a executat obligatia

1

de a perfecta con ¢ védnzare-cumpdrare la termenul stipulat, reclamanta a
optat, in conforyitate cu disp.art.1021 din codul civil pentru rezolutiunea
antecontractului\ingheiat, cu toate consecintele ce decurg din aceasta, respectiv
restituirea de cdtre promitentul-vanzator a pretului primit si a daunelor interese

prevazute in contract.

Practic, nu mai aveam niciun interes ca dupa 2 ani de zile de la expirarea
obligatiei stabilite in sarcina paritului Moise Dumitru si solicit executarea acesteia
in naturd cunoscut fiind faptul ca, datorita scaderii pretului imobilelor, pretul initial

stabilit de parti depégeste de 2 ori valoarea actuald a imobilului.

Subsemnata si-a indeplinit obligatiile contractuale — achitarea avansului in

tuantum de 10.000 Euro — asteptand ca si paratul Moise Dumitru sa-si indeplineasca

obligatia de a perfecta contractul de véanzare-cumpdrare in forma autentici.
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: [ ~  Acest lucru nu a fost posibil intrucat paritul Moise Dumitru a avut pe
- rolul Judecatoriei Galati un litigiu civil — dosar nr.4575/233/2010 ce avea ca obiect

Y.

' revendicarea imobilului care face chiar obiectul antecontractului de vanzare-
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cumpdrare incheiat.

Din acest motiv pdratul a aménat incheierea contractului de vanzare-

cumpdrare in forma autenticd, desi i-am solicitat acest lucru in mod repetat.

Contradictorialitatea sentintei instantei de fond constd tocmai in aceea ci
desi instanfa refine cd “cererea de chemare in judecatd reprezintd o modalitate de

‘punere in intarziere a debitorului®, ulterior instanta respinge actiunea ca nefondat.
i

Asa cum am aratat, disp.art.1021 din codul civil stabilesc dreptul
r, fie desfiintarea

icreditorului de a cere fie executarea conventiei de citre dehi

acesteia, interpretarea daté de instanta de fond constituind o

Aceeasl redactare a acestor dispozitii legale o re
|_. o o .
la art.1522 care prevede cd punerea in intarziere bitorului se poate face prin

rcererea de chemare in judecati“. \
Practica in materie a statuat ci i difiile in care creditorul formuleazi

l

Jﬂirect o cerere de chemare in judecatd Aara%¢a in prealabil si-1 notifice pe debitor,

easta constituie o modalitate de erg’in intarziere, sanctiunea nefiind aceea
E‘i:spusﬁ de instanta de judecati ngerea actiunii ca nefondatd — ci instanta
l'pwtﬁ.ru:.'. acorda debitorului un t entru indeplinirea obligatiei ce-I revine.
| In cazul de f td: a constatat personal refuzul debitorului de a-si
_indeplini obligatiile, lizat prin contestatarea semnaturii aplicate pe conventie
tchestiune deﬁni@ atd prin raportul de expertizad grafoscopicd), astfel incat
le

trebuia s& congta punerea in intarziere s-a produs prin efectul formulirii si

fhtroducerii cererli de chemare in judecatd, putdnd acorda, la cererea debitorului, un

e la lege.

im s1 in noul cod civil

tlermen pentru indeplinirea obligatiilor ce-I revin.

Raportat la aceste argumente solicit sa constatati cd sentinta instantei de
ond este nelegala, motiv pentru care solicit sa dispuneti admiterea prezentei cereri

recurs si modificarea in tot a hotdrarii atacate, in sensul admiterii actiunii

formulate de reclamanta Rarinci Mariana.

RARINCA MARIANA
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