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CAPITOLUL L.
EVOLUTIA INSPECTIEI JUDICIARE. CONSOLIDAREA INDEPENDENTIEI SI
AUTONOMIEI FUNCTIONALE, GARANTIE A REFORMEI SISTEMULUI JUDIC

o Directiile de actiune

activitdtii acestuia.
In anul 2014, evolutia Inspectiei Judiciare s-a circum
institutie de control credibild si eficienta, care sa ofer
impartialitate prin intreaga activitate desfasurata de inspec j
Asa cum rezulta din continutul rapoartelor de eyaluare
Cooperare si Verificare, urmare a monitorizarii pe
numai, rolul i progresele Inspectiei Judiciare au
Astfel, dacd prin Raportul din anul 2
performantei Inspectiei Judiciare atdt
instrumentarii cazurilor individuale, cat §
practici ale sistemului judiciar prin inte
sistemului judiciar, ulterior, progresele

importante pentru sistemul judiciar romanesc.

isia a solicitat consolidarea capacitatii §i
igura raspunderea judiciara in cursul
romova eficacitatea, consecventa §i bunele
irii periodice a practicilor la toate nivelurile
e ale institutiei noastre au fost remarcate si
,.-houl cadru juridic a permis acestei institutii sa isi
respectiv, din anul 2015 in care se mentioneaza despre
1 durata investigatiilor”, ,,s-a impus ca principal organism
abateri disciplinare” ,,are in prezent posibilitatea de a se
chete disciplinare mai precise, rapide si proactive si de a

care desfasoara anchete
concentra din nou
indeplini o functi

aptul cd in ultimul raport al Comisiei Europene organizarea si activitatea
u mai prezintd obiectul unor observatii sau analize critice ceea ce, in opinia
o recunoastere implicitd a progreselor institutiei si a efortului constant,
edicat al inspectorilor judiciari.

ntru realizarea scopului institutional, acela de a contribui la asigurarea furnizdrii unor
iciare corecte, rapide si efective, in concordanta cu dispozitiile legale, respectul fata de
drepturile omului si independenta si impartialitatea sistemului judiciar, Inspectia Judiciard si-a
asuat 2 directii principalele de actiune in anul 2014: consolidarea autonomiei functionale si

cientizarea activitatii.

e Consolidarea autonomiei Inspectiei Judiciare a presupus si in anul 2014 realizarea
unor demersuri 1n vederea actualizarii actelor normative care reglementeaza activitatea institutiei,
asigurarii resurselor umane si a functionalitdtii institutiei prin reorganizarea compartimentelor

Astfel, implementarea politicii de personal stabilite prin proiectul managerial a impus
continuarea procedurilor de selectare a personalului, urmare a desfasurarii concursurilor organizate
L
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fiind ocupate 4 posturi de inspectori judiciari, 2 posturi personal contractual si 3 posturi de
consilieri juridici — personal de specialitate asimilat judecatorilor si procurorilor.

Totodata, Inspectia Judiciard a solicitat suplimentarea numarului de inspectori judiciari cu
un numar de 10 posturi, propunerea fiind avizatd favorabil de Plenul Consiliului Superior al
Maglstraturn prm Hotararea nr. 594/ 15 05 2014 iar pr01ectu1 de act normatlv a fost

redistribuirea posturilor de la Consiliul Superior al Magistraturii nu a fost posibila,
reluatd la data de 22.10.2014.

Este cunoscut faptul ca eficienta si eficacitatea institutiei depind de mod
cunosc, inteleg si reusesc sa-si indeplineasca atributiile si sarcinile care le revin, con
care, in vederea perfectiondrii profesionale, personalul a participat
profesionald adecvate specializarii posturilor, accentul fiind pus pe
angajat.

In cadrul programului ,,Asistentd pentru consolidarea capaci
Romdnia, de a face fata noilor provocari legislative §i instititi
Mecanismului Financiar Norvegian, Inspectia Judiciarad a
pentru programe de instruire.

Pentru realizarea obiectivelor proiectului ,int

integritatii magistratilor si grefierilor

pregatire profesionala specifica in
sionald in curs de desfasurare in acest an,
rat privind independenta magistratilor si

Atributiile si caff t ecifice Inspectiei Judiciare pozitioneaza institutia Intr-un
cadru complex de comunica ai multe nivele si cu mai multe categorii de public tinta, astfel

.....

comunicare a si predictibila cu sistemul judiciar, cu componentele structurale ale acestuia,
cu celelalte 1 ii $WOrganizatii nonguvernamentale, precum si cu publicul care are un interes
direct s

Cercetari Economice ,,Constantin C. Kiritescu” din cadrul Academiei Romane.
De asemenea, 1n anul 2014 a fost elaborat primul numar al Revistei Inspectiei Judiciare,
e si-a propus sd devina un forum de dezbatere a problemelor teoretice si jurisprudentiale care
vizeazd raspunderea disciplinard a magistratilor, apararea independentei sistemului judiciar, a
independentei, impartialitatii si reputatiei profesionale a magistratilor.

Aparitia acestei reviste a Inspectiei Judiciare a avut ca scop punerea la dispozitia tuturor
magistratilor, dar si a persoanelor interesate si a societdtii civile a unui instrument accesibil si util
pentru cunoasterea si studierea practicii in domeniul raspunderii disciplinare. Totodata, initiativa a
avut si rolul de a crea o platforma de lansare si dezbatere a unor teme care sa ajute la Intelegerea

"
Numar de inregistrare in registrul de evidenta a prelucrarilor de date cu caracter personal - 23261
Adresa: Bucuresti, Bd. Regina Elisabeta nr. 40, Sector 5
Fax:021.322.62.96/Tel:021.322.62.48; Web: www.inspectiajudiciara.ro



http://www.inspectiajudiciara.ro/

ROMANIA

INSPBECTIA JUDICIARA

mecanismelor de actiune, a procedurilor si reglementarilor iIn domeniu, atdt din perspectiva
legislatiei nationale, cat si a celor internationale, mai ales europene.

Tot in 2014, in cadrul Inspectiei Judiciare a fost constituit un grup de lucru format din
inspectori judiciari si consilieri juridici care a elaborat Culegerea de practica in materie disciplinara

culegere care este disponibild in format electronic pe pagina de internet i care urme
integrata Intr-o lucrare mai ampla de practicd in materie disciplinard aferentd anilor 2

Din aceasta perspectiva este evident ca pentru anahza eficie
suficientd doar prezentarea activitatii de solutionare a sesizaril
complexa a activitatii institutiei prin prisma obiectivelor as
vulnerabilitatilor, inlaturarea disfunctionalitatilor si preveni

neperformante” si cele de ,,rzsc , bazate pe a
aflate in curs de derulare, sau a identificafii
instante/parchet.

C LII.
ACTI EA INSPECTIEI JUDICIARE

1. ASPECTE GENERALE

In ceea ce
cuantificarea aces

1 de activitate, specificul activitatii de inspectie face dificila
in termeni statistici clasici, Intrucat datele referitoare la numarul
ntroalelor efectuate si rapoartelor intocmite intr-o anumita perioada

e instrumentare §i solutionare a cauzei, tergiversarea solutionarii sau a cercetarilor,
reddetarea cu intdrziere a hotararilor.

Intr-un numar mai redus de situatii petitionarii au sesizat atitudinea nedemna,
nerespectarea normelor privind repartizarea aleatorie, imixtiunea in actul de justitie, practica
neunitard, refuzul de a indeplini o Indatorire de serviciu in ceea ce priveste sesizarile formulate
impotriva judecatorilor, respectiv, interventiile pentru solutionarea unor cereri, nerespectarea
principiului continuitdtii, nerespectare indatoririi de a se abtine, utilizarea unor expresii neadecvate
in cuprinsul actelor judiciare in ce priveste sesizarile formulate impotriva judecdtorilor sau
procurorilor.

el
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Analiza comparativa a datelor statistice evidentiaza o tendintd de usoard crestere a
numarului sesizdrilor, evolutie ce poate fi asociatd, in primul rand, cu cresterea numarului de
cauze aflate pe rolul instantelor judecatoresti si a anchetelor penale desfasurate de unitdtile de
parchet si doar subsecvent unei cresteri a aspectelor susceptibile a fi criticate.

Grafic nr. 1 Date statistice privind sesizarile referitoare la activitatea sau €o
judecatorilor si procurorilor

isttate ifperioada de
referintd, in 511 situatii s-a dispus clasarea, in temeiul dispozitiilor a : it. b) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd (p ipSa semnaturii sau a
conditiilor de forma sau fond).

In anul 2014, au fost dispuse 92 de cercetari di

intre care, in 48 de cazuri
iplinare, iar 7 se afla in curs de

Grafic nr. 2 Date stati eritoare la actiunile disciplinare exercitate

orit, datele statistice relevd si o crestere semnificativd a
pecte care vizau independenta sau impartialitatea magistratilor

in anul 2014 Inspectia Judiciard s-a sesizat din oficiu in 146 de situatii, determinate de

aspecte sesizate in mass-media referitoare la activitatea judecatorilor si procurorilor sau de

onstatdri ale inspectorilor judiciari, in cadrul controalelor desfasurate la instante sau unitati de
parchet sau ca urmare a activitatilor de monitorizare realizate pe domenii specifice.

Grafic nr. 4 Date statistice privind sesizarile din oficiu

[ o
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In comparatie cu anii anteriori, in anul 2014 numadrul sesizarilor din oficiu a crescut,
situatie ce denotd, pe de o parte, o implicare mai accentuatd a Inspectiei Judiciare in asumarea
rolului sdu pro-activ in materie, dar §i frecventa crescuta a situatiilor ce au impus sesiz
oficiu.

2. ACTIVITATEA DIRECTIEI DE INSPECTIE JUDICIARA
PENTRU JUDECATORI

ntrugudecatori
fostyinregistrate 3684
r1 nou inregistrate

2.1. Solutionarea sesizairilor adresate Directiei de inspectie judi

lucrari referitoare la activitatea sau conduita judecatorilor. La numa
s-au adaugat si 1083 de reveniri cu privire la memoriile anterio

Se retine cad numarul lucrarilor inregistrate se a
precedenti, i1n anul 2013 fiind inregistrat un numar d
referitoare la activitatea judecatorilor/magistratilor asistenti.

crestere fatd de anii
iar m”anul 2012, 3446 sesizari

Grafic nr. 5 Date statistice privin rtizarea lucrarilor pe Curtile de Apel

2.2. Solutionarea sesizarilor din ofici

In anul 2014, au fost inregistrate
numar de 103 de sesizari din oficiu, d

de”inspectie judiciara pentru judecdtori, un
specte sesizate in mass-media referitoare la

activitatea judecatorilor sau de consta spectorilor judiciari, ca urmare a derularii
controalelor desfasurate la instant a difetitelor activitati de monitorizare, dupa cum urmeaza
- 9 de sesizari ca urmare elogpublicate In mass media;

- 23 de sesizari ca urmare a orizarii respectdrii dispozitiilor legale privind termenele
de redactare a hotararilor § i
- 0 sesizare ca url ontrolului efectuat la Judecadtoria Campulung avand ca obiect
verificarea modului indéplinire a atributiilor ce decurg din legi si regulamente de catre
judecdtorii cu fu

esizari ca urmare a monitorizarii situatiei dosarelor cu vechime mai mare de 10 ani de la
trarii in sistem in 2013;
sesizdri ca urmare a monitorizarii dosarelor de mare coruptie;

- 13 ca urmare a monitorizarii situatiilor in care instantele judecdtoresti au constatat

tarea de drept a masurii arestarii preventive;

- 46 sesizari rezultate din alte situatii.

Precizam faptul ca, 1n 6 sesizari din oficiu s-a dispus exercitarea actiunii disciplinare fatd de
judecatorii vizati, in 13 lucrari s-a dispus Inceperea cercetarii disciplinare si ulterior au fost emise
rezolutii de respingere a sesizarii, in 78 de cazuri s-a constatat faptul ca aspectele in privinta carora
Inspectia Judiciara s-a sesizat din oficiu nu au fost confirmate si au fost pronuntate solutii de clasare

L 4
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a sesizarilor, in 2 cazuri s-a dispus Inceperea cercetarii disciplinare, procedura disciplinara fiind in
prezent in curs de derulare, iar in 4 de situatii se efectueaza verificari prealabile.

Comparativ cu anii precedenti (anul 2013 - 75 sesizari din oficiu, anul 2012 — 37 sesizari
din oficiu), se constata, pe de o parte, cresterea semnificativa a numarului sesizarilor din oficiu, iar
pe de alta parte, o sporire a eficientei acestora determinatd de exercitarea a 6 actiuni discip S
lucrari avand ca obiect sesizarea din oficiu a Inspectiei Judiciare.

2.3. Activitatea de control

adaugandu-se ca si in anii anteriori §i activitatea de monitori
Domeniile specifice de activitate cu privire la car:
fost structurate pe doud directii principale: activitati de control
control punctuale, la anumite instante sau cu privire
manageriald, a modului de indeplinire a atributii
tematice).
Astfel in anul 2014, au fost efectu

exercitat, controlul in anul 2014 au
aracter permanent si activitati de
cte speeifice (verificari privind eficienta

rg din legi si regulamente, controale

administrative ale instant
Stabilirea acestei i de actiune s-a impus In considerarea faptului cd acest tip de

i zate 1n ultimii ani, dupd incheierea in anul 2012 a verificarii tuturor

curtilor de apel, Itei Curti de Casatie si Justitie.

Reveni a categorie de control avand ca obiectiv verificarea modului de

reprezentand elemente importante ce au justificat revenirea la acest tip de activitate.

Nu in ultimul rand, pentru stabilirea acestei noi directii de actiune s-a avut in vedere si

ortanta modificarilor legislative din ultimii ani, apreciindu-se cd in acest mod se va putea obtine

0 imagine generald asupra functionarii sistemului judiciar si identificarea problemelor cu care se
confrunta acesta.

Astfel pentru anul 2014, Directia de inspectie judiciard pentru judecdtori a stabilit un
obiectiv ambitios, respectiv efectuarea unor astfel de controale la nivelul a 3 curti de apel si
instantelor arondate, obiectiv indeplinit prin implicarea inspectorilor judiciari.

. 8
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Prin urmare, in anul 2014 au fost efectuate verificari cu privire la modul de indeplinire de
catre judecdtorii cu functii de conducere a atributiilor manageriale de planificare, organizare,
coordonare, control-reglare si comunicare, precum si la respectarea obligatiilor prevazute de legi si
regulamente, pentru a asigura buna functionare a instantelor si calitatea corespunzatoare a
serviciului public, la Curtile de Apel Oradea, Galati si Ploiesti.

In cadrul acestor controale - care presupun verificarea fiecirei instante sub aspec
de organizare si functionare a tuturor compartimentelor, precum si a modului dg

curti de apel, ca instante distincte, in total 43 de instante judecatoresti.
Distinct de controalele efectuate la nivelul unei curti de apel
Inspectia Judiciard a efectuat un control cu acelasi obiect si la nivelul

a) Verificarile efectuate la Curtea de Apel Oradea §i insta
manageriala si a modului de indeplinire a atributiilor managerial ificare, organizare
ea Obligatiilor prevazute de legi si
i §i itatea corespunzatoare a

serviciului public.
Raportul de control a fost aprobat prin Hota nr. 81 august 2014 a Sectiei pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii, gfopunetile Inspectiei Judiciare fiind insusite, de
asemenea, in totalitate.
In esenta, inspectorii judiciari au reti

neunitar cu privire la circuitul dosarélor inregistrate dupd intrarea In vigoare a noului Cod de
procedura civila si a mo 11n c
excesiva.
dentificate, punctual, deficiente cu privire la modul de organizare a
la propunerea Inspectiei, remedierea acestora si comunicarea catre
or si rezultatului obtinut. Relatiile urmeaza a fi comunicate in perioada

enul propus de inspectori si aprobat de Sectie, 6 luni de la aprobarea

unor instante, di
Inspectia Judiei

ste de subliniat ca urmare a verificarilor, Inspectia Judiciara a formulat o propunere de
mogdificare legislativa (a art.206/55 din Codul fiscal in sensul degrevarii judecatorilor de activitatile
-jurisdictionale), precum si sesizarea Ministrului Justitiei pentru asigurarea necesarului de
resurse materiale si umane in vederea realizarii activitatii de arhivare electronicd. Ambele propuneri
au fost Insusite de Consiliul Superior al Magistraturii.
Totodatd, urmare a constatarilor inspectorilor judiciari cu ocazia acestui control, au fost
inregistrate 4 sesizari din oficiu, 3 avand ca obiect sdvarsirea abaterii disciplinare prevazute de art.
99 lit. t) din Legea nr. 303/2004 republicata si modificatd, iar una abaterea prevazuta de art. 99 lit.

9
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b) din acelasi act normativ. In doua din aceste sesiziri din oficiu s-au pronuntat rezolutii de clasare,
iar in celelalte doud, dupd efectuarea cercetarii disciplinare, a fost exercitatd actiunea disciplinara.

b) Verificarile efectuate la Curtea de Apel Galati si instantele arondate privind eficienta
manageriale §i modul de indeplinire de catre judecatorii cu functie de conducere a atrzbutzzlor
manageriale de planificare, organizare coordonare, control-reglare si comunicare, p.
respectarea obligatiilor prevazute de legi si regulamente pentru a asigura buna func
instantei §i calitatea corespunzatoare a serviciului public.

Raportul a fost aprobat prin Hotararea nr.115 din 18 februarie 2015

propuse masuri corespunzatoare.
Urmare a verificdrilor efectuate, inspectorii judiciari au identt
reglementare legislativa, fiind formulate propuneri de analiza a n
art. 126 si art. 127 din Regulamentul de ordine interioara al i
art.21 din Ordonanta Guvernului nr.55/2002, precum si a
instantei de a avea initiativa exercitarii atributiilor de verifi
dispozitie expresa a presedintelui in acest scop.
Inspectia Judiciara a propus, de asemenea:
- in ceea ce priveste ,,programul flexibil”

osibilitatea presedintelui instantei de delegare a
redite catre managerul economic, n scopul aplicarii
c rolul de ordonatori de credite

sfiintare a unor instante cu numar redus de judecatori, in
osturi judecator si personal auxiliar de specialitate) si
pare si mediu de activitate.

calitatea corespunzatoare a serviciului public.
ortul de control a fost inaintat Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al
turii, urmand a fi analizat in perioada urméatoare.
Sintetic, dintre masurile propuse, pe langa cele ce vizeaza in concret remedierea
icientelor, amintim propunerea de modificare legislativa (completarea art. 21 din Regulamentul
de organizare si functionare a instantelor judecatoresti), precum si propunerea de sesizare a
Ministerului Justitiei pentru asigurarea necesarului de resurse materiale si umane pentru arhivarea
electronicd, pentru asigurarea unui numadr corespunzator de echipamente IT pentru toate instantele
sl pentru asigurarea unui spatiu corespunzator pentru desfasurarea in bune conditii a activitdtii
Judecatoriei Buzau si Tribunalului Buzau.

I
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De mentionat cd si in acest raport a fost formulata o propunere de revocare din functie a unui
presedinte de instantd, insd actul de control nu a fost incd analizat de Consiliul Superior al
Magistraturii.

In urma verificarilor efectuate la Curtea de Apel Ploiesti si instantele verificate, Inspectia
Judiciard s-a sesizat din oficiu in cazul a 3 judecatori cu privire la savarsirea abaterilor digéiplir
prevazute de art. 99 lit. t) si h), respectiv art. 99 lit. ¢) si art. 99 lit.a) si 1) din Legea nr.
republicata si modificata, lucrarile fiind Tn prezent in faza verificérilor prealabile.

verificarilor efectuate in lucrarile respective.

Raportul a fost aprobat prin Hotararea nr.647 din 19 iunie 2
Consiliului Superior al Magistraturii prin care a fost aprobat actu
Inspectiei Judiciare.

Verificdrile efectuate la aceastd instantd au re anu deficiente sub aspectul
transparentei actului de conducere si asigurarii unui climat favogabil de desfisurare a activitatii de
catre judecatori si personalul instantei.

De aceea, s-a propus si, ulterior s-a aprebat, e area unui control pentru verificarea
modului de remediere a deficientelor constataf€, -un termen de 6 luni de la data aprobarii
raportului.

De subliniat ca, urmare a verificaril
de 3 judecatori, sub aspectul abaterilorfdi

, Inspectia Judiciara s-a sesizat din oficiu fata
revazute de art. 99 lit. o si p din Legea nr.

tematice cu privire la domenii care nutau mai facut anterior obiectul verificarilor, pentru analizarea
unor aspecte rezultate in @fma, intramigin vigoare a codurilor de procedura sau cu privire la anumite
teme apreciate ca fiind de aport cu scopul Inspectiei Judiciare.

procedura ci
Acest atic a fost efectuat prin suplimentarea planului de activitate al Directiei,

Din analiza datelor statistice, s-a constatat ca existd o practica diferitd a instantelor de

ecatd, unele procedand la verificarea cererii de chemare in judecata de indatd, Intr-un termen care

se situeazd la un interval de cateva zile de la data inregistrarii cererii, iar alte instante stabilind un

termen in acest sens (data recomandatd) care se apropie de un an. Totodatd, s-a constatat existenta a

numeroase instante care fixau primul termen de judecatd cu respectarea dispozitiilor art. 201 alin.4

Cod procedura civila, fiind identificate, Insd, si instante care stabileau primul termen de judecata la
un interval de timp mai mare de 60 de zile de la data rezolutiei.
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Avand 1n vedere numarul de instante la care data recomandata si primul termen de judecata
inregistreaza durate lungi de timp, precum si in considerarea faptului ca motivele care determina
acest lucru sunt, In esentd, aceleasi la nivel national, verificarile nu au vizat toate instantele, ci
selectiv, corespunzdtor fiecarui grad de jurisdictie, doar la instantele la care inspectorii judiciar au
constatat existenta unor durate si termene nerezonabile.

Rezultatul verificarilor efectuate a evidentiat cd modalitatea de implementare a d
legale si regulamentare dupa intrarea in vigoare a Noului Cod de procedura civila, p
intervalul de timp stabilit ca data recomandata, precum si la primul termen deg4
cazul anumitor instante, conduce la lipsirea de eficienta a insusi scopului urma
noilor dispozitii legale, acela de reducere a duratei procedurilor civile.

Volumul de activitate si lipsa resurselor materiale si umane a prin y ele motive
obiective invocate in justificarea stabilirii unui interval de timp nere data’ recomandata,
precum si in situatia nerespectarii dispozitiilor legale referitoare ului termen de
judecata.

La majoritatea instantelor verificate, conducerile
disfunctionalitatile ivite n aplicarea Noului Cod de proced

modificare a dispozitiilor art. entul de ordine interioard al instantelor
judecatoresti), cat si propuneri concrete; practicilor administrative ale instantelor, dar
si de crestere a gradului de implicare a erilor judiciare ale instantelor in urmarirea si
adoptarea masurilor pentru asig i durate rezonabile a intervalului dintre data nregistrarii
cererii de chemare in judecaté s termen de judecata.

Consiliului Superior al Ms i n hotararea nr. 718 din 3 iulie 2014.

b) Veriﬁcare alizarea datelor statistice referitoare la durata datei de
imp la care este stabilit primul termen de judecata, identificarea celor
a dispozitiilor Noului Cod de procedurd civild, in procedura de

ivild cu privirea la procedura de regularizare a cererii de chemare in judecatd si
imului termen de judecatd, la propunerea Inspectiei Judiciare, Sectia pentru judecdtori a
ui Superior al Magistraturii a dispus o serie de masuri pentru reducerea duratei procedurii
scrige la un interval de timp adecvat.

In raport de aspectele invocate in sesiziri cu privire la intervalul de timp in care este stabilit
primul termen de judecatd, precum si in vederea evaluarii consecintelor, sub aspectul duratei
procedurii judiciare, a intrarii in vigoare a Noului Cod de procedura civild, s-a considerat oportuna
dispunerea unui control in semestrul al [I-lea in cadrul caruia sa se procedeze la evaluarea modului
in care a fost aplicata hotdrarea sus mentionatd, a efectelor masurilor dispuse la nivelul instantelor
judecatoresti, astfel incat sa se identifice cele mai bune practici in procedura regularizarii.
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Verificarile au vizat, de aceasta datd, toate curtile de apel si instantele arondate,
constatdndu-se ca, la majoritatea instantelor, judecatorii au depus eforturi pentru urgentarea
procedurii de regularizare a cererilor de chemare in judecata.

Au fost identificate si instante in care procedura regularizarii Inregistra in continuare un
1nterva1 mare de tlmp, cu pr1V1re la care au fost propuse masurl de momtorlzare a *

Magistraturii au avut efect direct asupra duratei in care se efectueaza procedura de
consecinta, a intervalului de timp, de la data introducerii cererii de chemare in jud
stabilirea primului termen de judecatd, motiv pentru care s-a propus inuarea  implementarii
hotdrarii mentionate si monitorizarea aplicarii masurilor dispuse pri hot’rare de catre
conducerile curtilor de apel pentru toate instantele arondate.

O alta propunere importanta a Inspectiei Judiciare
Consiliul Superior al Magistraturii a oportunititii sesizagi

analizarii de catre
Justitiei in Vederea

sistem informatic fara stabilirea unei date recomandate,
cauzelor si totodata respectarea dispozitiilor din Nou

Magistraturii, prin Hotararea nr.114 din 18 febryari 15, hotarare prin care s-a dispus, in ceea ce
priveste propunerea anterior mentionata, instantelor de judecatd in legdturd cu
oportunitatea renuntarii la ,,data recomanda

primul rand, stabilirea efectelor rezultate 1 trarii in vigoare a noilor dispozitii de procedura
civild si a modificarilor regulam si a identificdrii mésurilor de natura a reduce durata
procedurii de regularizare, iar ulter arii efectelor masurilor propuse, in vederea inlaturarii

unei vulnerabilitati 1dent1ﬁcate 1n aplicarea Noului Cod de procedurd civild, respectiv aceea a
temporizarii procedurllo efect al intervalului mare de timp alocat regularizarii
actiunilor si stab1hr11 de judecatd la un interval mare de timp.

aceste dosare au fost inculpate doar persoane fizice, precum si lipsa impactului major la
al al urmarilor faptelor penale analizate, rezultat din valoarea modica a prejudiciilor,
eflectd si in modalitatea de individualizare a pedepselor.
In raport cu valoarea redusi a prejudiciilor cauzate, s-a constatat cd, in general, in ceea ce
este individualizarea judiciard a pedepselor in cazul infractiunilor silvice, pedepsele cu
inchisoarea stabilite si aplicate de catre instantele de judecatd sunt orientate spre minim, executarea
celor mai multe fiind suspendata conditionat sau sub supraveghere; de asemenea, s-a constatat ca au
fost aplicate pedepse cu amenda, fie cu executare, fie cu suspendarea conditionata a executarii; de
reguld, au fost stabilite pedepse cu executare efectiva pentru inculpatii care, fie au avut antecedente
penale, fie au savarsit infractiunile in stare de recidiva.
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Un alt obiectiv al controlului 1-a constituit celeritatea solutionarii dosarelor avand ca obiect
infractiuni silvice, retinandu-se sub acest aspect ca dosarele au fost solutionate intr-un termen
rezonabil, cuprins intre 6 luni — 1 an si 8 luni, cu titlu de exceptie constatandu-se depdsirea acestui
interval de timp in situatiile care au impus administrarea unui probatoriu complex.

Raportul de control a fost aprobat prin Hotaradrea nr.646/19.06.2014 a Sectig
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii.

d) Verificarea modalitdtii de aplicare de catre instante a dispozitiilor art.23 gi

onsiderarea
e emitere de
catre instanta de judecatd a ordinului de protectie, controlul avand scop preventiv,
precum si acela de identificare a elementelor de bune practici in maateri
0 prinynoile reglementari are
nu s-ajinregistrat o imbunatatire in
sensul reducerii duratei de solutionare a cauzelor avand ca obie iterea ordinului de protectie.
Totodata, s-a constatat existenta unei practici i ceea ce priveste procedura de

solutionare a acestor cauze (modalitatea de stabili i 1 termen, aplicabilitatea procedurii de

comunica ordinul de protectie, solutionarea camera de consiliu sau in sedinta publica,
asigurarea asistentei juridice persoanelor carora se solicitd emiterea ordinului de

protectie), dar si existenta unor factori inat temporizarea procedurii judiciare, desi
legea reglementeaza caracterul urgent al acesei

In raport de constatiri, i orii judiciari au formulat propuneri de modificari legislative
(dlSpOthll exprese de excludere e ra de regularizare a cererllor avand ca obiect emiterea

modificarea Regulamen
unui registru special

nterioara al 1nstantelor Judecatorestl sub aspectul 1nﬁ1ntar11
instituire a unor masuri administrative in vederea unificarii

rii extinse §i practica judiciarad in materie.
Concluzia principald rezultatd din analiza datelor si informatiilor statistice a fost aceea ca,
atia constatata in sistemul judiciar din Romania este cvasi-similara celei de la nivelul altor tari
din cadrul Uniunii Europene, in sensul ca procedurile de confiscare extinsa sunt insuficient utilizate
si, implicit, valoarea sumelor recuperate sunt mici si insuficiente in raport cu valoarea estimata a
acestora si cu amploarea fenomenului criminalitdtii organizate, cu toate consecintele de rigoare.
Au fost, de asemenea, identificate anumite vulnerabilitati, pentru inlaturarea cérora s-a
propus comunicarea raportului curtilor de apel si Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru a dispune
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asupra propunerilor si masurilor care se impun pentru inldturarea deficientelor si reducerea
riscurilor in cazul vulnerabilitatilor constatate, precum si dezbaterea in cadrul sedintelor de
invatamant profesional si a intalnirilor lunare ale judecatorilor, a temelor de interes in domeniul
analizat §i a situatiilor care au generat aplicarea neunitara a legii in materia masurilor asiguratorii.

acela al asigurdrii recuperarii prejudlclulul rezultat din infractiuni, in scopul
posibile aplicari neunitare a textelor legale si inlaturarii vulnerabilitatilor identific

Tocmai de aceea s-a pus accent pe activitatea de formare profesionala
responsabilizarea acestora in interpretarea si aplicarea unitara a legii.

III. in situatia in care au fost constatate deficiente, Inspectia
concrete de remediere a acestora, a cdror modalitate de implementare
judiciare ale instantelor superioare sau de Inspectia Judiciara, 1
identificate.

S-a dorit cresterea gradului de implicare a cond
organizarea $i functionarea instantelor arondate, astfel ca
in monitorizarea aplicarii masurilor chiar de catre conducer
Inspectie a constatarilor.

Totodata, acolo unde s-a apreciat ca defi
activitatea instantelor, s-a propus efectuarea, |
judiciari, a unor verificari directe pentru a u
masuri adecvate.

In aceasti categorie se incad

ntele"8unt de naturd a perturba semnificativ
umit thterval de timp, de catre inspectorii
actului de control anterior si propunerii de

Verificdrile directe au fost e
redactare.
IV. In ceea ce pfi tea de monitorizare, strategia de control a Directiei de

i a plecat de la premisa cad indeplinirea atributiilor de analiza,

care se constatd incetarea de drept a arestdrii preventive din motive imputabile
1, reprezintd puncte incd vulnerabile ale autoritatii judecatoresti, astfel cd, similar anilor
trecutt, Directia de inspectie judiciard pentru judecatori a apreciat oportund mentinerea activitatilor
de monitorizare.

Domeniile incluse in categoria monitorizdrii au facut anterior obiectul unor controale
tematice ale Inspectiei Judiciare, In urma carora s-a continuat colectarea datelor statistice si analiza
acestora, iar ulterior s-a apreciat cd aceasta activitate este deosebit de utild, intrucat asigura
obtinerea unei imagini de ansamblu pe segmente importante de activitate ale autoritatii
judecatoresti.
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Astfel, durata procedurilor judiciare, §i In stransa corelatie cu acest aspect perioada de timp
necesarda motivarii hotararilor judecatoresti, reprezintd si in prezent aspecte vulnerabile ale
sistemului judiciar roméan, Inspectia Judiciard propunandu-si prin activitatile de control cu caracter
permanent sa monitorizeze evolutia indicatorilor statistici, sd constituie baze de date ce pot fi
analizate §i s propuna, atunci cand este cazul, masuri corespunzdtoare.

Principala componenta a activitatilor de monitorizare este cea preventiva, op1n1a D
1nspectle Jud1c1ara pentru Judecatorl ﬁmd aceea ca s1mpla raportare la 1ntervale pree

impune a fi evidentiat faptul cd monitorizarile se efectueaza in

instante, constatdndu-se insd in mod frecvent ca datele comunmica

afecteaza in mod evident concluziile activitatii de control.
Este de subliniat ca aceste activitati de monitorizar

caractegypermanent implicd un efort

important al inspectorilor judiciari, in contextul in car: cedeazd la analizarea situatiilor
respective la nivelul tuturor instantelor judecatoresti; a ciem ca‘acest efort ar trebui dublat si de
implicarea fiecarui magistrat in imbunatatirea i ivitati, intrucat actele de control ale
Inspectiei Judiciare nu pot suplini efortul fiecarud istrat in‘Indeplinirea cu celeritate i in conditii
de calitate a actului de judecata.

In concret, activitatea de control cuca ermanent desfasuratd la nivelul Directiei de
inspectie judiciard pentru judecdtori in a 4 a yizat, ca si in anul 2013, urméatoarele domenii:

1) Continuarea monitorizarii situatiSiypri hotararile judecatoresti neredactate in termen.

de catre inspectorii judiciari in ba
apel, la datele de 15.04.2014, 15 10 2
2) Continuarea m: ari
instantelor arondate,
Activitatea

arelor de mare coruptie, existente pe rolul curtilor de apel si
Itei Curti de Casatie si Justitie.

1zare a vizat toate curtile de apel si instantele arondate, precum si
ie si s-a efectuat, in baza relatiilor Tnaintate semestrial de conducerile

onitorizarea a avut ca obiect analiza dosarelor din perspectiva respectarii dispozitiilor
le referitoare la solutionarea cu celeritate a cauzelor, fiind avute in vedere toate dosarele care au
echime 1n sistemul judiciar mai mare de 10 ani calculata in raport de data primei Inregistrari in
sistemul judiciar, indiferent de stadiul procesual in care se afla (fond, apel, recurs).
4) Continuarea monitorizdrii dosarelor cu o vechime intre 5- 10 ani, aflate pe rolul
instantelor judecatoresti.
Activitatea de monitorizare a vizat toate curtile de apel si instantele arondate si s-a efectuat
in baza relatiilor Tnaintate, semestrial, de conducerile judiciare ale curtilor de apel.
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5) Continuarea monitorizarii situatiilor in care instantele judecatoresti au constatat incetarea
de drept a masurii arestarii preventive.

Si aceasta activitate de control s-a realizat cu o frecventd semestriald, In uram analizarii
datelor transmise de conducerile judiciare ale tuturor curtilor de apel.

In legiturd cu activitatea de monitorizare cu caracter permanent mai trebuie
precizare, in sensul ca, spre deosebire de anul 2013, cand monitorizarea s-a efectuat tri
anul 2014 s-a optat pentru o monitorizare cu caracter semestrial, apreciindu-se ca rape
interval de 6 luni sunt relevante pentru scopul activitatii de control si, in acelag @

actelor de control.

2.4. Activitatea in materie disciplinara

In anul 2014, inspectorii judiciari din cadrul Di
judecatori au dispus intr-un numar de 76 de lucrari efectua
s-au pronuntat solutii de respingere a sesizarii, 7 se a
cazuri s-a dispus promovarea actiunii disciplinare.

Astfel pe parcursul anului 2014 au fost

inspectie judiciard pentru
isciplinare; in 44 de cazuri

Se constata cresterea semni
in anul 2012, respectiv 19 in anul 201
care propunerea Inspect
dlsc1p1113are, propunete 1

a 27 1n anul precedent, la care se mai adauga si un dosar in
fost de admitere a sesizdrii si de exercitare a actiunii
itularul actiunii disciplinare.

In prezent ectiei pentru judecatori in materie disciplinara, se afla 6 dosare, pe
parcursul anului auza fiind dispusd suspendarea judecatii pand la solutionarea unui
dosar aflat p Apel Bucuresti

Sectia catori a Consiliului Superior al Magistraturii a pronuntat 24 hotarari in

i 5 vizand actiuni exercitate in anul 2013 si 19 hotarari au fost pronuntate in

anul 2014.

i1 Tn materie disciplinard, mentiondm ca 15 actiuni disciplinare au fost admise, iar 9

iplinare au fost respinse.

e precizat cd o actiune disciplinard a fost exercitata de Inspectia Judiciard Impotriva a trei

judeeatori, Sectia pentru judecatori in materie disciplinard a Consiliul Superior al Magistraturii
nuntand o solutie de admitere in parte, respectiv sanctionarea a 2 judecatori si respingerea fata

de al 3-lea.

Totodata, o actiune disciplinard exercitatd de Inspectia Judiciard in anul 2014 a fost
conexatd la un alt dosar aflat pe rolul Sectiei pentru Judecatori din anul 2013, in dosarul conexat
fiind pronuntata o solutie de respingere a actiunilor disciplinare.

Sanctiunile aplicate de Sectia pentru judecatori au fost urmatoarele:
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- 1 sanctiune de excludere din magistratura;

- 2 sanctiuni cu suspendare din functie pe o perioada de 6 luni;

- 4 sanctiuni de diminuare a indemnizatiei de Incadrare lunara bruta,

- 1 sanctiune de mutare disciplinara;

- 8 sanctiuni cu avertisment.

Apreciem relevant pentru activitatea Inspectiei Judiciare in materie disciplinara si
in aplicarea noilor dispozitii legale prevazute de art. 52 alin. 1 din Legea nr. 31
Consiliul Superior al Magistraturii, s-a dispus de catre Sectia pentru jude
disciplinara, la propunerea Inspectiei Judiciare, suspendarea din functie a doi jud
desfasurarii procedurii disciplinare.

A se vedea Anexa 1- Situatia actiunilor disciplinare exercitate irectia,a

Jjudiciara pentru judecatori in anul 2014.

2.5. Solutionarea cererilor privind apdrarea independentei,
profesionale.

In anul 2014 au fost inregistrate 25 lucriri avan obiect apararea independentei,
impartialitatii si reputatiei profesionale a judecatorilorigau, dupdbcaz, apararea independentei si
impartialitatii sistemului judiciar, dupd cum urmeazé:

- 13 cereri de aparare a reputatiei profesi indeperidentei §i impartialitatii judecatorilor,
din care 6 cereri au fost admise de catre iului Superior al Magistraturii, 4 au fost
respinse, 2 cereri a fost retrase de catre m lar 0 cerere urmeaza a fi discutatd in sedinta
entionat cd Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii si-a Insusit propunerile form irectia de inspectie judiciard pentru judecatori,
optat un alt punct de vedere.
cererilor de aparare a reputatiei profesionale,

nsiliul Superior al Magistraturii, avand ca obiect apararea
mului judiciar, dintre care 8 au fost admise de Plenul Consiliului
au fost respinse; si in ceea ce priveste cererile de aparare a

tialita
Superior al Magistraturii,

independentei si 4 alitatlh sistemului judiciar, cu o singura exceptie, in toate lucrarile Consiliul
Superior al istraturii sifa insusit punctul de vedere prezentat de Inspectia Judiciara.

xa 3 - Situatia cererilor avdnd ca obiect apararea independentei si
imparti lui judiciar formulate in anul 2014

ativ constant (12 cereri in anul 2013 si 16 cereri in anul 2012).
eritor la sesizarile care au avut ca obiect apararea independentei i impartialitatii
siste 1 judiciar, comparativ cu anii precedenti (in anul 2013 s-au inregistrat 5 cereri, iar in anul
2012 - 4 cereri de apdrare a independentei si impartialitatii sistemului judiciar) se constatda o
stere semnificativa a numarului acestora, fapt determinat de incidenta mare a situatiilor in care
persoane din mediul politic ori jurnalisti au facut afirmatii publice cu privire la functionarea
sistemului judiciar, de naturd a scddea increderea cetatenilor in actul de justitie si implicit cu
consecinta afectdrii independentei sistemului judiciar in ansamblul sau.
Opinia constantd a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii a fost aceea ca se impune
adoptarea unei pozitii de apdrare a sistemului judiciar in situatiile Tn care se lanseazad in spatiul
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public ideea unei justitii partinitoare si se procedeaza la culpabilizarea intregului sistem judiciar
plecand de la spete concrete puse in discutie.

2.6. Incalcarea normelor Codului deontologic

La Directia de Inspectie judiciara pentru judecdtori au fost inregistrate 2 sesizat
posibila incalcare a Codului deontologic al judecatorilor si procurorilor, iar in alte
sesizarea Sectiei cu posibila incdlcare a normelor deontologice s-a dispus in u
efectuate, apreciindu-se ca exista indicii in acest sens .

In 3 situatii, Sectia pentru judecitori a apreciat ci nu exista o incilcare a dului
deontologic al judecdtorilor si procurorilor, cu mentiunea ca in 2 din aceste lucrari‘§i propunerea
Inspectiei Judiciare a fost de respingere a sesizarilor.

Sectia pentru judecatori a constatat ca existd o Incdlcare a di
Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor de cétre un judeca
in concret, ca aspectele invocate in motivarea incheierilor prinare
abtinere reflectd o atitudine neprincipiala fatd de judecato
avocatul unei parti, cd foloseste un ton inadecvat fata de p
stare conflictuala in instanta.

art"18 alin2 din
a care s-a retinut
lutionate cereri de
cererile respective si
alul auxiliar si ca intretine astfel, o

De mentionat ca, fata de aspectele invocate i sizdrii, inspectorii judiciari au
dispus efectuarea cercetarii disciplinare pentru savatsi erilor disciplinare prevazute de art.99
lit. ¢) si t) din Legea nr. 303/2004 republicata ificata;’iar in urma actelor de cercetare s-a
constatat ca nu sunt Intrunite conditiile pent disciplinara a judecatorului, apreciindu-
se ca existd numai o incdlcare a normelor Codu tologic al judecatorilor §i procurorilor.

2.7. Verificari privind indeplinirea c
functia de inspector si verifica jvind
functia de judecitor la Inalta

In cursul anului 2014 a fost o
Inalta Curte de Casatie

e bund reputatie de cdtre candidatii inscrisi la
duita, deontologia si integritatea candidatilor la

nizat un concurs de promovare in functia de judecator la
perioada 06 ianuarie — 06 iunie 2014, pentru ocuparea
curs aprobat prin Hotéararea Plenului Consiliului Superior al

3. ACTIVITATEA DIRECTIEI DE INSPECTIE JUDICIARA PENTRU
PROCURORI

3.1. Solutionarea sesizarilor adresate Directiei de inspectie judiciard pentru procurori
In anul 2014, la Directia de inspectie judiciard pentru procurori au fost inregistrate 1498 de
lucrari referitoare la activitatea sau conduita procurorilor. La numarul de lucrari inregistrat s-au
adaugat si 339 de reveniri cu privire la memoriile anterioare.
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Asadar, numarul total de lucrari repartizate care au necesitat verificari din partea inspectorilor
din cadrul Directiei de inspectie judiciard pentru procurori a fost, in perioada de referinta, de 1837.
Situatia sesizarilor inregistrate, in raport de parchetele unde isi desfdsoard activitatea
procurorii vizati, se prezinta astfel:

Grafic nr. 6 Date statistice privind repartizarea lucrarilor pe unitati de parchet

Comparativ, in anul 2012 la Directia de inspectie judiciard pentru procurori st inregistrat
un numar de 1829 lucrari, din care 1348 lucrari nou inregistrate, precum si ii
anterioare iar n anul 2013 au fost inregistrate 1853 lucrari, din care 14
si 398 de reveniri cu privire la memoriile anterioare.
In raport de datele statistice anterior indicate se constati o u
lucrari nou inregistrate, de la 1348 1n anul 2012 si 1455 in anul 2013, la

3.2. Solutionarea sesizarilor din oficiu.

In cadrul Directiei de inspectie judiciara pent ocurori‘au fost inregistrate 43 de sesizari
din oficiu, determinate, de aspecte sesizate in masgéime eferitoare la activitatea procurorilor ori
de constatiri ale inspectorilor judiciari cu #pfi troalelor desfasurate la parchete,
exemplificandu-se:

- 8 sesizdri ca urmare a controalel
conducerile parchetelor din cadrul Minigte
de 5 ani de la data sesizarii;

- 4 sesizdri ca urmare a
conducerile Parchetului de pe 1&
de apel, tribunale si judecatorii, In
cauzele penale si civile;

- 0 sesizarea ca urthare ontrolului privind verificarea eficientei manageriale si a modului

rificarea masurilor luate de procurori si
ublic in vederea solutionarii dosarelor mai vechi

privind verificarii masurilor luate de procurori si
e de Casatie si Justitie, parchetelor de pe langa curti
redactarii in termen a motivelor de apel si recurs in

intr-un caz a fost intocmitd rezolutie de incepere a cercetarii disciplinare —
ard fiind suspendatd pand la solutionarea unui dosar al Directiei Nationale
tr-un caz a fost intocmitd rezolutie de respingere a sesizdrii, intr-un caz a fost
zolutie de incepere a cercetarii disciplinare, in 35 de cazuri s-a constatat ca aspectele in
rora Inspectia Judiciara s-a sesizat din oficiu nu se confirma, iar Intr-un caz se efectueaza
verificari prealabile.

Comparativ, in anul 2013 au fost inregistrate 32 de sesizdri din oficiu iar in 2012 au fost

registrate 22 sesizari din oficiu.

Analiza acestor date statistice releva, pe de o parte, o crestere constatd a sesizarilor din
oficiu si, pe de altd parte, o sporire a eficientei acestora determinatd de exercitarea actiunii
disciplinare in cinci astfel de situatii.
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3.3. Activitatea de control
Directia de inspectie judiciard pentru procurori a desfasurat controalele in anul 2014 in
conformitate cu Calendarul de verificari si controale al Inspectiei Judiciare, la intocmirea caruia au
fost avute in vedere si propunerile formulate de catre ceilalti titulari ai actiunii disciplinare.
Astfel au fost realizate un numér total de 17 controale din care 6 controale g

tate’In urma unor
erificari privind
si regulamente de

controale anterioare iar in anul 2012, 9 controale din care 2 cont
eficienta manageriala si modul de indeplinire a atributiilor ce decur

constate in urma unor controale anterioare
Se remarca o crestere constantd a numarului total de conteoale de la 9 in anul 2012 la 11 in
anul 2013 si la 17 in anul 2014. Se mai observa totodata“e dublare'@ numarului de controale in anul
2014, in raport cu anul 2012.
Din cele 17 controale efectuate in anul 2014915 controale au fost dispuse prin ordine ale
ia pentru procurori a Consiliului Superior

al Magistraturii.

In cadrul controalelor desfasura rectia de inspectie pentru procurori in anul

2014 o pondere semnificativd o re rezm alele tematice si monitorizarile, ce au avut ca
principal obiectiv verificarea m de procurori si conducerile parchetelor din cadrul
Ministerului Public in vederea solu arelor vechi

Controalele tematice au avut in'wedere, pe de o parte, toate dosarele mai vechi de 5 ani aflate
or iar, pe de alta parte, dosarele penale mai vechi de 1 an de
savarsirea infractiunilor de spélare de bani, coruptie, evaziune
1lvice, contrabanda ori plangeri penale formulate de Curtea de Conturi
>reguld, domenii prioritare ale Ministerului Public.

igare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd i Terorism si 8 parchete de pe langa
judgeatorii.

Detaliat situatia acestor controale se prezintd astfel:

a) Controlul privind verificarea eficientei manageriale si a modului de indeplinire a
atributiilor ce decurg din legi si regulamente de catre conducerea Parchetului de pe langa
Tribunalul Neamt si parchetele arondate acestuia.

2
1
Numar de inregistrare in registrul de evidenta a prelucrarilor de date cu caracter personal - 23261
Adresa: Bucuresti, Bd. Regina Elisabeta nr. 40, Sector 5
Fax:021.322.62.96/Tel:021.322.62.48; Web: www.inspectiajudiciara.ro



http://www.inspectiajudiciara.ro/

ROMANIA

INSPBECTIA JUDICIARA

Controlul a fost aprobat prin Hotararea nr. 499/26.08.2014 pronuntatd de Sectia pentru
procurori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Totodata, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii a dispus 1mpl1carea
activa a conducerii Parchetului de pe langa Curtea de Apel Bacau in vederea preintamp
solutionarii relatiilor tensionate ce se pot ivi la unitatile din subordine, astfel Incat sa fic
situatiile de crizd in care conflictele escaladeaza, prin masuri de Tmbundtatire a ¢
colabordrii intre procurori.

b) Control privind verificarea eficientei manageriale §i a modului
atributiilor ce decurg din legi si regulamente de catre conducerea Serviciului Teritori
cadrul Directiei Nationale Anticoruptie. V'S

Raportul de control a fost aprobat prin Hotararea nr. 409/03(07.2014 proniuntatd de Sectia
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii.

¢) Control privind verificarea eficientei manageri
atributiilor ce decurg din legi si regulamente de catre conduc
si a Biroului Teritorial Tulcea din cadrul Directiei de Hyestigar
Organizata si Terorism.

e §i odului de indeplinire a
Serviciului Teritorial Constanta
Infractiunilor de Criminalitate

rin Hotdrarea nr. 860/16.12.2014 pronuntatd de Sectia
Magistraturii.

Controlul a fost finalizat iar raportul este in curs de redactare.
Din examinarea acestor controale se remarca faptul ca in anul 2014 se mentine aceeasi
deficienta constatd si in anul 2013, respectiv comunicarea deficitara a procurorilor cu functii de
conducere.
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Aceasta deficienta s-a retinut in privinta activitatii mai multor parchete, dintre care se impun
a fi mentionate Parchetul de pe langa Tribunalul Neamt, Parchetul de pe langd Judecatoria
Hunedoara si Parchetul de pe langa Judecitoria Intorsura Buzaului.

Lipsa de comunicare a procurorilor cu functii de conducere ori ineficienta acesteia este de
naturd a perturba activitatea parchetului deoarece se rasfrange in mod indirect asupra unordctivitati
importante, respectiv indrumarea, planificarea, organizarea si controlul, care sunt functii
ale managementului parchetelor.

Totodata, poate sa genereze conflicte intre procurori si conducerile parche
consecintd negativa o eficientd scazuta in indeplinirea atributiilor legale si regula .

In acest sens este necesar a fi folosite de citre procurorii cu functii de condueere metodele
de comunicare specifice activitatii parchetului, respectiv discutii individuale; umar% rticipativa
a mesajului comunicat si politica usilor deschise.

11. Controale tematice

In cadrul acestui tip de controale au fost verificate toate parche
Public, In privinta uneia ori a mai multor domenii de activitatg'ce 0
control.

Situatia controalelor, se prezintd astfel:

adrul Ministerului
obiectul acestui tip de

a) Verificarea masurilor luate de procurori i ucerileWParchetului de pe lingd Inalta
Curte de Casatie si Justitie, parchetelor de pe ldnga curgi de apel, tribunale §i judecatorii, in
vederea solutionarii dosarelor mai vechi de 1 dataSesizarii, avand ca obiect savarsirea

infractiunilor de :

- spalare de bani, prevazuta din Legea nr. 565/2002 pentru prevenirea si

sanctionarea spalarii banilor,

- coruptie prevazute de a

ures, Parchetul de pe langa Judecdtoria Baia Mare, Parchetul de pe langa
hetu Marmatiei. Parchetul de pe langa Judecatoria Viseu de Sus, Parchetul de pe

a Valenii de Munte, Parchetul de pe langa Tribunalul Dambovita, Parchetul de pe langa
Judecatoria Targoviste, Parchetul de pe langa Curtea de Apel Alba Iulia si Parchetul de pe langa
Tzbunalul Alba.

Controlul a fost aprobat prin Hotdrarea nr. 500/26.08.2014 pronuntata de Sectia pentru
procurori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Totodata, s-a aprobat monitorizarea de catre conducerea Parchetului de pe langa Curtea de
Apel Alba Iulia a dosarelor mai vechi de 1 de la data sesizarii inregistrate la Parchetul de pe langa
Tribunalul Alba si de catre Parchetul de pe langa Curtea de Apel Ploiesti a dosarelor mai vechi de 1
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an de la data sesizarii inregistrate la Parchetul de pe langa Tribunalul Prahova, avand ca obiect
savarsirea infractiunilor de coruptie, evaziune fiscald, contrabanda si spdlare de bani, inclusiv a
masurilor dispuse pentru recuperarea prejudiciilor, precum si efectuarea unui control tematic, prin
procurori anume desemnati, dupd 6 luni de la data aprobarii raportului, rezultatul acestuia urmand a
fi inaintat Inspectiei Judiciare.

b) Control privind verificarea masurilor luate de procurori si conducerile parchetelor din
cadrul Ministerului Public in vederea solutionarii dosarelor mai vechi de 5 ani de la Z ’

Raportul de control a fost aprobat prin Hotdrarea nr.585/02.09.2014 pr: ectia
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii.

¢) Verificarea aspectelor de practica a parchetelor in ceea vegteginregistrarea
dosarelor penale in care instantele de judecata au pronuntat sol ni de achitare in

temeiul dispozitiilor art. 10 lit. ¢ din vechiul Cod de procedura pena

In cadrul acestui tip de controale au fost verificate 143%pa ectiv Parchetul de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, Directia Nationalafnticoruptie, Directia de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, 4 “parc de pe langa curtea de apel, 32
parchete de pe langa tribunal si 104 parchete de pe la decato

pentru procurori a Consiliului Superior al Magi

d) Verificarea masurilor luate dé pro i conducerile parchetelor din cadrul
Ministerului Public in vederea solutionaxii elor, cu autori cunoscuti, mai vechi de 1 an de la
data sesizarii, privind infractiunile de supuner, rele tratamente, purtare abuziva §i cercetare
abuziva prevazute de art. 296, d penal, savarsite de catre politisti, jandarmi ori
lucratori de penitenciar, precu e de ultraj comise impotriva acestora, prevazute de
art. 257 Cod penal.

ale au fost verificate 90 parchete, respectiv Sectia de
1 de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, 10 parchete de

In cadrul acestui
urmarire penald din
pe langa curtea de

drul acestui tip de controale au fost verificate 48 parchete, respectiv Sectia de urmarire
pen cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, Directia Nationald
Anticoruptie, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, un
et de pe langa curtea de apel, 10 parchete de pe langa tribunal si 34 parchete de pe langa
decatorie.
Raportul de control a fost aprobat prin Hotdrarea nr. 501/26.08.2014 pronuntatd de Sectia
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Totodata, s-a mai dispus ca Procurorul sef al Directiei Nationale Anticoruptie, prin procurori
anume desemnati, sd efectueze in termen de 6 luni de la aprobarea raportului un control in privinta

2
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stadiului solutiondrii dosarelor ce au format obiectul verificarilor iar rezultatul acestuia sa fie
transmis Inspectiei Judiciare.

) Verificarea, potrivit competentelor conferite de lege, la Parchetul de pe langa Tribunalul
Olt, Serviciul Teritorial Craiova si Biroul Teritorial Olt din cadrul Directiei de Investi

pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii.

g) Verificarea dosarelor penale, in care au fost dispuse sodutii
anii 2013 si 2014, urmare interventiei prescriptiei raspundegit p archetul de pe langa
Judecatoria Satu Mare.

de pe langa Judecatoria Targu
deficientelor constatate in urm
Judiciare aprobat prin Hotardrea nr:
Superior al Magistraturii.

b) Verifica
Parchetul de indtnJfleciitoria Td argu Mure.g, a deficientelor constatate in urma raportului de
control _nr. J/I 01 9/DIP/201 3 al Inspectzez Judzczare aprobat prin Hotardrea nr.

de controlul a fost aprobat prin Hotdrarea nr. 760/27.11.2014 pronuntatd de Sectia
tru progurori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Verificarea modalitatii de remediere a deficientelor constatate la Serviciul Teritorial

Galati din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie in urma raportului de control nr.

8/1J/1032/DIP/2013 al Inspectiei Judiciare, aprobat prin Hotararea nr. 5/14.01.2014 de catre
ectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Raportul de control a fost aprobat prin Hotdrarea nr. 636/29.10.2014 pronuntata de Sectia
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii.
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Suplimentar controalelor anterior indicate, Directia de inspectie judiciara pentru procurori a
desfasurat in anul 2014 si o activitate de analiza a datelor rezultate in urma monitorizarilor dispuse
de Sectia pentru procurori, dupa cum urmeaza:

a) Verificarea dosare mai vechi de 1 de la data sesizarii avdnd ca obiect infrqe
savarsite in legatura cu procedurile de desfasurare a achizitiilor publice, inclusiv a
dispuse pentru recuperarea prejudiciilor.

Prin Hotararea nr. 385/04.06.2014, Sectia pentru procurori a Consili
Magistraturii a aprobat masurile propuse de Inspectia Judiciara:

b) Verificarea dosare mai vechi de 1 an de la data sesizarii, av,
infractiunilor de spalare de bani, coruptie, conflict de interese si evazi

Prin Hotararea nr. 408/03.07.2014 Sectia pentru procuror
Magistraturii a aprobat masurile propuse de Inspectia Judiciara

data izarii, aflate in curs de
resti si Parchetul de pe langa

¢) Verificarea dosarelor mai vechi de 2 ani
solutionare, la Parchetul de pe langa Judecatoria Segtor 2
Judecatoria Cornetu.

Prin Hotdrarea nr. 765/09.12.2014 S
Magistraturii a aprobat masurile propuse de

ocurori a Consiliului Superior al

i anlde la data sesizarii §i de 6 luni de la data
s nare la Parchetul de pe linga Judecatoria

d) Verificarea dosarelor mai ve,
inceperii urmaririi penale aflate in cur.
Sector 4 Bucuresti.

Prin Hotararea nr. 1/

Din sinteza propu pectiei Judiciare aprobate de citre Sectia pentru procurori a
istraturii se pot desprinde mai multe masuri care se impun a fi
erului Public pentru indeplinirea obiectivelor:

vind dosarele vechi aflate pe rolul parchetelor:

1 supravegheri eficiente, in temeiul art. 300 si art. 303 din Codul de
catre procurorii cu functii de executie, in privinta activitatii de cercetare
dosarele vechi, prin intocmirea de dispozitii scrise, stabilirea unor termene
izare a cercetdrilor, precum si verificarea aducerii la indeplinire a acestor dispozitii.

proceda, dupa caz, la sesizarea conducatorului organelor de cercetare penald, conform art. 303 alin.
3 din Codul de procedura penala, aplicarea sanctiuni amenzii judiciare in cazurile prevazute de art.

alin. 4 lit. m din Codul de procedura penala, ori formularea de propuneri pentru retragerea
avizului de lucrétor de politie judiciara.

- Efectuarea in mod ritmic de catre procurori a actelor de urmarire penald in dosarele
vechi.
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- Efectuarea periodicd de catre procurorii cu functii de conducere a unor controale
eficiente asupra dosarelor vechi si monitorizarea permanentd a modului in care procurorii
efectueaza urmarirea penald ori exercitd supravegherea cercetdrilor penale In aceste cauze, pentru
evitarea situatiilor de prelungire nejustificata in timp a solutionarii acestora.

Totodata, este necesar ca procurorii cu functii de conducere sa identifice ace
care sa conduca la reevaluarea modului de lucru al procurorilor In vederea stabilirii
care sd realizeze un echilibru al cauzele solutionate, tinandu-se seama de vechip
acestora la parchet, de solutiile ce urmeaza sa fie adoptate si de termenul proce :
dispozitiile art. 322 din Cod procedura penala, precum si de cel instituit de dispozitifl€art. 154 Cod
penal referitor la termenele de prescriptie a raspunderii penale.

- Realizarea la nivelul conducerii fiecarui parchet a unor inta
de politie judiciard, in vederea identificarii si implementarii unor m
reducerea duratei procedurilor desfasurate in cauzele vechi aflat lu
penala.

ucerile organelor
ra sa conduca la

- Efectuarea de catre procurorii sefi ai Directiel Na
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizataigi Teroristh precum si de cétre procurorii
generali ai parchetelor de pe langa curtile de apel, procurori anume desemnati, a unor controale
periodice la parchetele 1n privinta dosarelor pen i

2. Masuri speciale privind infractiunile de ict'de interese, spalare de bani, contrabanda,
coruptie, silvice si evaziune fiscala, consta includerea in programele de activitate semestriale
a unor obiective care sd vizeze solutionatea ¢ oritate a cauzelor mai vechi de 1 de la data

3.4. Activitatea in materie dis
In anul 2014, la ctia de_Inspectie judiciard pentru procurori au fost inregistrate 16

cercetare disciplina pendatd pana la solutionarea unei cauze penale iar in 11 cazuri s-au
exercitat actiuni di i

tararile Sectiei de procurori au vizat 2 actiuni exercitate de Inspectia Judiciara in anul
2013 si 10 actiuni exercitate n anul 2014.

La finele anului 2014 se mai afla pe rolul Sectiei pentru procurori in materie disciplinara, un

ngur dosar avand ca obiect o actiune disciplinara exercitatd de Inspectia Judiciard in anul 2014.

Totodata, trei dintre hotdrarile anterior mentionate au si ramas irevocabile in cursul anului
2014.

Din punct de vedere al naturii sanctiunilor aplicate de catre Sectia pentru procurori in
materie disciplinard, situatia se prezinta astfel:
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- 3 sanctiuni disciplinare de ,, excludere din magistratura”.
- 3 sanctiuni disciplinare constand in ,, suspendarea din functie”.
- 2 sanctiuni disciplinare constand in ,, diminuarea indemnizatiei brute”.
- 5 sanctiuni disciplinare constand in ,, avertisment”.
Analiza sanctiunilor aplicate releva faptul ca Sectia pentru procurori in materie disci
aplicat sanctiunea excluderii din magistraturd pentru savarsirea abaterii disciplinare preva
art. 99 lit. t din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, e

procurori in materie disciplinara 13 sanctiuni disciplinare.

Comparativ, in anul 2013 au fost exercitate 7 actiuni discipli
disciplinare, iar in anul 2012 au fost formulate 8 actiuni disciplimare s
disciplinare.

Se observd, prin raportare la anii anteriori, o re substantiald atdt a numarului
actiunilor disciplinare exercitate de catre Inspectia Judiciara catysi a sanctiunilor aplicate de catre
Sectia pentru procurori in materie disciplinara.

Totodata, ponderea sanctiunilor grave, res
din functie, reprezintd aproximativ jumatate
procurori.

Relevant este si faptul ca, in aplicar i ispozitii legale prevazute de art. 52 alin. 1 din

gistraturii, s-a dispus de catre Sectia pentru
pectiei Judiciare, suspendarea din functie a doi

fosf"aplicate 8 sanctiuni

tiv exeluderea din magistraturd si suspendarea
nctiuntle aplicate de catre Sectia pentru

ifprofesionale a procurorilor sau, dupd caz, apararea independentei si
diciar, dupd cum urmeaza:

nsiliului Superior al Magistraturii.
se vedea Anexa 5 - Situatia cererilor de aparare a reputatiei profesionale,
entei si impartialitatii procurorilor formulate in anul 2014
- 12 sesizari formulate de Consiliul Superior al Magistraturii, avand ca obiect apararea

ependentei si impartialitatii sistemului judiciar, dintre care 11 au fost admise de Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii, iar in cazul unei cereri s-a constatat ca nu cuprinde situatii
faptice care ar putea fi individualizate si analizate.

A se vedea Anexa 6 - Situatia cererilor avand ca obiect apararea independentei si

impartialitatii sistemului judiciar formulate in anul 2014

2
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In privinta apararii independentei si impartialitatii sistemului judiciar, se impune precizarea
ca in anul 2013 au fost inregistrate 11 sesizari formulate de Consiliul Superior al Magistraturii, din
care 5 admise, iar in anul 2012 au fost Inregistrate 4 sesizari, toate admise.

Se constata o crestere usoara a acestor sesizari in anul 2014, in schimb, din punct de Vedere
a admisibilitatii se remarca o crestere substantiala, respectiv 11 in anul 2014, fata de 5 1n an

Principala concluzie ce se desprinde din practica Plenului Consiliului S
Magistraturii a fost in sensul apararii sistemului judiciar in situatia in care, oamemi

este nu numai de a fi informat, ci mai ales acela de a beneficia de
impartiald iar un lider politic, sub pretextul informarii populatiei
dispuse de catre magistrati, cu consecinta accentuarii lipsei de Incre
instrumentelor legale.

Plenul a apreciat ca autorilor unor acuzatii privin
incumba obligatia de a furniza o baza factuald precisa si
afirmatiilor lor.

Totodata, se considerda cd mass-media are ponsabilitate eticd fatd de cetdteni si
societate, care trebuie accentuata la momentul actu@l, candiinformarea i comunicarea joacd un rol
major in formarea atitudinii personale a cetatenilér sidezvoltarea societatii si a vietii democratice.

pligarea “politicului In justitie le
11, propertionald cu natura si forta

3.6. Incalcarea normelor Codului dednto,

La Directia de Inspectie judici entru pgocurori au fost inregistrate 2 sesizari privind
posibila incalcare a Codului deontologic a eéatorilor si procurorilor.
la data de 12.06.2014, Inspectia Judiciara a 1naintat
perior al Magistraturii pentru a se stabili daca modul
de exprimare al procurorului M. A. din‘¢adrul Parchetului de pe langd Curtea de Apel P. reprezinta o
incalcare a dispozitiile art i¥2 din Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor.
In sedinta dix 09.2014, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al

3.7. Verificari privind indeplinirea conditiei de bund reputatie de catre candidatii inscrisi

a functia de inspector si verificdri privind conduita, deontologia i integritatea candidatilor la
functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie.

In cursul anului 2014 a fost organizat un concurs de promovare in functia de judecitor la

Inalta Curte de Casatie si Justitie, in perioada 06 ianuarie — 06 iunie 2014, pentru ocuparea

2
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posturilor vacante de judecator, concurs aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 1388/10.12.2013.
Conform atributiilor legale si regulamentare, in cadrul acestei proceduri, inspectorii judiciari
au efectuat verificari cu privire la conduitd, deontologie si integritate pentru un numar de 2
candidati procurori.
Totodata, inspectorii din cadrul Directiei de inspectie judiciard pentru procurori a proced
la 1ntocm1rea unui numar de 11 rapoarte cuprinzand concluziile Verlﬁcarllor pr1V1nd bun

CU MASS - MEDIA

spatlul public a acestela au constltult prlntre altele, 1 tegice al echipei manageriale,
i ublice in general, in corectitudinea

societate si Justitie in deplinul respect al Le
Subsuméndu-se acestor obiective

Compartimentului de informare publi

comunicdrii cu institutiile mass media.

una dintre directiile prioritare de actiune a
u mass media a constituit-o Tmbunatatirea

aginii publice a Inspectiei Judiciare, prin cresterea
gradului de transparentd, in scopul ari publice corecte si complete .
Acest obiectiv a fost Indeplinit prin asigurarea functiondrii corespunzitoare a
Compartimentului de Infoffng ied 51 Relatii cu Mass Media din cadrul Inspectiei Judiciare.
Sub aspectul cua olumului de activitate desfasuratd de Compartimentul de
C cu Mass Media, in anul 2014, se cuvine, sintetic, sa mentiondm ca:
nar total de 684 solicitdri de informatii de interes public, 199 fiind

onferintd de presa, la data de 06.03.2014, cu tema ,, Bilantul activitatii
iciare pe anul 2013”, eveniment la care au fost invitati jurnalisti acreditati;

4 nu au fost inregistrate reclamatii administrative.

iondnd, activitatea Compartimentului de informare publica si relatii cu mass media,
arcursul anului 2014, s-a pozitionat In parametrii unei functionari liniare si corecte.

5. ACTIVITATEA COMPARTIMENTULUI IT

Asigurarea functionalitatii sistemului IT al Inspectiei Judiciare a constituit o prioritate si in
anul 2014. Acest obiectiv a fost realizat cu eforturi, dar s-a reusit mentinerea in functionare si
intretinerea echipamentelor IT uzate fizic si moral ale institutiei.

Compartimentul IT, nou infiintat la sfarsitul anului 2014 in urma modificarii
Regulamentului de organizare si functionare a Inspectiei Judiciare, a contribuit la finalizarea unui

3
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proiect de finantare externd, desfasurat prin CSM, prin care s-au obtinut echipamente IT moderne
— necesare pentru inlocuirea echipamentelor vechi.

De asemenea compartimentul IT a participat la un nou proiect cu finantare externa,
desfasurat prin Ministerul de Justitie, care in prima formd viza includerea 1J in noua varianta a
aplicatiei ECRIS, iar ulterior a devenit un program de reinnoire a echipamentelor de rg
serverelor, prin care institutia noastrd ar putea beneficia de echipamente adecvate sustinefi
prezent cat si in viitor a activitatilor specifice Inspectiei Judiciare.

Tot in anul 2014 compartimentul IT a participat la implementarea si tes
RMS, destinatd departamentului economic. Acest proiect a suferit multiple mod
testare pe parcursul anului trecut.

6. ACTIVITATEA DIRECTIEI SINTEZE, CONTENCIOS E R&FURA

6.1. Structura si activitate
In anul 2014, urmare a modificarii Regulamentu
Inspectiei Judiciare prin ordinul inspectorului-sef nr. 60/
Romaniei nr. 724/02.10.2014, Directia sinteze, contencios $i r
structurale si functionale. Pentru a defini expres atri

deWerganizare si functionare a
publicat in Monitorul Oficial al
istraturd a suportat transformari
si prioritdtile compartimentului a fost
turd, dand o importanta activitatilor

fost create douad birouri (Biroul legislatie si
vedere nevoia de a asigura suport de spegi
Judiciare dar, In egald masura, pentru a i

toate domeniile de interes ale Inspectiei
eficientiza activitatea acestui compartiment

functional.
In ceea ce priveste co ei de personal, anul 2014 au fost ocupate toate
posturile vacante de consilieri j i personal de specialitate asimilat judecatorilor si

e conducere a Directiei.

retariat si arhivd a asigurat primirea si Inregistrarea
1, repartizarea, circuitul si pastrarea lucrarilor in cadrul directiilor,
ectuat operatiuni de indosariere a actelor, pastrare si completare a

si a fost ocupata, prin con
Serviciul registr

Judiciare sa se in bune conditii.
estui serviciu a contribuit, prin furnizarea datelor statistice, la Intocmirea
are raportarii progreselor inregistrate, de competenta Inspectiei Judiciare, in

1 a Misiunii de evaluare a expertilor CE in Romania la cele 3 vizite efectuate la
instigutiafoastra.
Serviciului sinteze si contencios, potrivit competentelor din Regulamentul de organizare
si filnctionare a Inspectiei Judiciare, a asigurat, in principal reprezentarea Inspectiei Judiciare si
ararea drepturilor si intereselor acesteia in fata instantelor judecdtoresti si a altor organe de
jurisdictie, avizarea din punct de vedere al legalitatii a masurilor de natura sa angajeze raspunderea
patrimoniald si a celor care ar putea aduce atingere drepturilor Inspectiei Judiciare sau ale
personalului sdu, elaborarea de proiecte de acte normative sau analizarea datelor statistice
comunicate de instante si parchete referitoare la respectarea termenelor procedurale de Intocmire a

3
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lucrarilor si privind dosarele mai vechi de un an de la data Tnregistrarii in sistemul judiciar, precum
si a datelor statistice rezultate din activitatea Inspectiei Judiciare, dupd cum urmeaza:
a) Cereri de chemare in judecata

In anul 2014 a fost gestionate un numir de 123 de dosare continand cereri de chemare in
judecatd (atdt in primd instantd cat si cai extraordinare de atac) avand ca obiect coi
impotriva rezolutiilor de clasare/respingere, anulare acte administrative, refuz de so
cerere, obligatia de a face, actiuni in contestare, sau exceptii de neconstitutionalitate

Judiciara a fost parte

Ca si in anul precedent, dintre litigiile In care Inspectia Judiciara a fost pa
anului 2014, un loc important I-au ocupat contestatiile impotriva rezolutii e clasare/tespingere
emise de inspectorii judiciari, In temeiul art. 45 alin. (4) lit. b) din 17/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicata.

Grafic nr. 8 Date statistice privind rezolutiile dey cla
inspectorii judiciari care au fost contestate \

Cresterea numarului de contestatii imp, rezolutiilor de clasare, in principal, este
generat de efectele deciziei nr. 397/03.07.20 onunfatd de Curtea Constitutionald in dosarul nr.
729/D/2013, prin care a fost admisa exceptia d nstitutionalitate ridicatd de Gabriel Emilian
Constantin in dosarul nr. 2821/2/2013 tii de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a contencios
administrativ si fiscal §i s-a constatat caysin a ,rezolutia de clasare este definitiva” din
17/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii

Decizia pronuntatd de Curtea 1tutionala a fost publicatd in Monitorul Oficial nr. 529
din 16 iulie 2014.
Decizia Curtii ionale avut un impact major asupra activitatii Inspectiei
Judiciare, si in sp Directiei sinteze, contencios §i registraturd, intrucat absenta unui
cadru legislativ it" practic posibilitatea petentilor sd conteste la instantele de contencios
administrativ iile deglasare, situatie unica atat in raport de titularii actiunii disciplinare, cét si

tere spre rejudecare aceleiasi instante a actiunilor respinse ca inadmisibile, anterior
ii Constitutionale (Inalta Curte de Casatie si Justitie), iar pe de altd parte, o modificare
a ati 1i petentilor care formuleaza plangeri prealabile, adresate inspectorului —sef, potrivit legii
contenciosului administrativ.
In opinia noastra este imperativ necesari modificarea Legii nr. 317/2004 privind Consiliul
uperior al Magistraturii, republicatad astfel Incat sa fie armonizate dispozitiile ce vizeaza domeniul
raspunderii disciplinare a magistratilor cu decizia Curtii Constitutionale in considerentele careia s-a
retinut, printre altele, ca: “...fextul de lege criticat, potrivit caruia rezolutia de clasare este definitiva
si, deci, exclusa controlului judiciar, incalca accesul liber la justitie, drept fundamental consacrat
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atat de Constitutie, cdt si de Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, partea interesata fiind lipsita de accesul la o instanta judecdtoreascad”.

b) Proiecte de acte normative
In anul 2014, Inspectia Judiciard, prin intermediul personalului din cadrul Seg
sinteze §i contencios, a formulat mai multe propuneri de modificare a unor acte nor
legaturd cu domeniile de interes ale institutiei astfel:
» Proiect de modificare a Legii nr. 284/2010 privind salarizarea unitard a p

prevazute in Anexa nr. VI — Justitie si incadrarea si salariza
juridicd asimilat magistratilor, functionarilor publici 51 son
Inspectiei Judiciare nu se realizeazd in aceleasi con
Consiliului Superior al Magistraturii;
» Proiect de modificare al Legii nr. 317/2004 privind
republicata , urmare a Deciziei nr. 397/03.07 ronuntatd de Curtea Constitutionald;
» Proiect de HG privind suplimentarea numagului maxim de posturi al Inspectiei Judiciare cu
volumul de activitate si de nevoile Inspectiei
ta activitatilor desfasurate;
ozitiilor O.U.G. nr. 34/2009 cu privire la

entarea unor masuri financiar — fiscale, cu

Judiciare de a asigura o schema de p
Proiect de modificare §i complet

c)

atatire precum si pentru a pune in practica recomandarile auditorului
toate procedurile operationale si au fost identificate noi activitati

activitatea curentd, au fost avizate din punct de vedere al legalitatii contracte privitoare
a raspunderii patrimoniale a institutiei, contracte de munca sau acte aditionale,
¢ de celelalte compartimente din cadrul aparatului propriu al Inspectiei Judiciare.
Totodata, consilierii juridici din cadrul Serviciului sinteze si contencios au analizat datele
istice comunicate de instante referitoare la respectarea termenelor procedurale de intocmire a
ucrarilor si privind dosarele mai vechi de un de la data Inregistrarii in sistemul judiciar,
contribuind astfel la efectuarea monitorizarilor de catre inspectorii judiciari.
De asemenea, la nivelul Directiei au fost intocmite analize privind domeniile de interes
pentru Inspectia judiciara precum si analize privind implementarea masurilor propuse prin
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corespunzatoare ale Consiliului Superior al Magistraturii in anii 2013-2014.

In baza art. 38 lit. a) din Regulamentul de organizare si functionare al Inspectiei Judiciare,
consilierii juridic au intocmit un numar de 15 note si puncte de vedere referitoare la 1nterpretarea
si aplicarea actelor normative privind salarizarea, incadrarea sau acordarea altor g
personalului Inspectiei Judiciare, incompatibilitatea unor categorii de demnitari publici, et

Tinand cont i recomandarea facuta prin raportul privind Auditul extern al
Inspectiei judiciare pentru anul 2013 in care se mentioneaza: ,,avdnd in vederea

format*electronic;

®

rea de practica in
iard pe parcursul

materie disciplinara ce contine actiunile disciplinare promovate de
anului 2013, care este disponibild pentru consultare pe site-ul4

contextul monitorizarii efectuate de Comisia Europe
Verificare.

6.2. Pregdtire profesionala
In anul 2014, datorita efortului si préoc nstante a conducerii Inspectiei Judiciare de a
asigura resursele financiare necesare dam,si cu sprjinul Consiliului Superior al Magistraturii, in
calitate de ordonator principal de credite, perséfi@lul din cadrul directiei a avut posibilitatea de a
beneficia de un program de pregatiteisi perfectionare profesionald adecvat nevoilor identificate.
Astfel, in perioada de referint 22 de participari la cursuri (o parte fiind si autorizate
ANC, cu eliberarea unui certificat in ocipatia — competente comune — ce a facut obiectul cursului ),
organizate Tn domenii p : mentul proiectelor in institutiile publice, achizitii publice
pentru autoritatile c tracte i litigii In activitatea administratiei publice, auditul

7. ACTIVITATEA DIRECTIEI ECONIMICA SI ADMINISTRATIV

Finantarea cheltuielilor curente si de capital ale Inspectiei Judiciare se asigurd integral de la
bugetul de stat, fondurile institutiei fiind evidentiate, conform legii, distinct in bugetul Consiliului
Superior al Magistraturii.

Operationalizarea Directiei Economica si Administrativ a fost realizata la finalul anului 2013
urmare a completarii schemei cu personal de specialitate economica si ocuparii postului de director
€conomic prin concurs.

3
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structura organlzatorlca fiind modificatd prin Ordmul Inspectorulul sef nr. 60/ 19r09 2014 pubhcat
in Monitorul Oficial, Partea I, nr. 724, din 2 octombrie 2014, prin care au fost Infiintate

Compartimentul administrativ, transporturi si aprovizionare $i Compartimentul achizitii publice.

insuficient si impropriu pentru desfasurarea activititii. Urmare a demersurilor
asigurarea unui spatiu adecvat, la sfarsitul anului 2013 s-a realizat relocarea j
spatiu inchiriat In suprafatd de 1500 mp. care asigurd conditiile necesare pen
activitatii in conditii optime.

Autonomia operationald a Inspectiei Judiciare §i exercitarea atri
credite de catre inspectorul sef sunt conditionate de asigurarea resurs
materiale corespunzatoare (birouri, mobilier, biroticd, echipamente I

In ceea ce priveste mobilierul si echipamentele de biroti
trebuie precizat ca, In marea lor majoritate, acestea au fost
Magistraturii, fiind achizitionate intre anii 2005-2007,
Inspectia Judiciard in prezent are un grad ridicat de uzu
desfasurarea activitatilor la parametrii optimi.

Deoarece Inspectia Judiciarda s-a infiin

tillor de ordonator de
ar si a unei baze

in

elu Consiliul Superior al
cd apagatura birotica folositad de
fizica si moralda, nepermitand

in anuh 2012 prin reorganizarea Serviciului
| Magistraturii, achizitiile de mobilier si
echipamente de birotica necesare pentru n entar de posturi nu au fost posibile din
cauza interdictiilor instituite prin art. 24 din 4/2009 cu privire la rectificarea bugetara pe
anul 2009 si reglementarea unor masuri le, interdictie prelungitd in fiecare an.

In sprijinul asigurarii unei dotari atoare, Inspectia Judiciara a efectuat demersuri

pentru o modificare legislativa

ctificarea bugetard au fost suplimentate sumele alocate,
adresate ordonatorului principal, fapt ce a determinat ca
esfagoare in conditii optime, executia bugetara fiind de 99,93% (din
bugetul alocat in§titut a de 20.110.000 lei au fost cheltuiti 20.084.055 lei plus 10.100 lei —
suma recuperdta efectuate in anii precedenti si viratd in 2014 la bugetul de stat).

decat necesarul previzio
conform notelor de
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CONCLUZII

Cresterea numarului de sesizari solutionate, desi nu este lipsita de importantd pentru
relevarea Volumulu1 de act1v1tate nu reﬂecta in mod ObleCth complex1tatea activitatii i

sesizarilor din oficiu si reactia promptd pentru sanctionarea abaterilor de la nor
conduita.

Din aceasta perspectiva, apreciem cd in anul 2014 activitatea
marcatd de un real progres in contextul in care s-au concretizat ce
actiune ce se impun a fi urmadrite si In continuare, respectiv consoli
cresterea eficientei activitatii.

Dincolo de evolutia datelor statistice, dinamica
Judiciare poate fi rezumata prin prezentarea catorva aspec

dezvoltarii Inspectiei
lizate 1n cei aproximativ 3

> institutional - a evoluat de la nivelul unei
Superior al Magistraturii la acela al unei institutii

> organizational - functionalitatea Inspec asigurata de 4 directii, ale caror atributii de
specialitate sunt strict definite si delimitate tru a Se,realiza desfasurarea n conditii optime a
activitdtii; de la un stat de functii cu 73 de i care 14 erau vacante la o schema de personal
de 94 posturi din care sunt vacante 2;

> normativ —activitatea si ementate anterior prin dispozitii incluse in
Regulamentul de functionare a iliulut)Superior al Magistraturii, sunt in prezent realizate

Jud101ara Regulamentulu'
a 1nspector1lor Judlc'

1zarea s1 desfasurarea concursului pentru numirea in functie
tului privind organizarea si desfasurarea concursului pentru
lui-sef si a inspectorului-sef adjunct ai Inspectiei Judiciare;

icientei activitatii (datd de admisibilitatea de catre Plen si Sectii a

rofesionale, a independentei si impartialititii magistratilor sau a sistemului judiciar
reat este de 15 zile.

In raport de atributiile legale, strategia de management a Inspectia Judiciard s-a axat pe

plificarea caracterului preventiv al verificarilor, pe identificarea vulnerabilitatilor sistemului

judiciar §i propunerea unor masuri adecvate nu numai de inlaturare a deficientelor constate, cat mai
ales de preintampinare a unor disfunctionalitati.

In acest sens, dupa dobandirea autonomiei functionale, Inspectia Judiciara a inclus constant

in planurile de activitate anuale controale tematice care vizau domenii ce nu au constituit obiectul

unor verificari anterioare, respectiv, practica instantelor si parchetelor in aplicarea anumitor
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institutii juridice cu impact asupra sistemului judiciar in ansamblul sdu si modalitatea de
implementarea a dispozitiilor noilor coduri de procedura.

Totodata, pe langd aceste controale tematice Inspectia Judiciara si-a stabilit ca obiectiv pe
termen lung evaluarea la nivel national a modului in care este organizata si functioneaza justitia ca
serviciu public, scop in care, pentru o analizd de ansamblu, verificarile efectuate
modalitatea de indeplinire de cdtre magistratii cu functii de conducere a atributiilor manag
la nivelul fiecdrei instante ori parchet cat si sub aspectul coordonarii de catre ins
parchetele ierarhic superioare. Finalitatea acestui tip de control este aceea
aspectelor de bune practici si a implementarii acestora la nivel national, prec
procedurilor administrative.

Activitate de control efectuatd de Inspectia Judiciard in cursul an
a relevat o incidentd mare a situatiilor in care au fost constatate defici
magistratilor cu functii de conducere in relatia cu personalul din ca
in raport de aceastd constatare, apreciem cd ar fi necesarda o an
desfasurare a concursurilor pentru ocuparea acestor functii.

Totodata, la fel ca si in anii anteriori, urmare a mo

14, . est aspect,
n V11’1 comunicarii
si parchetelor 51

entii de ordin legislativ dar si
subiectivi, factori pentru a caror inldturare se imp inuare adoptarea unor masuri ferme.
Dintr-o altd perspectiva, pe fondul crestérii mcidentet’situatiilor in care s-a pus in discutie
independenta sistemului judiciar trebuie I
Judiciara in sensul aprecierii ca interesul s

pretextul informarii populatiei, nu pot discredi surile dispuse de cdtre magistrati, cu consecinta
i1 i icacitatea instrumentelor legale.

Inspectia Judiciara, prin acti dovedit ca este o institutie dinamica $i moderna care
a contribuit semnificativ la 1mbunatat1 calitatii actului de justitie oferind Consiliului Superior al
Magistraturii analize obi¢éti ente asupra unor segmente ale sistemului judiciar, dar si
propuneri concrete deefic justitiei.
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Anexa 1

DIRECTIA DE INSPECTIE JUDICIARA PENTRU JUDECATO
ACTIUNILE DISCIPLINARE EXERCITATE iN ANUL 2014

TIUNEA DISPUSA

NR. CRT. SITUATIA DE FAPT

'.. nr. 19J/03.12.2014 Sectia pentru

onsiligtlui Superior al Magistraturii a respins

1. Actiunea disciplinara exercitata la
data de 16.01.2014 1impotriva
judecatorului  A.G. din cadrul j
Judecatoriei P., pentru sdvarsirea ra suspendarii din functiei a judecatorului,
abaterii disciplinare prevazutd de isur@,dispusda prin incheierea de sedinta din 07.05.2014.

art. 99 lit. c¢) din Legea nr. 303/20
privind statutul judecatorilg
procurorilor, republicata

modificarile si

judecatorul a adop
contrard  dispozitiilor
regulamentare
relatiile de

ictuald dintre persoanele
ind cunoscutd de intreg
instantei, ceea ce a dus la
ea climatului normal al

sfasurarii relatiilor de serviciu —
conexat la dos 19/J/2013.

2 Actiunea disciplinard exercitata la Prin  Hotararea nr. 5J/03.04.2014 Sectia pentru
data de 17.01.2014 1impotriva | judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii a admis in
judecatorului  S.I.LV. din cadrul | parte actiunea disciplinara si a aplicat sanctiunea constand

V Judecatoriei F., pentru savarsirea | in ,, diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu



abaterii disciplinare prevazuta de art.
99 lit. b) si t) teza a II-a din Legea

nr.  303/2004 privind  statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si

completarile ulterioare, constind in
aceea cd, judecatorul nu s-a abtinut
de la solutionarea unui dosar avand
aceleasi parti, acelasi obiect si
aceeasi cauzd, cu un alt dosar in
care, anterior numirii in
magistratura, judecatorul
calitatea de avocat.

a awu

20% pe o perioada de 2 |
prin decizia nr. 139 di
Curte de Casatie si Jus

jea a ramas definitiva
pronuntata de Inalta
Inr. 2412/1/2014.

data de
judecatorului .M.
Tribunalului A., pen
abaterilor disci

art. 99 lit. s) t egea nr
303/2004 statutul
j atoni procurorilor,

modificarile si
¢ ulterioare, constand in
agistratul a folosit atat
adecvate, cat si argumente
contrare  rationamentului
idic, de natura sa afecteze
prestigiul justitiei §i demnitatea
procurorilor care au efectuat
urmarirea penald intr-o cauza dedusa
judecatii, fiind date exemple
concrete cu anumite pasaje din
hotararea respectiva.

Prin  Hotardarea nr. 8J/18.06.2014 Sectia pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii respinge
actiunea disciplinara. Hotardrea a ramas definitiva prin
respingerea recursului formulat de Inspectia Judiciara
conform deciziei civile nr. 19/23.02.2015 pronuntati de Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Completul de 5 judecatori in
dosarul nr. 3148/1/2014.




Actiunea disciplinard exercitatd la
data de 06.03.2014 impotriva
judecatorului D.D.D. din cadrul
Judecatoriei P., pentru savarsirea
abaterilor disciplinare prevazute de
art. 99 lit. ¢) si t) teza a Il-a din
Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand in
aceea ca magistratul a abordat o
modalitate de citare
reprezentantului ~ Parchetului
dosarele aflate pe rolul insta
intocmirea citatiilor tele
care solicita in mo
asigurarea prezent
reprezentantului

Prin  Hotardrea
judecatori a Consiliului
parte actiunea discipline jed sanctiunea ,, diminuarea
indemnizatiei de incadrave, lunare brute cu 20% pe o
perioada de i”. Hotardrea a ramas definitiva prin
respingerea lui conform deciziei civile
tatd de Inalta Curte de Casatie §i

de 5 judecatori in dosarul

¢ 014 Sectia pentru
fagistraturii  admite in

ul

lisciplinara exercitatd la

25.03.2014  impotriva
atorului  V.D.M. din cadrul
decatoriei S., pentru savarsirea
abaterii disciplinare prevazuta de art.
99 lit. h) teza I si lit. m) din Legea

nr.  303/2004 privind  statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si

completarile ulterioare, constand in

Prin  Hotardrea nr. 6J/28.05.2014 Sectia pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii admite in
parte actiunea §i aplica sanctiunea ,, avertisment”, ramasa
definitiva prin decizia nr. 158/15.12.2014 data in dosarul
2843/1/2014 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.




aceea cd judecdtorul a améanat in
mod repetat o cauzd, a repus-o pe
rol, aceasta datorandu-se si faptul ca,
in cauza s-a dispus §i reconstituirea
dosarului de urmarire penalda (in
dosar au fost acordate un numar de
41 de termen dintre care 16 termene
au fost pentru amanarea pronuntdrii,
instanta rdmanand in pronuntare de
4 ori si de 3 ori a repus cauza pe
rol). S-a retinut ca, in afara dosarului
susmentionat, judecatorul a proceda

perioadda mai mare de 7
materie civila, respecti

incalcate
e procedurda
d de procedura

acestora pe
dispozitiile codul
civila echiului

V.

isciplinard exercitatad la
15.04.2014 impotriva
atorului B.D. de la Tribunalul
istrita Nasaud, pentru savarsirea
abaterii disciplinare prevazuta de
art. 99 lit. h) si t) teza a Il-a si din
Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand in

Prin Hotararea nr. 10J/25.06.2014 Sectia pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii admite in
parte actiunea si aplica sanctiunea ,,avertisment”, ramasa
definitiva prin decizia nr. 14/09.02.2015 pronuntata in
dosarul 3150/1/2014 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.




aceea ca judecatorul a acordat 76
termene de judecata din care 30
termene pentru lipsa inculpatilor sau
pentru faptul ca inculpatii nu aveau
asigurata asistenta  juridica
obligatorie, ori apdratorii alesi ai
acestora sau desemnati din oficiu nu
s-au prezentat fara sd asigure
inlocuirea, apreciindu-se ca a existat
o lipsa de fermitate in luarea
masurilor care se impuneau pentru
solutionarea cu celeritate a cau

Sectia penala si
acesteia in pri

sciplinard exercitata la
15.04.2014 impotriva
ui P.O. detasat in cadrul
Y pentru savarsirea abaterii
isciplinare prevazutd de art. 99 lit.

. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand in
aceea cd magistratul a detinut
concomitent cu functia de judecdtor,

Prin  Hotardrea nr. 7J/11.06.2014 Sectia pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii admite in
parte actiunea §i aplica sanctiunea , avertisment”. In prezent,
dosarul se aflid in calea de atac a recursului pe rolul Inaltei
Curti de Casatie si Justitie.




functia de membru al consiliului de
administratie al Companiei
Nationale de Cai Ferate CFR SA
incepand cu data de 10.01.2014,
ulterior, la data de 26.01.2014 fiind
numit in functia de presedinte al
Consiliului de Administratie.

\.

Actiunea disciplinara exercitatd la
data de 03.06.2014 impotriva
judecatorului D.M.D de la
Judecatoria B., pentru sdvarsi
abaterii disciplinare prevazuta
99 lit. h) din Legea nr. 3

privind statutul judec
procurorilor, republi u
modificarile si

ulterioare, constand ca

judecatorul, a

avea 321 de
neredactate 1n
iar la data de

avea neredactate un
229 de hotarari

nuntare, prevazut de art. 426 alin.
5 din noul Cod de procedura civila si
de art. 246 din vechiul Cod de
procedura civila, a fost depasit,
existaind foarte multe hotarari
judecatoresti nemotivate de peste un
an de zile.

area nr. 14J/24.09.2014 Sectia pentru
onsiliului Superior al Magistraturii admite in
tiunea si aplicd sanctiunea ,,avertisment”. In prezent,
afld in calea de atac a recursului pe rolul Inaltei
ti de Casatie §i Justitie.




9. Actiunea disciplinara exercitatd la
data de 05.06.2014 impotriva unui
judecatorului  M.S din cadrul
Tribunalului B., pentru savarsirea
abaterii disciplinare prevazuta de art.
99 lit. 1) teza a II-a din Legea nr.

303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si

completarile ulterioare, constand i

procedurile, consecint
comportamentului
manifestat fie prin

repetatd de cereri

unor cereri
dispozitiilor

Prin  Hotardre
judecatori a Consiliului

9.05.2014 Sectia pentru
erior al Magistraturii a admis

actiunea disci, a i a_aplicat sanctiunea ,,suspendarea
din functie dd‘de 6 luni”. In prezent, dosarul se
afla in ca recursului pe rolul Inaltei Curti de

iJi

Casati

10. 4 exercitata la
2014  impotriva

G.S.P. din cadrul

lit. b) din Legea nr. 303/2004

vind statutul judecatorilor §i
procurorilor, republicata, cu
modificarile si completarile

ulterioare, constand in aceea «ca,
judecdtorul a detinut concomitent
functia de judecator in cadrul Curtii
de Apel G. cat si functia de

Prin Incheierea din 10.09.2014 Sectia pentru judecdtori
in materie disciplinara a Consiliului  Superior al
Magistraturii a dispus suspendarea judecarii cauzei privind
actiunea disciplinara pana la solutionarea definitiva a unei
cauze ce se afla pe rolul Curtii de Apel Bucuresti.




conducere de Prodecan al Facultatii
de Stiinte Juridice, Sociale si
Politice din cadrul Universitatii G..

11. Actiunea disciplinara exercitata la
data de 19.06.2014 impotriva
judecatorului  N.V. din cadrul
Judecatoriei M., pentru savarsirea
abaterilor disciplinare prevazute de
art. 99 lit. t) teza a Il-a din Legea
nr. 303/2004  privind
judecatorilor si
republicatd, cu

completarile ulterioare, con
aceea ca, judecatorul
exceptia  tardivitatii

contestatiei 1n anul
dispozitiillor  noului

fo

Prin
Jjudecatori
actiunea
caii de

area ér. 17J722.10.2014 Sectia pentru
] i Superior a Magistraturii a respins
amasa definitiva prin neexercitarea
ac

12 sciplinard exercitata la
17.06.2014  impotriva
ui CM.L. din cadrul
e Apel B., pentru savarsirea
aterii disciplinare prevazuta de art.

lit. h) teza a Il-a din Legea nr.

303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si

completarile ulterioare, constand in
aceea ca judecatorul nu a redactat in

In prezent dosarul se afli pe rolul Sectiei pentru
Jjudecatori in materie disciplinara a Consiliului Superior al
Magistraturii.




termen un numar de 104 hotarari
care i-au fost repartizate In acest
scop, pronuntate Incepand cu luna
mai 2012. De asemenea, judecatorul
nu a participat la nicio sedintd de
judecatd in perioada 05 noiembrie
2013-05 februarie 2014 si nu i-au
fost repartizate spre redactare alte

13.

judecatorului C.M.L. din rul is
Curtii de Apel B., pentru sayar
abaterii disciplinare preva de a

99 lit. a) din Legea 3 4
privind statutul jddecatorilor 4 'si
procurorilor, cu
modificarile pletarile
ulterioare, aceea ca
judecatorul, imbr in roba, a

distribd i Ite  Inscrisuri
e 1n sdlile de sedinta
1, inscrisuri de natura a
igiul justitiei.

terior, judecatorul C.M.L a
at in  spatiul accesibil
cu o pancartda care
confinea  urmdtoarea  mentiune:
sJudecator in  greva  foamei.
Judecatorii mai presus de lege
trebuie sd plece”. Cu aceeasi ocazie
a acordat mai multe interviuri
reprezentantilor mass-mediei, in care

&

traturii.

hotarari decat acelea pronuntate

anterior perioadei de referinta.

Actiunea disciplinara exercitatd la [n prezent dosarul se afli pe rolul Sectiei pentru
data de 02.07.2014 impotri x?cdm in materie disciplinara a Consiliului Superior al




a  prezentat aspecte nereale
referitoare la activitatea sa, dar si a
conducerii §i personalului instantei,
de natura a influenta opinia publica
cu privire la false probleme pe care
le-ar avea in cadrul instantei.

¢

otagarea nr. 15/24.09.2014 Sectia pentru

iului Superior al Magistraturii a respins

iplinara, ramasa definitiva prin neexercitarea
tac a recursului.

14. Actiunea disciplinard exercitatd la
data de 10.07.2014 1impotriva
judecdtorului P.A. din cadrul Curtii
de Apel B. pentru savarsirea abaterii
disciplinare prevazuta de art. 99 lit.
f) din Legea nr. 303/2004 pu
statutul judecatorilor si pro
republicatd, cu modi
completarile ulterioare,
aceea ca judecato
participe la sedinta de
data de 04.
programata con ficarii de
sedinta.

15. inard exercitatd la

14.07.2014 impotriva
i O.A.D. din cadrul
iei C. pentru savarsirea
1 disciplinare prevazuta de art.
lit. ¢) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicata, cu
modificarile si completarile
ulterioare, constand 1n aceea ca
judecatorul a inteles sa adopte un
comportament arogant, catalogat de

Prin  Hotararea din 09.12.2014, Sectia pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii respins
actiunea disciplinara ca neintemeiata cu opinie separatd in
sensul admiterii actiunii disciplinare pentru savarsirea
abaterii disciplinare prevazuta de art. 99 lit. c) din Legea
nr. 303/2004. In prezent hotirdrea se afld in curs de
redactare.




petitionari ca fiind nedemn profesiei
de magistrat. Astfel, conduita
adoptata, tonul si expresiile utilizate
in discutii de catre doamna
judecdtor, manifestate in raporturile
cu colegii si cu personalul auxiliar
au condus in final la generarea unei
stari tensionate la nivelul intregii
instante, concretizatd prin dificultati
in adoptarea actelor administrative
necesare in administrarea actului de
justitie.

16.

Actiunea disciplinard exerci
data de 10.07.2014
judecdtorului V.T. de 1
B., pentru savar§i
disciplinare prevazuta

i) si lit. t) rap 99' din
Legea nr. 30 d statutul
judecatorilor procurorilor,

odificarile i

QF dlterioare, constand in

decatorul nu s-a abtinut
onarea unei exceptii, desi

Prin Hotardrea nr. 13J/24.09.2014 Sectia pentru
iudecatori a Consiliului Superior al Magistraturii a admis
actiunea disciplinara si a aplicat sanctiunea ,,avertisment”.
In prezent, dosarul se afli in calea de atac a recursului pe
rolul Inaltei Curti de Casatie si Justitie.




17. Actiunea disciplinard exercitatd la
data de 31.07.2014 {impotriva
judecatorului C.M.L. din cadrul
Curtii de Apel B., pentru sdvarsirea
abaterii disciplinare prevazuta de art.
99 lit. f) din Legea  nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicata, cu
modificarile si completarile
ulterioare, constand in aceea ca
judecatorul, la data de 28.05.2014, la

iesirea din sedinta in care fus

refuzat sa
completul
judecatorul
permanenta.

ia pa
fiind

In prezent dosarul se afla el pentru judecatori in

materie disciplinara.

4 exercitatd la
2014 impotriva

A.G. din cadrul
P., pentru savarsirea
sciplinare prevazutd de art.
. a) din Legea
303/2004  privind  statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand in
aceea ca judecatorul a facut afirmatii
publice la un post de televiziune,
declaratii care vizau modul de

18.

Prin Hotardrea nr. 20J/ 03.12.2014 Sectia pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii respins
actiunea disciplinara ca neintemeiata, ramasa definitiva prin
neexercitarea caii de atac a recursului.




infaptuire al justitiei in Romania.

19. Actiunea disciplinara exercitatd la
data de 01.09.2014 Timpotriva
judecatorului D.C. cadrul
Judecatoriei G., pentru sdvarsirea
abaterii disciplinare prevazuta de art.
99 lit.t. h) din Legea

nr.  303/2004 privind  statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand i
aceea ca judecatorul nu a res
pe o lunga perioada de timp
legale privind termenu

redactare a unui num e

de art. 200
vechiul Co

vila si ale art.

enald, respectiv art. 406
d de procedura penala.

Prin  Hotardre
judecatori a Consiliului
actiunea disci,
indemnizatiei
perioada
atac a

2.10.2014 Sectia pentru
erior al Magistraturii a admis

% licat sanctiunea ,, diminuarea
drare lunare brute cu 20% pe o

ur.

20. ea disciplinara exercitatd la
a de 01.10.2014 impotriva
judecatorului M.R.E. din cadrul
Tribunalului B., pentru sdvarsirea

abaterii disciplinare prevazuta de art.

99 lit. h) din Legea
nr.  303/2004 privind  statutul
judecatorilor si procurorilor,

Prin  Hotararea din 28.01.2015 Sectia pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii a admis
actiunea disciplinara §i a aplicat sanctiunea , mutare
disciplinard pe o perioadd de 2 luni la Tribunalul Arges”. In
prezent hotardrea se afla in curs de redactare.




republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constind in
aceea ca judecdtorul nu a respectat,
din motive imputabile, termenele de
redactare intr-un numar de 323 de
hotarari.

21.

22,

Actiunea disciplinard exercitatd la
data de 02.10.2014 {impotriva
judecatorului T.G.A, C.A.I, ALF.
din cadrul Curtii de Apel O., pentru
savarsirea  abaterii  disciplin
prevazuta de art. 99 lit. t) teza
raportat la art. 99" alin. 2 di
nr.  303/2004  privin
judecatorilor si
republicata, cu

completarile ulterioare,
aceea ca ju rii

cd o pedeapsa
ani si 6 luni
cu suspendarea executarii
ghere pe un termen de
de 7 ani si 6 luni a fost
td cu o pedeapsd de 1 an si 6
1 inchisoare cu executare
pedepsei in regim de detentie.

sarul se afla pe rolul Sectiei pentru
1e disciplinara.

Actiunea disciplinara exercitatd la
data de 15.10.2014 {impotriva
judecatorului B.L.R. din cadrul
Judecitoriei C. N., pentru savarsirea

Prin  Hotardarea din 18.02.2015 Sectia pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii a respins
actiunea disciplinard. In prezent hotdrdrea se afld in curs de
redactare.




abaterii disciplinare prevazuta de art.
99 lit. h) teza a Il-a si lit. s) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constind in
aceea ca judecatorul a acordat,
nenumarate termene intr-un dosar al
Directiei Nationale Anticoruptie -
Sectia de combatere a infractiunilor
conexe infractiunilor de coruptie,

avand in vedere faptul cd respecti
cauza are o vechime de peste 8 ani
de la inregistrare.

O

ni
23. a
a

m Legea nr.
statutul
si procurorilor,
cu modificarile i
e ulterioare, constand 1n

ui dosar, in situatia in care sotul
acesteia avea un contract de
asistentd juridica incheiat cu una
dintre parti pentru asigurarea
apararii in fata Directiei Nationale
Anticoruptie - Serviciul Teritorial B.

Prin Hotardrea nr. 18J/26.11.2014 Sectia pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii respins
actiunea disciplinara, ramasa definitiva prin neexercitarea
caii de atac a recursului.




24.

Actiunea disciplinard exercitatd la
data de 03.11.2014 {impotriva
judecdtorului C.G. din cadrul Curtii
de Apel O., pentru savarsirea
abaterii disciplinare prevazuta de art.
99 lit. b) din Legea

nr.  303/2004 privind  statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand in
aceea ca judecdtorul a ocupat

Europene in Kosovo,
solicitat, in  prealabj
Consiliul Superior al
pentru participarea
selectie si fara sa
Sectia pentru 4
Superior al
functie din cadrul

25.

Prin  Hotarar, Q 02.2015 Sectia pentru
judecatori a Consiliu e al Magistraturii a admis
actiunea disciplinara si a ‘aplicat sanctiunea ,, excluderea din
magistratura’”. rezen‘ otararea se afla in curs de

redactare.

inard exercitatd la
04.11.2014  impotriva
i MM. din cadrul
ui G., pentru savarsirea
1 disciplinare prevazuta de art.
lit. t) cu aplicarea art. 99" art. 2
din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand in
aceea cad judecatorul s-a pronuntat
asupra mentinerii masurii preventive

Prin Hotararea din 21.01.2015 Sectia pentru
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii a respins
actiunea disciplinard. In prezent hotdrdrea se aflid in curs de
redactare.




dupa ce masura incetase de drept,
dispunand  mentinerea  arestdrii
preventive, fapt ce a avut drept
consecintd constatarea incetdrii de
drept a acestei masuri preventive de
catre instanta de control judiciar.

¢

26.

Actiunea disciplinara exercitatd la In€p

data de 05.11.2014 Timpotriva | judecateri in
judecatorului D.C. judecator de
supraveghere a privarii de libertate

la un penitenciar, pentru sdvarsirea
abaterii disciplinare prevazuta de
99 lit. a) din Legea nr. 303
privind statutul judecatord
procurorilor, i
modificarile
ulterioare,

stitutii precum
ata abuziva, de

audierea unui detinut,
te o solicitare din partea

claratia detinutului a unor aspecte
nereale si defaimatoare referitoare la
directorul penitenciarului s
dispunerea citarii 1n  vederea
audierii, In calitate de martori, a
directorului, directorului  adjunct
pentru  educatie si  asistentd

€Z

e
( (

arul se afla pe rolul Sectiei pentru
isciplinara.




psihosociala.

27.

Actiunea disciplinara exercitatd la

data de 16.12.2014 1impotriva | judecatori in materie disci

judecatorilor J.C. de la Tribunalul B.
si JJA. de la Curtea de Apel B.
pentru sdvarsirea a  abaterilor
disciplinare prevazute de art. 99 lit.
a) si, respectiv art. 99 lit. a) si n) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor.
republicatd, cu modificarile
completarile ulterioare, consta
faptul ca  judecadtorii (
adresat injurii si cuvi
echipajului medical,
politie si  procuro
locuinta acestora pent
ca urmare a
persoand a unui
urgentd 112, in

e se specifica
ca una dintre
locuintd sa fie

cedat imprejurare nereala.

1 pe rolul Sectiei pentru




CERERI DE APARARE A REPUTATIEI PROFESIONALE, INDEPENDENTE
DIRECTIA DE INSPECTIE JUDICIARA PENTRU JUDECAT

Anexa 2

LITATII

2014
2
Nr. crt. N Obiectul verificarilor Solutie
u
m
ar
si
d
at
a
in
re
gi
st
ra
re
1. Superior  al | Prin Hotararea nr. 492 din 10.04.2014, Plenul Consiliului
gefuare a unor verificari | Superior al Magistraturii  si-a insugsit constatarile si
cererea de aparare a | propunerile Inspectiei Judiciare si a respins cererea.

1 reputatiei profesionale

judecatorul P.A. din carul

S.M., referitoare la masurile




9 | Solicitarea Consiliului Superior al | Prin Hotararea nr. 883 dinf 0 [4, Plenul Consiliului
9 | Magistraturii de efectuare a unor verificari | Superior al Magistratukii sugit constatarile §i
3/ | in raport de cererea de aparare a reputatiei | propunerile InspectieifJudiciare s admis cererea.

1J | profesionale formulatd de judecétorul C.C.

/6 | din cadrul Judecatoriei C. 1n urma

5 | acuzatiilor cuprinse 1n interpelarea unui

6/ | senator adresatd ministrului justitier si ¢

D | ministrului afacerilor externe, al carui

1J | continut a fost dat publicitdtii pe mai multe

/2 | site-uri: Luju.ro, cotidianul.ro,

0 | ziartricolorul.ro .

1

4

1 | Solicitarea Consiliului a data de 03.07.2014, Plenului Consiliului Superior al
4 | Magistraturii de efectuare a uno agistraturii a hotardt amdnarea discutarii cererii  ca
6 | in raport de cererea de apdra t urmare a solicitarii judecatorului.

1/ | profesionale  formulata orul

1J | D.D.D. din cadrul Judecit re s-

/9 | a invocat imixtiunea sa

7 | profesionalda a pr a organelor

3/ | de politie.

D

I

/2

0

1

4

1 itar Consiliului ~ Superior  al | Prin Hotardrea nr.632 din 29.05.2014, Plenul Consiliului

aturii de efectuare a unor verificéri
port de cererea de apdrare a reputatiei
ofesionale formulatd de judecatorul C.V.
din cadrul Inaltei Curti de Casatie si Justitie
fatd de continutul unui articol de presa
publicat intr-un cotidian on-line, in care se
fac afirmatii care nu corespund realitatii si

Superior al Magistraturii a admis cererea.




.‘@inteles sa asigure apdrarea clientilor
invocand motive de nelegalitate unei
otdrari pronuntate de acesta, apreciate ca
iind neadevarate si nefondate.

5/ | se pune sub semnul intrebarii competenta sa
D | profesionala.
I
/2
0
b *
1 | Solicitarea Consiliului Superior al 90 din 18.06.2014, Plenul Consiliului
8 | Magistraturii de efectuare a unor verificari traturii gi-a insugit propunerea Inspectiei
5 | in raport de cererea de apdrare a reputatiei Spins cererea.
3/ | profesionale formulata de judecatorul P.V.
IJ | din cadrul Curtii de Apel B. prin care s-a
/1 | invocat atingerea adusd prin menti
2 | cuprinse intr-un raport de evaluare j
3 | de catre Comisie in cadrul unui
1/ | promovare.
D
I
/2
0
1
4
2 | Solicitarea sili Superior al | Prin Hotararea nr. 91 din 26.01.2015, Plenul Consiliului
2 | Magist i are a unor verificari | Superior al Magistraturii a luat act de renuntarea la cererea
3 |inr erea de apdrare a reputatiei | de aparare a reputatiei profesionale.
2/ | pr rmulatd de judecatorul
J adrul Curtii de Apel B. cu
modalitatea prin care avocata




eI NN IR I NS/ NG

Solicitarea ~ Consiliului ~ Superior  al
Magistraturii de efectuare a unor verificari
in raport de cererea de aparare a reputatiei
profesionale formulatd de judecatorul F.E.
din cadrul Inaltei Curti de Casatie si Justitie

09.2014, Plenul Consiliului
susit propunerea Inspectiei

/1 | ca urmare a unui articol de presa in
8 | continutul cédruia s-au facut afirmatii care nu
0 | corespund realitdtii, de naturd a pune la
9/ | indoiald competenta profesionald a doamnei
D | judecator.
I
/2
0
1
4
3 | Solicitarea  Consiliului uperio al | Prin Hotardarea nr.1025 din 23.09.2014, Plenul Consiliului
3 | Magistraturii de efectuare a“@nof“verificari | Superior al Magistraturii §i-a insusit propunerea Inspectiei
4 | in raport de cerer aparare a reputatiei | Judiciare §i a respins cererea.
4/ | profesionale formula judecatorul Z.D.
IJ | din cadrul Tribunal M. privind
/2 | efectuarea i, demérside catre Consiliul
1 | Superi raturii  referitor la
9 unei forme de
lutiei instantei supreme in

Solicitarea ~ Consiliului ~ Superior  al
Magistraturii de efectuare a unor verificari
in raport de cererea de aparare a

Prin Hotardrea nr. 1119/ 16.10.2014, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii si-a insugit propunerea Inspectiei
Judiciare si a admis cererea.




=
~

independentei i reputatiei profesionale

IJ | formulatd de judecatorul D.O. din cadrul
/3 | Judecatoriei C.N. ca urmare a articolelor
3 | aparute in presa locald de naturd a crea
0 | suspiciuni cu privire la impartialitatea sa.
> N\ ¢
I
/2
0
1
4
10. 4 | Solicitarea ~ Consiliului  Superior Prin Hotararea nr. 1208 din 06.11.2014, Plenul Consiliului
3 | Magistraturii de efectuare a unor uperior al Magistraturii si-a insugit propunerea Inspectiei
9 | in raport de cererea de aparare diciare §i a admis cererea.
2/ | profesionale formulata de jude
I
/3
5
6
1/
D
I
/2
0
1
4
11. 4 itar Consiliului ~ Superior  al | Prin Hotararea nr. 1388 din 11.12.2014, Plenul Consiliului

aturii de efectuare a unor verificéri
port de cererea de apdrare a reputatiei
ofesionale formulatd de judecatorul T.N.
din cadrul Tribunalului C. ca urmare a
continutului unor articole de presa publicate
in cotidianul local.

Superior al Magistraturii si-a insusit propunerea Inspectiei
Judiciare §i a admis cererea.




=
~

erea de apdrare a reputatiei
ulatd de judecatorul F.M.

apararea independentei §i reputatiei profesionale.

D
I
/2
0
b *

12. 4 | Solicitarea Consiliului Superior al 4 din 15.01.2015, Plenul Consiliului
7 | Magistraturii de efectuare a unor verificari raturii §i-a insugit propunerea Inspectiei
5 | in raport de cererea de apdrare a reputatiei Spins cererea.

9/ | profesionale formulatd de judecatorul
IJ | M.P.M. din cadrul Tribunalului B. prin care
/3 | aratd cd a avut neintelegeri cu colegii

7 | complet si in anul 2012 a acceptat sa
8 | paraseascd componenta C lor
2/ | colegiale, fapt ce a determina piciuniysi
D | reactii ostile chiar i din parte@.c 1.

I

/2

0

1

4

13. 5 | Solicitarea sili Superior al | Prin Hotardarea nr. 36 din 15.01.2015, Plenul Consiliului
2 | Magist i are a unor verificari | Superior al Magistraturii a luat act de retragerea cererii de
4 |3
1/

I
/4







Anexa 3

CERERI DE APARARE A INDEPENDENTEI SISTEMULUI JUDIC
DIRECTIA DE INSPECTIE JUDICIARA PENTRU JUDECATO

2014
2
Nr. crt. NObiectul verificarilor Solutie
1. Solicitarile Sectiilor ~ Consiliul silitluigSuperior al Magistraturii, prin Hotardarea nr.
Superior al Magistraturii de efectuare | 8/16.01.2014, si- usit concluziile raportului Inspectiei Judiciare in

a unor verificari cu privire la
apdrarea independentei sistemului
judiciar in raport de afirmatiile
primului ministru Victor Ponta in
cadrul unei emisiunii televizate.

declaratiile publice analizate s-a produs o incalcare a

2. ? Solicitarea Consiliul Supesior Hotardrea nr. 242/06.03.2014 Plenul Consiliului Superior al

agistraturii  §i-a insugit propunerea Inspectiei Judiciare si a respins
a | cererea de aparare a independentei si impartialitatii sistemului judiciar.

verificari cu privire

independentei siste iciag ca
urmare a afirmatiilor pr telui
Romaniei, d ul Trai asescu,
in cadrul unei piclevizate.

Superior al | Prin Hotardrea nr. 457/ 03.04.2014, Plenul Consiliului Superior al
efectuare a unor | Magistraturii si-a insusit propunerea Inspectiei Judiciare si a respins
are a sesizdrii unui | cererea de aparare a independentei si impartialitatii sistemului judiciar.

inistrativd a statului a intes sa
ritice o decizie a Curtii de Apel
.M., Intr-un dosar in care acesta a
avut calitatea de parte, este de natura
de a afecta independenta si




impartialitate sistemului judiciar

| Solicitarea Consiliul Superior al
Magistraturii de efectuare a unor
verificari urmare a publicarii pe site-
ul "www.luju.ro" a scrisorii unui fost
judecator.

Raport comun DIJ/DIP
Prin Hotardarea nr. 630/29.0 8 ul Consiliului Superior al
Magistraturii si-a insusit propunekea Inspectiei Judiciare §i a admis
cererea de aparare a i den,l,‘e"§ impartialitatii sistemului judiciar.

| Solicitarea Consiliul Superior al
Magistraturii de efectuare a unor
verificari ca urmare a unui comunicat
de presa aparut pe site-ul DNA prin
care se aducea la cunostinta opiniei
publice faptul cda s-a dispus
efectuarea urmaririi penale fata pa
judecatori din cadrul Curtii de
0., respectiv, a Tribunalului B.

referitoare la presedintel@
Curti de Ca i Ju
procuror

.07.2014 Plenul Consiliului Superior al
propunerea Inspectiei Judiciare in sensul ca
comunicatul de presa emis de DNA nu sunt de
e imaginea §i independenta justitiei.

natura sa afe

port comun DIJ/DIP

rin Hotardarea nr. 882/09.07.2014, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii si-a insugit propunerea Inspectiei Judiciare §i a admis
cererea de aparare a independentei justitiei.

onsiliul Superior al
i1 de efectuare a unor
r1 urmare a aparitiei in mass
ia a unor articole si comentarii
u privire la activitatea de judecatd
desfasurata la nivelul Curtii de Apel
B. precum si cea de urmarire penald

=

Prin Hotararea nr. 1022 /24.09.204 Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii si-a insugit propunerea Inspectiei Judiciare si a admis
cererea de aparare a independentei sistemului judiciar.




desfagurata de catre procurorii
Directiei Nationale Anticoruptie.

8. B Solicitarea Consiliului Superior al
Magistraturii de efectuarea a unor
verificari ca urmare a comentariilor
aparute in mass media potrivit cdrora
unii judecatori si procurori si-ar
exercita profesia cu Incdlcarea art. 7
din Legea nr. 303/2004, facandu-se
referire chiar si la conducerea
Consiliului Superior al Magistraturii.

La data de 06.11.
Magistraturii si-a insusit conclu

cererea formulata rinde‘
individualizate. @

Consiliului  Superior al
Inspectiei Judiciare in sensul ca
ituatii  faptice ce ar putea fi

9. 4 Solicitarea Consiliului Superior al
Magistraturii de efectuare a unor
verificari  referitor la

si a unui judecator de catre Di
Nationala Anticoruptie.

lenul Consiliului Superior al Magistraturii a hotarat in sedinta
06.11.2014 retrimiterea raportului la Inspectia Judiciara
letari. Lucrarea a fost reinregistratd la Inspectia Judiciara
5085/1J/3989/D1J/2014, iar prin Hotararea nr. 1467/17.12.2014,
ul Consiliului Superior al Magistraturii nu si-a insusit concluziile
pectiei Judiciare conform carora situatia analizata nu releva date
au informatii care sa conduca la constatarea incalcarii independentei
si impartialitatii sistemului judiciar, respectiv al judecatorului R.C. din
cadrul Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a admis cererea.

erior al
re a unor
re la o eventuala
endentei justitiei
rmatiilor facute de
in cadrul unei
televizate la  adresa
rilor de la Inalta Curte de
tie si Justitie si Curtea de Apel

Prin Hotararea nr. 1256/20.11.2014, Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii si-a insugit concluzia Inspectiei Judiciare si a admis
cererea in sensul ca afirmatiile senatorului aduc atingere independentei
si impartialitatii magistratilor vizati, precum §i sistemului judiciar in
ansamblul sau.

11. olicitarea Consiliului Superior al

Magistraturii de efectuare a unor

Prin Hotardrea nr. 1387 din 11.12.2014, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii si-a insusit propunerea Inspectiei Judiciare si




verificari in raport cu afirmatiile
publice ale domnului Victor Ponta
privind starea de incompatibilitate a
domnului Klaus Iohannis, afirmatii
redate 1n presa in data de 27.10.2014

a decis admiterea cererii de apdrare a independentei sistemului judiciar.

12.

5 Solicitarea Consiliul Superior al

Magistraturii de efectuare a unor
verificari ca urmare a afirmatiilor
unui europarlamentar facute cu
ocazia interventiei 1In sesiunea
parlamentara a Parlamentului
European de la Strasbourg, afirmatii
preluate de catre mass media
nationala.

Prin Hotarar 35 ?l 15.01.2015, Plenul Consiliului
mis ca intemeiata cererea de apdrare a
1, formulata de conducerea Consiliului
a procurorului sef al Directiei Nationale
ca afirmatiile doamnei Maria Grapini,
tar, referitoare la dosarul denumit ,,ICA”, facute cu ocazia
sesiunea plenara a Parlamentului European de la

e asemenea, Plenul Consiliului a decis transmiterea hotararii
tate Parlamentului European de la Strasbourg.




Anexa 4

DIRECTIA DE INSPECTIE JUDICIARA PENTRU PROCUROR
ACTIUNILE DISCIPLINARE EXERCITATE iN ANUL 2014

NR. CRT. SITUATIA DE FAPT C?IUNEA DISPUSA
1. Actiunea disciplinara exercitatd la 6P/25.06.2014 Sectia pentru procurori a
data de 25.02.2014 1impotriva /i or al Magistraturii a admis in parte
procurorului M.M. de la Directia de | géti | a¥dplicat sanctiunea ,,avertisment”. Hotardrea a
Investigare a Infractiunilor de itiva prin respingerea recursului ca nefondat

Criminalitate Organizata si Terorism | pofgivit deciziei civile nr. 20/23.02.2015 pronuntatd de Inalta

— Serviciul Teritorial B., C e Casatiei si Justitie — Completul de 5 judecatori in
inareWydosarul nr. 3558/1/2014.
gea

savarsirea  abaterii
prevazutd de art. 99 lit. a
nr.  303/2004 privi

judecatorilor si rilor,
republicatd, cu si
completarile ulterio and in
aceea ca i-a declinat
calitatea de relatiile cu
organele cu ocazia

or cauze In care
de parte, a avut

lutionare a acestor cauze.

2 actiunea disciplinara exercitatd la | Prin Hotardrea nr. 7P/07.07.2014 Sectia pentru procurori a
data de 17.03.2014 impotriva | Consiliului Superior al Magistraturii a admis actiunea
procurorilor BM.V si O.D de la | disciplinara si a aplicat sanctiunea , excluderii din
Parchetul de pe langa Judecatoria B., | magistratura” pentru B.M.V si ,,suspendarea din functie pe o

disciplinare prevazute de art. 99 | calea de atac a recursului pe rolul Inaltei Curti de Casatie §i

‘ pentru savarsirea abaterilor | perioadd de 6 luni” pentru O.D. In prezent, dosarul se afld in



lit. 1), s), m) si t) din Legea nr.
303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand in
aceea ca, nemultumiti fiind de faptul
cda prim procurorul DML.G a
sesizat modul necorespunzator in
care §i-au exercitat atributiile,
procurorul B.M.V  impreund cu
procurorul O.D (sotie), au declansa
o serie de actiuni prin care a u i
punerea in discuti
managementului prim p:
unitatii in vederea ludri
administrative sau ipli fata
de acesta. Actini doi
procurori  au
perturbareaacti

controlului ierathic si subminarea

auteritatil prin

Justitie.

isciplinard exercitatd la
14.03.2014  impotriva

fla Nationald Anticoruptie -
iciul ~ Teritorial 1., pentru
savarsirea  abaterilor disciplinare
prevazute de art. 99 lit. a), 1) si t) din
Legea 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand in
aceea cd cei doi procurori au pus

Prin Hotardrea nr. 10P/29.10.2014 Sectia pentru procurori a
Consiliului  Superior al Magistraturii a admis in parte
actiunea disciplinara §i a aplicat sanctiunea , diminuarea
indemnizatiei brute cu 20% pentru o perioada de 5 luni”
pentru E.E si , avertisment” pentru C.S.M. In prezent,
dosarul se afld in calea de atac a recursului pe rolul Inaltei

Curti de Casatie si Justitie.




concluzii de admitere a cererii de
inlocuire a  masurii  arestarii
preventive formulatd de catre
inculpatul C.T., fata de care se luase
masura arestarii preventive cu o luna
in urma, ulterior aceastd masura
fiind prelungita.

¢

Actiunea disciplinara exercitatd la
data de 25.03.2014 {impotriv
procurorului N.A.O de la Parchetu
de pe langa Judecatoria I.,
savarsirea  abaterii  dis
prevazuta de art. 99 lit.
Legea nr. 303/2004 p.

judecatorilor si ,
republicatd, cu si
completarile ulterio and in

urmarit, sau
pe langa crearea
mai  favorabile,

cale ierarhica cat si de catre
Judiciara.

arare@t nr. 4P/21.05.2014, Sectia pentru procurori a
i, Superior al Magistraturii a respins actiunea

lui ca nefondat potrivit deciziei civile nr. 1/12.01.2015

ronuntatd de Inalta Curte de Casatiei i Justitie — Completul
e 5 judecatori in dosarul nr. 2813/1/2014.

tunea disciplinard exercitata la
data de 14.04.2014 {impotriva
procurorului M.I de la Parchetul de
pe langd Judecatoria G., pentru
savargirea abaterilor disciplinare
prevazute de art. 99 lit. a), b), j)
si t) din Legea 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor,

Prin Incheierea din 28.05.2014, Sectia pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii, a dispus suspendarea
actiunii disciplinare pana la solutionarea in mod definitiv a
cauzei penale ce face obiectul unui dosar inregistrat pe rolul
Curtii de Apel T. M.




republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand in
faptul ca s-a implicat activ intr-o
procedura de licitatie pentru
edificarea unei capele din oras, in
scopul desemnarii ca si castigator a
societatii reprezentate de partenerul
sdu de viata.

Actiunea disciplinard exercitatd 1
data de 26.05.2014 impotriv
procurorilor H.C. si LA.
Parchetul de pe langa Trib
pentru savarsirea
disciplinare prevazute

rt. 994lit.

n), j), respectiv art.( 99 dit: din
Legea nr. 303/2004, privind statutul
judecatorilor si rorilor,

republicata

modificarile i
completarile i

constand in:
m procurorul
functie) H.C. a

ozitiile art. 11 alin. 3 din Codul
deontologic al judecatorilor si
procurorilor care prevede ca
,magistratilor le este interzis sa
intervind pentru solutionarea unei
cereri, sa pretinde sau sda accepte
rezolvarea intereselor personale sau
ale membrilor familiei sau ale altor

in Hotakdrea nr. 13P/ 16.12.2014, Sectia pentru procurori
a “@onsiliului Superior al Magistraturii a admis in parte
a §i a aplicat sanctiunea disciplinara constand in

acti
uNuspendare din functie pe o perioada de 6 luni” pentru
ilor | SGvdrsirea abaterilor prev. de art. 99 lit. j) din Legea

303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru
procurorul H.C. §i a respins actiunea pentru art. 99 lit. n) din
Legea 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. De
asemenea, a admis actiunea disciplinara si a aplicat
sanctiunea ,,avertisment’’ procurorului I.A. pentru savarsirea
abaterilor prev. de art. 99 lit. 1) din Legea 303/2004 privind
statutul  judecatorilor si  procurorilor, republicata, cu
modificarile si completdirile ulterioare. In termen de
exercitare al recursului.




persoane, altfel decat in limita
cadrului legal”. De asemenea, s-a
retinut faptul ca H.C. a furnizat date
si informatii dintr-un dosar aflat in
lucru, chiar dacd acesta a fost
declinat ulterior la un alt parchet.

- prim procurorul adjunct
ILA., a intervenit in modul de
solutionare al unui dosar penal al PJ
S., aflat in lucru la un alt procuror si
s-a intalnit in mod repetat ¢
procurorul care avea spre soluti
dosarul, desi demersul sau nd a fos
incununat de succes.

Actiunea disciplinard e a la

data de 30.0 impotriva
procurorului [.A. de"la Pdréhetul de
pe langa ibunaluly 1., pentru
savarsirea lig" disciplinare

prevazuta de art. it. g) din Legea
privind  statutul
si procurorilor,

cu modificarile si

din 19.05.2003 al procurorului
general al Parchetului National
Anticoruptie, cu  modificarile
ulterioare, in sensul cd nu a
comunicat solutia pronuntatd de
instantd cu privire la cererea de
revocare a masurii preventive a
obligirii de a nu parasi tara, astfel

Prin Hotardrea nr. 9P/01.10.2014 Sectia pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii a respins actiunea
disciplinard. In prezent, dosarul se afld in calea de atac a
recursului pe rolul Inaltei Curti de Casatie si Justitie.




incat Directia Nationald Anticoruptie
nu a putut declara recurs impotriva
unei Incheieri, pronuntatd Intr-un
dosar aflat pe rolul Tribunalului C.

Actiunea disciplinard exercitata la
data de 21.07.2014 impotriva
procurorilor BM.V. si O.D de la
Parchetul de pe langa Judecatoria B.,
pentru savarsirea abaterilor
disciplinare prevazute de art. 99 lit.
m) si t) respectiv art. 99 lit. i
Legea nr. 303/2004 privin
judecatorilor si

republicatd, cu m

completarile ulterioa

al Magistraturii a admis actiunea
sanctiunea ,,excludere din

a de atac a recursului pe rolul Inaltei Curti de
tie si Justitie.

ata la
impotriva
la Parchetul

disciplinare
rt. 99 lit. h) din Legea
privind  statutul
si procurorilor,
a, cu modificarile si
pletarile ulterioare, constand in
faptul ca a dat dovada atitudine de
,hepasare” fatd de modul in care
trebuie sd 1si exercite atributiile de
serviciu ceea ce se rasfrange in mod
negativ asupra imaginii colegilor sai
s1 a unitati in care activeaza.

Prin Hotardrea nr. 8P/24.09.2014 Sectia pentru procurori in
materie disciplinara a Consiliul Superior al Magistraturii a
admis actiunea disciplinara §i a aplicat sanctiunea
,,diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20%
pe o perioada de 6 luni”. Hotararea a ramas definitiva prin
neexercitarea cdii de atac.




10.

Actiunea disciplinarda exercitatd la
data de 08.10.2014 1impotriva
procurorului B.A. de la Parchetul de
pe langd Tribunalul C., pentru
savarsirea  abaterii  disciplinare
prevazuta de art. 99 lit. m) si t) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, constand i

faptul ca, 1incepand cu da
10.04.2009 si pana in lu
2014, procurorul nu a tuat
nici un act de urmarir:

al cu

autor fiind
1vire la

care exista icii ca ar fi

cunoscut, potrivit
nr. 32/2009 al
lui general al Parchetului
ngi Inalta Curte de Casatie

Prin  Hotardrea
procurori in mater
Magistraturii a admi
sanctiunea tisment”.
neexercitarea c atdc.

6.11.2014 Sectia pentru
ra a Consiliul Superior al
ctiunea disciplinara si a aplicat
Hotardrea a ramas definitiva prin

11.

Actiunea disciplinara exercitatd la
data de 14.11.2014 1impotriva
procurorului PM.C de la Parchetul
de pe langa Judecatoria B., pentru
savarsirea  abaterii  disciplinare
prevazuta de art. 99 lit. h) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul

Prin Hotardrea din 28.01.2015 Sectia pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii a respins actiunea
disciplinara. In prezent hotardrea se afla in curs de redactare.




judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare constand in
faptul ca, procurorul PM.C nu a
respectat in mod constant
dispozitiile legale privitoare la
solutionarea cu celeritate a cauzelor.

A
\
2




Anexa 5

CERERI DE APARARE A REPUTATIEI PROFESIONALE, INDEPENDENTE PIALITATII
DIRECTIA DE INSPECTIE JUDICIARA PENTRU PROC
2014
2
Nr. crt. N Obiectul verificarilor Solutie
u
m
ar
si
d
at
a
in
re
gi
st
ra
re
1. Superior  al | Prin Hotardrea nr. 239/06.03.2014, Plenul Consiliului
juare a unor verificari | Superior al Magistraturii si-a insusit opinia Inspectiei
de aparare a independentei | Judiciare §i a respins cererea.
opmulatd de procurorul P.LF.
archetului de pe langa
O. in urma afirmatiilor

e 1n presd, facute de un primar cu
ire la modalitatea de solutionare a unui
osar penal.

Solicitarea ~ Consiliului ~ Superior  al
Magistraturii de efectuare a unor verificari

Prin  Hotararea nr. 459/03.04.2014, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii si-a insugit concluzia Inspectiei




1/
1A
/1

0/

fatd de cererea de apdrare a independentei
profesionale formulatd de procurorul $.G.
din cadrul Parchetului de pe langa
Judecatoria T. ca urmare a afirmatiilor si
atitudinii prim procurorului Parchetului de
pe langa Tribunalul T. si ale procurorului sef
al Sectiei urmadrire penala.

oSSR~ ooKT

6/

Solicitarea  Consiliului ~ Superior _a
Magistraturii de efectuare a unor verificasi

Judiciare §i a respins cerere

Primy, Hotararea nr. 346/13.03.2014, Plenul Consiliului
Supertor al Magistraturii si-a insusit concluzia Inspectiei
udiciare §i a admis cererea.

onsiliului ~ Superior  al
efectuare a unor verificari
ea de aparare a reputatiei
formulatd de procurorul 1.O.
drul Directiei de Investigare a
ctiunilor de Criminalitate Organizata si
erorism - B.T.M., ca urmare a afirmatiilor
si stirilor aparute in mass-media cu ocazia
inceperii urmaririi penale fatd de mai multe
persoane, oameni de afaceri, persoane de
etnie rroma, precum si fatd de un avocat.

Prin Hotararea nr. 461/03.04.2014, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii si-a insusit concluzia Inspectiei
Judiciare §i a admis cererea.




Solicitarea  Consiliului ~ Superior  al
Magistraturii de efectuare a unor verificari

in raport de cererea de apdrare a reputatiei

2014, Plenul Consiliului

Prin  Hotararea nr: :
[ si-a Insusit concluzia Inspectiei

Superior al Magistrat

Judiciare §i ins cererea.
9/ | profesionale formulatd de procurorul V.D.B, 4
IJ | sef al Serviciului Teritorial O., din cadrul
/3 | Directiei de Investigare a Infractiunilor de
7 | Criminalitate Organizatd i Terorism in urma
6/ | declaratilor facute de catre o doamna
D | procuror intr-un articol de presa care_ a
IP | aduce atingere  prestigiului st ii
/2 | teritoriale.
0
1
4
1 | Solicitarea  Consiliului uperio al | Prin Hotardarea nr. 631/29.05.2014, Plenul Consiliului
6 | Magistraturii de efectuare a rificari | Superior al Magistraturii §i-a insusit concluzia Inspectiei
1 | fatd de cererea reputatiei | Judiciare si a respins cererea.
3/ | profesionale, in tei sau
1J | impartialitatii formulatd "de procurorii O.D.

Solicitarea ~ Consiliului ~ Superior  al
Magistraturii de efectuare a unor verificari
fatd de cererea de apdrare a reputatiei
profesionale formulatd de procurorul N.T.

Prin  Hotararea nr. 692/18.06.2014, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii si-a insusit concluzia Inspectiei
Judiciare §i a admis cererea.




drul Parchetului de pe langa
nalului C. in raport de aspectele
emnalate in mass media, respectiv aparitia
unor articole ce contineau afirmatii grave si
nefondate.

1J | din cadrul Parchetului de pe langa Curtea de
/5 | Apel C. in raport de afirmatiile facute in
6 |cadrul emisiunii televizate de catre
1/ | moderator, avocata M.V. si alti cetateni, prin
D | care s-a denaturat realitatea cu scopul vadit
IP | de a-i fi afectatd reputatia personald si
/2 | profesionala. ¢
0
1
4
2 Solicitarea  Consiliului ~ Superior al n ararea nr. 882/09.07.2014, Plenul Consiliului
5 | Magistraturii de efectuare a unor verificéri ior al Magistraturii §i-a insusit concluzia Inspectiei
8 | fatd de cererea formulatd de procuro Judictare §i a admis cererea.
3/ | L.CK. din carul Directiei onale
1J | Anticoruptie 1n raport cu afirmatii i
/6 | vehiculate in mass media de daa
3 | reputatia profesionald, ima lica,
7/ | precum si a impartialitaté@yprocurorilor din
D | cadrul aceleiasi directii.
1P
/2
0
1
4
3 | Soli onsiliului Superior al | Prin Hotararea nr. 1026/23.09.2014, Plenul Consiliului
0 (M efectuare a unor verificari | Superior al Magistraturii si-a insusit concluzia Inspectiei
7 ea de aparare a reputatiei | Judiciare si a admis cererea.
formulatd de procurorul B.L.




0
1
4
10. 3 | Solicitarea Consiliului Superior al | Prin Hotararea nr. 9.2014, Plenul Consiliului
3 | Magistraturii de efectuare a unor verificari | Superior al Magistratumii si-a insusit concluzia Inspectiei
4 | fatd de cererea de aparare a reputatiei | Judiciare si werge :
1/ | profesionale formulata de T.P., procuror
IJ | general adjunct la Parchetul de pe langa
/8 | Curtea de Apel C., fatd de afirmatiile facute
4 | de reprezentantii mass-media in cadrul unei
9/ | emisiuni televizate, unde s-a pus in discutie
D | probitatea sa profesionala.
IP
/2
0
1
4
11. 3 | Solicitarea  Consiliului uperio al | Prin Hotardarea nr. 924/26.08.2014, Plenul Consiliului
3 | Magistraturii de efectuare a“@nof“verificari | Superior al Magistraturii a luat act de renuntarea la cerere.
4 | fatd de cererea de dependentei
2/ | profesionale formula curorul P.E
J e langa Curtea de
/8 | Apel C. fa e facute in cadrul
5 ost procuror, de natura
0/ | a-1 grave  atingeri  reputatiei
12. Solicitarea Consiliului Superior al | Prin Hotararea nr. 923/26.08.2014, Plenul Consiliului

Magistraturii de efectuare a unor verificari
fata de cererea de apdrare a independentei i
reputatiei profesionale formulatd de un

Superior al Magistraturii a hotarat admiterea cererii.




IJ | membru ales al Consiliului Superior al
/8 | Magistraturii ca urmare a afirmatiilor
5 | denigratoare facute de un fost procuror si de
1/ |un moderator in cadrul unei emisiuni
D | televizate, preluate si de presa.
1P
/2 \ ¢
0
1
4
13. 4 | Solicitarea  Consiliului ~ Superior  al n  Hotararea nr. 1207/06.11.2014, Plenul Consiliului
1 | Magistraturii de efectuare a unor verificari ior al Magistraturii nu si-a insugsit concluzia Inspectiei
8 | fatd de cererea de aparare a reputatiei | Judiciare si a respins cererea.
3/ | profesionale formulata de procuror
1J | cadrul Parchetului de pe langd Tribu
/1 | fatd de afirmatiile cu carac
1 | facute de reprezentantii mal
0 |care s-au pus in discut
4/ | profesionala.
D
1P
/2
0
1
4
14. 4 | Soly onsiliului ~ Superior  al | Prin Hotardrea nr. 1469/17.12.2014, Plenul Consiliului
7 de efectuare a unor verificari | Superior al Magistraturii a luat act de renuntarea la cererea
5 crerea de apdrare a reputatiei | de apdrare a reputatiei profesionale.

jonale formulatd de procurorul sef
.A. din cadrul Directiei de Investigare a
fractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism ca urmare a imaginilor difuzate de
site-ul www.Joscenzura2014.wordpress.com
si preluate de mai multe posturi de
televiziune, precum §i a comentariilor facute




in spatiul public pe marginea acestora.

15.

Solicitarea ~ Consiliului ~ Superior  al
Magistraturii de efectuarea unor verificari cu
privire la apararea independentei
procurorilor, ca urmare a declaratiilor

publice facute la data de 06.10.2014 de
primul ministrul al Guvernului Romaniei,
referitoare la unele masuri procesuale

dispuse intr-un dosar aflat pe o
Parchetului de pe langa Curtea de A

Prin Hotard nr. 1385/11.12.2014, Plenul Consiliului
Superio@ turii a decis admiterea cererii.

16.

WWwIXIDQwoubr—~oRgUPaNmw TSl oarlr—OoTR

rare a reputatiei
a de procurorul S.M.R.

itoare la unele acte si fapte
fatd de acesta in perioada in care

G.A. din cadrul M.A.L

Raportul urmeaza a fi discutat in sedinta Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii.







Anexa 6

CERERI DE APARARE A INDEPENDENTEI SISTEMULUI JUDIC
DIRECTIA DE INSPECTIE JUDICIARA PENTRU PROCURO

2014
2
Nr. crt. N | Obiectul verificarilor Solutie
u
m
ar
si
d
at
a
in
re
gi
st
ra
re
1. 7 siliul Superior al | Raport comun DIJ/DIP

1 getuare a unor verificari | Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, prin Hotdrdrea
J/ apararea independentei | nr: 8/16.01.2014, si-a insusit concluziile raportului Inspectiei
1/ iar in raport de afirmatiile | Judiciare in sensul ca prin declaratiile publice analizate s-a
D stru Victor Ponta in cadrul | produs o incalcare a principiului separatiei si echilibrului
1J i1 televizate puterilor in stat, cu consecinta scaderii increderii cetatenilor

in sistemul judiciar si, implicit a afectarii independentei

acestuia.
0
1




1 | Solicitarea  Consiliului ~ Superior  al | Prin Hotardrea n 2014, Plenul Consiliului
8 | Magistraturii de efectuare a unor verificari | Superior al Magist insusit concluzia Inspectiei
3/ | cu privire la apararea independentei si | Judiciare si a _admis ceverea de aparare a independentei si
1J | integritatii procurorilor din cadrul Directiei | independent, '%m‘i r din cadrul DNA fata de
/4 | Nationale Anticoruptie 1in raport cu | comunic de 1 §1 a respins cererea in ceea ce priveste
1/ | declaratille  publice ale presedintelui | afirmat ice gle presedintelui Consiliului Judetean C
D | Consiliului Judetean C. precum si fatd de
IP | comunicatul de presa publicat pe pagina
/2 | oficiald de internet a Consiliului Judetean C.
0
1
4
1 | Solicitarea Consiliului in Hotararea nr. 845/03.07.2014, Plenul Consiliului
6 | Magistraturii de efectuare a Superior al Magistraturii a admis cererea de apdrare a
1 |cu privire la apararea in independentei procurorilor §i a prestigiului justitiei.
4/ | integritatii procurorilor
1J | Anticoruptie, ca u
/4 | caracter denigrator,
0 |de primarul M.R.S.,
2/ | procurorilor la ima cu posibila

consecinta independentei

rea Consiliul Superior al
istraturii de efectuare a unor verificari
are a publicarii pe site-ul "www.luju.ro"
a scrisorii unui fost judecator.

Raport comun DIJ/DIP

Prin Hotardrea nr. 630/29.05.2014, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii si-a insugit propunerea Inspectiei
Judiciare §i a admis cererea de aparare a independentei §i
impartialitatii sistemului judiciar.




1
/4
1
4/
D
1P \ ¢
/2
0
1
4
2 | Solicitarea Presedintelui Consiliulut | Ra comun DIJ/DIP
5 | Superior al Magistraturii in rapo Prin “Hotararea nr. 882/09.07.2014, Plenul Consiliului
8 | afirmatiile publice vehiculate in ma uperior al Magistraturii §i-a insugit propunerea Inspectiei
3/ |la data de 19.06.2014 diciare si a admis cererea de aparare a independentei
IJ | presedintele Inaltei Curti 1 | justitiei.
/1 | Justitie si la procuror se
6 | Nationale Anticoruptie
9 | independenta justitiei.
0/
D
1
/6
3
7/
D
olicitarea Consiliul Superior al | Raport comun DIJ/DIP

Magistraturii de efectuare a unor verificari
urmare a aparitiei in mass media a unor
articole si comentarii cu privire la activitatea

Prin Hotararea nr. 1022 /24.09.204 Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii si-a insugit propunerea Inspectiei
Judiciare i a admis cererea de aparare a independentei




IJ | de judecatd desfasurata la nivelul Curtii de | sistemului judiciar.
/3 | Apel B. precum si cea de urmarire penalad
0 | desfasuratda de catre procurorii Directiei
3 | Nationale Anticoruptie.
7/
D
1 \ ¢
/9
1
4/
D
IP
/2
0
1
4
7 3 | Solicitarea  Consiliului u al | Raport comun DIJ/DIP
9 | Magistraturii de efectuare@ya unor vegificari | La data de 06.11.2014 Plenul Consiliului Superior al
3 | ca urmare a comentariilor mass | Magistraturii si-a insusit concluzia Inspectiei Judiciare in
1/ | media potrivit ¢ i decatori si | sensul ca cererea formulata nu cuprinde situatii faptice ce ar
IJ | procurori  si-ar rofesia  cu | putea fi individualizate.
/3 | incalcarea art. 7 din ea nr. 303/2004,
2 | facandu-se irc chiaf si la conducerea
6 | Consiliului Magistraturii.
6/
D
1
/1
/




8. Solicitarea  Consiliului ~ Superior  al | Prin Hotardrea nr, 2014, Plenul Consiliului
Magistraturii de efectuare a unor verificari | Superior al Magistr nsugit concluziile Inspectiei
cu privire la apararea independentei | Judiciare si a admis ce

8/ | sistemului judiciar ca urmare a afirmatiilor
IJ | facute de Presedintele Romaniei in cadrul 14
/1 | emisiunii televizate din data de 9 septembrie
1 | 2014, afirmatii preluate in intreaga mass-
5 | media.
4/
D
IP
/2
0
1
4
9. 4 | Solicitarea  Consiliului uperio al | Prin Hotardrea nr. 1386/11.12.2014, Plenul Consiliului
7 | Magistraturii de efectuare a“mof“Verificari | Superior al Magistraturii nu si-a insugit concluziile Inspectiei
9 |cu privire la dependentei | Judiciare conform carora declaratiile nu sunt de naturda a
8/ | sistemului judiciar ca declaratiilor | aduce atingere independentei, prestigiului sui credibilitatii
IJ | din data de 3 octombrie 2014 facute de | justitiei cu consecinta subminarii autoritatii acesteia, inclusiv
/1 | Presedintel ani ocazia analizarii | a sistemului judiciar in ansamblul sau si a admis cererea.
2 | solicitaglor re a urmaririi penale
10. Solicitarea ~ Consiliului ~ Superior  al | Prin Hotardarea nr. 1384/11.12.2014, Plenul Consiliului

0

Magistraturii de efectuare a unor verificari
ca urmare a declaratiilor publice formulate

Superior al Magistraturii si-a insugit opinia Inspectiei
Judiciare si a admis cererea.




in cadrul unei emisiuni de catre doamna

IJ | europarlamentar M. M., la  adresa
/1 | Procurorului general al Parchetului de pe
3 | langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, cu
2 | privire la instrumentarea unui dosar aflat pe
4/ | rolul Parchetului de pe langa Curtea de Apel
D | Ploiesti. ¢
IP
/2
0
1
4

11. 5 | Solicitarea  Consiliului ~ Superior Prin “Hotararea nr. 1467/17.12.2014, Plenul Consiliului
1 | Magistraturii de efectuare a unor uperior al Magistraturii nu §i-a insugit concluziile Inspectiei
8 | privind posibila atingere diciare conform carora situatia analizata nu releva date
5/ | independentei justitiei in rapo sau informatii care sa conduca la constatarea incalcarii
1J | Directiei Nationale Anticorup independentei si impartialitatii sistemului judiciar, respectiv
/1 al judecdtorului R.C. din cadrul Inaltei Curti de Casatie si
3 Justitie si a admis cererea.
5
7/
D
IP
/2
0
1
4

12. 5 itar Consiliul Superior al | Raport comun DIJ/DIP

aturii de efectuare a unor verificari
urmare a afirmatiilor  unui
uroparlamentar facute cu ocazia
interventiei in sesiunea parlamentard a
Parlamentului European de la Strasbourg,
afirmatii preluate de catre mass media
nationala.

Prin Hotararea nr. 35/15.01.2015, Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii a admis ca intemeiatd cererea de apdrare a
independentei sistemului judiciar, formulata de conducerea
Consiliului din oficiu, dar si la sesizarea procurorului sef al
Directiei Nationale Anticoruptie, constatind ca afirmatiile
doamnei Maria Grapini, europarlamentar, referitoare la
dosarul denumit ,,ICA”, facute cu ocazia interventiei din




6/

J
/1

5/

2—oOp5U

sesiunea plenara a Parlame opean de la Strasbourg

in noiembrie 2014, pre

ansamblul sau.
De asemenea, nul Consiliului a decis transmiterea

hotdrdr@kzl tului European de la Strasbourg.

,g\
2




Anexa 7

Situatia cererilor de chemare in judecata si a plangerilor prealabil

NR. CRT. N OBIECT INSTANTA SOLUTIE/S [UL DOSARULUI
U
M TS
E
1. Contestatie la rezolutia CURTEA DE AP C STI Hotarare nr. 1451 - Respinge actiunea ca
de clasare neintemeiatd. Cu recurs in 15 zile de la comunicare.
nr. Pronuntatd in sedinta publica, 12.05.2014.

3252/1J/2226/D1J/2013

cr—oegmgTme "o ~a =3 ~ZlaZzsIprEAmnR




v
i

B Recurs impotriva iccy efondate, recursurile

a Hotararii Completul de 5 Judecatori a Judiciara si Bélan

1 nr. 7/P/2013 a Sectiei din 16 decembrie 2013

a pentru procurori or al Magistraturii — Sectia pentru

n plinara. Definitiva. Pronuntata
in sedinta pub astazi 30 iunie 2014.

L

i \ 4

v

i

u

D| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCU otarare nr. 1025 - Admite exceptia inadmisibilitatii

u de clasare invocatd de parat. Respinge actiunea ca inadmisibila.

m| nr. Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

i| 4357/1J/2916/D1J/2013 \ Pronuntata in sedintd publica azi, 27 martie 2014.

t

r

e

s

c

u

E

m|

i

1

i

a

n

R Obligatia de a fa TRIBUNALUL BUCURESTI Hotérare nr. 2160 - Anuleaza actiunea. Cu recurs in 15

0 zile de la comunicare. Pronuntatd in sedintd publica,

g 24.03.2014.

0

]

i




— o = o

IR =E e

Q

Contestatie la rezolutia
de clasare
nr.
4583/1J/3074/D1J/2013

CURTEA DE APEL BUCURESTI

oA = +w e re N

5 == o =

Contestatie la rezolutia
de clasare nr.
2154/1J/1454/2013

CURTEA DE APE CUR

Hotédrare nr. 324 - Admite exceptia inadmisibilitatii.
Respinge actiunea ca inadmisibild. Admite cererea
reclamantului cu privire la sesizarea Curtii
Constitutionale a Romaniei. Sesizeaza CCR cu
solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a
disp.art.47 alin.1 litb si art47 alin.5 din Leg.
nr.317/2004, republicatd, in raport de dispozitiile
art.16, 21, 52 si 53 din Constitutia Romaniei. Cu recurs
pentru actiune, in 15 zile de la comunicare, care se
depune la CAB - SCAF.
Pronuntata in data de 28.04.2014.

« — 0

5 & 00

CURTEA DE APEL BUCURESTI

Hotarare nr. 1752 - Admite cererea de sesizare a Curtii
Constitutionale formulatd de reclamanti. Sesizeaza
Curtea Constitutionald cu solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a art. 47 alin. 1 lit. b din Legea nr.
317/2004. Respinge actiunea ca inadmisibila. Cu recurs
in 15 zile de la comunicare. Pronuntatd in sedinta
publica, azi, 03.06.2014.




oo ac —

G| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI ero
a de clasare

n nr.

g| 4321/1J/1117/DIP/2013

a

M

a

r

i

a

I TRIBUNALU TI Pe rol
n

s

p

e

c

t

i

a

(m o A —




10. A| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI Incheiere din 15.0 Anuleaza cererea de
n de clasare chemare in judeca de reexaminare in
d nr. termen de 15 picare.
r| 2827/1J/1931/D1J/2013
e
i
c
u \ 4
t
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t
e
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a
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I1. A| Contestatie la rezolutia icc Decizia nr. 1867 - Admite exceptia necompetentei
1 de clasare materiale invocata de parat. Declind competenta de
e nr. solutionare a cauzei privind pe Alexei Ionel Vile in
x| 3888/1J/2635/D1J/2013 favoarea Curtii de Apel Bucuresti —Sectia a VIII-a
e Contencios Administrativ si Fiscal. Fara cale de atac.
i Pronuntata, in sedinta publica, 09 aprilie 2014.
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12. I CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotarare nr. 2053 - Admite exceptia lipsei calitétii
g procesuale pasive a paratului CSM si respinge actiunea
n formulatd in contradictoriu cu acest parat ptr. lipsa
a calitatii procesuale pasive. Respinge ca inadmisibila
t actiunea avand ca obiect anularea rezolutiei 1J nr.

4786/1J/3196/D1J/2013. Cu recurs in 15 zile de la
e comunicare in ceea ce priveste solutionarea exc. lipsei
r calitatii procesuale pasive a paratului CSM. Definitiva,
m in privinta cererii de anulare a rezolutiei de casare.
i Pronuntatd in sedinta publica, 27.06.2014.
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13. S| Actiune in raspundere JUDECATORIA LUGOJ Inchi€iere ‘din  28.10.2014 - admite exceptia lipsei

C delictuala t ocesuale pasive a paratei Raiffeisen Bank-
i ugoj, exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive

M a Uparatei Uniunea Nationald a Executorilor
e udecdtoresti, exceptia lipsei calitatii procesuale pasive
r a paratului Ministerul Justitiei, exceptia lipsei calitatii
i procesuale pasive a paratei Inspectia Judiciara, exceptia
d lipsei calitatii procesuale pasive a paratului Robert
i Cazanciuc, Ministrul Justitiei si exceptia lipsei calitatii
a procesuale pasive a paratului Consiliul Superior al
n Magistraturii.
2
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14. M Contestatie CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotarare nr. 1661 - Admite exceptia inadmsibilitatii.
i Respinge actiunea ca inadmisibila. Cu recurs in 15 zile
1 de la comunicare, care se depune la CAB - SCAF.
o| 471 Pronuntata in data de 26.05.2014.
i
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e
0
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15. T| Actiune in constatare JUDECATORIA CRAIOVA S dat din 30:05.2014
r \ 4
u
i
c
a
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1

16. T Alte cereri CURTEA ELP TI Pe rol
0
m|
e
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I
0
n

17. T Alte cerert iccy Hotarare nr. 527 - Respinge exceptia tardivitatii
0 formularii recursului. Respinge recursul declarat de
m Tomescu Ion impotriva Incheierii din 16 iunie 2014 a
e Curtii de Apel Pitesti — Sectia a Il-a civild, de
s contencios administrativ si fiscal, ca nefondat.
c Definitiva. Pronuntatd in sedinta publica, 10 februarie
u 2015.
I
0




18. T Alte cereri iccy
0
m|
e
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19. P| Refuz solutionare cerere CURTEA DE APEL BUCURE otarare nr. 2521 - Admite exceptia lipsei calitatii
a procesuale pasive invocatd de CSM. Respinge actiunea
n ca fiind formulata impotriva unei persoane fara calitate
e procesuald pasivd. Admite exceptia lipsei de obiect
s invocatd de Inspectia Judiciard. Respinge actiunea ca
c fiind lipsita de obiect. Cu recurs. Pronuntata in sedinta
u publica, 29.09.2014.
v
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i
1

20. H| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotarare nr. 2972 - Respinge exceptiile lipsei
a de clasare procedurii prealabile si inadmisibilitatii. Respinge
n nr. actiunea ca neintemeiatd. Cu recurs in 15 zile de la
t | 5134/1J/1344/D1J/ comunicare. Pronuntata in sedinta publicd, 05.11.2014.
a
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neintemeiatd. Cu drept de recurs in 15 zile de la
comunicare. Pronuntata in sedinta publica, 16.12.2014.

21. M Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotarare nr. 2157 - Admite exceptia de inadmisibilitate.
i de clasare nr. Respinge actiunea ca d. Cu recurs in termen
t 795/11/521/D1J/2014 de 15 zile d . Pronuntatd in sedinta
e publica, 0 @

a
v
a \ 4
1
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a

22. A| Contestatie in anulare - icc Hotérare nr. 68 - Respinge, ca inadmisibild, contestatia
g Recurs Completul def5 Judeeatori in anulare formulata de AGHENITEI MIHAELA
h impotriva deciziei civile nr. 38 din 24 martie 2014 a
e Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul de 5
n Judecatori. Definitiva. Pronuntata in sedinta publica, 5
i mai 2014
t
e
i
M
i
h
a
e
1
a

23. C CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotaréare nr. 3479 - Respinge contestatia ca
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d
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24. S| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI 3103 - Ia act de renuntarea reclamantei la
t de clasare j u drept de recurs in termen de 30 de zile de
e nr. icare. Cererea ptr. exercitarea cdii de atac se
f| 2869/1J/1965/D1J/2013 d e la CAB - Sectia a VIII a.Pronuntatd in sedinta

ublicd, 14.11.2014.
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26. D Litigii de munca - TRIBUNALUL BUCURESTI Hotarare nr. 11765 xceptia lipsei calitatii
r drepturi banesti procesuale pasive p spectia Judiciard si
a respinge cercpéa adictoriu cu acest parat pentru
g lipsa calita @ suale pasive Respinge cererea in
h contradictor U atul Consiliul Superior al
i Magistraturii cajmeintemeiata. Cu apel in 10 zile de la
c icare.Cererea de apel se va depune la sediul
i lui Blleuresti Sectia a VIII a. Pronuntata in
G ica, 16.12.2014.

h
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27. D Pretentii CURTEA DE APEL BUEURES Hotarare nr. 2813 - Admite exceptia de necompetenta.
r Declind competenta de solutionare a cauzei in favoarea
a Tribunalului Bucuresti Sectia a VIII de Litigii de
g Munca si Asigurdri Sociale. Fara cale de atac.
h Pronuntata in sedinta publica, 21.10.2014.
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h
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e

28. M Con iccy Decizia nr. 3416 - Admite exceptia necompetentei
a materiale a Inaltei Curti de Casatie si Justitie - Sectia
T Contencios Administrativ si Fiscal. Declina competenta
i), 33326/13/2288/D1J/2013 de solutionare a contestatiei formulatd de Marin Stefan
n impotriva Rezolutiei de clasare nr.

33326/1J/2288/D1J/2013 din 24 octombrie 2013 a
S Inspectiei Judiciare in favoarea Curtii de Apel
t Bucuresti — Sectia a VIII —a Contencios Administrativ




e si Fiscal. Definitiva./P a,\in sedintd publica, 24
f septembrie 2014
a
n

29. J | Comunicare informatii TRIBUNALUL BUCURESTI r. 6877/2014 - Respinge ca ramasad fara
e | interes public (Legea nr. ea. Obligd parata la plata sumei de 1000
1 544/2001) eli de judecata citre reclamantd. Cu recurs in
e de la comunicare. Recursul se va depune la
s Tribunalul Bucuresti. Pronuntatd in sedintd publica,
c 7.10.2014.
u
M \
a
T
i
a

30. G Recurs impotriva ICCJ Hotarare nr. 87 - Respinge, ca ramas fara obiect,
a | incheierii Sectiei pentru Comp d decatori recursul declarat de GAVRA VIOREL GHEORGHE
v | procurori din 06.06.2012 impotriva incheierii din 6 iunie 2012, pronuntatd de
r Consiliul Superior al Magistraturii — Sectia pentru
a procurori in materie disciplinard in dosarul nr.

3/P/2012. Irevocabila. Pronuntatad in sedintad publica,

v 30 iunie 2014.
i
0
r
e
1

31. S| Refuz solutio rer TRIBUNALUL BUCURESTI Hotardre nr. 5678 - Admite exceptia necompetentei
C materiale. Declind competenta de solutionare a cauzei

in favoarea Curtii de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a

B CAF. Fard cale de atac. Pronuntata in sedinta publica,

oz -

23.09.2014.
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32. G| Actiune in constatare JUDECATORIA S Hotarare nr. 7480 - Admite exceptia necompetentei
r materiale a Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti. Declina
0 competenta de solutionare a cauzei in favoarea
s Tribunalului Bucuresti — Sectia a VIII-a Conflicte de
u Muncd si Asigurari Sociale. Fard cale de atac.
Pronuntata in sedintd publica, 28.10.2014.
F
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33. T| Comunicare informatii TRIBUNALUL BUCURESTI Ho
r | interes public (Legea nr. i i respil‘e actiunea. Obligd parata la plata citre
u 544/2001) a a sumei de 1015,85 lei cu titlu de cheltuieli
] Cu recurs. Pronuntata in sedinta publica,
c .
a \
S
t
e
1
u
t
a
34. S| Contestatie la rezolutia CURT E APEL BUCURESTI Hotarare nr. 2969 - Respinge exceptia
t de clasare inadmisibilitatii. Respinge contestatia, ca neintemeiata.
0 nr. Definitiva. Pronuntata in sedinta publica, 05.11.2014.
m| 200/1J/1451120/D1J/2014
f
f
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d
0
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35. C CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotarare nr. 3531 - Respinge cererea ca neintemeiata.
0 Cu recurs in 15 zile de la comunicare. Pronuntatd in
s sedinta publica, 19.12.2014.
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CURTEA DE APEL BUCURESTI

C PEL BUCURESTI

Incheiere din 26.11.2014 - Ia act de conexarea
prezentului dosar, aflat la pozitia 11 pe lista de sedinta,
la dosarul nr. 4165/2/2014 aflat la pozitia 10 pe lista de
sedintd. Pronuntata in sedinta publicd din data de 26
noiembrie 2014,

36. I | Contestatie la rezolutia
0 de clasare nr.
n| 870/1J/231/DIP/2014
e
s
c
u
C
a
r
m|
e
n
37. T| Contestatie la rezolutia
u de clasare
d nr.
o| 5471/1J/1451/DIP/2014
s
e
38.

nr.
5471/1J/1451/DIP/2014

CURTEA DE APEL BUCURESTI

Incheiere din 04.11.2014 - Constati conexati cauza la
dosar nr. 4244/2/2014, Complet 9 fond.
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39. M Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURE e rol
u de clasare nr.
n 942/1J/619/D1J/2014
t
e
a
n
u
A
u
r
e
1
i
a

40. S| Contestatie la rezoluti TEA DE APEL BUCURESTI Hotarare nr. 3359 - Constatd decaderea paratului
p de clasare nr. Inspectia Judiciard din dreptul de a invoca exceptia
r| 2556/11/630/DIR2014 lipsei procedurii prealabile. Respinge, ca neintemeiata,
i exceptia inadmisibilitatii actiunii, invocatd de paratul
n Inspectia Judiciara. Respinge actiunea formulata de
c reclamantul Sprinc Max, in contradictoriu cu paratul

Inspectia Judiciara, ca neintemeiatd. Cu drept de recurs

M in termen de 15 zile de la comunicare, cerere pentru
a exercitarea caii de atac care urmeazid a se depune la

Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a Contencios
administrativ si fiscal. Pronuntatd in sedintd publica,
09.12.2014.




41. M Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotarare nr. 201 xceptia lipsei calitatii
u de clasare nr. procesuale pasive onsiliul Superior al
n 1145/13/75713/2014 Magistraturi s" Rica, Andrei Laura si
t Iancu Da . Respinge actiunea formulatad in
e contradictor paratii  Consiliul ~ Superior al
a Magistraturii, iliu Cravelos Rica, Andrei Laura si
n aniela Valeria ca fiind introdusa impotriva unor
u fara®calitate procesualda pasivd. Admite

ei procedurii prealabile invocatd de paratul
A udiciara. Respinge actiunea ca inadmisibila.
u ta 1n sedinta publica, 29 ianuarie 2015.
r
e
1
i
a

42. V| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APE CUR Pe rol
0 de clasare
i nr.
c| 2887/1J/1908/D1J/2014
u
1
e
s
c
u
D
a
n

43. C CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotarare nr. 3342 - Respinge actiunea ca neintemeiata.
a Definitiva. Pronuntata in sedinta publica, 09.12.2014
§

u
n
e
n
u




w o oo & » o

44. Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotarére nr. - Ia act de renuntarea sustinerii
de clasare nr. iei inadmisibilitatii; pe fond: Respinge actiunea
417/13/270/D1J/2014 ata. act cd nu se solicitd cheltuieli de
recurs. Pronuntatd in sedintd publica,
0 \
1
g
a
45. S| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APE CURE Hotarare nr. 3121 - Respinge actiunea ca neintemeiata.
C de respingere Cu recurs in 15 zile de la comunicare. Pronuntatd in
nr. sedinta publica, 17.11.2014.
T| 5383/1J/3566/D1J/2013
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46. CURTEA DE APEL BUCURESTI Incheiere din 18.02.2015 - Suspenda judecarea cauzei

752/2014 a Curtii de

Bucuresti

conform art. 413 pct. 1 NCPC. Cu recurs. Pronuntatd in
sedintd publicd, 18.02.2015.
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47. V| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI r. 106 - Respinge actiunile conexate ca
a de clasare nr. ile. Irevocabila. Pronuntata in sedinta publica
d| 5471/1J/1451/DIP/2014 dinidata de 21 ianuarie 2015.
u
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48. M| Contestatie la rezolutia C PEL BUCURESTI Pe rol
u de clasare
n nr.
t | 1654/1J/1103/D1J/2014
e
a
n
u
A
u
r
e
i
a




49. S| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotarare nr. 3562 - eintemeiata, exceptia
a de clasare nr. inadmisibilitatii_acti d de paratul Inspectia
1 1104/13/734/D1J/2014 Judiciara pri Spinge, ca neintemeiata,
a exceptia rii procedurii prealabile, invocata

de paratul Jnspectia“Judiciara prin Intampinare.
F Respinge cerereayde chemare in judecata formulata de
1 antul Sala ‘Plorin Cornel, in contradictoriu cu
0 specg’ Judiciara, ca neintemeiatd. Cu drept
r in termen de 15 zile de la comunicare.
i ntru exercitarea caii de atac urmeaza a se
n a Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a
ncios administrativ si fiscal. Pronuntata in sedinta
C ublica, 19.12.2014.
0
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1

50. S| Contestatie la rezolutia J Hotarare nr. 4278 - Trimite contestatia formulatd de
t de clasare Strachind Dumitru impotriva Rezolutiei emise de
T nr. Inspectia Judiciara in dosarul nr.
a| 1834/1J/1218/D1J/2014 1834/1J/1218/D1J/2014 spre competentd solutionare la
c Curtea de Apel Bucuresti, sectia contencios
h administrativ si fiscal. Definitiva. Pronuntata in sedinta
i publicd, 12 noiembrie 2014.
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51. S rezolutia iccy Hotarare nr. 4277 - Trimite contestatia formulata de

a
c
h
i

Strachind Dumitru impotriva Rezolutiei emise de
Inspectia Judiciara in dosarul nr.
1920/1J/1265/D1J/2014 spre competentd solutionare la
Curtea de Apel Bucuresti, sectia contencios
administrativ si fiscal. Definitivd. Pronuntatd in sedinta




n publica, 12 noiembr;
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52. S| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCUREST are nr. 3445 - Respinge exceptiile inadmisibilitatii
i de clasare nr. i lipsei procedurii prealabile, ca nefondate. Respinge
s | 1632/11/405/DIP/2014 actiunea ca neintemeiatd. Definitivd. Pronuntatd in
u sedinta publicd, 16.12.2014.
v
i
r
g
i
1
53. B| Contestatie la rezolutia CURTEA DEAP UCURESTI Hotarare nr. 311 - Respinge exceptia inadmisibilitatii
a de clasare nr. invocatd de autoritatea parata, ca nefondatd. Respinge
r| 2524/1J/620/DIP/2014 cererea ca neintemeiatd. Cu recurs. Pronuntatd in
b sedintd publicad, 9.02.2015.
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54. R| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotérare nr. 66 - Regpinge contéstatia ca neintemeiata.
0 de respingere Definitivd. Propunfatd edintd  publica azi,
m| nr. 917/1J/601/D1J/2014 14.01.2015.
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55. C| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUEURES Hotarare nr. 305 - Respinge actiunea, ca inadmisibila.
0 de clasare nr. Cu recurs in 15 zile de la comunicare. Pronuntatd in
a| 5048/1J/3360/D1J/2013 sedintd publica, 06.02.2015.
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56. N| Contestatie la rezeluti CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotérare nr. 3425 - Admite exceptia lipsei calitatii
e de clasare nr. procesuale pasive invocatd de paratul Consiliul
n Superior al Magistraturii. Respinge actiunea 1n
e contradictoriu cu péaratul Consiliul Superior al
t Magistraturii ca fiind formulatd mpotriva unei
u persoane fard calitate procesuala pasivd. Admite

exceptia inadmisibilitatii invocatd din oficiu. Respinge
actiunea in contradictoriu cu parata Inspectia Judiciara
a ca inadmisibild. Cu drept de recurs in termen de 15 zile
1 de la comunicare, cererea de recurs urmand a fi depusa
e la prezenta instanta, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
n Contencios Administrativ si  Fiscal. Pronuntatd in
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sedintd publica, 15.1
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Reexaminare anulare
cerere

CURTEA DE APEL BUCUREST

E =0 "0 A0 0O B ® o ~un
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Contestatie la rezolutia

de clasare nr.
2553/1J/629/DIP/2014

In ere Din 24.10.2014 - Anuleaza cererea de
eexaminare. Definitiva.

APEL BUCURESTI

Hotarare nr. 365 - Respinge actiunea ca inadmisibila.
Irevocabild. Pronuntatd in sedinta publicd din data de
11 februarie 2015.




CURTEA DE APEL BUCURESTI

&

Incheiere 5 - Anuleazd cererea de
chemare in atd. Cu drept de reexaminare in 15
zile de la comu €.

é\

Hotarare nr. 4020 - Admite exceptia de necompetenta
materiald a instantei, invocatd de intimatul CSM —
Inspectia Judiciara. Declina in favoarea Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a VIII-a contencios administrativ si
fiscal, competenta de solutionare a contestatiei
formulate de Strachind Dumitru impotriva Rezolutiei
Inspectiei Judiciare nr. 1836/1J/1220/D1J/2014. Fara
cale de atac. Pronuntatd, in sedintd publica, 28
octombrie 2014.

59. M| Contestatie la rezolutia
u de clasare
n nr.
t | 2827/1J/1864/D1J/2014
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60. S| Contestatie la rezolutia
t de clasare
r nr.
a| 1836/1J/1220/D1J/2014
c
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61. tionare cerere

CURTEA DE APEL BUCURESTI

Hotardre nr. 3197/2014 - Constatd perimata cererea.
Cu recurs. Pronuntata in sedinta publica, 24.11.2014
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62.
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Contestatie la rezolutia
de clasare
nr.
3138/1J/2069/D1J/2014

2
CURTEA DE APEL BUCURESTI \ ro,

&
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Refuz solutionare cerere

CURTE AP ISOARA

Hotarare nr. 346 - Respinge actiunea, fara cheltuieli de
judecata. Pronuntata in data de 09.12.2014




exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.

64. S| Contestatie la rezolutia INSPECTIA JUDICIARA Inspectia Judiciara [isi mentine punctul de vedere
a de clasare nr. exprimat anterior si $e constata’ca nu sunt indeplinite
1| 3766/1J/2568/D1J/2013 conditiile le afea totald sau partiala.
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65. M| Contestatie la rezolutia CURTEA DEAP UCURESTI Hotérare nr. 115 - Admite exceptia inadmisibilitatii.
i de clasare nr. Respinge actiunea ca inadmisibild pentru lipsa
h| 2610/1J/644/DIP/2014 plangerii prealabile. Cu recurs in 15 zile de la
a comunicare. Pronuntata in sedinta publica, 21.01.2015.
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66. B INSPECTIA JUDICIARA Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
e
1
c

=]

<

—




= o <+ O

67.

w@o»-g»-a.z W= =y

N e Bt — i o S

Contestatie la rezolutia
de clasare nr.

3613/1J/931/DIP/2014

68.

INSPECTIA JUDICIARA

CURTEA DE APEL BUCURESTI

Pe rol
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69. Contestatie la rezolutia INSPEC DIC Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
de clasare exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
nr. conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.
2973/1J/1970/D1J/2014
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70. P xecutare - JUDECATORIA SECTORULUI 3 Pe rol
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71. C| Contestatie la rezolutia A DE APEL BUCURESTI Hotarare nr. 63 - Admite exceptia lipsei calitatii
i de clasare procesuale pasive a CSM si respinge actiunea
0 nr. reclamantului in contradictoriu cu acesta ca fiind
r| 1843/1J/1225/D1J/2014 formulatd impotriva unei persoane fara calitate
n procesuald pasiva. Respinge exceptia lipsei procedurii
e prealabile. Respinge contestatia, ca neintemeiata.
i Definitiva. Pronuntata in sedinta publica, 14.01.2015.
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72. G| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCURESTI P
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74. L CURTEA DE APEL BUCURESTI Hotérare nr. 64 - Respinge exceptia lipsei procedurii
O prealabile. Respinge contestatia, ca neintemeiata.
T Definitiva. Pronuntata in sedinta publica, 14.01.2015.
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Hotarare nr. 3957
materiale a Inaltei

ceptia necompetentei
asatie si Justitie - Sectia
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Trimite ¢ ulata de Partidul Solidaritatii
Democratic e Egale si o Societate mai
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Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.
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Hotarare nr. 4162 - Admite exceptia necompetentei
materiale a inaltei Curti de Casatie si Justitie. Declina
competenta de solutionare a plangerii formulata de
Andronic  Petru  Gelu  impotriva  Rezolutiei
nr.4739/1J/1226/DIP/2013 din 03 decembrie 2013 a
Inspectiei Judiciare, in favoarea Curti de Apel
Bucuresti — sectia a VIII-a contencios administrativ si
fiscal Definitivd. Pronuntatd, in sedintd publica, 05
noiembrie 2014.




79. S| Contestatie la rezolutia INSPECTIA JUDICIARA Inspectia Judiciara [isi mentine punctul de vedere
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80. C| Contestatie la rezolutia SPECTIA JUDICIARA Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
h de clasare exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
i nr. conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.
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exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.
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88. B| Contestatie la rezolutia INSPECTIA JUDICIARA Inspectia Judiciara [isi mentine punctul de vedere
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1 nr. conditiile le afca totald sau partiala.
c| 3093/1J/2044/D1J/2014
i
n
v
i
c
t
0
r

89. T| Contestatie la rezolutia CURTEA DE APEL BUCWRESTI Pe rol
e de clasare
0 nr.
d| 3113/1J/2058/D1J/2014
0
r
0
i
u
L
i
1
i
a
n
a

90. A CURTEA DE APEL BUCURESTI Pe rol
1
e
X
a
d




91.

Cowmae < ~DTouneo g oo ac 4

Contestatie la rezolutia
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INSPECTIA JUDICIARA

Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.
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Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.

CURTEA DE APEL BUCURESTI

93. B| Contestatie la rezolutia
u de clasare nr.
r 989/1J/654/D1J/2014
c
e
a
M
i
r
c
e
a
94. M Contestatie la rezolutia INSPECT DI
a de clasare
r nr.
i| 3909/1J/3253/D1J/2014
n
A
u
r
e
1
95. S| Contestatie la rezol
t de clasare
0 nr.
m| 2414/1J/15 1J/2
f
f
T
u

Hotarare nr. 78 - Respinge exceptia lipsei procedurii
prealabile. Respinge contestatia ca neintemeiata.
Definitiva. Pronuntata in sedinta publica, 16.01.2015.
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u de clasare statiei formulate de Rupitd Nicolae impotriva
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104. R| Contestatie la rezolutia INSPECTIA JUDICIARA Inspectia Judiciara [isi mentine punctul de vedere
0 de clasare nr. exprimat anterior si $e constata’ca nu sunt indeplinite
t | 3387/13/2221/D1J/2014 conditiile le afca totald sau partiala.
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105. S| Contestatie la rezolutia INSPECTIA JUD Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
t de clasare exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
a nr. 4306/1J/1140/DIP conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.
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106. R| Contestatie INSPECTIA JUDICIARA Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
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Contestatie la rezolutia
de clasare
nr.
3646/1/3091/D1J/2014
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Contestatie la rezolutia
de clasare
nr.
3990/13/3307/D1J/2014

ra 151 mentine punctul de vedere
i se constata ca nu sunt indeplinite

@egal@enﬁu revocarea totald sau partiala.

JUDICIARA

Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.




112. P| Contestatie la rezolutia INSPECTIA JUDICIARA Inspectia Judiciara [isi mentine punctul de vedere
o de clasare exprimat anterior si $e constata’ca nu sunt indeplinite
P nr. conditiile le afca totald sau partiala.
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113. Z| Contestatie la rezolutia INSPECTIA CIARA Inspectia Judiciara 1isi mentine punctul de vedere
a de clasare exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
b nr. conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.
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exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.
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SPECTIA JUDICIARA

Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.

INSPECTIA JUDICIARA

Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.
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118. P| Contestatie la rezolutia INSPECTIA JUDICIARA Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
0 de clasare xprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
p nr. conditiile legale pentru revocarea totald sau partiala.
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119. R| Contestatie la rezolutiile INSPECTIA TA Inspectia Judiciara isi mentine punctul de vedere
a de clasare exprimat anterior si se constata ca nu sunt indeplinite
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Contestatie la rezolutia
de clasare
nr.
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122. Contestatie la rezolutia INSPECTIA JUDICIARA Inspectia Judictara isi mentine punctul de vedere
de clasare nr. e at anterior St se constata ca nu sunt indeplinite
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	3.1.Soluţionarea sesizărilor adresate Direcţiei de inspecţie judiciară pentru procurori
	3.2.Soluţionarea sesizărilor din oficiu
	2.2. Soluţionarea sesizărilor din oficiu.
	În anul 2014, au fost înregistrate la Direcţia de inspecţie judiciară pentru judecători, un număr de 103 de sesizări din oficiu, determinate de aspecte sesizate în mass-media referitoare la activitatea judecătorilor sau de constatări ale inspectorilor judiciari, ca urmare a derulării controalelor desfăşurate la instanţe sau a diferitelor activităţi de monitorizare, după cum urmează:
	- 9 de sesizări ca urmare a articolelor publicate în mass media;
	- 23 de sesizări ca urmare a monitorizării respectării dispoziţiilor legale privind termenele de redactare a hotărârilor judecătoreşti;
	- o sesizare ca urmare a controlului efectuat la Judecătoria Câmpulung având ca obiect verificarea modului de îndeplinire a atribuţiilor ce decurg din legi şi regulamente de către judecătorii cu funcţii de conducere;
	- 3 sesizări ca urmare a controlului efectuat la Curtea de Apel Oradea vizând eficienţa managerială şi modul de îndeplinire a atribuţiilor ce decurg din legi şi regulamente;
	- 2 sesizări ca urmare a Controlului privind verificările vizând durata datei de recomandare şi a intervalului de timp la care este stabilit primul termen de judecată, în dosarele înregistrate după intrarea în vigoare a Noului cod de procedură civilă;
	- 4 sesizări ca urmare a monitorizării situaţiei dosarelor cu vechime mai mare de 10 ani de la data înregistrării în sistem în 2013;
	- 2 sesizări ca urmare a monitorizării dosarelor de mare corupţie;
	- 13 ca urmare a monitorizării situaţiilor în care instanţele judecătoreşti au constatat încetarea de drept a măsurii arestării preventive;
	- 46 sesizări rezultate din alte situații.
	Precizăm faptul că, în 6 sesizări din oficiu s-a dispus exercitarea acțiunii disciplinare față de judecătorii vizați, în 13 lucrări s-a dispus începerea cercetării disciplinare şi ulterior au fost emise rezoluţii de respingere a sesizării, în 78 de cazuri s-a constatat faptul că aspectele în privința cărora Inspecția Judiciară s-a sesizat din oficiu nu au fost confirmate şi au fost pronunţate soluţii de clasare a sesizărilor, în 2 cazuri s-a dispus începerea cercetării disciplinare, procedura disciplinară fiind în prezent în curs de derulare, iar în 4 de situații se efectuează verificări prealabile.
	Comparativ cu anii precedenţi (anul 2013 - 75 sesizări din oficiu, anul 2012 – 37 sesizări din oficiu), se constată, pe de o parte, creşterea semnificativă a numărului sesizărilor din oficiu, iar pe de altă parte, o sporire a eficienţei acestora determinată de exercitarea a 6 acţiuni disciplinare în lucrări având ca obiect sesizarea din oficiu a Inspecţiei Judiciare.
	
	2.3. Activitatea de control
	2.5. Soluţionarea cererilor privind apărarea independenţei, imparţialităţii şi reputaţiei profesionale.
	
	2.7. Verificări privind îndeplinirea condiţiei de bună reputaţie de către candidaţii înscrişi la funcţia de inspector şi verificări privind conduita, deontologia şi integritatea candidaţilor la funcţia de judecător la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie.
	3.1. Soluţionarea sesizărilor adresate Direcţiei de inspecţie judiciară pentru procurori
	3.2. Soluţionarea sesizărilor din oficiu.
	3.3. Activitatea de control
	3.4. Activitatea în materie disciplinară
	3.5. Soluţionarea cererilor privind apărarea independenţei, imparţialităţii şi reputaţiei profesionale.
	3.7. Verificări privind îndeplinirea condiţiei de bună reputaţie de către candidaţii înscrişi la funcţia de inspector şi verificări privind conduita, deontologia şi integritatea candidaţilor la funcţia de judecător la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie.
	Anexa 2
	2014
	Anexa 3
	CERERI DE APĂRARE A INDEPENDENŢEI SISTEMULUI JUDICIAR
	DIRECŢIA DE INSPECŢIE JUDICIARĂ PENTRU JUDECĂTORI
	2014
	Anexa 5
	2014
	Anexa 6
	CERERI DE APĂRARE A INDEPENDENŢEI SISTEMULUI JUDICIAR
	DIRECŢIA DE INSPECŢIE JUDICIARĂ PENTRU PROCURORI
	2014

