"y Consiliul Superior al Magistraturii

\ este garantul independentei justifiei”

(art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicati)

Nr. 4547/L1/1158/DIP/2015

REZOLUTIE
9 noiembrie 2015

1. Data si modalitatea de sesizare.

La data de 7 august 2015 s-a inregi§trat la Inspectia Judiciard sesizarea
petentei Rarinca Mariana privind eventwéle abateri disciplinare comise de
procurorul sef al Sectiei Judiciare dineadrul Directiei Nationale Anticoruptie,
doamna Elena Matiesescu. A 4

2.Aspectele sesizate.
| In concret, petenta aratd ca Directia Nagonala Anticoruptie, prin procuror
Elena Matlegescu a formuht o cerere de preschimbare a termenului de judecati a
:3 contesta‘;m in anularesinregistratd pe rolul Curtii de Apel Bucuresti in cuprinsul
cireia a invocat in mod nejustificat necesitatea solutionarii acesteia cu celeritate,

99

fiindu-i Incilcate in ,,mod voit si cu rea credintd” drepturile constitutionale si dreptul
la un proces echitabil garantat de Conventia Europeana pentru Drepturile Omului.
Mai aratd ca Directia Na‘;i;)nallé Anticoruptie a solicitat ,,intenfionat” sd nu fie citata
pentru termenul de judecatd la care a fost examinatd admisibilitatea in principiu a

cererii.

3. Data finalizdrii verificdrilor prealabile §i continutul acestora.
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2015, termenul

4 ‘noiembrie

erﬁcr ea ile s-au finalizat la data de
de efectuare a acestora fiind prelungit cu 45 de zile conform art. 45 alin.3 din Legea
nr.317/2004 si au constat in examinarea inscrisurilor solicitate Directiei Nationale
Anticoruptie.

4. Situatia de fapt

Directia Nationald Anticoruptie a formulat contéstagie in anulare impotriva
deciziei penale nr.733/20.05.2015 a Curtii de Apel"Bucuresti — Sectia I Penala,
intemeiatd pe art. 426 lit.d Cpp, cauza fiind Anregistratd pe rolul Curtii de Apel
Bucuresti sub nr. 3302/2/2015, cu te,rlhen la data d€ 02.09.2015.

La data de 23 iulie 2015, Direetia, Nafionala Anticoruptie s-a adresat Curtii
de Apel Bucuresti cu cererea ur.l#76/11-2/2015 a procurorului sef al Sectiei

Judiciare Penale, doamna ElenaMatiesescu, prin care s-a solicitat p’reschimbaréa § f
termenului din data de 02.09:2015, stabilit 1in dosarul instan’;ei‘ 3302/2/2015,

intrucét, pe de o parte,\s‘a apreciat ci acesta este prea mare in raport de obiectul

cauzei, iar pe delaltd parte, s-a avut in vedere intensa mediatizare a cauzei §1
necesitatea solutionarii cu celeritate a unei asemenea cereri.

Prin rezolutia din 23.07.2015, instanta de judecatd a admis cererea Directiei
Nationale Anticoruptie, a preschimbat termenul de judecata de la 02.09.2015 la data
de 23.07.2015, datd la care , prin incheiere s-a admis in principiu contestatia in
anulare si s-a stabilit termen de judecatd, cu citarea partilor, pentru 17.08.2015.

5. Argumentarea solufiei si dispbziﬁile legale aplicabile.
Aspectele reclamate pun in discutie incidenta prevederilor art. 99 lit. ¢ din

Legea nr. 303/2004, sub aspectul exercitdrii functiei cu rea-credintd, in varianta
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mcalcarn de catre procuror a normelor legale cu ocazia formularu §1 redactaru
cererii de preschimbare a termenului de solu‘;ionare a contestatiei in anulare,

respectiv a solutiondrii admisibilitdtii in principiu a contestatiei.

Latura obiectiva a abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. t din Legea

nr. 303/2004 privind statutul judecétorilor si procurorilor, republicatd si modificata,
consta intr-o actiune a procurorului, neconforma cu indatoririle profésionale.

Sub aspectul laturii subiective, procurorul caré_actioneazd cu rea-credinta
realizeaza o distorsionare constientd a dreptului, prin apliCarea gresitd a legii, In mod
voit, in scopul producerii unei vatamari.

Astfel, elementele psihice care formeazd structura interna a acestei forme de
vinovitie sunt caracteristice lipsei de gnestitatedn exercitarea profesiei. |

- Potrivit art. 363 alin.2 si_3 din*Codul de procedurd penald, in cursul

judecdtii, procurorul exercitd rol*actiy, in vederea aflarii adevarului si a respectarii

- dispozitiilor legale, formuledza\cereéri si pune concluzii care trebuie s fie motivate.
e In speti, Directia, Nationala Anticofupgie, p”ri]n procurorul sef sectie judiciara
Elena I}/Iatiesescu, in conformitate cu dispozitiile art. 353 alin.10 Cpp, a formulat
?derére de preschimbare a termenului de judecata fixat de Curtea de Apel Bucuresti in
- dosarul avand ca obiect contestatia in anulare Impotriva deciziei penale nr.733/2015,
cerere care a fost motivatd pe considerente de celeritate.

Instanta de judecats, apreciind asupra temeiniciei acestei cereri, a admis-o, a
stabilit noul termen de judecata, datévb la care s-a pronuntat, frd citarea partilor
conform art.431 Cpp, asupra admisibilitaii in principiu a contestatiei.

Analiza elementelor constitutive ale abaterii disciplinare prev. de art. 99 lit.t
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trebuie efectuatd si prin raportare la principiul potriit’éruia in olut;iﬂe dispuse,
procurorul este independént, in conditiile prevazute de lege, respectiv la dispozitiile
potrivit cirora solutiile adoptate de procuror nu pot fi desfiintate sau modificate
- decat in procedura controlului ierarhic si in cea judeéétoreascé care sunt prevazute
de lege. |

Aspectele aritate conduc la concluzia cd, pe d€ Oyparte, procurorul nu a
incélceﬁt normele de procedurd, actionidnd in virtutea“rolului activ impus de lege,

subordonandu-si comportamentul exigentelor ce,decurg*din indatoririle prcv)fesionale,}'

iar pe de altd parte, legalitatea si temeinicia cererii formulate nu intrd in sfera
rispunderii disciplinare intrucét ar fiighorate’ competentele functionale care sunt
asigurate In procedura controlului judiciar.

Contrar sustinerilor ‘pefentel,; asa cum rezultd din Veriﬁcéri Directia

@mgw1mmmw%. “

Namondla Anticoruptie nu 3 cerut; 1nstan‘;e1 sa procedeze la examinarea adm1s1b1h‘ta‘;11

in principiu a oontesta@el fard a d1spune citarea petentei, instanta fiind cea care ‘
conform competentei atmbulta de lege, dupa preschimbarea termenului de judecats, e a
recurs la examinare, fard citarea p’ért;ﬂof, in deplind concordantd cu prevederile art.
431alin.1 Cpp(aphca’bﬂe la acel moment).

Fata de cele expuse, apreciez‘ cd nu existd indicii de comitere a abaterii
disciplinare prevdzuta de art. 99 lit. t din Legea nr. 303/2004 sau a altei abateri
- disciplinare.

Pentru aceste considerente, In conformitate cu dispozitiile art. 45 alin. 4 lit. b

coroborat cu art. 47 alin. 1 lit. b din Legea nr. 317/2004, privind Consiliul Superior

al Magistraturii, republicatd, modificatd
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DISPUN

1. Clasarea sesizarii formulatd de Rarinca Mariana.

- 2. Comunicarea solutiei petentei si doamnei Matiesescu Elena, procuror sef

sectie judiciara in cadrul Directiei Na@onale Anticoruptie.

INSPECTQRAUIUDICIAR
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