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ROMANIA
TRIBUNALUL NEAMT
SECTIA I CIVILA
Sedinta publica din data de 17.02.2016
DECIZIA CIVILA NR. 175
Instanta constituita din:
Pregedinte: D. M. - judecitor
V. B. — judecitor
D. L. — grefier

La ordine venind pronuntarea asupra apelurilor decl pelantul-pérﬁt S.
0. ,,Sf. D.” Targu Neamt, cu sediul in ..... si de catre apelanta ch% garantie SC O. V,
'e

I G., cu sediul in Bucuresti, ...., prin imputernicit C. A. c iul procesual ales in
...impotriva sentintei civile nr. 37 din 13.01.2015 pronunta decitoria Targu Neamt in
dosarul nr. 894/321/2014, in contradictoriu cu intimata-$ecl F. R., domiciliatd in ... si
intervenientii B. E., L. R., I. D., M. M.-L. si Z. AV, iciliul ales pentru comunicarea

A

actelor de proceduri la ..., avind ca obiect actiun

Dezbaterile fondului au avut loc
prezenta si sustinerile partilor fiind consem
integrantd din prezenta hotirire si in
17.02.2016 cénd:

pundere delictuala.

ta publicd din data de 03.02.2016,
cheierea din acea dati, ce face parte
1spus amdnarea pronuntirii la data de

Deliberand asupr. or declarate impotriva sentintei civile nr. 37 din
13.01.2015 a Judecitoriei T4

Prin sentinta'ci
Neamt a admis actiunea
0.”.S. D”, sens in care

nr. 37 pronuntati la data 13.01.2015 Judecitoria Tirgu
lata de citre reclamanta F. R. in contradictoriu cu parita S.
obligatid pardta S .0. S. D.” - Tg. Neamt la plata sumei de
150.000 lei, repreézentind daune morale citre reclamanta F, R., precum si la plata sumei de
4.052,50 lei - chelt reprezentate de onorariu de avocat si taxi judiciarid de timbru
catre reclamanta.

Totodata a fost obligata parata S. 0.”S. D.” - Tg. Neamt la plata citre Statul
Romén a sumei de 2.052,50 lei - reprezentand ajutor public judiciar de care reclamanta a fost
scutitd prin incheierea de sedinti din data de 13.05.2014.

S-a admis in parte cererea de chemare in garantie formulate de pérata S. O.”S.
D.” - Tg. Neam{ in contradictoriu cu chemata in garantie SC O. V. I. G. SA, cu sediul in
Bucuresti si in consecinta a fost obligata chemata in garantie la plata catre S. 0.”S. D- Tg.
Neamt a sumei de 25.000 euro reprezentand daune morale.

Pentru a pronunta aceastii hotirire judecitoreasci instanfa de fond a
retinut urmitoarele:

Reclamanta F. R. in contradictoriu cu parita S. O. Tg. Neamt si chemata in
garantie SC O. V. L. G. SA, a solicitat obligarea paratei la plata sumei de 150.000 lei cu titlu
de daune morale ca urmare a prejudiciului suferit in data de 02.06.2011 pentru schimbul de
bebelusi si a cheltuielilor de judecati.



in motivarea in fapt a cererii, reclamanta a aratat in esentd urmitoarele: in data
de 02.06.2014 s-a internat la S. O. Tg. Neam{ pentru a beneficia de asistentd medicald de
specialitate, intrucét intrase in travaliu, urmand s dea nastere unui copil. in sala de nasteri a
fost adusa si numita P. M., care si ea urma sd dea nastere unui copil, iar reclamanta a dat
nastere unei fetife careia i-a pus numele T., si care imediat dupa nastere avea fata albicioasa,
era curatd si avea parul scurt. Ulterior nasterii a fost dusa intr-un salon, iar cand i-a fost adusa
fetita sd o alapteze, i-a atras atentia faptul ca fetifa avea parul inchis la culoare §i ca mai avea
puf pe fafi. A mai aratat reclamanta, ca in acelasi salon a fost adusa imediat dupa nastere si
numita P. M., care niscuse si ea o fetifa pe nume F. si care i-a relatat faptul ca avea RH
negativ fiind ingrijoratd ca fetita nascutd si nu aibd RH pozitiv si astfel sa aiba anumite
probleme de sandtate. S-a aratat ca in aceeasi zi in momentul in care asistenta medicald a
efectuat controlul bebelugilor a observat ca pe ména fetitei reclamantei era o brafard cu
numele P. F., moment in care reclamanta a intrat in panica §i a inceput sd pund intrebari
personalului din spital, iar conducerea spitalului — urmare a verificarilor efectuate a constatat
c intr-adevir, dintr-o eroare fetitele fusesera schimbate, insd urmare a verificarilor fiselor de
observatie a celor doi bebelusi nu existd dubii ci bebelusul P. F. este de fapt copilul
reclamantei, iar bebelusul F. T. este de fapt copilul numitei P. M.

Din cauza acestei grave neglijente a personalului medjcali"reclamanta a avut
nevoie de tratament medical naturist, intrind in depresie, revenindusi foarte greu, iar in
momentul in care s-a produs acest incident personalul medi¢alsi\conducerea spitalului nu a
acordat niciun sprijin moral celor doud mame, mai mult decat¥dtat’s-au comportat ca §i cum ar
fi fost vina reclamantei si a celeilalte paciente pentri, régretabila greseald. In concluzie,
reclamanta a aratat ca durerea sufleteasca cauzatdygu poate i stearsa niciodata, insa poate fi
compensata prin obligarea paratei la plata unej indemnizatii care sd compenseze suferinta
produsa.

in drept, cererea a fost inffeifieiativpe dispozitiile art. 998 si 1000 din Codul
civil.

Prin incheierea din data de<13.05.2014, reclamanta a beneficiat de ajutor
public judiciar, sub forma scutifiilen,50% a taxei judiciar de timbru, achitind o taxa
judiciari de timbru in suma d&2052,50 lei.

Legal citat, parata a formulat intampinare (f. 76) si cerere de chemare in
garantie a numitei SC O.VRING. SA (F.72).

Prin infAmpinharea formulatd, pardta a solicitat respingerea acfiunii ca
neintemeiate, aritdnd ca“intr-adevar in perioada 02.06.2011-06.06.2011 s-a petrecut un
incident regretabil la cofpartimentul neonatologie, ca celor doua fetite le-au fost schimbate
bratarile si astfel s-a ajuns in situatia relatatd de cétre reclamant, insa acest incident a fost
remediat, iar pacientele nu au emis pretentii la externare. S-a mai aratat ca prejudiciul suferit
de citre reclamantd nu a fost probat, intrucét aceasta a fost externatd cu propriul copil, ca
reclamanta a refuzat sprijinul financiar oferit de catre spital pentru efectuarea unui test ADN,
iar in lipsa acestui test — din care sa rezulte ci reclamanta a plecat acasa cu un alt copil nu
existd prejudiciu. A mai mentionat pardta ca suma solicitatd de citre reclamanta este
exageratd, intrucit daunele morale trebuie sa fie proportionale cu prejudiciul suferit,
neputéndu-se transforma intr-o imbogatire fara justd cauza.

in concluzie mentioneazd cd nu sunt intrunite cerintele pentru aplicarea
dispozitiilor art. 998 din Codul civil.

Prin cererea de chemare in garantie a solicitat ca, in eventualitatea in care ar
cidea in pretentii, sa fie obligat asiguratorul sa achite suma de bani solicitatd de catre
reclamanti, deoarece intre paratd si chemata in garantie s-a incheiat polita de asigurare nr.
xxxx/22.12.2010 prin care chemata in garantie s-a obligat sa acopere prejudiciul produs prin
fapta asiguratului in caz de produce al acestuia.



Chemata in garantia a formulat intdmpinare (fila 114), a solicitat respingerea
cererii formulate de cétre parata, intrucét prin polita de asigurare incheiatd cu paréta se acords
daune morale numai in caz de vitimare sau deces in limita de 25% din suma asigurati
inscrisd in politd, iar daunele morale solicitate de citre reclamanta nu sunt consecinta vreunei
vatamdri corporale sau a decesului, nereprezentand risc asigurat, astfel incat aceastd suma nu
este datorata de ctre asigurator.

Chemata in garantie a depus la dosarul cauzei, in copie conditiile specifice a
asigurdrii de raspundere civild a personalului medical, a unitéfilor sanitare si a furnizorilor de
produse medical, precum si conditiile generale de raspundere civila profesionali (filele 118—
131).

Pdrdta a formulat rdspuns la intdmpinarea chematei in garantie (fila 141),
aratdnd ca polita de asigurare incheiati acoperd si riscurile privind o vitimare mentala,
suferinfad sau soc, asa cum este definiti vitimarea corporale prin conditiile generale ale
conditiile generale de raspundere civila profesional.

Analizind materialul probator administrat in cauzi, instanta de fond a
retinut ca in perioada 02.06.2011 — 06.06.2011 la S. O.”S D”- Tg. N — Compartimentul
N. s-a petrecut un incident ce a avut ca urmare inversarea a doi be toritd schimbdrii
bratarilor de la mainile acestora.

Urmare a reclamatiei fiacute de cele douid mame, reclathanta si numita P. M.,
s-au efectuat cercetari de citre conducerea spitalului rezulta tr-adevar dintr-o eroare in
intervalul sus mentionat (nu se cunoaste cu exactitate mome -a produs schimbarea celor
doi bebelusi, insa identitatea bebelusilor a fost stabil 0&ct dupd examinarea acestora si
coroborarea cu fisele de observatie intocmite bebe

Aceste aspecte au fost retinute si j
urmat cu ocazia cercetdrii acestui incident de
130/09.06.2011 (f. 172).

Atéat pe parcursul cercetiri
produs, personalul responsabil cu
06.06.2011 (asistenta medicala 1.
in mod constant vinovitia in pr
privind rezultatele anchetei
disciplinara a asistentei

cWbcazia nasterii.
ul raportului privind ancheta care a
oJcomisie constituitd conform deciziei nr.

Ctuate cu ocazia analizirii evenimentului
a nou ndscutilor in intervalul 02.06.2011—
rul compartimentului neonatologie a recunoscut,
e@ incidentului, concluzionandu-se (in cadrul raportului
— fila 172 si in cadrul deciziei privind sanctionarea
. R. — fila 175) cd prin modul in care personalul de garda
din data de 03.06.2011.a a at, respectiv schimbarea bratarilor de identificare a celor doi
bebelusi s-au incilcat derile Ordinului MS. 418/2004 privind identificarea nou
nascutului la nast recym si atributiile prevazute in fisa postului.

De as ea, numita I. R., audiata de citre instanfa de judecats in calitate de
martor (f. 232) a recunoscut ci s-au schimbat cei doi bebelusi in intervalul 02.06.-2011—
06.06.2011. Acelasi aspect 1-a declarat si asistenta sefd din cadrul S. O. Tg. Neamt cu ocazia
audierii sale de catre instanta de judecati (fila 230).

Astfel, vinovatia personalului medical din cadrul S. O. Tg. Neamt privind
neglijenta in exercitarea atributiilor de serviciu a fost probatd cu inscrisurile existente la dosar
(filele 175-201), cu declaratiile tuturor martorilor audiati (filele 227-223) si cu recunoasterea
prin intimpinare a pératei privind persoanele vinovate de producerea acestui eveniment.

Potrivit art. 1000 alin. 1 Cod civil din 1864 (in vigoare la data producerii faptei
ilicite — luna iunie 2011 si aplicabil in spetd) ,,suntem asemenea responsabili de prejudiciul
cauzat prin fapta persoanelor pentru care suntem obligati a rispunde sau de lucrurile ce sunt
sub paza noastra”, iar potrivit art. 1000 alin. 3 Cod civil din 1864, stdpanii si comitentii sunt
responsabili de prejudiciul cauzat de servitorii §i prepusii lor in functiile ce li s-au
incredintat”.

Fundamentul raspunderii intemeiate pe dispozitiile art. 1000 alin. 3 din Codul



civil din 1864 il reprezintd o prezumtie legala absoluta de culpd in sarcina comitentului, insa,
in acelasi timp, pentru ca raspunderea comitentului si fie angajatd, sunt necesare anumite
conditii.

Astfel, este necesar ca in persoana prepusului sa fie intrunite, pe de o parte,
conditiile raspunderii pentru faptd proprie previzute de art. 998-999 din Codul civil din 1864,
iar pe de altd parte, conditiile speciale privind existenta raportului de prepusenie $i cea a
savArsirii faptei ,.in functiile incredintate”.

Asa fiind, instanta a analizat mai intai conditiile generale ce se cer intrunite
pentru a se atrage raspunderea paritei si apoi conditiile speciale.

Potrivit prevederilor art. 998, 999 Cod civil din 1864, orice faptd a omului, care
cauzeaza altuia prejudiciu, obliga pe acela din a cdrui greseala s-a ocazionat, a-1 repara, omul
fiind responsabil nu numai de prejudiciul ce a cauzat prin fapta sa, dar si de acela ce a cauzat
prin neglijenta sau prin imprudenta sa.

Analizand textul de lege sus evocat, instanfa a refinut cd pentru a fi angajata
raspunderea pentru fapta proprie se cer intrunite cumulativ urmitoarele conditii: existenta
unui prejudiciu, existenta unei fapte ilicite, existenta raportului de cauzalitate intre fapta ilicita
si prejudiciu produs si existenta vinovatiei.

Prejudiciu a fost definit in doctrind ca fiind acel clement esential al
raspunderii delictuale, constand in rezultatul, efectul negativ suferit de o anumita
persoani, ca urmare a faptei ilicite sivarsite de o altid pergoamay

in spetd, din inscrisul existent la fila M2 §iA75, precum si din notele
explicative date de catre personalul medical care avea 40 atibutiile de serviciu ingrijirea 51
intocmirea planului de ingrijire al nou nascutiter (£ 182-198), rezultd ca in perioada
02.06.2011 — 06.06.2011 (nu s-a putut stabili cu@xadtitate momentul) s-a produs inversarea a
doi bebelusi (doui fetite nascute in aceeasi zi), 'daioyifﬁ inversarii etichetelor de la scutecele si
capul celor doua fetite, astfel incat mameél&delor o1 bebelusi au primit alti copii decat copilul
fiecireia, iar de producerea acestei greseli a fost gasitd responsabila asistenta medicala I. R.
care a procedat la inversarea bratarilor/dgsla mana celor doi bebelusi nascuti in aceeasi zi
(doar in baza declaratiilor celor déua’mame) fara a aduce la cunostinga conducerii spitalului
cele petrecute i a efectua o cercetare,

Toti martorji” audiati in cauza au relatat instanei de judecati c@ prin
evenimentul produs s-a cfeatn prejudiciu celor dous mame, iar conform declaratiei martorei
M. M. (fila 227) reclamanta urmare a acestui eveniment s-a atagat foarte greu de fetita, traind
cu incertitudineateé nu est€fetifa ei.

Faptul _g# personalul medical din cadrul S. O.Tg. Neamt (respectiv toate
asistentele medicale care erau de garda pe sectia obstetricd ginecologie in data de 02.06.2011
— data nasterii celor doi bebelusi, respectiv M. L., B. E., [. D.si Z. A. V. care nu au verificat
daca bratirile aplicate la scutecul si capul celor doua fetite P. si F. corespund cu bratarile
aplicate la mainile celor dous fetite, si nu doar asistenta medical L. R.) a provocat prin faptele
sale un prejudiciu reclamantei este dovedit si de inscrisurile existente la dosarul cauzei,
respectiv notele explicative date de catre cele patru asistente medicale mentionate (filele 182,
185-186, 189), precum si de cele relatate de medicul L. C. (f. 191).

Fapta iliciti - ca element al raspunderii delictuale, constd in orice fapta prin
care, incalcdndu-se normele dreptului obiectiv, sunt cauzate prejudicii dreptului subiectiv
aparinind unei persoane.

Astfel, practica judiciard i jurisprudenta ofera notiunii de fapti ilicita o sfera
mai larga, cuprinzand orice abatere de la normele legale — care incalcd interese carora legea le
da expresie si ocrotire.

Practic se retine raspunderea civila delictuala si atunci cand au fost prejudiciate
anumite interese ale anumitor persoane.



In spetd, din declaratiile martorilor I. R. si B. L. si din inscrisurile enumerate
rezulta cd prin manifestarea exterioari a numitelor M. L,B.E,LD,Z A. V.siLR. sa
produs in contextul relatiilor sociale un fapt nepermis (atingerea adusa dreptului reclamantei
la integritate psihica i afectiva), prin care s-a incilcat norma dreptului obiectiv i s-au produs
prejudicii unui drept subiectiv.

Legitura de cauzalitate dintre fapta ilicita si prejudiciul produs reclamantei este
dovedita prin coroborarea inscrisurilor anterior mentionate i declaratiile martorilor audiati in
cauzd. Astfel, martorele M. M. si P. M. au aritat instantei de judecats (filele 227-229), ca
reclamanta, in timpul petrecut la spital a fost stresata, manifestdnd nervozitate, plangand la
baie si inchizandu-se in ea, iar dupi ce a fost externati a manifestat rdceala fafd de fetita nou
nascuta datoritd faptului c avea incertitudinea ¢ nu este cu adevirat copilul ei.

In ceea ce priveste stabilirea vinovitiei personalului medical de garda in data
de 02.06.2011 (respectiv numitele M. L., B.E, I. D,, Z. A. V. care nu au verificat daca
bratarile aplicate la scutecul si capul celor doui fetite P. si F. corespund cu bratarile aplicate la
mainile celor doua fetite, desi aveau obligatia s o fac, precum si numita I. R. care a procedat
la inversarea bratarilor de la mana fetitelor F. si P. nascute in ace i
cunostinfa conducerii spitalului cele petrecute si a efectua o cerc
apreciat cd aceasta imbraci forma culpei usoare, in sensul ¢ numite Ly BE. Y D 7. A&

: ; i * N S
V.si L. R. au prevazut rezultatul faptei lor, nu l-au acceptat, szand‘ mod usuratic ci el nu

se va produce.

Mai grav este faptul ¢ii un incident simi odus si in perioada 2002—
2005, asa cum a declarat martora B. L., iar personal%cal a continuat sa aibad aceeasi
atitudine de neglijenta si indiferenti fata de atributii & iciu previzute in fisa postului.

Interesantd §i totodatdi cu conséciate ®deosebit de grave este practica
personalului din cadrul sectiei obstetric ginece
de timp refuzi sa aplice bratirile pentrusde
aceste bratari sunt aplicate de citre asistente
de cétre medicul 1. C. si consemnat
evenimentului.

In ceea ce prives
raspunderea pératei, din dispegitii
judecatorul fondului a reti

fe preiau copii ulterior nasterii, aspect relatat
iprinsul raportului efectuat cu ocazia cercetirilor

lle speciale care trebuie indeplinite pentru a se atrage
cgale prevazute de art. 1000 alin. 3 Cod civil din 1864
entru angajarea raspunderii comitentului, este necesari sl
proba a doud elemente,su ntare: existenta raportului de prepusenie si comiterea faptei
ilicite in cadrul functiilor dinate de comitent prepusului.

In “eeea priveste prima conditie, aceasta presupune un raport de
subordonare volunt: tre prepus si comitent, cel din urma avand dreptul de a da dispozitii
obligatorii si de a dirija activitatea primului, iar in literatura de specialitate se considerd ci
raportul de prepusenie are urmatoarele elemente constitutive: acordul de voin{d expres sau
tacit intre comitent si prepus; indeplinirea unor functii sau activitdti de catre prepus in contul
comitentului; acceptarea de catre prepus a pozitiei sale de subordonare fati de comitent.

Izvorul raportului de prepusenie poate consta in: contractul de munci (cel mai
frecvent) sau in situatii ocazionale de creare a raportului de prepusenie (intre membrii de
familie sau ai unui colectiv determinat, intre prieteni etc.).

in spetd, din inscrisurile existente la dosar (filele 172-201) rezulti ca numitele
ML,B.E,L.D,Z A V.si L R, responsabile in mare parte de evenimentul creat in
perioada 02.06.-06.06.2011 sunt angajate ale paratei, raportul de prepusenie izvorand din
contractul de munca incheiat intre parati si cele sus mentionate, intrucat activitatea lor nu
beneficiaza de privilegiul independentei specific activitatii medicului.

In ceea ce priveste cea de a doua conditie, respectiv sivarsirea faptei
prejudiciabile de catre prepus in cadrul functiilor incredintate de citre comitent, se retine ca



prepusul trebuie sa actioneze, atunci cand savarseste fapta ilicitd i prejudiciabild in interesul
comitentului, in limitele functiilor ce i-au fost incredintate §i cu respectarea instructiunilor si
ordinelor date de comitent.

in spetd, din raportul privind rezultatele anchetei efectuate de comisia
constituitd conform deciziei nr. 130/09.06.2011 (fila 172), din decizia privind sanctionarea
disciplinard a as. med. I. R. (fila 175) si din procesul verbal incheiat in data de 17.06.2011
rezultd ca as. med. M. L., BE., L D., Z. A. V. si I. R. nu gi-au indeplinit obligatiile stabilite in
fisa postului si astfel a fost cauzat un prejudiciu unui tert, in spefa reclamanta.

insumand cele sus evocate, instanta a refinut cd in speta sunt indeplinite
conditiile prevazute de art. 1000 alin. 3 raportat la prevederile art. 998-999 Cod civil din 1864
pentru atragerea rapunerii delictuale a paratei, in calitate de comitent, pentru evenimentul
produs in perioada 02.06.-06—06.2011 in cadrul S. O. Tg. Neam{ si care au produs un
prejudiciu personalititii afective a reclamantei (durerile de naturi emotionala
determinate de inversarea bebelusilor).

in ceea ce priveste cuantumul prejudiciului moral suferit de reclamanta —
estimat la suma de 150.000 lei, instania de fond a retinut ci daunele porgale se stabilesc in
raport cu consecintele negative suferite de reclamanta, importanta valogilor lezate, masura in
care au fost lezate aceste valori, intensitatea cu care au fost concepute, cofiSecintele vatamarii,
masura in care i-a fost afectata situatia familiala, profesionala §.1 sociala.

in cuantificarea prejudiciului moral, aceste cghdifiiz\sunt subordonate conditiei
aprecierii rezonabile pe 0 bazi echitabild corespunzatoare, préjudiciului real i efectiv produs
reclamantei, astfel incat si nu se ajungd la o imbogatireiriyjusta cauza a celui care pretinde
daune morale.

Criteriul general evocat de CED@ consta'in aceea cd despagubirile trebuie sa
prezinte un raport rezonabil de proportionalitate,cu atingerea adusa reputatiei, avand in vedere
totodata, gradul de lezare a valorilor soéidldgcratite, intensitatea si gravitatea atingerii adusa
acestora.

in situatia daunelor_moralés datoritd naturii lor nepatrimoniale, o evaluare
exacti a acestora in bani nu gstg 'ﬁasfbilé., intinderea despagubirilor realizandu-se prin
apreciere raportata la elementel€ defapt.

Aplicand aceSte\criterii si apreciind in mod echitabil, instanta de fond a admis
cererea reclamantei pentiia,Suma’de 150.000 lei, avand in vedere ca prin fapta prepusilor sai
parita a cauzat reclanfanteiun soc, cu urmdri directe si concrete in plan afectiv, suferinta
reclamantei avafid rezonafita si in plan familial, avand nevoie de intelegere si increderea
familiei extinse cu eare’conviefuieste. Astfel, bebelusul nou nascut a fost privat de afectiunea
mamei in primele luni de la nastere, fiind primit cu riceald in cadrul familiei reclamantei,
tocmai datoritd impactului asupra familiei reclamantei a incidentului produs in perioada
02.06.-06.06.2011, incident deosebit de grav pe care parata si personalul angajat din cadrul S.
O. Tg. Neam nici macar nu il constientizeaza la adevarata gravitate.

in acest context se impune precizarea cd daunele morale acordate reclamantei
nu au rolul unei sanctiuni pecuniare la adresa pértei, ci reprezintd o compensare a suferintei
psihice resimtite de reclamanta si cauzatd de atingerea adusa drepturilor sale la integritate
afectiva.

in ceea ce priveste cererea de chemare in garantie, instanta de fond a avut in
vedere ca potrivit art. 72 alin. 1 Cod procedura civila ,partea interesata poate sd cheme in
garantie o ter{d persoand impotriva céreia ar putea s3 se indrepte cu o cerere separatd in
garantie sau in despagubiri.”

Astfel, daca cel garantat pierde procesul prin aceeasi hotarare instana admite si
cererea de chemare in garantie, daca o considera intemeiata.

in cauza de fatd, cererea de chemare in garantie a fost formulata in temeiul



raspunderii contractuale, intre parata si chemata in garantie SC O. V. I. G. SA incheindu-se
polia de asigurare nr. xxxx/22.12.2010 cu perioadi de valabilitate 01.01.2011 — 31.122011,
iar prin semnarea polifei de asigurare péréta a fost de acord si cu conditiile generale privind
asigurarea de raspundere civild profesionald 13.02.01. W.001.0.1 (f. 214-222) si cu conditiile
specifice privind asigurarea de ridspundere civild a personalului medical, a unitatilor sanitare si
a furnizorilor de produse si servicii medicale (£, 423

Potrivit art. 969 Cod civil din 1864, aplicabil in spetd contractul valabil
incheiat are putere de lege intre partile contractante, iar potrivit dispozitiilor art. 20 raportate
la cele ale art. 44 din Legea nr. 136/1995, in forma in vigoare la data producerii riscului,
privind asigurarile §i reasiguririle in Romania, ~Asigurétorul pliteste despagubirea nemijlocit
celui pagubit in misura in care acesta nu a fost despagubit de asigurat, despagubire ce nu
poate fi urmaritd de creditorii asiguratului. Despégubirea se plateste asiguratului in cazul in
care acesta dovedeste cd a despagubit pe cel pagubit”.

In speta, potrivit art. 4.1 lit. xii (f. 216) din conditiile generale privind
asigurarea de raspundere civild profesionald 13.02.01. W.001.0.1 rezultd ci asiguratorul nu
plateste despagubiri pentru prezentii rezultate din sau in legatura unele morale, iar
potrivit art. 3.1 penultimul paragraf din conditiile specifice privind ea de raspundere
civild a personalului medical, a unititilor sanitare sia furgizori%ie produse si servicii
medicale”prin derogare de la conditiile generale privind asigurared de rdspundere civild
profesionald, asigurarea valideazd i pentru daunele m rale ca urmare a exercitdrii
activitafii specifice fiecdrui tip de asigurat. Daunele mor sacoperite intr-o sublimitd de
25% din limita de rdspundere pe intreaga perioadeé t%rare menfionatd in Specificafia
Politei, dar in nici un caz mai mult de 50.000 euro¥’.

Asa fiind, instanfa constatd ci p Jz de” asigurare incheiata de citre parats
acopera si riscurile produse de personalul medicaf pentru daune morale produse ca urmare a
exercitdrii activitifii specifice postului,é art. 3.1punct B lit. TII rap. la penultimul
paragraf din art. 3.1 din conditiile specifice privind asigurarea de raspundere civili a
personalului medical, a unitétilor sanftafessia furnizorilor de produse si servicii medicale,
astfel incét sustinerile chematei in ¢ referitoare la faptul ci riscul produs nu acopera si
daunele morale va fi inliturat de istantd ca nefondat.

- in vedere polita de asigurare nr. xxxx/22.12.2010
area de raspundere civild profesionala 13.02.01. W.001.0.1 si
conditiile specifice privind @siurarea de raspundere civili a personalului medical, a unititilor
sanitare si a furnizorilor desproduse si servicii medicale valabile la data producerii riscului
asigurat, instanfa @apregiat ci cererea de chemare in garantie este intemeiatd in aceeasi
mdsurd In care para cazut in pretentii fafd de reclamants, si vizand ci suma admisa de
catre instanta de judecati cu titlu de daune morale se incadreaza in parte in limitele prevazute
de penultimul paragraf al art. 3.1 din conditiile specifice privind asigurarea de rispundere
civild a personalului medical, a unitailor sanitare i a furnizorilor de produse si servicii
medicale, judecatorul fondului a admis in parte cererea de chemare in garantie i a obligat
chemata in garantie la plata sumei de 25.000 de euro (sublimita de 25% din suma asigurati)
cétre parata.

In ceea ce priveste cheltuielile de Judecata instanta a refinut ci potrivit art. 453
alin. 1 Cod proceduri civila ,,partea care pierde procesul va fi obligata, la cererea partii care a
castigat, sa ii pliteascd acesteia cheltuieli de judecatd, iar in baza dispozitiilor art. 18 din
0.U.G. nr. 51/2008, conform carora cheltuielile pentru care partea a beneficiat de scutiri sau
reduceri prin incuviintarea ajutorului public judiciar vor fi puse in sarcina celeilalte parti, daci
aceasta a cazut in pretentiile sale. Partea cizuta in pretentii va fi obligata la plata citre stat a
acestor sume.

Astfel, instanta de fond in temeiul art. 453 alin. 2 Cod proceduri civila a



obligat parata la plata cheltuielilor de judecata citre reclamanta in suma de 4.052,50 lei -
reprezentand cheltuieli de judecata, respectiv onorariul avocatului ales si taxa judiciard de
timbru achitata de catre reclamantd conform chitantelor depuse la dosarul cauzei.

De asemenea, in temeiul art. 18 din O.U.G. nr. 51/2008 instanta a obligat
parata la plata cétre stat a sumei de 2.052.50 lei, reprezentind ajutor public judiciar de care
reclamanta a beneficiat prin incheierea de sedinia din data de 13.05.2014.

Instanta de judecati a respins cererea paratei de obligare a chematei in garaniie
la plata cheltuielilor de judecatd, intrucét la dosarul cauzei nu au fost depuse documente
justificative de unde sa rezulte ci paréta a efectuat vreo cheltuiali judiciard in acest dosar.

Impotriva sentintei civile nr. 37 pronuntati la data de 13.01.2015 de catre
Judecitoria Targu Neamt au formulat apel atit pardta S. 0. ,S.D.” Targu Neamt, cat si
chemata in garantie SC O. V. L. G., cu sediul in Bucuresti.

Apelanta SCO. V. 1. G. a criticat sentinta ca fiind nelegala si netemeinica
pentru urmitoarele motive:

S-a ardtat ci desi au invocat conditiile de asigurare si au dovedit ca asiguratorul
nu acorda daune morale decét in caz de vatamare si deces, totusi instéiiia a ignorat aceste
preciziri si a obligat societatea sa pliteasca citre S. O. ,,S. D.” Targy Neamf suma de 25.000
euro cu titlu de daune morale. Au precizat ¢ intr-adevir conditiile Speciale prevad derogiri
in sensul ¢4 se platesc despagubiri morale produse ca urmare a exercitdrii activitatii specifice
fiecarui tip de asigurat. Or, asiguratul in polita este ,,unitatea gpitalieeascd”, iar activitatea care
se presupune c ar fi produs prejudicii morale este activitatea asistentelor. Cadrele medicale ar
trebui sa aib si ele asigurare de malpraxis, astfel ca‘in condifiile demonstrarii culpei, in limita
sumei asigurate sa plateascd asi guratorul acelor pefsoane, '

Activititile pentru care ar trebui s& raspunda unitatea spitaliceasca sunt: daune
(materiale §i morale) ca urmare a cazarii, Aumentafiei, igienei din unitatea sanitarda sau
daunele produse in unitatea de preverfii} diagnostic si tratament in situatia in care sunt
consecinta infectiilor nosocomiale, a utilizarfi thor dispozitive §i aparate medicale, materiale
sanitare, substante medicamentoase §i sahit@fe necorespunzatoare.

in consecinta, a preCizat apelanta pentru daunele morale din astfel de activitai
ar putea si raspunda asigurdtortibes# societate, ori activitatile pentru care se solicita
despigubiri nu se incadredza‘in riscurile asigurate pentru o unitate spitaliceasca.

in ceea céNptiveste indeplinirea conditiilor rispunderii civile delictuale,
considera ci in mod absurd $e poate presupune existen{a unui prejudiciu moral in conditiile in
care eroarea a fost imediaf remediata si reclamanta a plecat acasi cu propriul copil. Starea
anxioasd, depresivizdupa nastere a reclamantei nu este un caz izolat, majoritatea femeilor
suferind de acea depresie post-partum, astfel ¢ prin intreaga motivare instanta nu face altceva
decat sa reia cele expuse de reclamanta care exagereazd gravitatea situatiei, in scopul de a
justifica acordarea unor daune morale in sumi de 150.000 lei.

Apelanta a mai criticat faptul ca suma daunelor morale acordate de 150.000
lei este exageratii depaseste cu mult sumele acordate de instante pentru daune morale.

Astfel, a ardtat cd pentru o cauza care are ca obiect o vatiamare/deces din
accident rutier, prin asemdnare, daca pentru decesul copilului instanta acorda parintelui in
medie daune de 120.000 lei; considerd cd nu se poate acorda o sumd mai mare reclamantei
unde a existat o simpla eroare — fara consecinte.

in consecintd, apelanta a solicitat admiterea apelului, modificarea sentintei,
in sensul respingerii cererii de chemare in garantie §i micsorarea daunelor morale,
avind in vedere practica si jurisprudenta din Romania.

Cererea de apel a fost legal timbrata cu 50 lei taxa judiciard de timbru (fila 25).

Apelanta-périta 8.0 ,,S. D.” Targu Neamf a criticat sentinta ca nelegala si
netemeinicii pentru urmitoarele motive:



S-a ardtat ci instanfa a admis actiunea retinand ca temei juridic raspunderea
civila delictuali prin prejudicierea intereselor reclamantei F. R., insd din analiza pe care
urmeaza a o expune se constatd ci nu sunt indeplinite cerintele prevazute de lege pentru a
putea fi obligati la plata daunelor morale in suma de 150.000 lei.

* O primi conditie a existentei raspunderii civile delictuale este dovedirea
existentei unui prejudiciu suferit de reclamanti, insa aceasta nu a adus argumente si indicii
din care si rezulte in ce masurd drepturile nepatrimoniale i-au fost afectate, astfel incat
instanfa de judecatd si poatd gisi criterii de evaluare a intinderii prejudiciului moral
suferit.

Considera cd reclamanta nu a dovedit cu documente medicale starea de
depresie, tratamentul naturist urmat sau a unor sedinte de terapie in acest sens; timpul scurs
péana la identificarea confuziei a fost extrem de scurt, imediat s-au fiicut analizele celor 2 fetite
nascute in ziua de 02.06.2011, copii fiind incredintati mamelor potrivit analizei RH, astfel ca
sustinerea reclamantei ci”...un timp foarte indelungat nu a avut certitudinea ci fetita cu care a
plecat acasa este fiica sa” este una eronati: medicii si asistentele si-au exprimat regretul cu
privire la incidentul nedorit care s-a petrecut; ci aceasti incertitudine #fost produsa in mare
parte si de reclamanta care a acceptat si stea cu copilul sau si fara b identificare.

* A doua conditie a existentei riispunderii‘civile elictuale o reprezinta
existenfa unei fapte ilicite, apelanta considerand ci inversarea J0u nascutilor datorata
neglijentei in exercitarea atributiilor de serviciu a asistente icale nu reprezinti o fapta
ilicitd in sensul prevazut de legiuitor. M

Apelanta a aratat ca in fapt a avut loc (&xﬁare formald a dispozitiilor art. 1
din Ordinul Ministrului Sanitatii nr. 418/2004, 4influca ratara pentru identificare a fost
aplicata fetitei in mod corect de citre asistenta responsabild cu acest lucru, singura
incélcare fiind reprezentati de faptul ci nu i icat inainte de a a-i fi tdiat cordonul
ombilical, ci ulterior, dar tot in sala de n. i rezenta mamei, aspect irelevant in aceasti
cauza.

In al doilea rand recl
serviciu faptul ci nou-niscutul
aceasta a semnalat doar faptul
De altfel, la data de 04.06.2

adusa la alaptat are numele gresit pe bratara atasata.
are a faptului ci asistenta medicala — care primise de
la sala de nasteri pe nou- - a sesizat faptul cd semnele particulare pe care le stia la
copilul P., apar la copilul ¢ vea britara cu numele F., procedandu-se la inversarea corecta
a bebelusilor, ca are zarii asistentei medicale A. C..

In dltreilea rand soliciti a se refine si faptul ca la nasterea nou nascutului au
fost respectate dispo e art. 8 din Ordinul Ministrului Sanititii nr. 418/2004, in sensul ci
i-a fost prezentat nou nascutul i i s-a cerut confirmarea datelor inscrise pe bratara atasati la
maéna acestuia, ocazie cu care reclamanta putea si identifice vreo greseald de identificare. In
acest context, nu poate fi doar culpa asistentei medicale 1. R. cu privire la schimbarea bratarii,
intruct a facut aceastd schimbare dupa ce reclamanta si-a dat consimtimantul.

in al patrulea rand trebuie avut in vedere si timpul foarte scurt scurs intre
momentul inversarii nou-nascutilor i intrarea in normalitate, atita timp cét nasterea a avut loc
pe data de 02.06.2011, iar intrarea in normalitate a avut loc pe data de 04.06.2011.

* A treia conditie a existentei raspunderii civilei delictuale este
reprezentati de legitura de cauzalitate intre fapta ilicitd si prejudiciul produs
reclamantei, conditie care in opinia apelantei nu este indepliniti in cauza ce se judeca
deoarece reclamanta nu a dovedit prejudiciul produs.

Apelanta a mai precizat ci angajatele sale au sesizat inversarea bebelusilor,
rolul acestei sesizéari a fost tocmai acela de a nu prejudicia in nici un fel mamele cét si nou
nascufii, prin integrarea acestora in familii care nu le apartin. In acest sens, pe baza analizelor



medicale efectuate, cit si a sustinerilor asistentei medicale A. C. si a fisei de observafie, au
putut sti cu exactitate identitatea nou nascutilor, oferind posibilitatea reclamantei de a nu mai
avea nici un fel de suspiciune, insa aceasta a refuzat categoric sprijinul acordat.

in aceastd situatie, apelanta considerd ca aceastd greseald pe care au facut-o
prin angajatele sale a fost acoperita tocmai prin conformarea reclamantei exprimata atét prin
refuzul recoltdrii probei ADN, dar si prin acceptarea de a fi externata din spital cu
nou-nascutul, fird a intreprinde si alte demersuri de identificare; desi avea posibilitatea de a
solicita conducerii spitalului verificarea suspiciunii sale cu privire la identitatea copilului. Or,
tocmai datoritd acestei situatii apelanta considera ca reclamanta prin demersul judiciar doreste
doar imbogtirea sa fird justa cauzi, $i nu repararea unui eventual prejudiciu care de altfel nu
s-a produs.

* in al patrulea rand in ceea ce priveste stabilirea vinovitiei personalului
medical de gardi din data de 02.06.2011 apelanta considerd ci acestia nu au nicio culpa, atata
timp cét bratarile pentru identificare au fost aplicate nou nascutilor in mod corect. Schimbarea
bratarilor/identificarea gresita a nou niscutilor s-a produs la solicitarea reclamantei care ar fi
avut posibilitatea si sus{ina ca fetita ce i s-a adus la aldptat nu este a sa. _

Fata de dispozitiile Ordinului Ministerului Sanatatiip ng, 418/2004 apelanta
considera ci acestea au fost respectate de catre asistentele medicaléhde Serviciu din acea zi
neputénd fi vorba de o culpéd ugoard aga cum a retinut instantade fond. n ceea ce priveste
vinovitia asistentei 1. R. poate fi retinuti numai sub aspgctul neinStiintarii medicului pediatru
sau ginecolog, nu si sub aspectul inversarii bratarilor, intrieat Acedsta a procedat astfel doar la
solicitarea reclamantei, avand certitudinea cd mama copilului stie cel mai bine semnele de
identificare ale acestuia.

* Totodatii, apelanta a solicitat infirmarea sustinerilor instantei de fond
referitoare la faptul ci solutia pronuntata sédatoreazi atit faptului cd a mai existat un
incident similar, cat si practica personafulitiydin; sectia obstreticd-ginecologie, care din lipsa
de timp, refuza sa aplice brafarile pentru idefitificarea nou-nascutilor, astfel incat aceste
bratari sunt aplicate de cétre asistefiteleymedicale neonatologie care preiau copii ulterior
nasterii, deoarece nu a existat un €az8imilar — ci de o altd natura si nu este instituitd o astfel
de practica.

* fn ceea c¢ puiveste cuantumul daunelor morale acordate, apelanta a
solicitat ca instanta si findcont de conditiile in care s-a produs incidentul, dar si de
consecintele produse.

Adeste daufig, in opinia apelantei, trebuie sa fie juste si echitabile, cu atat mai
mult cu cét in cauza nd s-a produs o vatamare corporald, o suferin{d fizica, astfel incat se
impune realizarea unei proportionaliti{i intre prejudiciu si despagubire, cu atat mai mult
cu cét nu s-a produs un prejudiciu reclamantei.

Considera apelanta ca aceste daune morale solicitate de reclamanta ar trebui sd
urmareasci doar compensarea asa ziselor suferinte psihice ale parétei si nu imbogdtirea
acesteia fara justd cauza.

in ceea ce priveste cererea de chemare in garantie a SC 0. V. L. G,, apelanta a
solicitat ca in baza Politei de asigurare nr. XXX din 22.12.2010 privind asigurarea de
raspundere civila profesionald, si se dispuni obligarea acestei societiiti la plata in
totalitate a sumelor la care vor fi obligati si le achite catre reclamanti cu titlu de daune
morale si cheltuieli de judecata, intrucit Politia de asigurare poate asigura intreaga
suma solicitata.

*Considera ci in mod gresit instanta de fond i-a obligat la plata taxei judiciare
de timbru in suma de 4.105 lei, reprezentand taxa judiciara de timbru platitd + ajutorul public
judiciar acordat in conditiile in care unitatea beneficiaza de scutirea de la plata taxei de timbru
in conformitate cu prevederile art. 30 din O.U.G. nr. 80/2013.



In consecinta, au solicitat admiterea apelului sub toate capetele solicitate.

Cererea de apel este scutiti de la plata taxei de timbru potrivit dispozitiilor art.
30 din O.U.G. nr. 80/2013.

La data de 29.04.2015 petentele B. E,L R, I D, M. M-L. si Z. A.-V. au
formulat cerere de interventie accesorie in interesul apelantei-parite S. 0. ,,S. D.” Targu
Neamf, precizind ca justificd interes interventia lor deoarece instanta de fond a stabilit
ca”...vinovéia personalului medical de gardd din ziua de 02.06.2011 imbraci forma culpei
usoare”. in esentd au aratat prin cererea depusd la filele 51-54 ci nu sunt indeplinite
cumulativ conditiile legale pentru existenta raspunderii civile delictuale, ci reclamanta nu a
facut dovada existentei prejudiciului suferit, ci practic inversarea bradrilor bebelusilor a avut
loc o data cu solicitarea reclamantei de a inversa brétarile, iar cea care a sesizat a fost una
dintre asistentele medicale — A. C. tocmai pentru a nu prejudicia in nici un mod mamele
nou-nascutilor; iar in ceea ce priveste cuantumul daunelor morale soliciti si se tind cont de
conditiile producerii incidentului si de consecintele produse.

Tribunalul la termenul din 27.05.2015 a admis in principiu cererea de
interventie accesorie constatind ci sunt indeplinite cerinfele pr te de art. 63 si
urmatoarele din Cod proceduri civild si a dispus din oficiu necesitatea istrarii probei cu
expertiza medico-legala psihiatrici a reclamantei in vederea veriﬁ% s1 stabilirii existentei
prejudiciului suferit de aceasta, fiind depuse obiective de toa parfilé din dosar, precum si
efectuarea unei anchete sociale la domiciliul reclamantei F.

Raportul realizat de Biroul — Protectia @sl Autoritatea Tutelard din
cadrul Directiei de Asistentd Sociala Targu N st depus pentru termenul din
11.11.2015 1la fila 19, iar expertizi medico-legg sibiftricd a reclamantei realizata de
202.2016 la filele 143-153.

Spectele criticate si din oficiu, precum
§ noul Cod de proceduri civili, constata
ci apelurile declarate sunt, in parte, intémleiate pentru considerentele ce urmeaza a fi

7 Cod proceduri civild instanta de apel va proceda
la rejudecarea fondului in limit ibilite, expres sau implicit, de citre apelanti, precum si cu
privire la solutiile care sunt din hotarare care a fost atacat.

Astfel, potri¥i pozitiilor art. 998-999 din Codul civil (vechiul cod in
vigoare la data sdvarsitii r) pentru a fi angajati rispunderea pentru fapta proprie
se cer intrunite cumula rmitoarele conditii: existenta unui prejudiciu, existenta unei
fapte ilicite, existénta raportului de cauzalitate intre fapta ilicita si prejudiciu produs si
existenta vinoviitiei.

in esents, apelanta-périti S. O. ,,S. D.” Targu Neamt critici sentinta civila
pronuntata de Judecétoria Targu Neamt{ pe motiv ¢i in cauza pendinte aceste conditii nu sunt
indeplinite.

Apelanta critica considerentele avute in vedere la solutionarea fondului cauzei,
precum ca inversarea nou-nascutilor s-a datorat neglijentei in exercitarea atributiilor de
serviciu a asistentelor medicale, intrucat acestea nu reprezinti o fapti iliciti in sensul
prevazut de legiuitor.

In spetd, asa cum a refinut §i judecatorul fondului din raportul privind
rezultatele anchetei efectuate de comisia constituiti la nivelul spitalului — comitentului, din
decizia nr. 130/09.06.2011 (fila 172), din decizia privind sanctionarea disciplinari a asistentei
medicale L. R. (fila 175) i din procesul verbal incheiat in data de 17.06.201 1, a rezultat fira a
exista dubii sau contestatii, cd prepusii sii - asistentele medicale: M. L.B.E; LD, Z.A Y.
si I. R. nu si-au indeplinit obligatiile stabilite in fisa postului, fiind incilcate prevederile
Ordinului Ministerului Sanititii nr. 418/2004 privind identificarea nou-niscutului si



atributiile specifice din figa postului.

Aceste incalciri ale atributiilor de serviciu au fost realizate de asistentele
medicale de serviciu (la acea datd) cu vinovitie - judecatorul fondului retinind in mod
elegant o culpi usoard in sarcina acestora, desi din intreg materialul probator rezulta ca au
dat dovadi de neglijenti si indolenta fata de viata si destinul unor nou-nascuti si a familiilor
acestora, cu o singurd exceptie - asistenta medicald A. C. care a avut reprezentarea gravitatii
situatiei create, urmdrile ce pot s se produca si a prejudiciului cauzat reclamantei.

fn ceea ce priveste a doua conditie - legitura de cauzalitate intre fapta
ilicitd produsi cu vinovitie de prepusii comitentului i prejudiciul produs reclamantei -
conditie care in opinia apelantei nu este indeplinita in cauzd, deoarece reclamanta nu a dovedit
prejudiciul produs, tribunalul va retine i nici aceastd critica nu este intemeiatd deoarece din
probele administrate la instanta de fond respectiv: din declaratiile martorelor P. M. (fila 229)
si M. M. (fila 227), reiese fara dubiu cd pe parcursul zilelor petrecute in spital 02-06.06.2011,
reclamanta F. R. a manifestat nervozitate, fiind stresata in permanentd, plangénd la baie,
inchizdndu-se in ea, iar dupd externar¢ a manifestat riceald fati de bebelus din cauza
incertitudinii asupra identitatii acestuia.

Pentru verificarea legiturii de cauzalitate dintre fapta ilicitd si prejudiciu, si
respectiv de a fi analizat existenta prejudiciului, instanta de apel adispus suplimentarea
cercetirii judecitoresti prin realizarea unei raport de arehetd, Sociala la domiciliul
reclamantei si a unei expertize medico-legala psihiatrica,realizat de, Comisia de expertiza din
cadrul Institutului de Medicina Legala lasi.

Din ancheta sociald depusa pentru térnichul din 11.11.2015 la fila 119 (dosar
apel) realizata de Biroul — Protectia Copilului si Autoritatea Tutelara reiese ci reclamanta F.R.
a absolvit in 2006 cursurile Facultitii de Econémighsi Administratia Afacerilor din cadrul
Universitatii”Alexandru Ioan Cuza”- Iasi, cd a fuctat din anul 2007 pana in 2011-in fiecare an
avand funcfia de economist, s-a cisatorif 1a'22.09.2007 si mai are un copil minor, ndscut la
data de 28.05.2008.

Potrivit starii de sandtaje\elatatd de persoancle care au intocmit ancheta
sociald, reclamanta nu este in évidengd cu boli cronice, fiind clinic sdnitoasd potrivit
adeverintei medicale nr. 4699/0%]4.2015 cliberatd de medicul de familie dr. L. L. A.; fiind
specificat totodata de acestid Civin Wrma declaratiei numitei M. M. — vecina acestora a reiesit
ca sotii F. pe care i cunoaste din 2007-dati la care acestia s-au casatorit, sunt un cuplu dedicat
cresterii si ingrijirii copiilof; exceptie facand ,,...o perioada de 5 luni, dupd ce s-a nascut
copilul F. T.Ndupa care, tot conform declaratiei, treptat aceasta si-a schimbat
comportamentul”.

Din raportul de expertiza medico-legali psihiatrica realizat de Comisia de
expertizi din cadrul Institutului de Medicini Legald Iasi, depus la filele 143—153(dosar
fond), reiese ca la data examindrii reclamantei F. R. — 03.11.2015 - aceasta prezenta
diagnosticul de: _Configuratie depresiv Anxioasa in context situational, tendinte impulsive cu
elemente de exaltare insuficient cenzurate, cu tendinte la izolare sociald”, ca aceasta afectiuni
necesita consulturi psihiatrice periodice de specialitate.

S-a mai apreciat de cdtre comisia de specialitate ca din punct de vedere al
inscrisurilor prezentate se poate concluziona ....cd imediat dupa producerea evenimentului
din data de 02.06.2011 (schimbul de bebelusi) aceasta a prezentat diagnosticul de Reactie
mixtd depresivd si anxioasd suferin{d in post-partumul imediat, reactie ce caracterizeaza
debutul unui stres post traumatic”, iar in absenta unui tratament corespunzitor poate evolua
fie spre atenuare si disparifie, fi sa persiste.

in speta, simptomatologia prezentatd de reclamantd a persistat in absenta
administrarii unui tratament specific, fiind cel mai probabil intretinut de contextul situational
juridic.



Conform examenului psihologic efectuat in luna mai 2015- wrealitatea
traumatizantd — schimbul de bebelusi la nastere — s-a implementat in matricea
emotional — afectivd a personalititii reclamantei, constituind sursa etiologici — pivot a
Sindromului de stres post traumatic, prin reactualizarea permanenti repetitivi a
evenimentului.

Comisia de experti cu ocazia reexaminarii din luna iulie 2015 au concluzionat
ca reclamanta prezenta diagnosticul de ,,tulburare mixts depresiva si anxioasa”, iar ulterior in
noiembrie 2012 s-a constat o scidere in intensitate a simptomatologiei depresiv anxioase, in
absenta efectudrii unui tratament specific, ceea ce demonstreazi posibilitatea normalizirii
starii psihice a reclamantei.

Totodata, s-a precizat ca raspuns la obiectivul instantei, ca din copia foii de
internare a reclamantei in sectia obstetrica-ginecologie din perioada 02—06.06.2011 nu apar
consemnate examindri psihiatrice sau psihologice efectuate acesteia, anterior sau ulterior
nagterii, §i nu pot trage concluzii certe asupra legaturii de cauzalitate intre evenimentul
incriminat (schimbul de bebelusi) si starea actuali a mamei.

Tribunalul analizand concluziile celor doui raporturi vag@tine ci reclamanta a
dovedit cd inainte de incident a avut o viatd normala de familie m d cursurile unei

institufii superioare de invatimant, a lucrat in diverse loguri, ormat o familie, la
momentul incidentului fiind la al doilea copil, aspecte care nd% a concluzia cid starea
depresiv-anxioasa s-a instalat la momentul producerii schi € copii, a incertitudinii ci

bebelusul cu care s-a externat nu este al siu, manifésta aceald i ezitare in cresterea
acestuia chiar in primele luni de viat a acestuia — ¢andise Gunoaste ci tocmai in aceste prime
zile din viata fiecarui copil, rolul si afectiune ‘ ste definitorie pentru sinitatea
viitorului adult. in consecin{d, se va refine existe ejudiciului cauzat reclamantei F. R.
si a legaturii de cauzalitate dintre fapta ilici

De asemenea, tribunalul py
precum ca: solufia pronuntati se datorez
similar, cit si practica personalul
timp, refuzi sa aplice brairile pe
sunt aplicate de citre asistentele
deoarece nu a existat un cazsi
practica.

a sustinerea facutd de instanta de fond
at faptului ci a mai existat un incident
gctia obstetricd — ginecologie, care din lipsd de
ificarea nou-niscutilor, astfel incat aceste bratari
fedicale neonatalogie care preiau copii ulterior nasterii,
il — ci de o altd naturd si nu este instituiti o astfel de

Aceastd pereegptie asupra activititii cadrelor medicale in cauzi nu poate fi
schimbata printr-o di le a unei instante de judecatdi, ci doar prin schimbarea
atitudinii cadrel edicale in raport cu pacientii, prin eficientizarea si in acelasi timp a
responsabilizarii actiyitatii lor, printr-o implicare atat profesionali superioari, dar si de
naturad afectiva la limita pacient-cadru medical - aspect care este in mare suferinti in
S.0. ,S. D.” Targu Neamt. Doar pacientii $i respectiv media pot determina schimbarea
perceptiei asupra activititii cadrelor medicale ca rezultat imediat si direct al modificirii
atitudinii mai sus aritate a acestora, fapt pentru care va respinge criticele aduse prin
motivele de apel invocate, ca nefondate.

In analiza si stabilirea existentei prejudiciului moral, tribunalul va avea in
vedere si considerentele deciziei nr. 153 din 27 ianuarie 2016 pronuntatd de Sectia I civili a
ICCJ — definit”...in doctrind si in jurisprudentd ca orice atingere adusi uneia dintre
prerogativele care constituie atributul personalititii umane $i care se manifesta prin suferinta
fizica sau morala, pe care le resimte victima - trebuie luat in calcul caracterul si importanta
valorilor nepatrimoniale, cirora le-a fost cauzat prejudiciul, situatia personald a victimei,
tindnd cont de mediul social din care victima face parte, educatia, cultura, standardul de
moralitate, personalitatea si psihologia victimei, circumstantele savarsirii faptei, statutul
social, etc. Fiind vorba de lezarea unor valori fira continut economic si de protejarea unor



drepturi care intrd, ca element al vieii private, in sfera art. 8 din Conventia pentru Apararea
Drepturilor Omului, dar si de valori aparate de Constitutie si de legile nationale, existen{a
prejudiciului  este circumscrisd conditiei aprecierii rezonabile, pe o baza echitabila
corespunzitoare a prejudiciului real si efectiv produs victimei.... .

in ceea ce priveste proba prejudiciului moral, proba faptei ilicite este
suficients, urmand ca prejudiciul si raportul de cauzalitate si fie prezumate, instantele urmand
si deduca producerea prejudiciului moral din simpla existentd a faptei ilicite de naturd sa
producd un asemenca prejudiciu §i a imprejurarilor in care a fost savarsitd, solutia fiind
determinati de caracterul subiectiv, intern al prejudiciului moral, proba sa directa fiind practic
imposibila.... .”

Fati de cele retinute apelul declarat pérata S.0. ,,S. D.” Targu Neamyj este insé
intemeiat doar sub aspectul cuantumului mare al prejudiciului acordat de instanta de fond.

Daunele morale constau in atingerea adusa valorilor care definesc
personalitatea umana, valori care se referd la existenta fizica a omului, la viat, la sanatate si
integritate corporald, la cinste, la demnitate, onoare, prestigiu profesional si alte valori
similare. Repararea prejudiciului trebuie s fie integrala, fard distincjienScopul acordarii
daunelor morale constd in realizarea, in primul rdnd, a unei satisfactli morale pentru
suferinte de acelasi ordin, iar nu a unei satisfactii patrimoniale. '

Despégubirea  béneasca acordati pentru agepararca unui  prejudiciu
nepatrimonial fiind, prin insasi destinatia ei — aceea de a usur situagia persoanei lezate, de a-i
acorda o satisfactie, o categorie juridica cu caracter speeial, ‘auspoate fi refuzati, din cauza
imposibilitatii, cu totul firesti, de stabilire a unei concordante,valorice exacte intre cuantumul
siu si gravitatea prejudiciului la a cirui reparare esterdestinata sa contribuie.

Repararea daunelor morale este sisfrebuie Sa fie inteleasa intr-un sens mai larg,
nu atét ca o compensare materiald, care fizic nfei'fiu gste posibild, ci ca un complex de masuri
nepatrimoniale si patrimoniale, al cdrof §cep cste acela ca, in functie de particularitatile
fiecdrui caz in parte, si ofere victimei0 anuffita satisfactie sau ugurare, pentru suferintele
indurate. NN

Repararea prejudiqi'u[ﬁi \moral trebuie si fie realizatd printr-0 compensare
echitabila, aceasta presupune & hl'se. poate ignora natura valorilor lezate dar nici nu se poate
constitui in temei al imbogafitii, péntru cé s-ar deturna finalitatea acordarii daunelor morale,
care trebuie sa se producé'i;fj;n primul rdnd, pe plan afectiv i moral.

Cuantifi®areaéprejudiciului moral nu este supusd unor criterii legale de
determinare. Cu§toate acestea, cuantificarea valoricd, materiala trebuie admisa printre
masurile de reparatg @ prejudiciilor morale, in virtutea acelorasi rafiuni, pentru care sunt
admise si asa-zisele mijloace adecvate de natura nepatrimoniald, adica pentru faptul cd, desi
nu compenseaza nimic, in sensul propriu al termenului, aceasta poate oferi persoanei lezate o
anumiti compensatie pentru raul suferit, o anumitd satisfacfic sau usurare a suferintelor
suportate, care poate fi nu atit un efect al cuantumului sumei acordate — desi nici acest aspect
nu este de neglijat — cét al simplului fapt ca despagubirea i-a fost recunoscuta si acordata.

Aprecierea cuantumului daunelor morale se realizeaza in echitate,
pistrand principiul proportionalitafii si justului echilibru intre natura valorilor lezate si
sumele acordate. Fiind vorba de prejudicii morale ele nu pot fi reparate strict prin
echivalentul lor in bani, intrucét valorile ocrotite nu pot fi evaluate in bani, existdnd practic 0
incompatibilitate intre natura nepatrimoniald a prejudiciului i caracterul patrimonial al
despagubirii.

Desi legiuitorul nu a conturat criterii legale pentru determinarea prejudiciului
moral, doctrina si jurisprudenta au consacrat totusi anumite repere pentru cuantificarea
despagubirilor acordate cu acest titlu, cum este echitatea si proportionalitatea, in scopul
asigurdrii unui echilibru intre prejudiciul moral suferit care nu va putea fi inlaturat niciodata



in totalitate, la cuantificarea despagubirilor acordate, in asa fel incat si permitd celui
prejudiciat sa beneficieze de o reparatie de naturd a atenua suferintele morale suferite, fara a
se ajunge insa la situatia imbogatirii fira just temei.

Conventia Europeani a Drepturilor Omului a stabilit faptul c&, criteriul
echititii in materia despagubirilor morale are in vedere necesitatea ca persoana vitdmatd sa
primeascé o satisfactie echitabild pentru prejudiciul moral suferit, cu efecte compensatorii,
dar, in acelasi timp, despdgubirile si nu reprezinte amenzi excesive pentru autorii
prejudiciului si nici venituri nejustificate pentru victime.

Pornind de la criteriul echititii si proportionalitdtii in stabilirea prejudiciului
suferit de reclamanta, raportat la situatia financiara a spitalelor, in general din Romaénia, si ca
o sanctiune excesiva va afecta pe viitor actul medical, Tribunalul va reduce daunele acordate
de instanta de fond de la 150.000 lei la 50.000 lei — urmarindu-se inscrierea acestora in
plafonul despagubirilor acordate de asigurator potrivit Polifei de asigurare nr.
xxxxx/22.12.2010 privind asigurarea de raspundere civild profesionald, considerente pentru
care in temeiul art. 480, alin. 1 Cod procedura civild va admite apelul paratei S. O.,,S. D.”
Targu Neamf si va obliga chemata in garantie sd plateascad in totalita unele morale si

cheltuieli de judecata.

in ceea ce priveste apelul declarat de chemata in g%l SCO. V.L. G,
Tribunalul va retine cd s-a solicitat admiterea cererii, modi icarea sentintei, in sensul
respingerii cererii de chemare in garanfie si micgorarea da @ orale, avind in vedere
practica si jurisprudenta din Roménia, criticand in esenté’ a acfivitatile pentru care se solicitad
despagubiri nu se incadreaza in riscurile asigurate pe unigate spitaliceasca.

In analiza cererii de apel se va inwbedere Polita de asigurare nr.
Xxxxx/22.12.2010 privind asigurarea de raspunder ofesionald incheiata intre paréta S.
0..S. D.” Targu Neamt si chemata in garantie.

fost depuse — Conditiile Generale ale
Asigurarii de Raspundere Civila Profesional e la punctul 4.1-xii exclud”...pretentii de
unele morale”, insid in clauzele din cadrul-

morale sunt acoperite intr- ita de 25% din limita de raspundere pe intreaga perioada
de asigurare mentionata i icatia Politei, dar in nici un caz mai mult de 50.000 euro.”

In consecinfiiy€um polita de asigurare prevede in mod expres o clauza speciald
pentru asigurarea acestui tip de activitati ale asiguratului, tribunalul urmeaza a respinge apelul
chematei in garantie sub acest aspect.

insa, tribunalul urmeaza ca in temeiul art. 480, alin. 1 Cod proceduri civild sa
admita cererile de apel doar sub aspectul reducerii cuantumului daunelor morale pentru
considerentele aritate mai sus, avand ca si criteriu de apreciere acoperirea acestor daune de
catre polita de asigurare, pentru a nu afecta pe viitor actul medical.

Astfel, in temeiul art. 72 si urmitoarele din Cod procedura civila va obliga
chemata in garantie SC O. V. L.G. si plateasca paratei S. O. ,,S. D.” Térgu Neamt suma de
50.000 lei reprezentand daunele morale ce urmeaza a fi plétite reclamantei F. R..

Fiind in culpd procesuald, in temeiul art. 453, alin. 1 Cod procedura civild va
obliga chemata in garantie SC O. V. 1. G. sa plateascd pérétei S. O. ,,S. D” Targu Neam{ suma
4.052,50 lei cu titlu de cheltuieli de judecatda in apel reprezentind onorariul avocatului
reclamantei si taxa de timbru, precum si suma de 2.052,50 lei ce reprezintd ajutorul public
judiciar de care a fost scutitd reclamanta la instanta de fond, potrivit art. 18 din O.U.G. nr.
51/2008.



PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DECIDE:

Admite apelurile declarate de pérétul S. O. ,,S. D” Targu Neamt, cu sediul
in orasul Targu Neamt si de chemata in garantie SC O. V. I. G.SA, cu sediul in Bucuresti,
impotriva sentintei civile nr. 37 din 13 ianuarie 2015 pronuntata de Judecatoria Targu Neamt.

Admite cererea de interventie accesorie formulatd in apel de intervenientele
B.E,LR,LD.,MM.-L.siZ. A. -V, cudomiciliul ales pentru comunicarea actelor de
procedura la Cabinet Avocat B. A. — Piatra Neamt, str. ....

Schimba in parte sentinta apelata, in sensul urmator:

Admite in parte actiunea formulata de citre reclamanta F. R., in contradictoriu
cu paratul S. O. ,,S. D.” Targu Neamf, cu sediul in oragul Targu Neamt, si in consecinta:

Obliga paratul S. O.,,S. D.” Targu Neamt, cu sediul in oragul Targu Neamt, s
plateascd reclamantei F. R. suma de 50.000 lei reprezentind daune morale, in loc de 150.000
lei.

Tirgu Neamt, in contradictoriu cu chemata in garantie SC O. I. G. SA, cu sediul in

Bucuresti si in consecinta: *

Obligd chemata in garantie sa pléteascé,pér@. 0. ,,S. D.” Targu Neamt,
cu sediul in orasul Targu Neamt, suma de 50.000 lei € d daune morale si suma de
4052,50 lei cu titlu de cheltuieli de judecata (onorﬁr'(@cat si taxa judiciara de timbru) si
suma de 2052,50 lei, reprezentand ajutor public 1& care reclamanta a fost scutitd prin
incheierea de sedinta din data de 13.05.2014, 25.000 euro.

Mentine dispozitia din senti

atd privind obligarea pératului la plata
cheltuielilor de judecata cétre reclam ispozitia de plata catre stat a sumei reprezentind
ajutor public judiciar.

Definitiva.
Pronuntaté in sedi

Admite cererea de chemare in garanfie formulate{ a S.0..,8.D”

ci, azi 17 februarie 2016.

Presedinte, Judecitor, Grefier,
Red. V. B./22.04.201Q

Tehnored/D.L./25.04.20

Fond/C.1 U.

Ex.10




