wConsilinl Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. I din Constitutie,
republicatd)

Inspectia Judiciara &C

Nr. 5072/13/3043/D1J/2015 ® \ 2
REZOLUTIE \

15 octombrie 2015

1. Data si modalitatea de sesizare: \

O petitie formulatd de SC Maguay SRL a inreégistratd la Inspectia
Judiciard anterior sub nr. 3666/1J/2211/D1J/201 a verificarilor fiind
dispusa rezolutia de clasare din data de 20.08.2

[n lucrarea anterior mentionats, la data de
noud petifie formulatd de SC MaguayS
In consecinti, aspectele mentionate in cup estei petitiei ce nu au facut
obiectul verificarilor anterioare fost inrggistrate la Inspectia Judiciard -
Directia de inspectie judiciara pe catori sub nr. 5072/1J/3043/D1J/2015
la data de 2.09.2015

2. Aspectele sesizat

Prin sesizarea fi

2015 a fost inregistratd o
nt prezentate si critici noi.

anterior sanctionarea do ecator Bivol Mihaela din cadrul Tribunalului
Suceava pentru meéntul sdu din sedinta de judecati din data de
19.06.2015 in 1132/45/2011. De asemenea, petenta isi exprima
nemultumir faptul ca cererile de recuzare formulate au fost repartizate

. Data fin@lizarii verificarilor prealabile si continutul acestora
olutionarea lucridrii au fost avute in vedere evidente din sistemul

sPrezultatul verificarilor efectuate in baza art. 73 alin 4 din Legea nr.
4, republicata.

In conformitate cu art. 15 din Regulamentul privind normele pentru

fectuarea lucririlor de inspectie de catre Inspectia Judiciard, la data de 15

octombrie 2015 s-a constatat finalizarea verificarilor prealabile efectuate in

lucrarea de fata.

4. Situatia de fapt
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Dosarul penal nr. 1132/45/2011 * a fost inregistrat pe rolul Tribu

Suceava ca urmare a declinérii dispuse de Curtea de Apel Suceava.
La termenul din 19.06.2015 a fost formulatd o cerere de ggcu

doamnei judecator Bivol Mihaela, cerere care a fost respinsé pri %
ore

34 din 24.06.2015 pronuntata de doamna judecétor Grigorean

5. Argumentarea solutiei
Prin memoriul de fatd petenta invoca unele aspe N‘l exclusiv de
activitatea de judecatd, respectiv modul de aplic dispogitiilor legale

incidente cu prilejul solutionarii cererilor, inclugi¥¥a ceterilor de recuzare
formulate impotriva doamnei judecétor Bivol Mihae um si aspecte legate
de atitudinea doamnei judecitor din sedinta d&§judecatd desfasurata la data de
19.06.2015.

Din verificérile efectuate a rej
solutionate de completul de judecata imedi
98 din Regulamentului de ordine ingerioara al

Sub aspectul solutiei
autoritate administrativd n

a cererile de recuzare au fost
ator potrivit dispozitiilor art.
stantelor judecatoresti.

activitatea de judecata.
Potrivit art. 9

judecatorilor si i

Superior al

-

din Legea nr. 303/2004 privind statutul
publicata, orice persoand poate sesiza Consiliul
in legaturd cu activitatea sau conduita
necorespunzitoare ‘@ jUdecatorilor sau procurorilor, incélcarea obligatiilor
profesionale urile cu justitiabilii ori savarsirea de catre acestia a unor
abaterigdisciplinare. Exercitarea acestui drept nu poate insd pune in discutie
solutiiWate prin hotarérile judecdtoresti, care sunt supuse doar cailor
de atag.

leg

Cénform dispozitiilor art. 17 din Legea nr. 304/2004 privind
rea judiciara, republicata si modificatd, hotarérile judecatoresti pot fi
intate sau modificate numai in cdile de atac prevézute de lege si exercitate
onform dispozitiilor legale, iar in conditiile art. 46 alin. 2 teza finala din aceiasi
lege, verificdrile privind respectarea obligatiilor statutare si a regulamentelor de
citre judecdtori trebuie sd respecte principiile independentei judecatorilor si
supunerii lor numai legii, precum si autoritatea de lucru judecat.
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Conform atributiilor stabilite prin Legea nr. 317/2004 privind Copéiliu
Superior al Magistraturii, republicatd, Inspectia Judiciard verifica sesizétile

privire la activitatea sau conduita necorespunzétoare a judecatoridor

privire la eficienta manageriald si modul de indeplinire a atributidor ec
din legi si regulamente pentru asigurarea bunei functionari a in or, atfibutii
care presupun verificdri de naturd administrativd si care nugot viz ecte ce
tin de activitatea de judecatd, intrucdt prin aceastags-aryaduce atingere
principiului independentei judecatorilor, consacrat dispozigiile art. 124
alin. 3 din Constitutia Romaéniei.

Potrivit normei constituionale prevazuté i 24 alin. 3 din

un nugiai legii, iar controlul
oftfiilor pronuntate poate fi

Constitutie, judecatorii sunt independenti si s€
de legalitate si temeinicie al masurilor dispuse si
efectuat doar de o instanta de control judi

In acest sens sunt si dispozitiile art. . 4 din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si precurorilor, #epublicata, conform cérora orice
persoand, organizafie, autoritate institutie este datoare s& respecte
independenta judecétorilor.

Legalitatea si temei
nu pot fi analizate in

lutiilor pronuntate de instantele judecatoresti
ificarilor efectuate de Inspectia Judiciara, ci
r in masura in care au fost pronuntate hotéréari
irevocabile, Inspe iciard este datoare a respecta autoritatea de lucru
judecat, nefiin a a proceda la o noud analizd a probatoriului
administrat dntr-o amumita cauza si a dispozitiilor legale incidente, cu scopul de
a stabili dac regpectiva cauza solutia instantei de judecatd este legald si
temeinica.
In%ceeap ce priveste criticile formulate de petentd cu privire la
orta ul doamnei judecator in sala de judecata la data de 19.06.2015, in
agandlizei incheierilor pronuntate si transcrierii incheierii de sedintd a
cid nu au suport in realitate criticile formulate de petent aspectele
ionate 1n plangerea formulata nefiind confirmate. Astfel, masurile dispuse
e doamna judecitor atat in ceea ce il priveste pe inculpat cat si pe apérdtorul
acestuia se circumscriu prevederilor art. 357 si 359 CPP potrivit cédrora
presedintele completului de judecatd decide asupra cererilor formulate de parti
si vegheaza la mentinerea ordinii si solemnitatii sedintei, putdnd lua masurile

co
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|
necesare In acest scop.

Totodata, aspectele criticate de petent au facut obiectul analizei si
care a avut de solutionat cererile de recuzare.

Pentru aceste considerente, avand in vedere cd nu au f
elemente care sd releve comiterea de catre judecétori a unei
prevazutd de art. 99 din Legea nr. 303/2004 privind sta
procurorilor, republicatd si modificatd, in temeiul art. 4548lin. %4 lit. b din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturi

DISPUN
1.Clasarea sesizarii formulatd de SC Mag
2.Comunicarea rezolutiei petentului si fadecatorydui vizat de prezentele

verificari.
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