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*
Uncheyelu Jean, procurar in cadrizl Dirderied Nationale Anticoruptie,
Structura Centrald, Sectia de combatere 2 1;’&\ milor asimilate infractiunilor

2

de coruptie.
xaminind aciele din dosarul cu mn@\:ﬁ: P SUS,

STAT:

La data de 28.10.20(3 |
combatere a intfractiunilor s
denunjul numitului Beja G
in legaturd cu urmatoutea stdfe de Lapt:

In a doua jumatal®’a anului 2009, Beja George-Andrei i-u relaar nymitului
Costachescu Philippe Cristinel faptul ¢d numilul Coltea Luciun vrea 52 lnerving pe
lingd directorul RA-APPS & pe langd primarul comunce! Chiajry, numitul Minea
Mircea pentru rezolvarea uner inlerese persenale la nivelul acestor autorinan, La scun
timp Costiichescu Philippe Cristinel i-a expus lui Rizes Cristian situa|ia prezentati de
Beja Gevrge Andrei in legatur? cu interesul lui Coliea Lucian in sensul celor aritate.
Rizea Cristian i-u ¢erut i Costiicheseu Philippe Cristine] si il puna in egiturd cu
Coltea Lucian intruedt poate sa i asigure rezolvarea problemelar legae de RA-APPS
i primiria Chiajna,

Rizea Cristian s-a imdlnit en Coliea Lucian si Beja George-Andrei pe str.
Aviator Canstantinescu. zona Cagin, la restauranwu] din cadrul Hotelului Residence.
Coltea Lucian i-a prezentatl pe scurt lui Rizea Cristian sttuabia juridicd a terenului din
sir. Lujerului, sector & Bucuresti. care aparfinea de Primdria Chiajra. In cancret. i-a
spus ¢l a cumparat de e numital Olicanu Bnache Fmil cu peste un milion Furo,
dreprurile litigionse ale acestuin, ce ficeau obicctul unui dosar civil in legilurd cu
terenul respectiv, disputat inore Primiria Chiajna si Olicanu Enache Emil,

sul Directiei Nationale Anticoruptiv — Scetia e
ate nlraciiuntlor de coruptie u lost inregisicat
-Andrel prin care acesta incunuslinga arganul judiciar

b



Ordinea 31 succesiunen administrdrii probelor de ¢dtre procurer este decisivi
atdl pentru aungerea scopulut procesulul penal evocat in disp. art. 1 Copop. cdt si
[renteun rezultatul urmdririi penale.

In siuatia de fatd st in raport de obicetul ;1t'n|~11'tl|1:i la acest moment
procesual. admimistrarea oricarei alle pruh: enumerale in disp. art, %7 C.p.p., Cum ar
13 audierea de martorl. ridicarca de inserisurt de Jla diverse persoanc sau institugin ar
campromite tatal rezultatul urmiriri penale.

In acccasi ordine de idei, solicitarca cmiterii mandatelor de supraveghere
tehnicd, subsecvent administrarii altor probe ar 1i lipsita de eficacitate in condigitle in
care persoancele mphicate in activitaes indracpionala ar 0 incunestingae de demararcy
unei anchete penale de amploare.

Respingerca selieiéart Diveeqiel Najionzale Anticoruptic echivaleazi cu privarea
documentarit prezentei cauze cu probe concludente si care s-ar obtine in urma punerii
i aplicare u mandatclor de supraveghere iehmicd sobicituale,

Dispozitiile art. 138 st uwrm. Cpop. previd suficiente  garantii,  prin
reglementaren o detalic o justilicarii emiterti mandatelor, a conditnlor 5 a
modalitatilor de ctectuare 4 invegisteartlor, a st unor mite cu pri*-.‘iru Ja durata
masurii, a consemndrii §i ¢ certificirii autenticitatii convarbirilor inregistrate. a redaril
mlegrale o acestera, astlel mait arbiiranul o luarsa o 61 nu paate B invocat iar

testul proparpionalitatic are in vedere faptul ca, h*“ corespondeniet neliind un
tirr.:pi abselul, esle susceplinn de anumile renlh@ justiticate la randul lor de
necesitatea instructici penale. .

Astlel, sevieldile demoecratice sunt «
¢t in ¢e mai complex, motiv pentru care
de o combale in mod elicace asemenc:
subversive pentru restabilirea ond)
phservalii in fata judecatoruhn

que de un fenomen infracjional din
idlile judiciare Irebuie s3 lie capabile
wenintars i de a supraveghea clementele
drept, In plus, fptuitarii pat face wlterior
vire la sventualele Inregisteded, avesten ne hind
prin ¢le inscle suliciente pe susline ¢ acuzagie in materic penald In acelay
conlext, §i in cauza Klime  contra Rueict din 16 noigmbrie 2006, Curtea de la
Strasbourg 4 statual ¢apen N 4 asi pura dreptl la un proces cchitabil, este esenfial ca
wate probele s fie prezénue de fald ev acusatul, in cadmil unei audier! publice.
pentIu & s¢ putea elert contraargumente.Nu in ultimul rind, persoanele care pun in
executare masurile de supraveghere wchoica i care gestioneaza datele st informaljile
astle] oblinute se bucurd de a inalth probitatea profesionala,

Conform disp. art. 40 Cp.p. rap. ‘2 art. 140 alin. 1 C.p.p. aviind in vedere
culitaten de deputat a numitului Rizea Cistian, ¢ompetenia de a S¢ pronunia asupra
solicitarii Direetict Naulienale Anticoruptie aparfine Judecitorului de Drepan s
Libertat din cadrul Inalte Curgl de Casatie si Justitie s Romanici.

Iata de aceste considerente, in temeiul dispozigiilor art, 138 51 urm. Cop.p.

SOLICITAM:

. in privinta numitului Rizea Cristian:

- interceptarea vricarui tip de comunicare electuata prin telefoancle cu nr. 0748
D i |7

- fotograficrea, ubservarea, inregistrarca conversagiilor. miscirilor i a zhor
aclivital ale acestia
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