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Completul compus din: : \ .
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Mariana Ghena - Judecator
Ana-Maria Dascdlu - Judecator

Valentina Cruceanu - Magistrat asiste t\
Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta C asatie si Justitie

ica Danciu.

Daniela pentru stramutarea judecdrii cauzei ¢
81/35/2014 al Curtii de Apel Oradea.

La apelul nommal facut in sedint ipsit petentii.

dovezile de comunicare a te
De asemenea,

Teritorial Oradea a't

petentii au depus

stramutare, apreciind
Cod procedura¥penald

4 INALTA CURTE

at, tuturor partilor din dosar.

istent a mai aratat cd D.N.A.- Serviciul
osar concluzii scrise si o serie de inscrisuri, iar
moriu , insotit de Tnscrisuri.

erénd asupra cererii de stramutare de fatd, constati urmétoarele:
rin cererea inregistratd pe rolul acestei instante la data de 07 iulie 2014,

rmeaza obiectul dosarului nr. 81/35/2014 al Curtii de Apel Oradea.

In motivarea cererii, petentii au sustinut cd impartialitatea judecitorilor ar
putea fi stirbitd din cauza calitatii lor de avocati iIn cadrul Baroului Bihor, a
calitatii de presedinte a sectiei penale a Tribunalului Bihor a partii vitimate,
judecator Muntean Crina, din cauza mediatizirii excesive la nivel local a

otivele invocate nu se incadreaza in dispozitiile art.71

tii Sava Ioan i Sava Ana Daniela au solicitat strimutarea judecirii cauzei ce




procesului, a relatiilor anterioare existente intre procurorul-sef al Directiel
Nationale Anticoruptie - Serviciul Teritorial Oradea, care si-a efectuat stagiul in
avocaturd la cabinetul avocatial al petitionarului Sava Ioan, a presupuselor relatii
intime care ar exista intre acesta i persoana vatamatd, precum i a faptului ca
judecdtorul desemnat cu solutionarea cauzei a formulat mai multe cereri de
abtinere care i-au fost respinse, motivate de relatia de prietenie care exista intre
acest judecator si partea vatamata.

Potrivit art.72 alin. 6 Cod procedura penald au fost solicitate informatii de
la Curtea de Apel Oradea.

In mformarea transmisa de catre aceasta instantd, s-au aratat urmatoarele;

Prin rechizitoriul nr. 112/P/2013, emis la data de 24.02.2014 de Dj ec]
Nationala Anticoruptie - Serviciul Teritorial Oradea, s-a dispus tring
judecata a inculpatilor Sava loan si Sava Ana Daniela pentr
infractiunii de santaj prevazutd de art. 207 alin.1 Cod penal cu aplicarea
din Legea nr.78/2000 modificata cu referire la art. 5 din Codul

In actul de sesizare s-a retinut cd inculpatii Sava loan va Daniela
au exercitat acte de constrdngere asupra persoanei vdi@mate ntean Crina
Elena, presedinte a Sectiei penale din cadrul Tribunglu ihor, proferand
amenintari la adresa acesteia §i a copiilor sai minori, e a o determina
sa-gi schimbe comportamentul profesional §i sa in exercitarea, pe
viitor, a atributiilor de serviciu, in speci privire la emiterea

autorizatiilor de interceptare a comunicatiilor te e si a inregistrarilor in
mediu ambiental, cu intentia de a obfine, injust, un folos pentru persoanele-
implicate in acte de coruptie ori care gu infractiuni grave, constand in
imposibilitatea dovedirii faptelor e ori a altor infractiuni grave, in

contextul in care, urmare a ame or gproferate, magistratul si-ar schimba
comportamentul profesional si '
interceptare, dar si cu intentia enfine un climat la nivelul instantelor din jud.

de petitionarii Sava 1o
instantd, pen a inlatura motivele de suspiciune rezonabila cu privire la
imprejurarea cd tialitatea judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Oradea ar

putea fi stirbiga *

piniei exprimate de cdtre Curtea de Apel Oradea, Inalta Curte
va re ererea de stramutare formulatd de petentii Sava loan si Sava Ana
D avand in vedere urmdtoarele considerente:

entii au sustinut ca 1mpart1ahtatea judecatorilor ar putea fi stirbita din
cahta’gn lor de avocati in cadrul Baroului Bihor, a calitdtii de presedinte a
tiei penale a Tribunalului Bihor a partii vatamate, judecator Muntean Crina,
precum si din cauza mediatjzarii excesive la nivel local a procesului, insa acestea
nu sunt motive pentru ca Inalta Curte sd aprecieze c@ impartialitatea judecdtorului
investit cu solutionarea cauzei este afectata, ntrucat un judecator, in exercitarea
profesiei, trebuie s judece si avocati, si notari, si parlamentari, §i minigtrii, dar si




judecdtori si procurori. Nu existd niciun motiv pentru care s-ar putea banui ca
impartialitatea judecatorului de la Curtea de Apel Oradea ar putea fi stirbita doar
pentru ca inculpatii au calitatea de avocat in cadrul Baroului Bihor.

De asemenea, nu existd niciun motiv pentru ca aceasta impartialitate sa fie
stirbitd doar pentru cd persoana vatamatd este presedintele Tribunalului Bihor,
atata timp cat cel care judeca es @M@mea superioard, respectiv
Curtea de Apel Oradea, iar ideea unei posibile ,,solidaritati de breasld” nu poate
fi acceptata, intrucat un ]udecator are reprezentarea faptului ca, atunci cand judeca,
K o

imparte doar dreptatea $1 W manifeste solidaritatea cu niciun cole
: Cat despre mediatizarea excesiva a cauzei, Inalta Curte apreciaza ca €
foarte multe dosare care sunt medlatlzate mai mult sau mai putln excesi

audio-vizuala.

De asemenea, petentii au sustinut cd impartialitatea jud€catorilg ar putea fi
stirbitd din cauza relatiilor anterioare existente intre pr -sef al Directiel
Nationale Anticoruptie - Serviciul Teritorial Oradea,
avocatura la cabinetul avocatial al petitionarului Sa

abtinere care i-au fost respinse, motivate de rel
acest judecator §i partea vatamata.

Cu privire la relatiile anterioare
vocatial al petitionarului Sava Ioan,
tut constitui un motiv de stirbire a

licatd si referitor la invocarea existentei unor
ar exista intre procurorul de caz §i persoana vatamata,
Wuse nu pot constitui un motiv
cauzel pentru ci impartialitatea judecatorului ar putea fi afectata,
neexistand nic tiv_logic pentru aceasta, avand in vedere faptul ca nu
procurorulste ceFcare hotdraste solutia.

%a faptul ca Judecatorul desemnat cu solutionarea cauzei a formulat
mai ceferi de abtinere care i-au fost respinse, motivate de relatia de prietenie
ista intre acest judecator si partea vatamata, Inalta Curte apreciaza ca,

and un judecitor trébuie si judece i sa facw trebuie
a BRiste notlunmdecator trebuie sa se detaseze de
ate 1mprejurarlle S1 c1rcumstante‘l'e’care exced unei cauze, este chiar obligat sa
facd acest lucru, iar ceea ce-I obllga este chiar functia pe care o detine, functie in
virtutea cireia acesta trebuie sa judece corect, sa fie 1mpar§1a1 si integru.

In concluzie, Inalta Curte constatd cd motivele invocate de petenti nu sunt
intemeiate si nu se poate face abstractie de profesionalismul judecatorului, de




N s

experienta acestuia de a-si forma convingerea doar pe baza probelor de la dosarul
cauzei, iar in lipsa unor alte elemente de fapt verificabile, simpla sustinere ca
instanta nu ar putea da dovada de obiectivitate si impartialitate nu poate constitui
un motiv temeinic de stramutare.

In conformitate cu dispozitiile art.71 teza I din Codul de procedurd penala,
Inalta Curte de Casatie i Justitie strimutd judecarea unei cauze atunci cind exista
0 suspiciune rezonabild ci 1mpar1:1ahtatea judecdtorilor instantei este afectatd

datorita Tmprejurarilor cauzei, calitatii partilor ori atunci cand existd pericol de\
L g

tulburare a ordinii publice.

In cauzi, nici una dintre cerintele art.71 Cod procedurd penald nufest
indeplinita.

In cazul unei cereri de strimutare, impartialitatea instantei trebyj
nu numai din perspectiva convingerii personale a judecatorului ca ¢StS\impartial,
dar si d1n perspectlva ce1u1 1nteresat La acest control, instanta 1n&z’1f

ita

decdtorului,
Jude atorului si

preced.

Curtea Europeana a hotarat ca, In privint
judecatorului, aparentele au un rol decisiv,qli
jurisprudenta instantei europene, in raport de 1

lor fiind stabilite de
concrete ale cauzelor.

ta sumei de cate 200 lei cheltuieli judiciare catre stat.

sedintd publicd, Jztl 11 septembrie 2014.

J udecator
Ana-Maria Dascalh A

\ ,
In co\q\.\éy art, 406, al. 4 c.p.p.

: \)\w Maglstrat Gﬁ\mstent
‘ L - Valentina Cruceanu

Red./tehn. V.C.

r

\‘, \J ‘\‘ \«,




	Image (498)
	Image (499)
	Image (500)
	Image (501)

