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;r. 1096/11/623/D1J/2016

In temeiul art. 47 alin. 3
din Legea 317/2004,
Confirm,
Inspector-sef,
Judecitor dr. Lucian Netejoru,

REZOLUTIE
16.06.2016

1. Data, modalitatea de sesizare sesizarii si aspectele sesizate.

Prin procesul verbal din data de 11.02.2016, in temeiul dispozitiilor art.45
alin. 2 din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare si art.10 alin. 6 din
Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectie,
Inspectia Judiciard s-a sesizat din oficiu ca urmare a aparitiei in mass media, a
mai multor stiri: ,,Incredibil, judecitoarea care a luat bani de la partea vitimata
din proces - Emisiune: ,,Sinteza Zilei” - ANTENA 3, ,,0 judecatoare ar fi primit
bani de la Ministerul Agriculturii, apoi a dat o sentintd favorabila institutiei”,
publicat pe site-ul www.dcnews.ro In data de 10.02.2016, in cuprinsul cirora se
relateaza faptul ¢4, in timp ce judeca dosarul ICA, judecdtoarea Camelia Bogdan
a primit 10.000 lei de la Ministerul Agriculturii, parte vatimata in dosarul ICA si
a petrecut un sejur de doud saptdmani la Poiana Brasov in cadrul unui program
finantat de acelagi minister. La citeva zile dupa revenirea din sejur, judecitoarea
Bogdan a dat o sentinfa definitivd in favoarea Ministerului Agriculturii. De
asemenea, pe pagina de facebook a Grupului de Investigatii Politice au fost
postate mai multe documente care au legdtura cu acesta situatie.

Lucrarca a fost inregistratd la Inspectia Judiciara Directia de inspectie
judictard pentru judecatori la data de 11.02.2016 sub numarul de mai sus, in
vederea efectudrii verificdrilor prealabile privind aspectele semnalate.

Ulterior, la data de 2.03.20106, la Inspectia Judiciard a fost inregistratd
lucrarca nr. 173#1J,977°DIJ/2016 aviand ca obiect sesizarea formulatd de
petitionara Fundagia pentru Apdrarea Cetdfenilor impotriva Abuzurilor Statului.
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La data de 9.03.2016, in conformitate cu dispozitiile art.45 alin.8 din
Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd si
modificata si ale art. 11 alin.6 i 7 din Regulamentul privind normele pentru
ctectuarea lucrdrilor de Inspectie Judiciard, lucrarea nr. 1734/1J/977/D1J/2016 a
fost conexatd la lucrarea nr.1096/1J/623/DIJ/2016, anterior inregistratd la
[nspectia Judiciard.

[n cuprinsul materialelor de presd ce au stat la baza sesizirii din oficiu a
[nspectici Judiciare se semnaleazd faptul ¢d dupd instrumentarea de citre
completul de judecatd compus din domnii judecitori Camelia Bogdan si
Alexandru Mihalcea din cadrul Curtii de Apel Bucuresti a ,,Dosarutui [CA™ la
termenele de judecatd din 1.07.2014 si 7.07.2014, doamna judecdtor Camelia
Bogdan a petrecut o parte din concediul de odihna la Poiana Brasov intr-un
program finantat de Ministerului Agriculturii, care avea calitatea de parte
vitdmatd in dosarul respectiv si a incasat de la acestd institutie suma de [0.000
de lei pentru servicii de consultantd acordate angajatilor ministerului, in calitate
de lector in cadrul programului ,,Aplicarea viitoarei politici agricole comune,
prevenirea fraudei $i a coruptiei in vedere protejdrii intereselor financiare ale
Uniunii Europene”, sustindnd cursuri privind prevenirea fraudei pentru un numdr
de 260 de angajati ai APIA, institutie din subordinea aceluiasi minister. Pe
parcursul celor doud sdptamani, lectorii si cursantii, cei 260 de angajati ai APIA,
au fost cazati la hotelul de 4 stele Alpin, unde cazarea, masa si celelalte beneticii
au fost achitate de citre UMP-CESAR, institugie coordonatd de Ministerul
Agriculturii.

Se aratd cd, in declaratia de avere, doamna judecator Camelia Bogdan a
mentionat ¢i a primit pentru activitatea de lector suma de 10.000 lei care provine
de la SC FDI TOP CONSULT SRL, insda acestd societate nu era decat un
intermediar, {irma de consultantd angajatd de Ministerul Agriculturii pentru
organizarea cursurilor de instruire din proiectul CESAR, banii primiti de doamna
judecator provenind tot de la Ministerul Agriculturii, judecitorul ascunzand
identitatea institutiei care a finantat programul de doud siptimadni de la Poiana
Brasov si i-a platit onorariul de 10.000 lei intrucdt in perioada in care primea
aceste toloase, institutia respectiva, Ministerul Agriculturii, era parte vitdmata
intr-un dosar judecat de doamna Camelia Bogdan.

Se aratd in materialele de presd amintite cd, dupd terminarea sejurului, la
duta de 8 august 2014 doamna judecator Camelia Bogdan a pronuntat o sentintd
favorabilda Ministerului Agriculturii, inculpatii din dosar fiind obligagi la plata
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prejudiciului solicitat de Ministerul Agriculturii, respectiv 60.482.615 curo.

S-a sustinut, astfel c¢d doamna judecidtor s-a aflat intr-o situatie de
incompatibilitate, intrucit Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor prevede ¢d functiile de judecdtor, procuror, magistrat asistent si
asistent judiciar sunt incompatibile cu orice alte functii publice sau private cu
exceptia functiilor didactice din invatdmantul superior, precum si a celor de
instruire din cadrul Institutului National al Magistraturii si a Scolii Nationale
Grefieri, in conditiile legii, iar judecatorii si procurorii sunt obligati sa se abtina
de la orice activitate legata de actul de justitie in cazuri care presupun existenta
unui conflict intre interesele lor si interesul public de infdptuire a justitiei sau de
apdrare a intereselor generale ale societdtii, cu exceptia cazurilor in care
contlictul de interese a fost adus la cunostinta in scris colegiului de conducere al
instantei sau conducdtorului parchetului si s-a considerat ca existenta contlictului
de interese nu afecteazd indeplinirea impartiala a atributiilor de serviciu.

In sesizarea formulatd de petifionara Fundatia pentru Apdrarea Cetitenilor
impotriva Abuzurilor Statului, inregistrata la data de 2.03.2016, la Inspectia
Judiciard sub numarul 1734/1J/977/D1J/2016 se invoca aspecte similare celor
care fac obiectul lucrarii nr. 1096/1J/623/DI1J/2016, respectiv imprejurarea ca
doamna judecator Camelia Bogdan a participat, in calitate de lector, in cadrul
unui program manageriat de Ministerul Agriculturii, fiind remunerati cu suma
de 10.000 let, simultan cu instrumentarea si solutionarea dosarului
nr.25497/3/2012** al Curtii de Apel Bucuresti, in care s-a pronuntat o hotirare
prin care, printre altele, s-au acordat despagubiri Ministerului Agriculturii, in
calitate de parte civila in proces. Totodatd, in sesizarea petitionarei Fundatia
pentru Apararea Cetafenilor impotriva Abuzurilor Statului se invoca faptul ¢d, in
perioada de doua sdptdmani in care doamna judecitor a participat la programul
manageriat de Ministerul Agriculturii, care se desfisura la Poiana Brasov,
respectivul magistrat figura in pontajul instantei ca fiind prezent la serviciu,
beneficiind de salariul integral, fard a se i inregistrat absenta sa.

2.Continutul verificirilor prealabile efectuate si data finalizirii
acestora.

Verificdrile prealabile efectuate in conformitate cu prevederile art. 435 alin.
3 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
stin limitele de competentd previzute de dispozitiile art. 46 alin. 2 din Legea nr.
3042004 privind organizarea judiciara, republicatd si modificatd, au fost
finalizate la data de 28.03.2016, fiind avute in vedere datele si actele ce au fost
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transmise de Curtea de Apel Bucuresti cu adresele nr. 3/2924/C din 9.03.2016,
ar. 3/4127/C din 17.03.2016 si respectiv nr.3/4375/C din 23.03.2016, de citre
Ministerului Agriculturii $i Dezvoltdrii Rurale cu adresa nr. 135516/22.03.2016,
inscrisurile transmise de doamna judecator Camelia Bogdan la data de 1.03.2016
pe adresa de c-mail a [nspectiei Judiciare precum si pe adresa de e-mail a
inspectorului judiciar si au fost consultate evidentele constituite in programul
‘aformatic ECRIS al Curtii de  Apel Bucuresti cu privire la  dosarul
nr.25497/3/2012%%. |

in urma verificarilor prealabile efectuate in conformitate cu prevederile
art. 45 alin. 3 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
s-a retinut cd in perioada in care dosarul penal nr. 25497/3/2012**, inregistrat pe
rolul Sectiei a Il-a Penald a Curtii de Apel Bucuresti s-a atlat pe rolul
completului din care a ficut parte doamna judecitor Bogdan Camelia,
“magistratul a participat, ca lector, in cadrul unui program de pregatire pentru 260
persoane din cadrul APIA referitor la prevenirea fraudei $i a coruptiet in vederea
protejarii intereselor financiare ale Uniunii Europene, destisurat in perioada 21
iulie 2014 — 2 august 2014, [n perioada amintitd doamna judecator a fost pontata
ca fiind prezentd la instantd, insa numai in zilele de 29 iulie 2014 si 30 iulie 2014
s-a aflat efectiv in instantd, participind la sedintele de judecata ale completelor 9
DL si 10 DL.

S-a apreciat ¢ exista indicii de sivirsire de savérsire de citre doamna
judecitor Camelia Bogdan din cadrul Curtii de Apel Bucuresti a ubaterilor
disciplinare previzute de art. 99 lit. b, lit. i teza [ i lit. k teza I din Legea
1r.303/2004 privind  statutul judecitorilor i procurorilor, republicatd, cu
modificarile ulterivare si, in consecin{d, in temeiul dispozitiilor art.45 alin. 6
lit.h) din Legea nr.317:2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, prin rezolutia Jdin data de 31.03.2016, s-a dispus inceperea
cercetdrii disciplinare fatd de doamna judecitor doamna judecator Camelia
Bogdan din cadrul Curtii de Apel Bucuresti sub aspectul savarsirii abaterilor
disciplinare prevazute de art. 99 lit. b, lit. i teza [ si lit. k teza I din Legea
nr.303,2004  privind statutul judecatorilor s procurorilor, republicatd, cu
modificarile ulterioare.

3. Data inceperii si finalizirii cercetdrii disciplinare.

in conformitate cu prevederile art. 46 alin.| din Legea nr. 317 2004
privind  Consiliul Superior al  Magistraturii, republicatd i art. 26 din
Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucrarilor de inspectie de citre
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[nspectia Judiciard, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1027/2012 a Plenului Consiliuluj
Superior al Magistraturii, la data de 07.04.2016, inspectorii judiciari au
comunicat doamnei judecitor Camelia Bogdan o copie a rezolutiei prin care s-a
dispus inceperea cercetirii disciplinare, doamna judecitor luand cunostingd de
aceasta conform procesului - verbal intocmit la data de 11.04.2016 (fila 366
vol.]).

La data de 15.04.2016, inspectorii judiciari au comunicat doamnei
judecator Camelia Bogdan invitatia de participare la cercetarea disciplinara, in
vederea ascultdrii la data de 06.05.2016 la sediul Curtii de Apel Bucuresti,
precum si inscrisurile din dosarul nr. 1096/1J/623/DIJ/2016, doamna judecator
ludnd cunostintd de acestea conform procesului - verbal intocmit la data de
15.04.2016(fila 185 vol.IV).

Doamna judecitor a formulat la data de 12.04.2016 cerere de recuzare a
inspectorilor judiciari, care a fost respinsid prin rezolutia din 14.04.2016 a
inspectorului sef al Inspectiei Judiciare (fila 367 vol.D), precum si, la data de
25.04.2016, o cerere de constatare a incompatibilititii inspectorilor judiciari,
care a fost solutionatd prin rezolutia din 28.04.2016 a inspectorului sef al
[nspectiei Judiciare in sensul respingerii cererii de redistribuire a lucrarii (fila
256 vol. IV). ' '

Prin referatul intocmit la data de 25.05.2016, inspectorii judiciari, luind
cunostintd de faptul ¢d la Inspectia Judiciard a fost nregistratd lucrarea nr.
3611/1J/1981/D1J/2016, prin care se invocd sivirsirea de citre inspectorii
judiciari Aida Oana Popescu si Ecaterina Mariana Mirea a abaterilor disciplinare
prev. de art. 99 lit. j si t din Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorilor S
procurorilor, republicatd, cu modificarile ulterioare, au solicitat a fi analizata, in
raport de dispozitiile art. 27 din Regulamentul privind normele pentru efectuarea
lucrérilor de inspectie de citre Inspectia Judiciara, aprobat prin Hotardrea nr.
1027/2012 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, imprejurarea daca
formularea sesizarii de citre persoana cercetara constituie, in sensul dispozitiilor
mentionate, o Imprejurare care ar putea afecta impartialitatea cercetirii
disciplinare si care, in consecintd, ar impune redistribuirea lucrarii.

Prin rezolutia din 25.05.2016 a inspectorului sef al Inspectiet Judiciare
solicitarea a fost respinsa ca inadmisibila.

La data de 12.04.2016 doamna judecitor Camelia Bogdan a formulat o
cerere prin care a solicitat suspendarea cercetarii disciplinare, cerere care a fost
respinsa prin rezolutia din data de 15.04.2016 (fila 368 vol.I).
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Cercetarea disciplinard s-a destisurat la sediul Curtii de Apel Bucuresti in
silele de 06.05.2016, 17.05.2016, 23.05.2016, respectiv 30.05.2016.

Prin rezolutia inspectorului-set al I[nspectiei Judiciare din data de
23.05.2016, in baza referatulul inspectorilor judiciari, in conformitate cu
dispozitiile art. 46 alin. 6 din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii $i cu dispozitiile art. 24 alin. 4 din Regulamentul privind normele
pentru efectuarea lucririlor de inspectie de catre Inspectia Judiciard, s-a dispus
prelungirea termenului de efectuare a cercetdrii disciplinare cu 30 de zile (fila
362 vol.V)

La data de 06.05.2016, dosarul nr. 1096/11/623/DI1J/2016 a fost pus la
dispozitia doamnei judecdtor i i s-a adus la cunostintd doamnei judecdtor faptul
ca poate solicita probe in aparare.

Doamna judecator a formulat cereri privind administrarea de probe in
cadrul cercetarii disciplinare, solicitarile fiind consemnate in procesele verbale
tatocmite la 06.05.2016 (filele 259-262 vol.IV), 17.05.2016 (filele 356-360
vol.IV) si respectiv 30.05.2016 (filele 434-442 vol.IV).

Asupra admisibilitagii si utilitatii probelor solicitate in cadrul cercetarii
disciplinare inspectorii judiciari s-au pronuntat prin rezolutia din data de
11.05.2016 (filele 266-277 vol.4), precum si prin procesul verbal intocmit la data
30.05.2016 (filele 434-442 vol.IV).

Astfel. in conformitate cu prevederile art. 30 alin. 1 din Regulamentul
privind normele pentru cfectuarea lucrarilor de inspectie de citre Inspectia
Judiciard, aprobat prin Hotardrea Plenului Consiliul Superior al Magistraturii nr.
1027/2012 a fost incuviintatd solicitarea de verificare a stadiului  dosarului
inregistrat pe rolul Inaltei Curti de Casatie si Justitie ce o vizeazd de doamna
judecdtor Georgiana Pulbere si a existentei unei lucriri Inregistratd la Inspectia
Judiciara care si o vizeze pe doamna judecitor Georgiana Pulbere, solicitarea de
identificare in evidentele Inspectiei Judiciare a situatiilor in care aceastd
institugie s-a sesizat din oficiu in privinta existentei unor incompatibilitagi din
cele previzute de Legea nr. 303/2004, in absenta unui raport de cvaluare
previzut de art. 21 din Legea nr.176/2010, precum si a lucrarilor care o vizeaza
pe doamna judecitor Camelia Bogdan si care se referd la nerespectarca
regimului incompatibilittilor, precum si solicitarea de audiere in calitate de
martor a doamnei judecdtor Luminita Crigtiu Ninu, celelalte probe solicitate
liind respinse pentru considerentele expuse in rezolugia din data de | [.03.20106 st
procesul verbal intocmit la data 30.05.2016 .
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In vederea administrdrii probelor, inspectorii judiciari au solicitat
intocmirea unor referate privind datele existente in evidentele Inspectiei
Judiciare, au tost imprimate fise ECRIS, a ftost extrasd de pe site-ul Consiliul
Superior al Magistraturii sau din evidentele Inspectiei Judiciare jurisprudenta
relevanta.

De asemenea, au fost atasate la dosar inscrisurile depuse de doamna
judecator, mentionate in procesele verbale din 06.05.2016, 17.05.2016,
23.05.2016, respectiv-30.05.2016.

La data de 17.05.2016 doamna judecitor Camelia Bogdan a depus la dosar
o cerere de constatare a incompatibilititii/nulitate absolutd a rezolutiei de
incepere a cercetarii disciplinare din data de 31.03.2016 (filele 7-33 vol. V) si,
de asemenea, a depus un memoriu cuprinzand apdririle in cadrul cercetérii
disciplinare sub aspect procedural si cu privire la aspectele refinute in rezolutia
prin care s-a dispus inceperea cercetdrii disciplinare (filele 300-344 vol. V).

La data de 23.05.2016 doamna judecdtor a depus la dosar Raportul de
evaluare nr. 21350/G/11/20.05.2016 intocmit de Agentia Nationald de Integritate
in lucrarea nr. 17002/A/11/15.04.2016.

In cadrul cercetirii disciplinare, in conformitate cu prevederile art. 46
alin.l teza a Il-a din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicatd si art. 29 din Regulamentul privind efectuarea
lucrdrilor de inspectie de catre [nspectia Judiciard, aprobat prin Hotérarea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1027/2012, a fost ascultata
doamna judecdtor Camelia Bogdan. Declaratiile date de doamna judecitor au
fost consemnate in procesele verbale intocmite la data de 17.05.2016 (filele 345-
347 vol.V ) si respectiv la data de 30.05.2016 (filele 407-412 vol.V si fila 413-
vol. V- supliment declaratie).

De asemenea, s-a procedat la audierea in calitate de martor a doamnei
judecdtor Luminita Cristiu Ninu, presedintele Sectiel a l[-a Penald a Curtii de
Apel Bucuresti, declaratia fiind consemnata in procesul verbal intocmit la data
de 17.05.2016 (ftilele75-76 vol. V)

4. Situatia de fapt rezultatd din verificarile prealabile si din
cercetarea disciplinari; Aparirile formulate de magistrat.

Prin sentinta penald nr. 701/26.09.2013, pronuntatd de [ribunalul
Bucuresti Sectia a [I-a Penald in dosarul nr. 25497/3,2012**, sub aspectul laturii
civile, s-a dispus in baza disp. art. 14, 346 din Cpp, si art. 1357 Cod Civil
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Al A
admiterea in parte a actiunii civile formulatd de Ministerul Agriculturii si
Dezvoltirii Rurale si au fost obligagi in solidar, inculpatii Voiculescu Dan, Popa
Corneliu, Sandu Jean Caitalin, Mencinicopschi Gheorghe, Pantig  Sorin,
Sivuleseu Vlad- Nicolae, Sin Gheorghe, Baciu Constantin, Petre Alexandru,
Marinescu Grigore, Pop Flavius —Adrian, Ene Vica si mostenitorii inculpatului
decedat, Domnigoru Gheorghe Marian, numitii Domnisoru  Mihaela i
Domnisoru Ciprian, la plata echivalentului in lei a sumei de 60.482.615 Euro la
cursul BNR din ziua efectudrii plitii ctre partea civila Ministerul Agriculturii i
Dezvoltarii Rurale.

[mpotriva sentintei mentionate au declarat apel Parchetul de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie, apelantii
inculpatii Voiculescu Dan, Popa Corneliu, Sandu Jean Citalin, Mencinicopschi
Gheorghe, Pantis Sorin, Sdvulescu Vlad Nicolae, Pop Flavius Adrian, Baciu
Constantin, Sin Gheorghe, Marinescu Grigore, Petre Alexandru si Ene Vica,
apelantii Domnisoru Mihaela si Domnisoru Ciprian si apelantii Sc Grupul
Industrial Voiculescu si Compania GRIVCO Sa Bucuresti si Societatea
Compania de Cercetdri Aplicative si Investitii SA.

Apelurile declarate de inculpatii Vlad Nicolae, Mencinicopschi Gheorghe,
Baciu Constantin, Sin Gheorghe, Pantis Sorin, Petre Alexandru si Marinescu
Grigore, Voiculescu Dan, Ene Vica si Sandu Jean Citalin si de apelantii
Domnisoru Mihaela si Domnisoru Ciprian au vizat si modul de solutionare a
laturii civile.

Dosarul penal nr. 25497/3/2012*%% a fost inregistrat pe rolul Sectiei a II-a
Penald a Curtii de Apel Bucuresti la data de 24.01.2014 5i a fost repartizat
aleatoriu completului nr. S2 5A.

Prin Hotirarea nr. 187/26 iunie 2014 a Colegiului de conducere al Curtii
de Apel Bucuresti, s-a decis includerea judecitorilor Bogdan Camelia ;i
Viihalcea Mihai Alexandru, promovati la Curtea de Apel Bucuresti incepand cu
data de 1 iulie 2014, in compunerea completulut C5 A continuitate, ce avea pe
rol dosarul mentionat.

Dosarul penal nr. 25497/3:2012%*% a fost solutionat de completul de
judecatd compus din domnii judecatori Bogdan Camelia si Mihalcea Mihai
Alexandru incepand cu termenul din 1072014, in aceastd cauza tiind acordate
termene de judecatd la data de 07.07.2014 5i apoi la data de 04.08.20 14 cand au
qvut loe dezbaterile. care au fost continuate in sedinga publica din 03.08.2014 i
a fost amanata pronuntarea la data de 08.08.20 14,
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Cauza a fost solutionatd prin decizia penala nr. 888/A/08.08.2014.
Sub aspectul criticilor care vizau latura civila, in considerentele deciziei
mentionate s-a retinut ¢ in acord cu solutia adoptata de catre prima instantd de
judecatd, instanta de apel a considerat ¢d in cauza prejudiciul cauzat prin faptele
inculpatilor a afectat in mod direct bugetul de stat prin intermediul bugetul
Ministerului Agriculturii $i Dezvoltarii Rurale, in subordinea ciruia se atla atat
S.C. Institutul de Cercetdri Alimentare S.A. , cdt si Agentia Domeniilor Statului,
Ministerului Agriculturii si Dezvoltdrii Rurale avdnd calitatea procesuala
necesara pentru constituirea de parte civild in procesul penal.

De asemenea, s-a apreciat ¢ este legald si respectd principiul
disponibilitdfii sentinfa Tribunalului care, constatind intrunite conditiile
raspunderii civile delictuale in persoana tuturor inculpatilor trimisi in judecatd, a
admis actiunea civild formulatd de Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale
si i-a obligat in solidar, pe inculpatii Voiculescu Dan, Popa Corneliu, Sandu Jean
Citalin, Mencinicopschi Gheorghe, Pantis Sorin, Sdvulescu Vlad- Nicolae, Sin
Gheorghe, Baciu Constantin, Petre Alexandru, Marinescu Grigore, Pop Flavius —
Adrian, Ene Vica si pe mostenitorii inculpatului decedat, Domnisoru Gheorghe
Marian, numitii Domnisoru Mihaela si Domnisoru Ciprian la plata
echivalentului in let a sumei de 60.482.615 Euro la cursul BNR din ziua
efectudrii platii citre partea civila Ministerul Agriculturii si Dezvoltirii Rurale.

Se retine, astfel, cd prin decizia penald nr. 888/A/08.08.2014 au fost
mentinute dispozitiile sentintei penale apelate sub aspectul admiterii actiunii
civile formulate de Ministerul Agriculturii si Dezvoltirii Rurale.

Referitor la participarea doamnei judecitor Camelia Bogdan in calitate de
lector la sesiunea de training pentru personalul din cadrul APIA, in urma
verificdrilor efectuate in cadrul cercetarii disciplinare se retin urmatoarele:

In perioada 21 iulie 2014 - 2 august 2014, doamna judecdtor Camelia
Bogdan a participat ca lector in cadrul programului ,,Aplicarea Viitoarei Politici
Agricole Comune. Prevenirea fraudei si a coruptiei in vederea protejarii
intereselor financiare ale Uniunii Europene”, in cadrul proiectului UMP CESAR
HFurnizarea serviciilor de consultan{d pentru organizarea cursurilor de instruire a
personalulut APIA", desfasurat la Poiana Brasov.

Conform relatiilor comunicate de Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale cu adresa nr. 155516/22.03.2016, Unitatea de management a proiectului
"Completarea  sprijinului  financiar acordat de UE  pentru restructurarca
agriculturii in Romania a functionat ca unitate in subordinea Ministerului
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\<r11ullturu si Dezvoltirii Rurale in conformitate cu prevedenle Anexel 2 a
Hotdrdrii Guvernului nr. 725/2010 privind reorganizarea si lfunctionarea
Ministerului Agriculturii i Dezvoltarii Rurale, act normativ ce a fost in vigoare
in perioada existentei si desfasurdrii activitatii UMP CESAR.

Din aceeasi adresd reiese ¢d UMP CESAR a fost infiinfata in vederea
gestionarii activitdtilor si resurselor financiare implicate in acordul de imprumut
BIRD 4875-R0O, avind intreaga autoritate $i responsabilitate in ceea ce priveste
implementarea proiectului "Completarea sprijinului financiar acordat de UE
pentru restructurarea agriculturii”, directorul UMP indeplinind calitatea de
ordonator de credite pentru aceste activitdti si resurse financiare si cd la data de
30.09.2014 UMP CESAR si-a incheiat activitatea ca urmare a finalizarii
perioadei de implementare a acordului de imprumut.

Unitatea de management a proiectului "Completarea sprgmulul financiar
acordat de Uniunea Europeand pentru restructurarea agriculturii in Romania
UMP-CESAR a demarat o procedurd de selectie a unui consultant pentru
organizarea unor cursuri de instruire pentru 260 de persoane din cadrul APIA.

[n urma publicdrii anunfului privind achizifionarea serviciilor de
consultantd, au fost depuse mai multe scrisori de exprimare a interesului, una
dintre acestea fiind formulatd de asocierea S.C. Gama Proconsult SRL si SC FDI
T'op Consult S.R.L. In documentatia anexatd scrisorii de interes, depusa la UMP
CESAR la data de 3.07.2014, se mentioneaza expertii propusi de SC FDI Top
Consult S.R.L., doamna Camelia Bogdan tiind indicatd in calitate de expert
juridic si se anexeaza CV-ul acestela.

[n urma procesului de evaluare a expresiilor de interes, UMP CESAR a
solicitat S.C. Gama Proconsult SRL transmiterea propunerii tehnico-financiare
privind serviciile de consultantd, scrisoarea de inaintare a ofertei mentionand ca
lector pe doamna Camelia Bogdan si avind atasat CV-ul acesteia.

Prin procesul verbal nr. 1273/10.07.20 14 intocmit de comisia de evaluare,
selectie si adjudecare privind evaluarea propunerii tehnico financiare pentru
realizarea serviciilor de organizare a cursurilor de instruire pentru 260 de
persoane din cadrul APIA care a fost transmisd de asocierea S.C. (ama
Proconsult SRL si SC FDI Top Consult S.R.L. se retine ca membrii comisiel au
constatat ¢ echipa propusi de consultant, in cadrul cdreia este nominalizatd i
doamna judecator Camelia Bogdan, _acoperd domeniile de expertizd, experientd
pmtcxmmla si caliticdrile solicitate in termenii de referingd din cererea de
ofertd™ si s-a apreciat ¢ oferta tehnicd indeplineste cerintele, asocierca S.C.
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Gama Proconsult SRL i SC FDI Top Consult S.R.L. fiind invitati la negociere,

La data de 16.07.2014 a fost incheiat Contractul nr. 1290 privind
furnizarea serviciilor de consultantd pentru organizarea cursurilor de instruire a
personalului APIA privind politica agricold comuna si prevenirea actelor de
corupfie intre Unitatea de Management a Proiectului ,,Completarea Sprijinului
Financiar acordat de Uniunea Europeana pentru Restructurarea Agriculturii in
Romania" (UMP-CESAR- MADR) din Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale (MADR) si Asocierea SC Gama Proconsult SRL (lider de asociere) si SC
FDI Top Consult SRL (asociat), in cadrul cdruia consultantul si-a asumat
obligatiile de a efectua serviciile specificate in Anexa A, de a pune la dispozitie
personalul mentionat in Anexa B, “Personalul Consultantului,” pentru efectuarea
Serviciilor, la tarifele prevdzute in Anexa D ,,estimarea costurilor" si de a furniza
rapoartele avand forma mentionati la anexa C.

La anexa B a contractului ,Lista personalului consultantului” se
precizeazd sarcinile punctuale ale lectorului antifraudd Camelia Bogdan,
respectiv: ,,intocmire documentatie didactica - suport curs; sustinerea sesiunilor
de instruire; evaluarea participantilor; asistenta in activitatea de raportare”.

Referitor la plata aferentd serviciilor prestate se stipuleaza in contract ca
se plateste consultantului suma de 149.052 euro incluzind TVA, in echivalent in
lei. Plata se face din Imprumutul BIRD 4875-RO in echivalent lei, la cursul
euro/leu comunicat de Banca Nationald a Romadniei si valabil in ziua emiterii
facturii, in termen de max. 45 de zile de la transmiterea de citre consultant ciitre
Unitatea de Management a Proiectelor UMP-CESAR a facturii emisi de
consultant, in original si a rapoartelor previzute in Anexa C, prealabil aprobate
de citre reprezentantul Ministerul Agriculturii si Dezvoltirii Rurale. Conform
mentiunilor de la anexa D estimarea costurilor” suma de 149.052 ecuro
incluzand TV A reprezintd atdt suma corespunzitoare remuneratiei lectorilor, cit
si cheltuielile rambursabile (referitoare la chirie sald, suport de curs, masa,
transport, cheltuieli administrative) si cheltuielile referitoare la cazarea a 260 de
persoane.

Referitor la remuneratia lectorului antifrauda Camelia Bogdan se specitica
suma de 4,480,00 curo pentru 16 zile de activitate.

Obiectivul contractului a constat in organizarea sesiunilor de training
pentru 260 de persoane (functionari publici din judetele si din centrala APIA)
referitor la implementarea/aplicarea viitoarei Politici Agricole Comune (0 /i Je
training) si prevenirea fraudei si a coruptiei in vederca protejdrii intereselor

11
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fnanciare ale Uniunii Europene (o zi de training). Se precizeazd cd MADR va
transimite prestatorului lista/listele cu personalul APIA (cele 260 de persoane)
inainte cu o saptimani de inceperea programului de training.

[ data de 17.07.2014 a fost incheiat contractul de prestdri servicii
protesionale (servicii de formare) conventie civild nr. 17.07.3/17.07.2014, intre
SC FDI Top Consult SRL, in calitate de beneficiar si Bogdan Camelia, in
calitate de prestator de servicii, obiectul tiind ,,furnizarea de servicii instruire
(formare) de citre Prestator pentru organizarea sesiunilor de training pentru 260
persoune din cadrul APIA referitor la Prevenirea fraudei si a corupfiei in
vederea protejdrii interesclor financiare ale Uniunii Europene, usa cuin este
prevazut in contractul nr. 1290/16.07.2014 dintre Beneficiar si Ul

nitatea e
Management a Proiectului ,, Completarea Sprijinului Financiar acordat de
Uniunea Europeand pentru Restructurarea Agriculturii in Romania (,, UMP -
CESAR - MADR"). Serviciile furnizate de prestator se referd la sustinerea unor
cursuri de instruire pe care beneficiarul are obligagia sa le deruleze conform
contractului specificat anterior, in care are calitatea de prestator, ca membru al
unei asocieri. In respectivul contract, prestatorul a fost propus de catre beneticiar
ca membru al echipei de implementare a proiectului cu functia de lector.”

Conform contractului mentionat, pretul serviciilor prestate de prestator
(doamna Camelia Bogdan) este de 12.800 lei, care reprezintd suma bruta
cuveniti, urmand a fi retinute la sursd de cdtre beneficiar impozitele i
contributiile sociale datorate de prestator, in conformitate cu prevederile codului
tiscal 51 de a vdrsa aceste sume citre bugetul de stat, suma calculata de plata
citre prestator fiind de 10.048 lei.

Din raportul de activitate intocmit si extrasul de cont depus la dosar de
doamna Camelia Bogdan, reiese c¢i activitatile desfasurate in executarea
contractului s-au derulat in perioada 17.07.2014-02.08.2014, iar plata sumelor
stabilite prin contractul mentionat, respectiv 10.048,00 lei s-a facut la data de
06.08.2014.

Programul de formare profesionala s-a desfisurat in perioada 21 iulie
2014 - 02 august 2014 la Poiana Brasov.

Contorm relatiilor comunicate de Ministerului Agriculturii gi Dezvoltdrii
Rurale cu adresa nr. 133516/22.03.2016, platile aferente serviciilor previzute in
contractual 1200,2014 s-au efectuat din resursele financiare ale imprumutului
BIRD 4875-RO.

Prevederile bugetare aferente acestul imprumut au fost aprobate prin

12
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Legea 356/2013 a bugetului de stat pe anul 2014 conform metodologiei stabilite
prin Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.64/2007 privind datoria publica,
fiind evidentiate in bugetul Ministerului Agriculturii si Dezvoltirii Rurale, in
calitate de ordonator principal de credite la capitolul 83.01 "Agricultura,
Silvicultura, Piscicultura i Vanatoare", titlul 65"Proiecte cu finantare externa
rambursabila”.

De asemenea, s-a precizat cd potrivit procedurii stabilite prin Legea
500/2002 a tinantelor publice, aceste sume au fost repartizate in bugetul aprobat
in anul 2014 UMP CESAR - ordonator tertiar de credite si intregul tlux previzut
in legislagia in vigoare privind angajarea, lichidarea, ordonantarea cheltuielilor
aferente contractului 1290/2014 a fost derulat de catre UMP, tot aceasta institugie
fiind cea care a aprobat si efectuat platile.

Conform adresei nr. 3/2924/C din 9.03.2016 a Curtii de Apel Bucuresti si
precizdrilor doamnei judecdtor Camelia Bogdan, magistratul nu s-a adresat
Colegiului de conducere al instantei pentru a se pronunta asupra vreunui conflict
de interese. .

Doamna judecdtor Camelia Bogdan a formulat o solicitare adresati
Agentiel Nationale de Integritate, inregistrata la aceasta institufie sub
nr.10616/14.07.2014 in urma cireia, in aceeasi zi, i s-a transmis, prin
intermediul  postei electronice, adresa de rdspuns inregistrati sub nr.
10626/14.07.2014.

Conform acestei adrese situatia de fapt ce a ficut obiectul analizei este
dacd exercitarea simultand a calitatii de magistrat si a celei de formator (lector)
in cadrul Proiectului avind tematica .Aplicarea viitoarei Politici Agricole
Comune si prevenirea actelor de coruptie in vederea protejirii intereselor
financiare ale Uniunii Europene™ este de naturd si genereze o situatie de
incompatibilitate. ,

Din cuprinsul adresei mentionate reiese ca au fost avute in vedere
prevederile art. 3 alin [ lit. d din Hotarirea nr.1066/2008 pentru aprobarea
normelor de formare profesionald a functionarilor publici, dispozitii din Legea
nr. 172011, retindndu-se in baza acestui act normativ ¢a ,sistemul national de
asigurare a calitdfii cducagiei permanente cuprinde sistemul de asigurare a
calitdtii in invatimantul preuniversitar, sistemul de asigurare a calititii in
mvagamantul superior, sistemul de asigurare a calitagii in formarea protesionala
initiald, sistemul de asigurare a calitdtii in formarea profesionald continud,
finalizatd cu cliberarca unui certificat de atestare a competentelor profesionale

i
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specitice respectivului program®.

De asemenca, au tost redate dispozitiile legale previzute de art. 5 din
[egea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, art.
t01 si 102 din Legea nr. 161/2003 privind unele mdsuri pentru asigurarea
transparentei in exercitarea demnitdgilor publice, a functiilor publice si in mediul
de afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiet.

Se conchide 1n adresa mengionatd:

. in concluzie, din cele expuse de dumneavoastrd si din interpretarea
sistematicd a prevederilor legale incidente, intrucat ..formatorul” este o calitate
care presupune desfdgurarea unor activititi didactice in vederea asigurdrii
dezvoltdrii profesionale, opindm c¢d exercitarea simultana a calitdtii de magistrat
si a celei de formator (lector) in cadrul Proiectului avand tematica ., Aplicarea
viitoarei Politici Agricole Comune si prevenirea actelor de coruptie in vederea
protejdrii intereselor financiare ale Uniunii Europene” nu_este de naturd sd
cenere=e o situatie de incomputibilitate. i

Se precizeaza, totodata:

., De asemenea, cste de evitat orice situafie care ar genera o incdalcare a
regimului conflictelor de interese dacd prin deciziile sule magistratul are un
interes de naturd patrimoniald, care ar putea influenfa indeplinirea cu
obiectivitate a atributiilor care i revin potrivit Constitufiei §i altor acte
normative "’

Ulterior intocmirii rezolutiei Inspectiei Judiciare din data de 31 martie
2016, prin care s-a dispus inceperea cercetrii disciplinare, respectiv la data de
18.04.2016, doamna judecdtor a adresat o solicitare Agentiei Nationale de
[ntegritate in sensul verificdrii existentel unei situatii de incompatibilitate sau a
unui conflict de interese raportat la situatia de fapt refinuta in aceasta rezolutie.

[ data de 20.05.2016 a fost intocmit de citre inspectorul de integritate
din cadrul Agentiei Nagionale de Integritate, raportul de evaluare nr.
[350/G/1/20.05.2016, intocmit in lucrarea nr. 17002/A/H/15.04.2016 (tilele
67-372 vol. V).

Se retine in acest raport ¢d la data de 15.04.2016, Agentia Nagionald de
[ntegritate, in temeiul art. 12 alin. (1) si alin. (2) lit. b) din Legea nr. 176/2010
privind integritatea in exercitarea functiilor i demnitdtilor publice, pentru
modificarea si completarea Legii nr. 14472007 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea si
completarca  altor acte  normative, s-a sesizat din oficiu in fucrarea nr.
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17002/A/11/15.04.2016 cu privire la faptul cd Bogdan Camelia, judecitor la
Curtea de Apel Bucuresti, nu a respectat regimul juridic al incompatibilitatilor
(ca urmare a detinerii simultane a calitdfii de magistrat si a celei de lector in
cadrul programului de formare profesionald "Implementarea si aplicares
viitoarei Politici Agricole Comune. Prevenirea fraudei si a coruptiei in vederea
protejdrii intereselor financiare ale Uniunii Europene” organizat in perioada 21
iulie - 2 august 2014 in cadrul proiectului UMP - CESAR ,,Furnizarea serviciilor
de consultantd pentru organizarea cursurilor de instruire a personalului APIA™)
si al conflictelor de interese (intrucat a predat ca lector in cadrul unui seminar de
prevenire a fraudei si coruptiei functionarilor din cadrul Agentiei de Plati si
Interventie pentru Agriculturd, structurd care tunctioneaza in cadrul Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, initiat de Unitatea de Management a
Proiectului ,,Completarea Sprijinului Financiar acordat de Uniunea Europeana
pentru Restructurarea Agriculturii in Romania" , unitate in subordinea aceluiasi
minister, desi ficea parte din completul de judecata 5SA in dosarul nr.
25497/3/2012*%* avand ca parte civilda Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale).

Prin raportul mentionat, in temeiul dispozitiilor art. 10 lit. g) si art. 21
alin. (4) din Legea nr.176/2010 s-a dispus clasarea lucrdrii nr.
17002/A/11/15.04.2016, concluzionandu-se cd in urma evaluarii efectuate ca nu
au fost identificate elemente de incidlcare a legislatiei privind regimul juridic al
incompatibilitagilor ca urmare a detfinerii simultane a calitatii de magistrat si a
celei de lector in cadrul programului de formare profesionala ,.Implementarea si
aplicarea viitoarei Politici Agricole Comune. Prevenirea fraudei si a coruptiei in
vederea protejdrii intereselor financiare ale Uniunii Europene" organizat in
cadrul proiectului UMP - CESAR Furnizarea serviciilor de consultan{d pentru
organizarca cursurilor de instruire a personalului APIA" i ¢d nu au fost
identiticate clemente de incdlcare a legislatiei privind regimul juridic al
conflictelor de interese in ceea ce priveste situatia evaluata ce constd in faptul ¢a
aceasta a predat ca lector in cadrul unui seminar de prevenire a fraudei si
coruptiei functionarilor din cadrul Agentiei de PIiti si Interventie pentru
Agriculturd (structurd care functioneaza in cadrul Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarti  Rurale), initiat de  Unitatea de  Management a  Proiectului
Completarea  Sprijinului - Financiar acordat de  Uniunea Europeana pentru
Restructurarea  Agriculturit in - Romania" (unitate in subordinea aceluiasi
minister), desi ticea parte din completul de judecatd 5\ in dosarul nr.
15
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25497/3/2012%*% avand ca parte civild Ministerul
Rurale.
La adoptarea acestei soluii au fost avute n vedere urmditoarele

Agriculturii si Dezvoltarii

argumente:
L Sanctionared  pentri incompatibilitate  intervine atunci cdnd  sunt

indeplinite conditiile expres prevdzute de lege, lege ce are drept scop protejared
impartialitdtii in exercitarea finctiei detinute de persoanele evaluute.

In ceea ce priveste incidenta starii de incompatibilitate care decurge din
detinerea simultand « calitdtii de magistrat §i a celel de lector, se impune u
analiza, pe de-o parte, includerea expressis verbis a functiei de lector in
categoriile functiilor incompatibile gi, pe de altd parte, o analiza asupra naturii
Juridice a activitdtii desfdsurate in virtutea calitdtii de lector.

In explicitarea celor de mai sus, se impune a se Jformula urmdtourele
precizari:

[. In ceea ce priveste includerea calitdtii de lector in categoria functiilor
incompatibile cu functia de magistrat, nu poate fi realizatd ope legis, avdnd in
vedere Hotdardrea Consiliului Superior ol Magistraturii nr. 2612008, conform
careia art. 5 si art. 11 din Legea nr. 3 03/2004 trebuie interpretate lato sensu, in
sensul cd magistratii pot participa in calitate de experti in cadrul prograimelor
cu flnanfare externd pentru justitie.

Asttel, prin defincrea calitdii de lector in cadrul Proiectului |, Aplicarea
viitoarei Politici Agricoie Comune. Prevenirea fruudei si a coruptiei in vedered
protejarii intereselor financiare ule Uniunii Europene*, considerdm cd Bogdan
Cumelia se incadreazd in ipoteza datd, avdnd in vedere fuptul cd nu existd nicio
Jistinetie normativd cu privire la acest uspect.

2. In ceeu ce priveste natura juridicd a activitdgilor desfasurate, pe fondul
activitdtii desfdsurate ca lector, §i anume, transmitered cunostintelor teoretice,
acestea fin de o componentd a sistemului de justitie. Sunt instruifi functionari
publici care, pentru protejarea unor valori sociale, au atributii specifice pentru
cu pe domeniul lor de competentd, procedura sd se ¢ esfiasoare conform legii. Cu
cvidend, transmiterca cunogtinfelor teoretice nu cste de naturd sa influcnteze
impartialitatea in exercitared functiei de magistrat, indiferent de dosarele avute
i instrumentare sau solutionare. Din aceastd perspectivd subliniem i faptul cd
o analiza o starii de incompatibilitate nu poate viza un caz specific, stared. e
incompatibilitate vizdnd cxcrcitared funcfici in ansamblul sdu.

i contextul i care Romdnia este evaluard in cadrud Mecanismudui e
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Cooperare i Verificare, nu se pouate face o departajare a componentei e
Justitie independent de celelulte sectoare ale administratiei publice.

In acest sens, inclusiv Strategia  Nutionala Anticoruptie  vizeazd
desfdsurarea de proiecte finantate din fonduri curopene, specifice e cdtre
autoritdfile publice care au ca pdarfi componente clemente de anticoruptie,
aspecte integrante din componenta justitiei, or in ceea ce priveste incadrarea
situafiei de  fapt analizate in ipoteza Hotdrdrii Consiliului Superior ul
Magistraturii nr. 261/2008, aceasta este una evidentd, avdnd in vedere faptul ¢
setul de cunogtinte teoretice transmis de Bogdan Camelia priveste segmentul de
Justitie din domeniile in care s-a diseminat informatia.

Potrivit Hotardrii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 26172008, de
lege lata nu existd o interdictie expresd impotriva participdrii judecdtorilor,
procurorilor, grefierilor si consilierilor juridici asimilafi judecdtorilor sl
procurorilor in cadrul proiectelor cu finantare externd pentru justitie (cum sunt
programele PHARE de asistentd tehnicd) in calitate de experti,

In plus, degi expressis verbis, dispozitiile Legii nr. 303/2004 - art. 11 alin.
(2) - nu permit decdt participarea judecdtorilor si procurorilor ca membri ui
unor comisii de examinare, prin interpretarea acestor dispozitii, Judecdtorii,
procurorii, greflerii cu studii superioare juridice au fost si sunt numiti in cadrul
comisiilor de organizare a concursurilor de admitere in magistraturd, de
promovare, de  capacitate sau in comisii de eluborare a subiectelor, e
solutionare a contestatilor in cadrul unor astfel de examene, fdrd ca
aceste activitdfi sd fie considerate incompatibile cu statutul de magistrat.

Cu atdt mai mult, in cadrul programelor pentru justitie cu finantare
externd (de genul celor de asistentd tehnicd), care vizeazd pregdtirea grefierilor,
a formatorilor de lu Scouala Nationald de Grefieri si Institutul Nutional al
Magistraturii, precum si a judecdtorilor si procurorilor in diverse domenii ale
activitdtii lor, este necesard participarea unor practicieni de drept romdn, u
cdror experienfd este valorousd pentru insugirea atdt a cunostintelor teoretice,
cdt mai ales, « celor de practicd judiciard.

In spetd, este de mentionat fuptul cd din - datele cuprinse m
Curriculum Vitae ul persoanci evaluate (prezentat cu ocazia procedurii- de
selectie a lectorilor), Bogdun Camelia este judecdtor specializat in judecarca
infractiunilor de coruptie si a celor asimilate acestora,

Consiliul Superior al Magistraturii s-a pronuntat prin mai nudte hotdrari
asupra - unor solicitdri avand ca obiect compatibilitatea  exercitirii unor
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activitdfi de formare educationald i profesionald cu statutul magistratilor si a
apreciat, analizdnd reglementdrile in vigoare, respectiv art. 125 din Constitutia
Romdiniei, republicatd, art. 3 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, precum §i
dispozitiile art. 21 alin. (1) din Codul  deontologic al  judecdtorilor i
procurorilor, ¢d exercitared activitdii de formator in cadrul diverselor institugil
de pregatire cum ar fI Institutul Notarial Romdn (Hotdrdrea nr. 1434 din
[1.12.2014), Institutul European din Romdnia  (sedinfa din 29.04.2010),
[nstitutul National pentru Pregadtirea si Pertectionarea Avocatilor (sedinta din
19.06.2008) e cdtre un magistrat (procuror sdi Judecditor) este compatibild cu
statutul si exigengele acestel functii.

Prin  Hotardrea nr. 143472014,  Plenul  Consiliului - Superior al
Magistraturii a stabilit cd judecdtorii §i procurorii pot exercita functii didactice
in invdgdmdntul superior, pot exercita funcfii de instruire in cadrul Institutului
National al Magistraturii §i Scolii Nationale de Grefieri, precum si in cadrul
unor programe unde activitatea nu diferd substantial de activitatea prestatd in
cudrul Institutului National al Magistraturii sau al Scolii Nationale de Grefieri,
si s-a apreciat cd , interactiunea profesiilor juridice, constand in participarea
magistratilor si grefierilor la activitdti de formare destinate altor practicieni ai
dreptului, este n interesul sistemului judiciar in ansamblu §i ul Infdptuirii
Justitiei in general, mai ales in contextul uplicdrii noilor coduri.”

In conformitate cu prevederile art. 5 alin, (2) din Legea nr. 3032004
Judecdtorii si procurorii sunt obligafi sd se abfind de lu vrice activitate legatd
de actul de justitie in cazuri care presupun existenta unui conflict intre interesele
lor si interesul public de infaptuire d Justitiei sau de apdrare ua intereselor
generale ale societdtii, cu excepfid cazurilor in care conflictul de interese a fost
adus  la cunostingd, i scris, colegiului  de  conducere al instanfel  sau
conducdtorului parchetului si s-a considerat cd existenta conflictului de interese
it afecteazd indeplinirea impartiald a atribugitlor de serviciu'.

In spefd [ se incumbd persoanei evaluate fuptul ca a predut ca lector n
cadirul unni seminar de prevenire a fraudei i corupfiel tunctionarilor din cadrul
Agentiei de Plati si [ntervenfie pentru Agriculturd (structurd care functionedzd
1 cadrul Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale) si initiat de Unituatea de
Vianagement a Proiectului Completarea Sprijinului Financiar acordat e
[ niunea Europeand pentri Restructurared Agriculturii in Romdnia™ (unitate in
suhordinea aceluiasi minister) fard a se abtine de la judecared dosarului nr.
59T 3 2012%% qvdnd ca parte civild Ministerul Agriculturii si Dezvoltdrii

gy
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Rurale.

Fuacem precizarea cd dosarul penal nr. 25497/3/2012%*%  fost solutionat
de completul de judecatd compus din domnii judecatori Bogdan Cumelia i
Mihalcea Mihai Alexandru prin Decizia penald nr. 888/4/08.08.2014. dupd
Jinalizarea sesiunilor de instruire sustinute de persoana evaluatd.

Mentionam cd solufia datd de instanta de apel a fost in acord cu solutia
adoptatd de cdtre prima instantd de judecatd, astfel ci prin Decizia penald nr.
888/A/08.08.2014 au fost mentinute dispozitiile sentintei penale apelate sub
aspectul admiterii actiunii civile formulate de Ministerul Agriculturii  yi
Dezvoltdrii Rurale.

S.C. FDI Top Consult S.R.L a fost responsabild cu organizarea efectivi a
sesiunilor de instruire: intocmire suporturi de curs, material de curs,
identificarea si asigurarea lectorilor, intocmirea rapoartelor de activitate cdtre
autoritatea contractantd. In acest context, asociatul - FDI Top Consult a
acoperit toate costurile necesare deruldrii sesiunilor de instruire, respectiv
costurile cu lectorii implicati.

Prin urmare persoana evaluatd nu a fost selectatd ca lector de Ministerul
Agriculturii si Dezvoltdrii Rurale (nici de cditre APIL4), ci de societatea care a
castigat procesul de selectie pentru organizarea de cursuri pentru functionarii
din APIA, respectiv S.C. FDI TOP Consult S.R.L.

Pentru secfiunea de prevenire a fraudei si a coruptiei, nefiind experti sau
practican{i in acest domeniu (juridic), s-a cdutat un specialist din piafd. Intrucit
socletutea nu are o metodologie sau procedura pentru identificarea expertilor
necesari la diferite proceduri, se apeleazd fie la experti cu care s-a coluborat
anterior fle, cum este §i cazul de fatd, se solicitd recomanddiri de la parteneri,
coluboratori, ete.

Astfel, in wrma cautdrilor sia recomanddrilor primite, societatea o
identificat doi experti care corespundeau cerintelor de calificare, si anume
stefanescu Violeta (lector specializat in acest domeniu) si Bogdan Camelia,

Ambilor experti li s-a solicitat CV-ul i disponibilitutea pentri
participarea la cursuri. Bogdan Camelia a fost cea care u raspuns in timp util
solicitarii i a transmis CV-ul in data de 02.07.2014, motiv pentru care a Jfost
inclusd in scrisoarca de interes, depusd in data de 03.07.2014,

Socictutea in cauzd subliniuza fuptul cd mentionarea wnui cxpert in
serisoarea de interes nu determing obligativitutea folosirii sale la curs. Orice
expert s-ar fi putut infocui, atdta timp cdt inlocuitorul sau respecta coringele de
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calificare si calitate. Din acest motiv s-a pastrat legdtura cu ambii, pdnd in
momentul in care Bogdun Camelia a contirmat disponibilitatea participdrii. "

Raportul de evaluare mengionat, cuprinzand solutia de clasare a lucririi nu
cste supus contestagiei in condigiile art. 22 din Legea nr. 176/2010.

Referitor la prezenta doamnei judecitor la serviciu in perioada deruldrii
programului de tormare profesionald si la incunostintarea conducerii Curtit de
Apel Bucuresti cu privire la participarea doamnei judecitor la acest program, din
verificirile efectuate s-au retinut urmatoarele:

Curtea de Apel Bucuresti cu adresa nr. 3/2924/C din 9.03.2016, a precizat
¢d in perioada 01 iulie 2014 - 8 august 2014, doamna judecitor Bogdan Camelia
nu s-a aflat in concediu de odihnd, netiind formulate cereri in acest sens. In
aceeasi perioadd, doamna judecdtor Bogdan Camelia a fost programatd in
urmatoarele sedinte de judecatd: 01.07.2014 - completul | DL, 03.07.2014 -
completul 2 DL, 15.07.2014 - completul 5 DL, 17.07.2014 - completul 6 DL,
29.07.2014 - completul 9 DL, 30.07.2014 - completul 10 DL, 04.08.2014 -
completul C11 F, C11 CP, 05.08.2014 completul C11 F urgente, 06.08.201+4 -
completul C11 F, C11 CP urgente, 07.08.2014 - completul C12 A urgente.

Totodatd, din adresa nr. 3/4127/C din 17.03.2016 a Curtii de Apel
Bucuresti reiese ca in perioada 21 iulie 2014 - 02 august 2014, doamna judecitor
Bogdan Camelia figureaza, in pontaj, ca fiind prezenta la serviciu, mentionandu-
se cd pontajul se intocmeste in exclusivitate in baza cererilor de concediu
(concediu de odihnd, concediu medical, concediu de studii), formulate si
aprobate.

[n aceeasi adresa se precizeaza cd in perioada 1l julie 2014 - 02 august
2014, doamna judecitor Bogdan Camelia a fost prezenta efectiv in instantd, cu
certitudine, in zilele de 29 iulie 2014 si 30 iulie 2014, cind a tost programatd in
sedinte de judecata, ardtindu-se, totodatd ¢d nu se cunoaste dacd au existat zile
in care doamna judecitor nu s-a prezentat deloc la serviciu in intervalul de tunp
mentionat, insd, din discutiile actuale generate de participarea doamnel judecitor
la un program de formare profesionald, rezultd ca nu a fost prezentd in tiecare i
la serviciu.

[n perioada mentionatd, nu s-a dispus inlocuirea doamnei judecitor in
completele de judecatd in care a fost programatd, pentru cd a fost prezentd in
cadrul instantei la datele Ta care a fost programatd in sedinte.

Potrivit relatiilor comunicate de Curtea de Apel Bucuresti cu adresa nr.
1 1107°C din 17.03.2016, nu a existat o decizie a conducerii instaniei privind
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participarea doamnei judecitor Bogdan Camelia, in calitate de lector, la cursurile
de instruire pentru personalul APIA, destisurate in Poiana Brasov, in perioada
21 iulie 2014 - 02 august 2014. De asemenea, s-a precizat ¢i nu a existat un
acord in scris al presedintelui de sectie, pentru ¢ un asttel de acord nici nu a fost
solicitat.

In ceea ce priveste existenta unui acord verbal, in contextul in care
de¢ qa judecdtor Bogdan Camelia a afirmat ¢ a adus la cunostinta
presedintelui  sectiei faptul c¢i va participa la un program de formare
profesionald, intr-o discutie verbala, s-a precizat cd nu s-a negat de citre
conrdncerea Sectiei a [I-a penale a Curtii de Apel Bucuresti aceasta posibilitate,
in: atoritd intervalului de timp scurs de atunci si pdna in prezent, presedintele
seciiel nu poate afirma cu certitudine ca aceasta discutie verbald a avut sau nu
loc.

S-a aratat, totodatd, cd astfel de informari, legate de participarea la
anumite activitdti de formare profesionald, au existat, dar participarile doamnei
judecator sunt, de obicei, mult mai numeroase decit ale altor judecatori, astfel
incat nu pot fi {inute minte toate $i, prin urmare, nu se poate afirma, cu
certitudine, dacd strict legat de perioada mentionatd, a avut loc o astfel de
discutie verbald, dar nici nu se exclude aceasti posibilitate.

in cadrul cercetarii disciplinare a fost audiata in calitate de martor doamna
Jjudecator Luminita Cristiu Ninu, presedintele sectiei a [I-a penale a Curtii de
Apel Bucuresti, doamna judecitor precizind ¢d nu isi mai aminteste dacd a
discutat cu doamna judecitor Camelia Bogdan in legaturd cu deplasarea sa la
Poiana Bragov din perioada 21.07-02.08.2014 i cd@ nu isi aminteste in ce
imprejurdri i-a fost prezentatd invitafia adresatd doamnei judecdtor Camelia
Bogdan pentru acea deplasare, aceasta invitaie fiind identificati la mapa tinuta
de gretierul sef.

[nvitatia din partea FDI Top Consult referitoare la participarea la cursurile
de instruire In perioada iulie-august, purtind nr. 16.07.1 din 16.07.2014 a fost
adresata doamnei judecitor Bogdan Camelia. In aceastd invitagie se precizeazd
cd in cadrul contractul de prestare nr. 1290/16.07.2014 intre Unitatea de
Management a Proiectului “Completarea Sprijinului Financiar acordat de
Uniunea Europeana pentru Restructurarea Agriculturii in Romania™ (UMP-
CESAR-MADR) si usocierea formata din Gama Proconsult SRL (lider de
asociere) st FDI Top Consult SRL (asociat). dr. Bogdan Camelia a tost propusi
si acceptata ca expert in cadrul echipei de implementare a proicctului, respectiv
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ntru modulul de Prevenirea fraudei §i a coruptiel in vederea protejirii
intereselor financiare ale Uniunii Europene, prezenta lectorilor fiind necesard pe
toatd perioada de destasurare a cursurilor care erau programate a se destasura in
localitatea Poiana Brasov in perioada 21 iulie 2014 -1 august 2014

Aceastd invitatie poarta rezolufia presedintelui Sectiei a Il-a Penald a
Curtii de Apel Bucuresti, doamna judecator Cristiu-Ninu Luminita din data de
31 iulie 2014, avand mentiunea ,d-na jud. Bogdan”. De asemenea, invitagia
poartd si mentiunea privind comunicarea acesteia la data de 21 iulie, mentiune
cfectuatd de doamna grefier Neacsu Simona Mihaela.

in referatul intocmit la data de 23.03.2016, doamna grefier Neacsu
Simona Mihaela, care indeplineste atributiile specifice grefierului set pe
perioada cit acesta lipseste din instanta, aratd ¢ nu mai retine prin ce modalitate
i-a fost inmanatd respectiva invitatie, dar presupune ci a fost adusa direct de
doamna judecitor Camelia Bogdan, avind in vedere cd nu are atasatd vreo altd
.dresa de Tnaintare sau vreun plic, ce ar putea face dovada comunicdrii prin posta
sau altd modalitate. S-a precizat ca s-a mai intdmplat si cu alte ocazii ca doamna
judecitor sd inmdaneze asttel de invitatii grefierului sef pentru a fi comunicate
presedintelui de sectie, pentru a se sti la ce seminar participd. De asemenea, s-a
precizat ¢d dupd ce doamna presedinte a sectiei a pus viza de comunicare a
adresei catre doamna judecdtor Camelia Bogdan, doamna grefier a procedat
conform vizei, in aceiasi 71, respectiv 21.07.2014, asa cum rezultd din mentiunea
pe care a fdcut-o pe coltul din stanga acestela, insa nu mai retine modalitatea
exactd de comunicare, respectiv daca adresa a fost inmanata personal doamnei
judecitor sau a fost lasatd pe biroul acesteia, deoarece si cu alte ocazii a procedat
in acest fel, respectiv ca diferite acte sa fie ldsate pe biroul domniei sale, cind nu
se afla in birou.

Cu referire la modalitatea in care doamna Bogdan Camelia, judecitor in
cadrul Sectiei a Il-a penale a Curtii de Apel Bucuresti, incunostinteaza
conducerea sectiei despre participdrile la diterite forme de pregitire protesionald,
doamna Silvia Florentina Dumitru, yrefier-set sectie, a precizat cd in decursul
perioadet in care domnia sa si-a desfsurat activitatea in cadrul Sectiet a I-a
penale a Curtii de Apel Bucuresti, respectiv 01 iulie 2014 — prezent, au fost
situatii in care doamna judecdtor fie i-n inmanat, personal, seturi de inscrisurt in
dovedirea participarii la diferite seminariiconferinte/intalnirt de  pregatire
profesionald, avizate deja de presedintele sectiel sau neavizate, pentru ¥

predate presedintelui de sectie, n scopul aviziril sau informirii, fie, aceleasi
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seturi de inscrisuri, cu mentiunile de mai sus, erau lasate pe biroul la care isi
desfdsoard activitatea, in situatia In care nu ecra in birou, atdt in timpul
programului, cit si dupd program (in mdsura in care, la serviciu, erau prezenti
colegii de birou), fie it erau predate de presedintele sectiei, spre pistrare, in
méasura in care aceste inscrisuri erau ldsate domniei sale de citre doamna
judecator Bogdan Camelia.

Conform adresei nr. 3/2924/C din 9.03.2016 a Curtii de Apel Bucure$t1
din verificarea registrelor de intrare-iesire a corespondentei, invitatia din partea
FDI Top Consult nu apare ca fiind inregistratd, astfel incat s-a dedus faptul ca nu
a fost primitd ca o corespondenté adresatd instanfei. De asemenea, s-a precizat ca
nu a fost primitd pe e-mail $i nici pe fax, aceasta invitatie tiind gasita in mapa
finutd de catre grefierul sef, cu participdrile judecatorilor la diferite programe de
formare profesionald, avind mentionate pe ea data primirii (21 iulie 2014) si
rezolutia de comunicare citre doamna judecator.

Din adresa semnatid de domnul Pduna Lucian, reprezentant al FDI Top
Consult S.R.L., precum si din corespondenta electronicd purtatd intre doamna
judecdtor Bogdan Camelia si doamna Piuna Ana Maria, director adjunct FDI
Top Consult S.R.L., inscrisuri ce au fost transmise de doamna judecitor
Inspectiei Judiciare prin e-mail la data de 1.03.2016, rezulti ca in data de
11.07.2014, doamna judecitor Bogdan Camelia a comunicat prin e-mail faptul
¢d a vorbit cu doamna presedinte si cd o lasd sa participe fard probleme si a
precizat cd are sedinte de judecata in datele de 29 si 30 iulie.

Din aceleasi inscrisuri reiese cd in data de 14.07.2014, prin e-mail,
doamna judecidtor a solicitat transmiterea unei invitatii din care si rezulte
participarea in calitate de lector, continutul corespondentei tiind urmitorul: ,,.{s
avea o mare inare rugaminte...puteti sa imi trimiteti si mie o invitatie de unde sa
rezulte participarea mea in calitate de lector, sa nu mai iau concediu...sa faca
dovada la serviciu... "

La data de 16.07.2014 a fost transmisd prin e-mail invitatia de participare
solicitata.

In adresa mentionatd reprezentantul FDI Top Consult S.R.L precizeaza ca
respectiva invitagie a fost transmisa exclusiv citre doamna judecitor, prin e-mail
in data de 16.07.2014, nemaifiind transmisd la Curtea de Apel Bucuresti, la
Tribunalul Bucuresti ;‘i la nici o altd institutie publica.

Din adresa nr. 3/4375/C din 23 martie 2016 a Curtii de Apel Bucuresti
reiese ¢d in perioada 01 iulie 2014 - [ martie 2016, doamna judecitor Bogdan
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Camelia nu figureazi cu absente nemotivate de la serviciu si c¢d in aceeasi
perioadd doamna judecitor Bogdan Camelia a participat la numeroase programe
de pregatire protesionald, in fard si in straindtate.

Referitor la modalitatea in care este avizatd participarea la programe de
pregitire profesionald s-a aritat cd participarile doamnei judecator au primit aviz
seris, din partea presedintelui Sectiei a [I-a penale (atunci cand a fost solicitat),
fiind acordat in special pentru programele destisurate prin [.N.M., iar pentru
celelalte forme de pregatire profesionald, la care, de obicet, este invitatd, doamna
judecator nu a solicitat intotdeauna aviz, netiind necesar, lisand, insd, dupa caz,
documentatia aferentd la presedintele de sectie sau la grefierul - set de sectie,
pentru informarea asupra plecirii.

in ce priveste evidenta ce este tinutd in pontajul lunar, se arata ca doamna
judecitor Bogdan Camelia figureazd prezentd cu exceptia zilelor in care s-a aflat
"1 concediu de odihna sau medical, aceastd modalitate de intocmire a pontajului
fiind folositd si pentru alti judecitori care s-au deplasat la programe de formare
protesionala.

Absenta doamnei judecator Camelia Bogdan din instantd ca urmare a
participarii in perioada ianuarie - octombrie 2015 la mai multe seminarii $i
simpozioane desfisurate in fara si in strdindtate a fost examinatd in lucrarea
inregistratd la Inspectia Judiciard sub nr. 6191/1J/3659/D1J/2015, retindndu-se
prin rezolutia din data de 12.01.2016 ca majoritatea deplasérilor au fost aprobate
fie de Colegiul de conducere al Curtii, tie de presedintele Sectiei a ll-a Penale,
jar pentru deplasdrile pentru care nu i s-a aprobat participarea, doamna judecator
Camelia Bogdan a solicitat aprobarea efectudrii concediului legal de odihna,
cereri aprobate favorabil de conducere sau a prezentat concediu medical, netiind
identificate situatii in care doamna judecdtor Camelia Bogdan sa fi lipsit
nemotivat de la serviciu. [n consecinta, prin rezolufia mentionatd s-a apreciat ca
verificdrile prealabile efectuate nu au relevat existenta unor indicii de savarsire a
abaterii disciplinare previzute de art. 99 lit. k din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecdtorilor i procurorilor, republicatid, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Avandu-se in vedere prevederile art. 17 alin.l din Regulamentul privind
normele pentru efectuarea lucrdrilor de inspectie de catre [nspectia Judiciard,
aprobat prin  Hotararea nr. 10272012 a Plenului Consiliului Superior al
\lagistraturii, verificdrile efectuate in lucrarea de fatd au vizat perioadele in care
doamna judecdtor a lipsit din instantd ca urmare a participarii la torme e
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pregdtire profesionald in fard sau in striindtate, exceptand perioada ianuarie -
octombrie 2015.

Din inscrisurile transmise de Curtea de Apel Bucuresti cu adresa nr.
3/4375/C din 23 martie 2016, respectiv cererile privind participarea doamnei
judecitor Camelia Bogdan la diverse forme de pregitire, inscrisurile anexate
vizand forma de pregitire, cereri de concediu si pontaje a rezultat ca, exceptand
cursurile de instruire pentru personalul APIA, desfisurate in Poiana Brasov, in
perioada 21 iulie 2014 - 02 august 2014, participarea doamnei judecator in
calitate de cursant ori de lector s-a realizat cu avizul scris (in forma rezolutiei
aplicatd pe cererea in care doamna judecdtor a adus la cunostintd intentia de
participare ori desemnarea la diverse forme de pregitire, ori a adresei de
comunicare a avizului) al presedintelui Sectiei a [I-a Penald a Curtii de Apel
Bucuresti, ori in perioada in care doamna judecitor beneficia de concediu legal
de odihna aprobat.

Din declaratia datd in calitate de martor de doamna judecator Luminita
Crigtiu Ninu, presedintele Sectiei a II-a Penala, in cadrul cercetirii disciplinare, a
rezultat cd rezulta ca la nivelul instantei practica este in sensul ca in perioada in
care judecdtorii se deplaseazi la programe de formare profesionala, chiar si in
cazul deplasarilor in striindtate, sd fie pontati ca prezenti la serviciu, cu exceptia
situagiilor in care figureaza in concedii, avindu-se in vedere faptul ca foaia de
pontaj se completeaza doar cu mentiunile: a - absent, p — prezent, CO - concediu
de odihnd, CM - concediu medical, nefiind posibile alte mentiuni.

De asemenea, din declaratia presedintelui sectiei a reiesit ca solicitirile
pentru participarea judecdtorilor la cursurile de formare continui, derulate prin
[nstitutul National al Magistraturii sunt primite la cabinetul presedintelui Curtii
de Apel i redirectionate citre sectiile din care fac parte judecitorii si, ulterior,
comunicate judecitorilor, un exemplar al acestora fiind péstrat la mapa
grefierului sef, aceste solicitari purtind rezolugia presedintelui sectiei de
comunicare citre judecdtori, iar solicitarile judecdtorilor de participare la
seminaril in striindtate ce se deruleazd prin INM sau EJTN sunt avizate de
presedintele de sectie prin rezolutie aplicatd pe cerere, separat Hind intocmite i
adrese catre INM in care se consemneaza acordul instantei pentru participarea la
seminarul respectiv $i ¢d, exceptind aceste acest doud forme de pregatire
continud, nu au existat solicitdri la nivelul sectiei formulate de alti judecatori,
care si necesite eliberarea unui aviz.

Apararile formulate de magistrat
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Avandu-se in vedere apdridrile doamnei judecdtor Camelia Bogdan
prezentate in faza verificarilor prealabile, declaratiile date Jde doamna judecitor
in cadrul cercetarii disciplinare, in conformitate cu prevederile art. 46 alin. 1 teza
a [1-a din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, precuin
si uspectele expuse in cererea de constatare a incompatibilitatii/nulitate absolutd
a rezolutiei de incepere a cercetarii disciplinare (filele 7-33 vol. V) si memoriul
depus la aceeasi data (filele 300-344 vol. V), s-au retinut urmatoarele apdriri ale
judecatorului cercetat:

Sub aspect procedural, doamna judecitor a invocat nulitatea absolutd a
rezolutiei de incepere a cercetdrii disciplinare din data de 31 martie 2016, ca
urmare a incalearii art.7 si art. 8 din Hotédrdrea nr. 1027/2012 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii pentru aprobarea Regulamentului Inspectiel
Judiciare, respectiv principiul impartialitatii si independentei inspectorilor, dar si
principiul confidentialitatii, ca reguli de bazd a derularii activitétii Inspectiel
Judiciare si a sustinut cd de la dosarul cauzei lipseste procesul-verbal de
repartizare aleatorie.

De asemenea, doamna judecitor a invocat lipsa competentel Inspectiei
Judiciare de a verifica presupusa stare de incompatibilitate/presupusul contlict
de interese in care s-ar fi aflat, ardtdnd ca magistragilor le sunt aplicabile
dispozitiile Legii nr. 176/2010, tiind supusi procedurii de evaluare ce reprezinta
apanajul exclusiv al Agentiei Nationale de Integritate, nici Inspectia Judiciard sl
nici alta institugie din stera celor care coordoneazd exercitarea protesiet de
magistrat neputdnd stabili ¢d un anumit magistrat s-a aflat sau nu in stare de
incompatibilitate sau de conflict de interese de naturd administrativa, intrucat se
incaled sfera de competentd a Agentiei Nationale de [ntegritate. Au fost invocate
prevederile Hotdrdrii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1245 din 20
noiembrie 2014, doamna judecator susinand cd, fad de prevederile acestei
hotdarari, Consiliul Superior al Magistraturii si Inspectia Judiciara sunt sesizate
de ciltre Agentia Nagionald de Integritate doar dupd aceastd din urmd institutic a
constatat starea de incompatibilitate sau de contlict de interese. nici Consiliul
Superior al Magistraturii $i nici Inspectia Judiciard neavand in atribufii
constatarea unor asemenea situatii.

A\ considerat ¢i  cercetarea disciplinard s-a desfasurat cu nerespectarea
dispozitiilor legale, avand in vedere lipsa competentei Inspectici Judiciare in
coca ce priveste procedura de constatare a presupusei stari de incompatibilitate si
a presupusulul contlict. de interese, dar si avand in vedere imprejurarea ¢d a
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