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DOSAR NR. 29886/4/2016

JUDECATORIA SECTORULUI 4 BUCURESTI — SECTIA PENALA &(

SENTINTA PENALA NR. 2998
Sedinta publica din data de 12.12.2016
Instanta constituita din:
Presedinte: ................

Grefier: ................ \

MINISTERUL PUBLIC — Parchetul de pe langa Judecdtoria Sectomlui 4 uresti a fost
reprezentat de procuror .................

Pe rol solutionarea cauzei penale privind pe petentul condamnat@............. , avand ca obiect

liberarea conditionata - art. 587 C.pr.pen.
La apelul nominal facut in sedintd publica a raspun: condamnat — personal si asistat
de aparatorul din oficiu ................ , conform delegatiei avoc la dosar.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul
unei cereri de judecare a cauzei in lipsa, dupa care,

Nemaifiind alte cereri de formulat, instanta con

cuvantul pe fond.

Reprezentantul Ministerului Pub gspingerea propunerii ca neintemeiate §i sa se
aiba in vedere antecedentele penal tului i faptul ca este la prima analizd. Totodata,
apreciaza ca raportat la numarul de'te ¢, petentul nu a depus eforturi deosebite, astfel ca nu

poate beneficia de institutia libeddsii conditi

Aparatorul petentului so
Comisiei (aceasta dand u iz fa
educative si are o situati i

eiul dispozitiilor 100 al. 1 C.pen., admiterea propunerii
il), avand 1n vedere ca petentul a participat la activitati socio-
ificila.

INSTANTA,

ra cauzei penale de fata, constata urmatoarele:

.11.20162016 a fost Inregistrat pe rolul acestei instante sub nr. 29886/4/2016
comisiei de individualizare a regimului de executare a pedepselor privative de
ce priveste acordarea liberdrii conditionate, din cadrul Penitenciarului Bucuresti
in ‘Care s-a propus acordarea liberdrii conditionate cu privire la petentul condamnat
Au fost atasate la dosarul cauzei caracterizare, procesul-verbal intocmit de Comisia de
ividualizare a regimului de executare a pedepselor privative de libertate, Tn ceea ce priveste
acordarea liberarii conditionate.

Analizdnd actele si lucrarilor dosarului, instanta retine urmdtoarele:

Prin procesul-verbal nr. 45/10.11.2016 intocmit de Comisia de individualizare a regimului
de executare a pedepselor privative de libertate, In ceea ce priveste acordarea liberdrii conditionate
constituitd la nivelul Penitenciarului Jilava Bucuresti, s-a retinut ca petentul a fost condamnat la o
pedeapsa de 2 ani inchisoare (731 zile) prin sentinta penald nr. 597/2015 pronuntata de Judecatoria
Sectorului 2 Bucuresti (mandat de executare a pedepsei inchisorii nr. 1970/2016). Executarea



pedepsei a inceput la data de 11.07.2015 si durata executdrii pedepsei urmeaza sa se Implineasca la
data de 10.07.2017, iar pentru a deveni propozabil in vederea liberarii conditionate, condamnatul
trebuie sd execute fractia de 2/3 din pedeapsa, respectiv 487 zile de inchisoare.

Comisia a constatat sub acest ultim aspect ca detinutul a executat, de la 11.07.2015 pana la
10.11.2016, un numar total de 489 zile, dintre care 489 zile efectiv executate, 0 zile castigate prin
munca si 0 zile executat arest preventiv.

Comisia a apreciat cd detinutul poate fi liberat conditionat, retindndu-se ca existd dovezi
temeinice de Indreptare a petentului. Petentul se afla la prima analiza.

Analizand prevederile legale 1n materia liberarii conditionate instanta retine incidenta
dispozitiilor art. 100 C.pen care stabilesc ca ,,/iberarea conditionata in cazul inchisoriighoateyfi
dispusa, daca: a) cel condamnat a executat cel putin doua treimi din durata pedepsei, in gazul
inchisorii care nu depaseste 10 ani, sau cel putin trei patrimi din durata pedepsei, dar nigmfti mule
de 20 de ani, in cazul inchisorii mai mari de 10 ani; b) cel condamnat se aflaVin exeeutarea
pedepsei in regim semideschis sau deschis, c) cel condamnat a indeplinit integgil obligatiile Civile
stabilite prin hotardrea de condamnare, afara de cazul cdand dovedestefcafuu a avut nicio
posibilitate sa le indeplineasca; d) instanta are convingerea ca persoana gondamnatd s-a indreptat
si se poate reintegra in societate.”

In cauzi, se constatid ci detinutul a executat fractia legaldianteriorfaritatd, respectiv a
executat si castigat 489 zile de inchisoare. De asemenea, din imScrisutile primite de la locul de
detinere rezulta cd la data formularii propunerii condamnatul sgfafla in.executarea pedepsei in regim
semideschis, fiind indeplinita si cerinta prevazutd de art. 100 alingd™Tit. B)C.pen.

Referitor la indeplinirea conditiei la care se referd artgl 00 aling1 lit. ¢ C.pen. instanta retine
ca petentul nu a fost obligat la plata la despagubiri civile.

In ceea ce priveste celelalte conditii prey@zute, de lege, instanta retine ci in perioada
executdrii pedepsei, condamnatul a avut un comportament“esrespunzator, nefiind sanctionat pentru
nerespectarea Regulamentului de ordine interioara si fiindfecompensat de 3 ori.

De asemenea, instanfa constatd cd partieiparca la programe si activitati educative si de
asistentd psihosociala organizate la logul de\défincre este una minimald in raport cu perioada
efectiva de timp petrecuta In interiom! locului'de detentie. Prin urmare, eforturile depuse de petent
nu pot conduce la concluzia existenteiyundr doyezi temeinice de indreptare.

Instanta retine ca la ace§tymoment s se impune liberarea condifionatd a petentului chiar
daca acesta a indeplinit fractia ptevazuta de lege deoarece fata de acesta functiile pedepsei nu au
fost realizate impunandu-§e€ €a,acesta Sa-si intensifice eforturile in ceea ce priveste formarea unei
atitudini de respect faf@yde“walorile sociale si ordinea de drept. Simpla trecere a timpului in
penitenciar nu poate duce i, niciun caz automat la acordarea beneficiului liberdrii conditionate, in
conditiile in care petentul nu s-a evidentiat in vreun fel la locul de detinere. De asemenea, trebuie
observat si faptul ca existafin risc destul de ridicat ca petentul s nesocoteascd regulile de drept
penal in caztljin care nu exista garantii certe a unei reeducari a comportamentului acestuia, avand in
vedere natura faptelofsavarsite de catre petent si existenta unei obisnuinte infractionale din partea
petentuluiy, Astfel,¥petentul este cunoscut cu multiple antecedente penale si a mai beneficiat
anteriox, dejinstitutia liberarii conditionate.

lostanta considera ca petentul trebuie sd dea dovada de un comportament exemplar si
stasuintd in munca 1n cadrul locul de detinere, acolo unde ar fi trebuit ca functiile pedepsei sa fie
indeplinite fatd de acesta, iar el ar trebui sa fie redat societatii cu convingerea ca se va reintegra si
fu va'mai Incdlca ordinea de drept.

In consecinta, avand in vedere comportamentul avut pana la acest moment instanta constati
astfel ca timpul pe care 1-a executat condamnatul din pedeapsa nu este suficient pentru ca acesta sa
isi Tnsuseasca in totalitate scopul preventiv si educativ al pedepsei, astfel incat in viitor sd nu mai
comita si alte infractiuni si sa fie redat societatii.

Fata de cele retinute mai sus, avand in vedere dispozitiile art. 100 C.pen. si art. 587 alin. 2
C.p.p. si considerand ca scopul preventiv si educativ al pedepsei nu este atins, instanta apreciaza ca
la acest moment nu se impune liberarea conditionatd a condamnatului, motiv pentru care va



respinge cererea ca neintemeiata.

Instanta va fixa termen de reiterare a cererii la data de 10.02.2017, termen pe care instanta il
considera corespunzator comportamentului dezinteresat manifestat de petent.

Instanta considera ca fixarea unui termen de amanare de 3 luni este justificata in raport de
comportamentul petentului, acesta nemanifestind implicare in programele si activitatile
educationale care ar putea conduce la existenta prezumtiei de reeducare a petentului. Instanta
considera ca fixarea acestui termen 1l poate ajuta pe petent sa inteleaga ca pentru a putea beneficia
de institutia liberarii conditionate trebuie sad-si intensifice eforturile de reeducare, sa participe la
activitati care il pot ajuta sa se reintegreze in societate, nefiind de ajuns doar faptul cd acestanu a
cauzat probleme deosebite in penitenciar pand in prezent. ¢

In baza art. 275 alin. 2 Cod procedura penala petentul condamnat va fi obligat la plata sum:
de 200 lei reprezentand cheltuieli judiciare avansate de stat. Onorariul aparatorului i
avanseaza din fondurile Ministerului Justitiei.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII, \

HOTARASTE:

In temeiul art. 587 alin. 2 C.p.p. raportat la art. 59-60 C. si cu aplicarea art. 5 NCP
respinge propunerea privind pe petentul condamnat ......eeeeeneees L e ) SRR , hascut
la data de ..., in prezent detinut in Penitenciarul Spital Bucurestidilava, ga neintemeiati.

Fixeaza termen de reiterare a cererii la data de 10.02.

in baza art. 275 alin. 3 din C.p.p. cheltuielile judici nsate de stat vor rdmane n sarcina

acestuia.
Onorariul aparatorului din oficiu se avanseaza rile Ministerului Justitiei.
Masura dispusa se comunica Administratiei e detinere a petentului.
Cu drept de contestatie in termen de municare

GREFIER,

Red/dact/.././2ex/.......



