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RAPORT

PRIVIND MASURILE INTREPRINSE LA SERVICIUL TERITOR @Esﬂ AL
DIRECTIEI NATIONALE ANTICORU PTI}

IN VEDEREA PREINTAMPINARII EVOLUTIEI CAZUL EFERITOR LA
PROCURORUL MIRCEA NEGULE\
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|. DATE GENERALE PRIVIND DESF% AREA CONTROLULUI
1. Modalitatea de stabilir a}ntrnlului, obiectivele si echipa de
control. g?“

A. Urmare a dispnzit‘é@btérarii Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 237 din 2 nf:i arie 2017, precum si a propunerii cuprinsa in
Nota directorului Direc;'ei\;ye inspectie judiciara pentru procurori din 3 aprilie
2017, prin ordinul nr 43}6— .04.2017, modificat prin ordinul nr. 48/19.04.2017
al Inspectorului sef |E‘ ﬂfspeci;iei Judiciare, in temeiul prevederilor art. 69 alin.
(1) lit. ) si 74 ali % lit. h) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii %u licata, ale art. 7 alin. (1) lit. g) din Regulamentul de

i iNfunctionare a Inspectiei Judiciare, precum si ale art. 61 din
Regulamentll privind normele pentru efectuarea lucrdrilor de inspectie de
citre inspectia Judiciard, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 1027 din 15 noiembrie 2012, s-a dispus efectuarea unui
control tematic privind mdsurile intreprinse la Serviciul Teritorial Ploiesti al
Directiei Nationale Anticoruptie, denumit in continuare ,serviciu®, in vederea
preintampindrii evolutiei cazului referitor la procurorul Mircea Negulescu.

B. Obiectivele controlului au fost urmatoarele: |

- verificarea existentei la nivelul serviciului a unor date si informatii cm_J

privire |a eventuale disfunctionalitati privind activitatea procurorului Mircea

Negulescu; - Ty - ..
_ determinarea modului in care, la nivelul serviciului, a fost asigurata

monitorizarea articolelor din presa locala privind activitatea profesionala i
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c [ i Mi
onduita procurorului Mircea Negulescu, precum si instiintarea Biroului de

mfu*rmare :ﬁ.i I'Elatl‘l publice din cadrul Structurii Centrale a Directiei Nationale
Anticoruptie cu privire la rezultatul monitorizarii;

% 1dentlf1care-a eventualelor probleme semnalate, la nivelul serviciului, in
EE’FI\:\'ItatEa de primire in audient3 a cetatenilor gi de rezolvare a sesizarilor cu
privire la indeplinirea atributiilor de serviciu de catre procurorul Mircea
Negulescu;
gt determinarea modului in care au fost realizate, Ia nivelul serviciului,
indrumarea si controlul activitatii desfasurate de procu rorul Mircea Negulescu;

- identificarea masurilor intreprinse de conducerea serviciului pentru
preintdmpinarea evolutiei cazului privindu-i pe procurorul Mircea Negulescu.

C. Echipa de control

Verificirile au fost efectuate de catre © echipa de in Q judiciari,
compusa de procuror Gina Magirescu - coordonator §i procured
Mates, in perioada 18-20.04.2017, vizand, sub aspect! ;
07.10.2015-16.02.2017/, interval de timp 1n care MIJogd
functia de procuror la Serviciul Teritorial Ploiesti @” Directiel Nationaie

Anticoruptie. &
Il. Aspectele si deficientele constata 6

Prin ordinul nr. 1176/04.08.2015 e procurorul general al Parchetulut
de pe langa nalta Curte de Casatiss! titie, incepand cu data de 10.08.2015
procurorul Negulescu Mircea ¢l cul Parchetului de pe langa Curtea de Apel
Ploiesti a fost delegat, p pericadd de 6 luni, in cadrul Serviciului
Teritorial Ploiesti al Dir - N3tionale Anticoruptie.

La data de 07.1 prin ordinul procurorulul sef directie din cadrui

Directiel Natiunav jcoruptie nr. 464/07.10.2015, magistratui procuror
uaiit in functia de procuror la

Snda Daniela

F -.: . .‘JL --.I ¥ b g ':‘rr.-u %
L ifiearilor, pericada

ot B = — - P i
Ftescu o a¥erciiat

Directia Nationala Anticoruptie

Ploiesti. Iy
supusa controlul, conduceread serviciului Teritorial Ploiesti din
tiei Nalionale Anticorupjie a fost asigurata de catre domnul Cnca

Conform hotdrarii nr. 237/28.02.2017, a Plenulul Cunsiliujui Superior ?'
Magiﬁtraturii ce retine Cca, [...In perfj:!uhlrzfu' 14-16.02.2017 in muss—mpid:_u
(EmfsiunHe Editie de seard si Editie speciald din dutu_ de 14.02.2013’ - Rﬂm‘?m‘ﬂ'
TV, Sinteza Zilei din data de 16.02.2017 Antena 3, articolele :fle presa ,,Dezuu!tun_
despre mafid dosarelor, facute de un procuror pentﬁu_sntm unui _Jncufpnt sl
_Abuzurile ,,Prm:uraru!ui 7dreantd” de la DNA” - Cotidianul Evenimentul zilei

: procurorul periculos” de la DNA
; de 15.02, respectiv 16.02.2017, » : :
dingcotq de o j‘nregistrﬂre" _ Jurnalul National, 16.02.2017) au aparut

iosti, daramat : A :
hlojes: la conduita unui procuror din cadrul Directiei Nationale

relatari cu privire

Anticoruptie - Serviciu
2:[61)



In unele materiale de presd sunt redate inregistrdri cu diferite convorbiri pe
care procurorul in cauza le-ar fi purtat cu anumite persoanel.

R‘apurtat la_continutul convorbirilor si relatarilor ulterioare din mass —
rnfzd.la, Plenul a constatat c3 au fost generate suspiciuni in spatiul public cu
PI’IUITE la impartialitatea unui procuror in desfasurarea activitatii sale, context
In care |a data de 15.02.2017, Inspectia Judiciars s-a sesizat din oficiu, cu privire
la aceste aspecte, in analizd fiind eventuale abateri disciplinare comise de
Procurorul in discutie din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie - Serviciui
Teritorial Ploiesti.

La aceastd sesizare au fost conexate alte doua sesizdri, transmise de
Parchetul de pe lang3 inalta Curte de Casatie si Justitie.

Plenul a considerat c3 impactul pe care il are in opin
mediatizat impune necesitatea efectuirii unor verificiri
Judiciard, cu privire la activitatea structurii in care a®N tionat dommnul
procuror, respectiv Directia National3 Anticoruptie - Nu‘ Teritorial Pluiestl,
»PENtru a se stabili dacd s-au cunoscut eventu %S
aceasta unitate de parchet si, in mdsura in care G‘SM au existat, care cu fost
masurile intreprinse pentru a preintémpina Nﬁa cazului moi sus-mientionat,
in acest sens, Plenul Consiliului Superior istraturii va disgune sesizareg
Inspectiei Judiciare in vederea efectudgit”dg verificari la Directia Naiionalé
Anticoruptie - Serviciul Teritorial Pl@est) potrivit competentelor stabilite de
lege”.

in realizarea controlului @’ﬂrin ordinul nr. 43/05.04.2017, modificat
prin ordinul nr. 48/19.04 nspectorului sef ale Inspectiei Judiciare,
echipa de inspectori d@até s-a deplasat in perioada 18-20.04.2017 la
sediul Directiei Na;ia@ ticoruptie — Serviciul Teritorial Ploiesti, ocazie cu
care a procedat dupa urmeaza:

- |a ridicarea,ddedmentatiei ce prezinta interes in solutionarea lucrarii nr.
2820/11/532/ 17 a Inspectiei Judiciare;

- efect unor discutii cu procurorii din cadrul Serviciului Teritorial
Ploiesti gi\a 'unui lucrdtor de politie judiciara, detasat in cadrul Directiei
Nationalé®Anticoruptie — Serviciul Teritorial Ploiesti, respectiv procuror sef
serviciu Onea Lucian Gabriel, procurori Deaconu Giluela, Bucica Laura, Raileanu
Elena Cerasela, Savu Alfred Virgiliu si respectiv, ofiter de politie lordache Mihai.

Din nota de relatii emisd de procuror sef serviciu din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Ploiesti, rezulta ca, prealabil numirii
procurorului Negulescu Mircea, au fost identificate elemente care au subliniat
c3 acesta ,este un bun anchetator, 0 persoand corectd, impartiala si care are o
conduitd morala corespunzdtoare”.

in referire la activitatea procurorului Mircea Negulescu, de la inceputul
activitatii, respectiv de la data de 10 august 2015 si pana in luna februarie 2017

wblica cazul

tre inspectia
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e indicd aspecty ca

: »WU - Qu existat date si informatii privi
: st b riv
d‘sfuncfrmahra;r In activitate”,. GeC i prvingieventudle

wACESta si-g

indeplinit in mod y ihutii i
_ corespunzator atributiile de serviciu in
dosarele si lucrgri )

le care i-au fost repartizate spre solutionare”.

; 'a. An?hza plangerilor sesizdrilor, memoriilor ori a altor documente
Privind activitatea procurorului Mircea Negulescu.

Dncumentagia in analiza si precizarile emise de citre conducerea Serviciului
Teritorial Ploiesti din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, releva faptul ca la
adresa procurorului in discutie nu au fost emise plangeri, sesizdri, memorii
privind exercitiul atributiilor de serviciu in perioada ce a precedat manifestarea
in spatiul media sl care au fost evidentiate in Hotdrarea nr. 2322017 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii. Qﬁ

b. Date statistice privind activitatea procurorulu Nﬂ-« Meguiesces,
In referire la dosarele solutionate de catre s %ﬁé‘mi, s-2 retinut ¢a in
dosarele importante sau complexe acesta a fé5 Bﬁ&:g.ﬂ impreund cu un alt
procuror din cadrul Serviciului Teritorial P@za efectueze urmarire penaia,
de altfel, aceastd modalitate de Iuc% e indicatd ca fiind specifica
procedurilor penale materializate in ca penale complexe si cu rezonanta
pe segmentul social ale acestei struc e parchet.
Extras privind datele statistj std faptul ca in pericada august 2015 -
februarie 2017 procurorul N u Mircea a solutionat 51 de cauze:
- 11 rechizitorii;
- 2 sesizari ale instalé@\cu acorduri de recunoastere a vinovatiei;

- 20 clasari;
- 8 dispozitii %ﬁexare;
e a competentei.

toate rechizitoriile si sesizdrile instantei cu acorduri de
recunoa a vinovdtiei au fost intocmite in cauze in care a fost delegat sa
efectueze ui mditirea penald impreund cu un alt procuror”.

in sectorul judiciar, motivat de faptul ca procurorul Negulescu Mircea a
fost identificat ca avand o experienta redusa pe acest segment de activitate, se
constata, urmare a precizarilor procurorului sef al serviciului ca ,,...in sedintele
de judecata privind propunerile de luare a masurii arest.uf'irﬁ preue.':rth:e, respectiv
prelungire a acestei mdsuri, au participat procurorii delegati sa efectueze
urmdrirea penald impreund cu aces ta”,

Cu trimitere la Programele de activitate Jintocmite pentru semestrul Il 2015
(punctele 1 si 2), semestrul | 2016 (punctele 2 si tff}:. semes'tr"u! [ 2016 (puncteff 1
si 2) si semestrul | 2017 (punctele 2 si 3), pnwncf uenfrcaref::r'permanenta .ﬂ
activitdtii de urmarire penald in cauzele cu pnten_fma! de rechizitoriu, re§pf:itnt
verificarea periodica a dosarelor penale mai vechi de 1 an de la data sesizarii 3!
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stabili ASUri iondrii

ilirea mdsurilor necesare solutiondrii lor cu celeritate”, cond A

structurii de parchet teritori ili F s
aritoriale a stabilit o serie de obligatii n sarcina

rocurori i - :

I;e ins::::: C‘i functii de executie pentru obtinerea / pastrarea performantelor

SR entare a cauEelor penale fiind vizatd si celeritatea solutionaril
prin intocmirea saptamanala a unor evidente care releva:

2 d - Fal o e A . il
_dosare solutionate in saptamana anterioard de fiecare procuror;

i% dﬂs » ~ w w A ' w
are solutionate in sdptamana anterioara de fiecare procuror mal

‘ vechi
de un an de la prima sesizare;

_j‘;f;: i ?;l; ;r;;teriltsetr;t;;: :ﬁptﬁmﬁna anterf?ﬂrﬁ, la flecare ;r::‘?r" or;
; _ re procuror de la inceputul anulii;
i P'ﬁngerr solutionate de fiecare procuror in saptamana antericors;
- pléngeri intrate la fiecare procuror in sdptamand antericard, |
- dosare aflate in lucru la fiecare procuror, Q
- dosare aflate in lucru mai vechi de un an de la data sesgy Nl itate §i
pe fiecare procuror, (.b
",'v’\fi?h'.ﬁ[ﬁh‘;‘*fff Urrearie

- dosare aflate in lucru intre 6 luni si 1 an de g€
penale, pe unitate si pe fiecare procuror, ,Q

- dosare aflate in lucru peste un an de la d¢ 3{ perii urmarieh penale, pe
unitate si pe fiecare procuror, ’{

_ activitatile ofiterilor i specialistilor d&sJU3 rate in saptamano anterioara.
Evidentele astfel ‘ntocmite au peridis G in fiecare sedingd de fucry, adicd

sgptamanal, sd fie analizate posipilitagie concrete de solutionare d cauzelor

vechi, importante si cu masuri gfeyetive.

periodic si de cate ori ¢t nevoie, conducered Directiel Nationale
Anticoruptie @ fost infor in scris (prin comunicarea de analize si referate),
dar si verbal - despre cauzelor vechy, impartante respectiv in care erau

dispuse mdsuri preu?\t‘ye, aflate in lucru! fa procurori.
Am emis | idada de referintd $i Note de serviciu, in principal privind

In ac d a fost analizatd permanent uctivitute? din sajc:turu! de L_frmﬁrfrre
penuk‘i g fiecdrui procuror si ofiter de polifie judicﬂiurf:, stnb:hndgag si c?uze,e
care urmau sd fie solutionate cu prfﬂrft.ﬂt?. Prt:n::trf,_ in fiecare d:m:neaga: sai*nf
discutate cu prﬂcurorii, ofiteri Si specialigtil actrwtu;rie care se deruleaza in ziua

T st context, activitated desfasuratd de procurorul Negulescu

ctivd. In ace % : .
respe rocurori, a fost evaluata permunent’ (n.n. extras din

04,2017 emisd de pmcurorul sef serviciu). |

arilor colectivului din cadrul structuril Directiel Natmna'le
ca ,,procurﬂrul Negulescu Mirced si-a
g in mod corespunzator, fiind implicat in n:rud
_Nu au existat elemente carc s evidentiez€
o yreuna din cquzele pe care le-0

instrumentat sau care saV 5/11



Legalitatea inistrarii
administrdrii probelor a fost verificatd, in cauzele in care a fost

intocmit rechizitor e 4
A r: -IZItt‘Jf‘-‘U, dfz c‘atre judecdtorul de camerd preliminard, neexistand
initive de restituire sau de anulare a probelor”

VEfi;z:feuacel;ZﬁtS;::i;:i;; ;entjngl ‘Pluiegtiﬁ expune fapful ca s-a procedat la
L R fi‘ 3 mmistra:ce; In dmsatei? in care prmcur?rululﬂ
e gat sa EJ ec:Eu:eze !urma_rlre E)enala,l in cuTtexFul confirmarii

oriilor sau al solutiondri plangerilor impotriva masurilor luate sau
solutiilor adoptate.

R'alportat la evenimentele care au determinat difuzarea unor emisiuni §i
apariiia unor articole in mass — media, in pericada 14-16.02.2017, acesiea fiind
evidentiate in cuprinsul Hotararii nr. 237 a plenului Consiliuiul superior al
Magistraturii din data de 18.02.2017, procuror gef din cadrul Serviciului
Teritorial Ploiesti a subliniat ca au fost verificate i noprejurariie, ¢ @ constituit

sursid in spatiul mediatic cu referire la procurori Aoy Mircea,
considerent al faptului cd au fost constatate iﬂs":iés:f"\iﬁa,fr conduite de
neconformitate.

In concret, conform relatarilor conducert i«f/Q\» Coritarial Ploiesti din

cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, s€ s'g@hgsmi ci ...la data de 14
decembrie 2016 au fost inregistrate G um‘i'% astré de parchet solicitdrile
numitului Vlad Constantin de primire in.a ‘esftd la procurorii Savu Alfred (cu
nr. 983/VIll-1/2016), respectiv Negules ircea (cu nr. SBS/VH!-I/ZOIE), in
scopul aducerii la cunostint@ a te de coruptie. Am repartizat - prin
rezolutie - cererile procurorilor, s-g cerut audienta, pentru a cred o stare

de confort denuntatorului, i@(& £ acesta ne va aduce la cunostintd fapte de

coruptie, astfel cum mai.pr ase si anterior.
Precizez ca Viad Lonstdntin a fost martor-denuntator in dosarele unitatii

noastre de parchet gr. . /P/2014 - finalizat cu rechizitoriu la 13 februarie 2015
(procurori de ¢ a Lucian si Deaconu Giluela) si nr. 156/P/2016 - finalizat

' 25 julie 2016 (procurori de caz Deaconu Giluela si Negulescu
Constantin nu @ avut calitatea de suspect sau inculpat in nicio
nivelul Directiel Nationale Anticoruptie - Serviciul

cu rechizitor
Mircea).
cauza instrumentatﬁ la

Teritorial Ploiesti.
in ceea ce priveste lucrarea nr. 983/VIll-1/2016, Vlad Constantin @ formulat

un denunt, iar urmare referatului intocmit de procuror @ fost inregistrata o

cauzd penala cu nr. 17/P/2017, care s€ afld in curs de efectuare a urmaririi

penale.
itor la lucrarea nr. 985/ Vill-1/2016, la data de 15 decembrie 2016,

prncuroru! Negulescu Mircea $i comisarul sef de politie lordache Mihai I-au

primit in qudientd pe Vlad Constantin care, la acea datd, se afla in stare de

arest preventtv intr-un dosar instrumentat de parchetul de pe lGngd Curtea de

Apel Ploiesti.
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& ?; C:‘GZJG dls'curnlnr purtate (cansem'nate si in cuprinsul Notei de audisnii
s eci:?bne 2016}: Vlad Constantin i-a adresat amenintdri procuroruiui
5 gﬂz:t::] :fcea, .aﬁr;m-nnd cq vor Fm,f.:rﬁr;i pachetul la Penitenciarul Mdrgineni
Or inregistrari autorizate chiar de procuror, din care ar reiesi cé ar fi
:;o;dat pfotec;ie unei persoane cercetate. Amenintarea a fost fﬁicurﬁ in
Eazzeextt.:' rn! care Viad Cu.nstantin n.f—a “reprn;nt cd a lasat nesolutionate doud
F :"D ul Parchetului de pe ldngd Curtea de Apel Ploiesti fa momentul la
care ;t-f: Inceput activitatea la Directia Nationala ﬁiﬁi’fa:::rrs;;,}}fa; situatie care a
determrrzat arestarea sa de cdtre unitatea de parchet mf?.”.ij.'f:'r};ﬁ:._"fiﬂ. J
Dupa acordarea audientei, procurorul Negulescu Mirceo si ofiferul de politie
lordache Mihai mi-au relatat cele intémplate. Cer oroc det

erdndu-i procuroeulisl aetalii
multd vreme si cd nu exista nicio legdturd intre ei care 54

vreunei fapte prevdzutd de legea penald. Mircea Negules
Vlad Constantin considerd cd arestarea lui s-o df}“..1s\u?s_:;:ﬂ'e:';f;;:.f'c;:‘é pe ¢are o

poarta procurorului conducerea Parchetului ae p \g
ﬁ&ilﬂ .

F i i r I
A -u-:'! o § T T I'E-_rr,_.:" 3.51-

referitoare la relatia cu Vlad Constantin, acesta mi-a spus |l cunoaste de

r & )
-l * L " I-- .'-.-- T\.I 'y .i 1-'.'- " t- ..:II-..-‘"
FoEErs. L |f FLE: .f';:.,--l'...t.?.. o T
]

Curtea de Apel Ploiesty,

situatie in care procurorul i-a comunicat lui \J stantin ¢, dacé el creae

acest lucru, poate sa faca un denunt i‘mpai‘y’ﬂt L si gtunci va fi pus in neltelte.
Retin faptul cd, in circumstantele pr%'

mi-a spus cd a primit §i 0 scrisoare (

Arest, in care ii reprosa acelasi lucru.

; o e i R e e T Tl o R
e, Procuror Pe@@enEscldl Vitieed

rl -l..- = -n_;__" s ‘_' I' _I'-_': _;_. i L L ':-'_.
o Constantin, triyiisa O¢ aCesio i

Mircea Negulescu nu s-a fectat la momentul discutiei purtata cu
mine de afirmatiile lui Vlad tgntin.
I-am solicitat in mod atunci procurorului sa nu mai aibd nici un fel de

legdturd cu Vlad Consta '
Lucrarea nr. 985 1/2016 a fost clasaté la data de 14 februarie 2017,
intrucdt petentul gu t:dus la cunostinta organelor de urmdrire penald fapte de
2

imediat urmatoare discutiei prezentate nu am fdenﬁﬁcﬂt‘
e cd conducd la ideea implicarii pmcumruf‘uf .Fn ‘ffErtfofEﬂ weunei
gctivitati care sd constituie fnfracﬁune'suu ubat'ere cffscr;?frn?r.;rpf;z a;:re sd
impi supra activitdtii derulate la nivelul Serwr:*fr{:rfu: Tent‘u‘rm si.
JmpLEtEZE . or cereri §i exceptii form ulate de unii inculpati in cursul L:frmar:ru'
";:];irinu:'e dosare instrumentate de Negulescu Mircea impreund cu alfi

vind nelegalitatea unor acte de urmdrire pena_h:a‘r, rei*spm:lr;e Fa
o de instantele de judecatd, la nivelul Serviciului Teritorial

“ bruarie 2017.
- A -md la serviciu pe data de 13 fe ; e
SEa ol A intorcanadus My i6 o5 - esd agresiva
EeCiC Tﬂif de 14 februarie 2017 @ inceput 0 campanie a:tf;ta puiﬁﬂuiui
fn lc‘:MWn:munw:»rw'mf Mircea Negulescy, fiind adusd la cunos
impotriva p |

pena
procurﬂri, _
nefondate inclusiv

2:/611



inregistrarea unei A
convorbiri atribuitd pro : . :
curorului, preti L
Viad Constantin. pretins avutd cu sotia lui

feb i ifuat cu"ﬂ?ﬁ”fﬁ {E existenta si continutul acesteia in seara zilei de 14
ant; L::: ;enj?;;ﬁf;;m cd am fost exfrem de surprins de cele aflate, intrucat

. sem nimic care sa devoaleze un astfel de comportament al
Pfﬂfurf:\rulu:, mai ales pentru faptul cd ii solicitasem in mod expres sa nu mai
mbaﬁmci un fel de legdatura cu Vlad Constantin.

In ziua de 15 februarie 2017, urmare unei discutii purtata cu Procurorul Sef
alﬂ Directiei Nationale Anticoruptie, i-am solicitat procurorului Mircea Negulescu
sa formuleze o cerere de incetare a activitdtii sale in cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie, pentru a nu fi periclitatd imaginea institutiei. Acesta @ fost afectat
de solicitarea pe care i-am adresat-o, aratdnd cd se considerd o victimd a
inculpatilor care sustin o campanie de presa nedreapta impo sa, insd a
formulat cererea de incetare, intelegdnd eventualele conseci ar putea fi
suportate de institutie. o

Fac precizarea cd discutia telefonica aparutd J ,r\:t:frrrsf-ffff;se U QYED
legdturd cu activitatea desfdsurata de procuror D&}u il Directiei Nagionoie
Anticoruptie - Serviciul Teritorial Ploiegti. La gee\mBmieit pracurerul Mircea
Negulescu mi-a spus ca a purtat acea [ff'_?%&ﬂf sotia ful Viad Constantin

ad

pentru a o convinge cd nu este vinovat de ul cd sotul séu se afia in stare de
arest preventiv, desi ii este reprosata a tgsituatie.

Procurorul Mircea Negulescu st mebtat activitatea la Serviciui Teritorial
Ploiesti incepand cu data de 16 febr¥arie 2017” {n.n. extras din nota de reiatil

emisid de procurorul gef ser¥i nea tLucian Gabriel din cadrul Directiei
¥ L] L3 - n - .'rl
Nationale Anticoruptie — S | Teritorial Ploiesti).
c. Modului in care, ivelul serviciului, a fost asiguraia monitorizarea

Nﬂcalé privind activitatea profesionala §i conduita
&gulescu, precum gi intiintarea Biroului de informare §i
cadrul Structurii Centrale a Directiei Nationale Anticoruptie

tatul monitorizarii.
a3 modalitatea de lucru privind monitorizarea articolelor de presa

locale, |a nivelul Serviciului Teritorial Ploiesti — din cat:irul Directiei deigtigna|e
Anticoruptie, S€ retine ca este deseTnat un ?ﬂter' -de serviciu {:‘;iare.
monitorizeaza silnic materialele de presa ce reflecta actwttlatea' s‘truct‘uru 5
séptéménal, *n baza Ordinului nr. 23/09 fehr‘uarh.e 2004 al DII‘E!?I,’I:EI 'Na%m?ale
Anticorupti, sunt transmise Curnpartime‘ntulm de.lnfurmare puliajlca si re ?t";z;
presa din cadrul institutiei toate artnr:uli'ile din Fpresa locala carfat:nze
activitatea Directiei Nationale Anticoru p'gle, in cazul In c:are acelite? emi ; o
Cu referire |2 conduita procuror;lun Negu?s;utgn:;cizli{éit:i:;r,cﬂnducerii
‘ . 2o analizd In mass — M€ ia, se retin .. nduce
:3";?:;3:’";‘ ’;:ritnrial Ploiesti, acesta a formulat cerere de incetare a activitatll la

Directia Nationala Anticoruptie.
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d. Masurile { : .
Br s surile Entreprmse de conducerea serviciului pentru preintampinarea
tiel cazului privindu-| pe procurorul Mircea Negulescu

con:;;:_:ii ';E:E:{;zt:? lua‘:'rii de mésur‘i pentru .p're’l‘ntﬁmpinarea dezvoltdrii
e l:,n:";‘-lWmﬂ!:.’nl'n;|t4.';ite.r:'u refe.nre 1 a:.:tlwtatea procurorului Mircea
incd ?nce,pﬁnd iz e SEWICIU* Lucian GahrleIuOne? a subliniat faptul ca
Cimi i, JImnl::.' septembne.ZUIE, au aparut in med;‘ﬂ ermisiuni sau
s o _ﬂfﬂfurﬂruf nr_'hf'cea Negulescu, cu privire la imprejurcri

gdturd cu activitatea Directiei Nationale Anticori

Fof ;&:}

Serviciul Teritori iesti "
l ,r # [a] L ¥ ] W ® a [ "y o i -, i PO -
torial Ploiesti”, opindnd ca ,/nspectia Judiciard s-a $e21200 2€ GG

e &
L BRI PR

si a demara T . 2 Tl . o
t verificdri cu privire la imprejurdrile refatate de presd, #i & JO5

dois : ; . | rari , (5 FURL
sara luarea vreunor mdsuri la nivelul unitdtii noastre de porchet.
Conform hotararii nr. ,

nfia .
£ e

incetarea activitatii domnului procuror Negulescu JWjced §i continuares
activitatii la Parchetul de pe langa Judecatoria Campi ‘r@ |
Conform notelor de relatii date de procur .;\ﬂx de sxecutie din
cadrul Serviciului Teritorial Ploiesti se FEEK\”W@FE%E de oplnie privind
d

; g = A
.,'l-l: - ; e e e AN R BN e L g e avg
‘:.-LfiiEj-_-'{:':\jHjF '1..“. SR 1) lTCEH

£ - - [ aar
C
' i

gctivitatea la Harviciil ‘eritarial
c¥nu 3 existat nicl un indiciu atitudina!
de naturd a contura perspectiya \,, unor imprejurdri denotative,

&4t ele de conduitd conforme cu onoarea sl

CONCLUZII

Urmare trolului tematic efectuat la Serviciul Teritorial Ploiesti din
cadrul Diregliel Nationale Anticoruptie, avand ca obiect uerificarea' r.nﬁsurilmj
intreprinse de citre conducere privind pl‘E.tTﬂtEAlﬂ:'i{?InErEE evn!ﬁupe: cazului
referitor 13 procurorul Mircea Negulescu, IdEI‘ItIﬁEE't‘CE' beIEEt' al unor
materiale de presa sub motivul generé‘nrii_unur 5uspt_m_um in spatiul public
privind aspecte de neconformitate cu trimitere la activitatea sa, au rezultat
Ul'm-ﬂ t|{\:}ﬂaar:ilsetiratuI procuror in discutie 5i-? deisflésuratc actiuitatela n c?dr;;r:
Serviciul Teritorial Ploiesti din cadrul Directiel ﬂatnnt}ale Antlcnrudpye i

:ada 10.08.2015 — 16.02.2017, interval de .tlmpil‘ﬂ care, con ucerea
P i chet in cadrul careia a activat, nu a identificat date §i informatii
struct‘urfl & plar eventuale disfunctinnalité;i privind exercitiu atribt.{tiilnr de
i t.rlir: ‘;?r;anadardele de conduita specifice profesie magistrat privindu-| pe
serviciu $
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sus-numitul, pe :

' aceeasi coordonata de : :

' i perceptie s-a situat sl -
procurori cu functii de executie; t fesiicoectivilice

- La nivel [ i
L r:l acestel structuri nu au fost identificate sesizari impotriva
| Mircea Negulescu, fiind precizate ca exceptie cereri si excepfi

formula THE s
o te de unii inculpati in cursul urmdririi penale in unele dosare
rumentate de catre acesta impreuna cu alti procurori.

- Este de subliniat faptul c3 in toate dosarele complexe si importante,
prﬂcutnj‘ul in discutie, de fiecare datd, a fost delegat <§ efectueze urmarirea
penal3 impreun3 cu alt procuror, de altfel, aceastd maniera de lucru a fost
constatata ca fiind specifica acestei ctructuri de  parchet, legalitatea
administrarii probelor fiind analizata ierariic si de catre idecdtorul de camera
preliminara, rezultdnd ca nu au exisiat solutii definitive de restituire sau de
anulare a probelor.

- in referire la subiectul proliferat mediatic in DETiOaU

d. n
I

concret, in analiza au fost 2 dosare penale instrumentay
pe langa Curtea de Apel Ploiesti, cu trimitere (2 JONE AT
informatii la nivelul conducerii Serviciului "m@ vi din cadrul Direct
Nationale Anticoruptie. In acestea se atesig ﬁs@z} ializarea unor prealabiie
proceduri de acordare a unei audiente (ingerishate sub nr. g83/V111-1/2016 s!
nr.985/Vill-1/2016) solicitate la data de 1 J016 de numitul Viad Constantin
la doi procurori din cadrul structurii -het in discutie, unul dintre acesta
fiind procurorul Mircea Negulescu. sul procedurii de acordare a audientei
sus — numitului de catre procu IW\ircea Negulescu, in prezenta ofiterului de

politie lordache Mihai, a Jo {is 1a cunostinta conducerii si, pe motivul
constatarii unui dEﬁCi$ unicare, a fost invocat de citre magistratul

procuror faptul ca gilw a degenerat in amenintdri la adresa sa. in atare
imprejurari, condugd | structurii zonale de parchet a solicitat procurorului
n mod expres, stoparea oricaror legaturi care denota
i creeaza posibile ipostaze de vulnerabilizare privind unitatea

_ Dupa aparitia n mass ~media a subiectului in analiza, procurorul gef al
Serviciului Teritorial Ploiesti din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie a
solicitat pmcurnrului Mircea Negulescu sa formuleze o cerere de incetare a
activitatii in cadrul acestei structuri, fiind vizata, in acr-?‘st sens, nepericlitarea
imaginii institutiel, context ce s-a i realizat, in conditiile in care persoana In
cauza si-a incetat Jctivitatea la data de 16.02.2017. ; :

_ Cu referire la monitorizarea articolelor de presa se constata pr-tL:ll ca la
nivelul acestel structuri de parchet este desemnat un ofiter de* puhj;ne care
monitorizeaza zilnic materialele aparute in presa §i, In baza ordinului 23 din
2004 al Directiel Nationale Anticoruptie,

5épt§mﬁna| se prucedeazé la
- ] e L] E rESa‘
trransmiterea catre Compartimentul de informare publica 3! relatii cu P
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toate articolele din

presa locald ce vizeaza activitat irectiei i
: : ea Di
Anticoruptie. recfiel Nationale

Ant- Conducerea Serviciului Teritorial Ploiesti din cadrul Directiei Nationale
cupl:::::rui‘;;azzllin1;;71;;8e{;n|5tumle si articolele de presa evidentiate in
” i ) Lk 02.2017 a Plenului Consiliului Superior al

?glstratur!l du aparut in mass —media centrala, iar subiectele in discutie nu
pTIV}%SC activitatea derulatd de procurorul Mircea Negulescu la Directia
Nationald Anticoruptie.

! Iie motivul cd Inspectia Judiciard s-a sesizat de indatd si a demarat
ven.ﬁcari cu privire la imprejurdrile relatate in presd, conducea Serviciului
Teritorial Ploiesti din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie cpineaza <a in
acest context nu a facut necesara luarea vreunor masuri la nivellocal.

In consecinta, raportat la detaliul constatarilor ﬂrezw@» ontrol tematic

nu se identificd propuneri de formulat de cétre inspe @\d« jara.
In baza art. 75 alin. 1 din Legea nr. 317/20 ,.Hmd Consiliul Superiar al
Magistraturii, republicata, coroborat cu art. }N" 6 din Regulamentil arivind
ie de catre Insneciia judiciara,

normele pentru efectuarea lucrérilor de E% , VT
Wagistraturii nr. 1027/15.11.2012

'ﬂ{}n—"i!}ii N?f,.-jf.,. I.-.FL'-._U_- {Eljitui_‘i} T va

aprobat prin Hotararea Consiliul Supegio
si publicat in Monitorul Oficial partea |

fi adus la cunostinta Directiei j ale Anticoruptie - Serviciului Teritorial
Ploiesti, in vederea formularii iectiuni intr-un termen de 5 zile de |a data
comunicirii acestuia, urma procedura fnaintdrii acestuia cdtre Plenul

Consiliului Superior al l\@ aturii spre analiza si aprobare.

v

¢

INSPECTOR! JUDICIARI,
Procuror Gina Magirescu

Procuror Danjelz -Sanda Mates
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Avizat: Director al Directiei de inspectiejudiciarﬁ pentru procurori
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