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Consiliul Superior al Magistraturii

Subsemnatii Marian Valer si Ohanesian Eduard Ovidiu, in calitate de reprezentanti ai Asociatiei
Avertisment, organizatie neguvernamentala avand ca obiect principal de activitate apararea
drepturilor omului si monitorizarea institutiilor de fortd din Romania (servicii secrete, politie
justitie), va Tnaintdm prezenta

SESIZARE

prin care va semnalam activitatea si conduita necorespunzatoare a procurorului Man Ciprian
Florentin, care a detinut functia de procuror sef al Serviciului Teritorial Oradea al Directiei
Nationale Anticoruptie pana in luna februarie 2017, dupa care a fost transferat procuror in cadrul
structurii centrale a DNA, si va solicitdm cercetarea acestuia pentru savarsirea urmatoarelor abateri
disciplinare si fapte de naturd penala :

I. A fost admis la Facultatea de Drept a Universitatii de Stat din Oradea si la Institutul
National al Magistraturii, iar ulterior a fost cooptat si promovat in Serviciul Teritorial Oradea
al Directiei Nationale Anticoruptie, in urma unor interventii ale tatilui siu Man Ionel (in
perioada respectiva director al Agentiei BCR Stei) si ale unor apropiati ai acestuia (politicieni,
magistrati, avocati)

Nascut in anul 1980 in comuna Lunca judetul Bihor, procurorul Man Ciprian Florentin a absolvit
Liceul Minier din orasul Stei si a dat admitere la Facultatea de Drept a Universitatii de Stat din
Oradea, dar nu a reusit, astfel ca s-a Inscris la o institutie de invatamant privat, respectiv la
Facultatea de Drept a Universitatii Vasile Goldis din Arad. Dupa doi ani a reusit s se transfere la
Facultatea de Drept a Universitatii de Stat din Oradea, in urma interventiilor tatalui sau, Man Ionel,
care detinea functia de director al Agentiei BCR Stei si avea relatii suspuse in judetul Bihor. Dupa
absolvirea facultatii a fost angajat avocat stagiar la Cabinetul individual al avocatului Sava loan, cu
care a incheiat un contract de colaborare pe o perioada de doi ani, tot Tnh urma interventiilor tatalui
sdu, care era 1n relatii apropiate cu avocatul respectiv de peste 20 de ani. Dupa un an si sase luni, a
fost admis la Institutul National al Magistraturii, beneficiind in acest sens de o caracterizare foarte
bund din partea avocatului Sava, desi nu se remarcase in mod deosebit pe plan professional.
Conform unor surse din zona, care pot fi audiate, Man Ciprian Florentin ar fi intrat la Institutul
National al Magistraturii cu sprijinul politicianului PDL Vasile Blaga, originar din comuna Petrileni
judetul Bihor, situata la 6 km de orasul Stei, cu care tatil sau se afla in relatii apropiate. In acest
sens se vehiculeazd o suma substantiald de bani, dar se stie ca familia lui Man Ciprian a asigurat
ulterior, timp de cativa ani, menajul pentru parintii in varsta ai lui Vasile Blaga, care domiciliau in
Petrileni.

Dupa absolvirea Institutului National al Magistraturii in anul 2006, Man Ciprian a fost repartizat
procuror la Parchetul de pe langa Judecatoria Oradea, dar dupa cateva luni a solicitat sa fie
transferat la Parchetul de pe langa Judecatoria Beius , oras aflat in apropierea localitétii sale natale.
In urma acestei solicitiri a primit avize negative de la procurorii sefi ai Parchetului de pe langa
Judecatoria Beius, Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor si Parchetului de pe langéd Curtea de
Apel Oradea intrucat acestia aveau mari rezerve asupra pregatirii sale profesionale. Transferul sau la
Beius a fost totusi admis in urma unei contestatii depuse la Consiliul Superior al Magistraturii. A
activat la Parchetul Beius pana in luna mai 2010, cand a fost transferat, tot la cererea sa, la
Parchetul de pe langa Judecatoria Oradea, unde a activat pand la data de 30 noiembrie 2010. La data
de 1 decembrie 2010 a fost incadrat la Serviciul Teritorial Oradea al Directiei Nationale
Anticoruptie, iar la data de 1 ianuarie 2012 a fost promovat procuror sef al Biroului Teritorial Satu
Mare al DNA. In decembrie 2013 a fost numit procuror sef al Serviciului Teritorial Oradea al
DNA, devenind, la varsta de 33 de ani, cel mai tanar procuror sef de serviciu din institutie. In cursul
lunii ianuarie 2014, procurorul sef al DNA, Laura Codruta Kovesi, s-a deplasat si a stat la Oradea
aproape o saptdmana pentru a-1 instala si instrui in functie pe procurorul Man Ciprian.

Potrivit acelorasi surse, procurorul Man Ciprian a fost angajat in Serviciul Teritorial Oradea al



DNA cu sprijinul fostului procuror sef al acestui serviciu , Moldovan Ioan, fost ministru FSN, care
avea relatii atat in mediul politic (indeosebi in PDL) cét si la nivelul structurii centrale a DNA (de
exemplu, cu fostul procuror sef al Serviciului Inspectie, loan Burlacu). Fostul procuror sef
Moldovan loan a fost in relatii apropiate cu tatal procurorului Man Ciprian, iar fiul sau, avocatul
Moldovan Tudor, a fost nasul de casatorie al lui Man Ciprian , amandoi fiind o perioada colegi la
Cabinetul avocatului Sava loan. Procurorul Man Ciprian a mai fost sustinut in ce priveste
mentinerea in DNA si de catre doi judecdtori care erau membri ai Consiliului Superior al
Magistraturii, Aron Mircea si Danilet Cristi Vasilica. Judecatorul Aron era originar dintr-o comund
invecinatd si se afla in relatii amicale cu tatdl procurorului Man. Judecatorul Danilet s-a cunoscut si
s-a imprietenit cu procurorul Man in perioada in care a detinut functia de vicepresedinte al
Judecatoriei Oradea. Dupa instalarea in fruntea Serviciului Teritorial Oradea al DNA, procurorul
Man a fost sustinut in mod substantial si permanent de catre procurorul sef Laura Codruta Kovesi,
care nu a tinut cont de nicio sesizare si de nicio plangere penald formulate impotriva sa.

II. A dovedit un profil psiho-moral labil, dominat de reactii de frustrare si de razbunare
Fostii sefi si colegi il caracterizeaza pe procurorul Man Ciprian drept un individ labil, oportunist,
cabotin, frustrat si consumator inveterat de alcool. In perioada in care era avocat stagiar avea
obiceiul ca, pe fondul consumului excesiv de alcool, sa urce pe unul dintre cele mai inalte blocuri
din Oradea si sd o sune pe o colegd avocatd cu care era in relatii de prietenie, amenintand cu
sinuciderea, astfel Incat aceasta era nevoita sa se deplaseze la fata locului si sa stea toatd noaptea cu
el pentru a-1 linisti. Dupd ce a devenit procuror la Parchetul de pe langéd Judecatoria Beius, avea
obiceiul sa-i invite dimineata la cafea pe politistii cu care colabora si sa-i intrebe : “Astazi, pe cine
f... 7. In aceesi perioada avea obiceiul si le instrumenteze dosare penale unor consiteni din Lunca
pe care avea pica din diverse motive. Astfel, consateanului sau Sarac Adrian Alexandru i-a
instrumentat un dosar pentru complicitate la furt dupa ce 1-a stropit cu noroi pe tatal sdu cu un
microbuz cu care efectua curse de persoane. Procurorul Man I-a retinut, arestat si trimis in judecata,
dar in final Curtea de Apel de la Oradea 1-a condamnat cu suspendare conditionata.

Dupa ce a ajuns procuror la Serviciul Teritorial Oradea al DNA, le-a instrumentat dosare penale
aproape tuturor fostilor sdi sefi, cu care a fost in relatii apropiate si care l-au sprijinit in cariera
profesionald, Incepand cu avocatul Sava loan si continuind cu fostul prim procuror al Parchetului
de pe langa Judecatoria Beius, Gligor Sabau loan, si cu fostul prim procuror al Parchetului de pe
langa Tribunalul Bihor, Popa Constantin, care au fost arestati si trimisi In judecatd pentru pretinse
fapte de coruptie. Explicatia cea mai plauzibila este ca procurorul Man s-a razbunat pe acestia
intrucat detineau anumite date compromitatoare referitoare la pregatirea, conduita si cariera sa
profesionala. Impotriva unui alt fost prim procuror al Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor,
Gavra Viorel, procurorul Man a formulat actiune disciplinard, cu motivarea ca acesta a intervenit In
vederea solutionarii favorabile a unui dosar penal al concubinei sale, reusind s obtina plecarea
acestuia din magistraturd. Anterior insd procurorul Man a solicitat si a obtinut sprijinul fostului prim
procuror Gavra in vederea solutionarii favorabile a unui dosar penal al fratelui sau Man Catalin.
Procurorul Man a instrumentat un dosar penal (nr. 37/P/2013) in care i-a trimis 1n judecata, printr-
un rechizitoriu emis in data de 20 august 2014, pe patru judecatori de la instantele din Oradea,
respectiv pe judecdtoarea Roman Florica de la Curtea de Apel Oradea ( pentru trafic de influenta si
favorizarea faptuitorului ) si pe judecatorii Vidican Denisa, Cuc Raluca si Galea Ovidiu de la
Tribunalul Bihor (pe primele doua pentru abuz in serviciu si favorizarea faptuitorului, iar pe al
treilea pentru participatie improprie la fals intelectual), drept rdzbunare pentru ca unii dintre acestia
au fost implicati in schimbarea din functia de presedinte al Sectiei Penale a Tribunalului Bihor a
judecatoarei Muntean Crina cu care se afla in relatii foarte apropiate (dupa unii, chiar intime).
Dosarul a fost restituit la DNA pentru grave carente de drept material si procesual printr-o decizie a
Curtii de Apel Cluj, care a fost mentinuti de Inalta Curte de Casatie si Justitie, iar ulterior a fost
preluat de structura centrala a DNA, care a dispus recent clasarea cauzei, cu motivatia ca faptele nu
exista ( printr-o ordonantd emisa in data de 6 aprilie 2017, in dosarul nr. 331/P/2016). Dupa
trimiterea in judecata judecdtorii susmentionati au fost suspendati din functie de Consiliul Superior



al Magistraturii.

I11. Utilizarea unor metode nelegale de ancheta in calitate de procuror DNA

1. Procurorul Man a realizat in mod repetat intelegeri frauduloase, nelegale cu infractori
condamnati, inculpati sau in curs de urmadrire penald in dosare pe care le-a instrumentat la Serviciul
Teritorial Oradea. Astfel, Intr-un dosar penal (18/P/2012) pe care 1-a instrumentat avocatilor Sava
Ioan si Sava Ana Daniela, fostii sai indrumatori, pentru trafic de influenta, si in care acestia au fost
condamnati definitiv la pedepse de 3 ani inchisoare cu executare respectiv la 3 ani de inchisoare cu
supraveghere , procurorul Man Ciprian a realizat o intelegere frauduloasa cu inculpatul Romocsa
Morar Ionel, care era acuzat de 6 infractiuni de complicitate la furt, dupd ce anterior fusese
condamnat pentru 24 de astfel de infractiuni. Recent am intrat in posesia unui document care
confirmd modul fraudulos in care a fost instrumentat de citre DNA dosarul susmentionat al sotilor
Sava. Este vorba de o sesizare penald formulata de cétre fostul prim-procuror al Parchetului de pe
langa Tribunalul Bihor, Popa Vasile, inregistrata la structura centrald a DNA sub nr.
14698/03.11.2014 si nesolutionatd pand in prezent, prin care solicita cercetarea, sub aspectul
savarsirii infractiunilor de abuz in serviciu si trafic de influentd, a procurorului Man Ciprian de la
Serviciul Teritorial Oradea al DNA si a procurorului Ardelean Cristian de la Parchetul de pe langa
Tribunalul Bihor.

Conform acestei sesizari, care este confirmata de o inregistrare audio, Popa Vasile a fost cautat la
inceputul anului 2013 de procurorul Man Ciprian de la DNA Oradea, care i-a solicitat ca, in calitate
de prim-procuror al Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor, sa dispund preluarea la aceasta unitate
de parchet a unui dosar penal aflat la Parchetul de pe langa Judecatoria Oradea privind pe invinuitul
Romocsa Morar lonel, care era acuzat de 6 infractiuni de complicitate la furturi din locuinte. Prim-
procurorul Popa 1-a refuzat initial invocand motive obiective legate de volumul de activitate, dar
procurorul Man a insistat sa dispuna preluarea acestui dosar, rugandu-1 chiar sa-1 repartizeze unui
anumit procuror, sens in care I-a indicat pe procurorul Ardelean Cristian. Procurorul Man a invocat
drept motiv pentru justificarea demersului sau faptul ca procurorul Stamatiu Adela, la care se afla
dosarul in care era cercetat invinuitul Romocsa, intentiona sa-1 trimita pe acesta in judecata, desi nu
ar exista probe privind vinovatia sa.

Verificand situatia dosarului, prim-procurorul Popa a constatat lipsa de temei a cererii procurorului
Man. Invinuitul Romocsa era un infractor cunoscut, care fusese trimis in judecati in 2011 pentru
comiterea altor 24 de complicitati la furturi din locuinte si fusese condamnat definitiv la 3 ani
inchisoare cu suspendare sub supraveghere a executarii pedepsei. lar, in dosarul cu privire la care
procurorul Man insista sd fie preluat la Parchetul de pe langa Tribunalul Bihor si sa fie repartizat
procurorului Ardelean Cristian, dosar care era inregistrat sub numarul 16/P/2011, fusese finalizata
urmarirea penala, prin prezentarea materialului de urmdrire penala, si rechizitoriul era schitat in
ciorna de catre procurorul Stamatiu Adela. Cu aceastd ocazie, prim-procurorul Popa si-a dat seama
ca au fost exercitate presiuni si asupra procurorului Stamatiu, intrucat nu a comentat n niciun fel si
nu s-a opus intentiei de a prelua dosarul respectiv la Parchetul de pe langa Tribunalul Bihor. Vazand
in continuare ca prim-procurorul Popa nu era hotarat sa dea curs solicitarii sale, procurorul Man a
invocat cd invinuitul Romocsa era important pentru DNA Oradea si doreau sa-1 ajute fiindca, intr-un
dosar instrumentat de DNA avocatului orddean Sava loan, i-au facut promisiunea ca nu va mai fi
trimis 1n judecatd si nu va risca condamnarea la o pedeapsa cu executare daca face un denunt
impotriva fostului sdu aparator. Avocatul Sava fusese trimis in judecata in baza acelui denunt pentru
trafic de influenta, iar dosarul se afla atunci pe rolul Curtii de Apel Cluj, in prima instanta, si, daca
procurorii DNA nu-si tineau promisiunea facuta denuntatorului, riscau sa se deconspire aceasta
colaborare frauduloasd cu un infractor si sa fie achitat inculpatul susmentiona.

In aceste conditii, prim-procurorul Popa a acceptat si-1 ajute pe procurorul Man, dispunand
preluarea dosarului lui Romocsa la Parchetul de pe langa Tribunalul Bihor, unde a fost inregistrat
sub nr. 255/P/2013, si repartizarea acestuia pentru solutionare procurorului Ardelean Cristian, care
i-a confirmat ci a discutat cu Man si ci stie ce trebuie s faci. In cursul lunii iulie 2013, dupi ce a
revenit din concediu, prim-procurorul Popa a constatat ca procurorul Ardelean 1-a scos de sub
urmarire penald pe invinuitul Romocsa (fapt realizat printr-un rechizitoriu emis in data de 3 iulie



2013), cu toate ca existau probe certe privind participarea acestuie, in calitate de complice, la
savarsirea celor sase furturi din locuinte. Procurorul Ardelean Cristian a fost recompensat pentru
acest ajutor, fiind angajat la Serviciu Teritorial Oradea al DNA, dupd ce Man Ciprian a fost
definitivat in functia de procuror sef.

Consiliul Superior al Magistraturii a criticat si a sanctionat astfel de intelegeri frauduloase intre
procurori si infractori, ca, de exemplu, in cazul fostului procuror DNA Eva Emilian, cercetat si
condamnat ulterior pentru fapte de coruptie. In fapt, procurorul Man a traficat o solutie de scoatere
de sub urmarire penala cu procurori de la alt parchet, in favoarea unui infractor recidivist, pe care 1-
a folosit in mod fraudulos ca denuntdtor pentru instrumentarea unui dosar de coruptie. Culmea
ipocriziei, in data de 6 noiembrie 2015, in cursul judecirii dosarului sotilor Sava la Inalta Curte de
Casatie si Justitie, procurorul sef Man a Tnaintat instantei o adresa cu precizari pentru dosarul nr.
517/33/2012, in care afirma in mod mincinos cd personal nu cunoaste si nu a cunoscut niciodata
situatia de fapt concreta din dosarul denuntdtorului Romocsa.

2. Procurorul Man Ciprian a folosit ofiteri SRI pentru realizarea probatiunii in anumite dosare
penale , recunoscand acest fapt intr-un interviu publicat pe site-ul avocatura.com in data de 27
martie 2014, in care a afirmat textual : “Apoi as dori s8 mentionez ca majoritatea cauzelor
complexe pe care personal le-am instrumentat ca procuror in cadrul DNA Oradea au fost probate cu
sprijinul important al ofiterilor din cadrul SRI ““. Cu concursul acestora, au fost racolati si instruiti
denuntatori si martori in anumite dosare instrumentate, iar in multe rechizitorii au fost inventate
stari de fapt fara suport probator, simple alegatii nefundamentate. Procurorul sef Man a fost prezent
de multe ori la sediul Directiei Judetene Bihor a SRI, iar martori din anumite dosare au fost vazuti
la sediul Directiei Judetene Satu Mare a SRI Tnainte de audierea lor la Serviciul Teritorial Oradea al
DNA. Se impune semnalat cd, potrivit unor surse din SRI, cu ocazia videoconferintelor cu directiile
judetene ale SRI, generalul Coldea Florian, fost prim adjunct, si generalul Ciocarlan Adrian, actual
adjunct, au solicitat subalternilor iIn mod constant si imperativ sa racoleze denntdtori pentru SRI.

3. Procurorul Man si subalternii sai au recurs frecvent la timorarea si influentarea martorilor prin
amenintarea acestora cu instrumentarea unor dosare penale pentru pretinse fapte de coruptie sau
conexe acestora. De asemenea, procurorul Man a citat si timorat sotiile mai multor inculpati la
sediul Serviciului Teritorial Oradea al DNA, prin prezentarea acestora a unor inregistrari audio si
video privind relatii extraconjugale intretinute de sotii lor, in scopul determinarii acestora sa faca
dezviluiri si chiar denunturi impotriva acestora. In acest sens au fost identificate patru cazuri pana
in prezent. Intr-un caz a mers pana acolo incat a invitat-o si a timorat-o in acest scop si pe principala
amantd a unui inculpat.

4. Nu in ultimul rand, procurorul Man a recurs la timorarea judecatorilor carora erau repartizate
propunerile de arestare preventiva sau dosarele in care au fost emise rechizitorii de citre DNA,
mergand pana la santajarea acestora cu sesizdri pentru pretinse fapte de coruptie. Procurorul Man si
subalternii sai s-au imixtionat de multe ori in activitatea instantelor judecatoresti, convocand
telefonic martori la sedintele de judecata, inainte ca acestia sa fie citati de instanta sesizata,
contestand hotarari prin care au fost admise cereri de eliberare conditionata, in situatii in care la
judecarea acestora au participat procurori de la alte unitati de parchet, care nu au atacat hotdrarile
respective, ori sunand la organele de politie pentru ridicarea unor inculpati de la domiciliu in
vederea Incarcerdrii dupa pronuntarea unor condamnari definitive.

IV. A manifestat o atitudine partinitoare si de favorizare a infractorilor in anumite dosare pe
care le-a instrumentat

1. In calitate de procuror la Parchetul de pe langi Judecitoria Beius, Man Ciprian a instrumentat
partinitor un dosar de ucidere din culpa si vatdmare corporald din culpa, ambele in forma agravata
(800/P/2007), produse in urma unui accident de circulatie, in care avocat al invinuitei Pustan Florica
a fost nasul sau de casatorie, Moldovan Tudor, fiul primului procuror sef al DNA Oradea, Moldovan
Ioan. Procurorul Man a preluat dosarul respectiv, in conditii suspecte, de la o colega de serviciu si a
dispus scoaterea de sub urmirire penala a invinuitei ca fiind nevinovata. In schimb, a dispus
inceperea urmadririi penale, inculparea si trimiterea in judecata a conducétorului auto aflat in
autoturismul din spatele invinuitei absolvite, Chereches Gheorghe. Lipsa sa de impartialitate a fost



evidentiata de faptul cd a admis cererea Invinuitei Pustan pentru efectuarea unei expertize privind
accidentul rutier, iar persoanei invinuite ulterior i-a respins in aparare o expertiza la Institutul
National de Expertize Criminalistice. Judecatoria Beius a extins procesul penal Impotriva invinuitei
Pustan Florica printr-o incheiere emisa in data de 25 aprilie 2012, in dosarul nr. 938/187/2010, iar
prin sentinta penald nr. 336 din 27 noiembrie 2013, a dispus condamnarea inculpatei Pustan si
achitarea inculpatului Chereches. Curtea de Apel Oradea a mentinut aceasta hotarare, care infirma
solutia vadit partinitoare a procurorului Man. Ulterior, s-a vehiculat ca, dupa scoaterea invinuitei
Pustan de sub urmarire penala, procurorul Man si-ar fi petrecut un sejur pe litoralul Marii Negre
intr-un hotel apartindnd unei firme a fratilor Micula, la care era angajat sotul invinuitei
susmentionate.

2. In perioada in care a activat la Parchetul de pe langa Judecitoria Beius, procurorul Man a
solutionat partinitor dosarul nr. 556/P/2008, privind pe invinuitul Burz Calin Dan, care era sotul
unei colege de serviciu a sotiei sale la Primdria orasului Beius. Printr-o ordonanta emisa in data de
19 februarie 2010, a dispus scoaterea de sub urmarire penala a acestui invinuit pentru savarsirea
infractiunii de conducere pe drumurile publice a unui autovehicul avand o imbibatie alcoolica peste
limita legala si aplicarea unei amenzi cu caracter administrativ in suma de 850 lei, in conditiile in
care invinuitul a fost depistat cu o alcolemie de 1,45 grame la mie in sdnge si a provocat un accident
de circulatie, tamponénd o autoutilitard condusa regulamentar, care a fost proiectata intr-un
autoturism care stationa regulamentar.

3. Tot in perioada in care a activat la Beius, procurorul Man Ciprian a avut o atitudine partinitaore
in dosarul nr. 59/P/2009 privind pe invinuitul Tomse Nelu, un cunoscut interlop din zona, care era
prieten cu tatal sdu si contractase un credit de la Agentia BCR Stei, la care acesta era director.
Printr-o ordonanta emisa in data de 28 mai 2009, a dispus scoaterea de sub urmarire penald a acestui
invinuit pentru savarsirea infractiunii de conducere pe drumurile publice a unui autovehicul avand
permis de conducere necorespunzator si fiindu-i suspendat dreptul de a conduce si aplicarea unei
amenzi cu caracter administrativ, in suma de 1000 lei, in conditiile in care Tnvinuitul era recidivist,
avand mai multe condamnari, inclusiv pentru infractiuni similare.

4. Procurorul Man Ciprian a intervenit in vederea solutionarii favorabile a unui dosar in care fratele
sau Man Catalin a fost cercetat de Parchetul de pe langa Tribunalul Bihor sub aspectul savarsirii
infractiunii de neglijenta in pastrarea secretului de stat (904/P/2011). In data de 3 noiembrie 2014,
fostul prim procuror al Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor, Popa Vasile, a mai adresat
Directiei Nationale Anticoruptie o sesizare penald prin care a solicitat cercetarea procurorului Man
Ciprian pentru trafic de influentd, ardtand in esentd ca in prima parte a anului 2011, perioada in care
exercita functia de procuror sef al Sectiei de urmarire penala a Parchetului de pe langa Tribunalul
Bihor, iar Man era procuror la Serviciul Teritorial Oradea al DNA, acesta i-a solicitat sa se implice
personal si s preia in ancheta proprie, iar apoi sa finalizeze printr-o solutie de netrimitere in
judecatd un dosar penal care-l privea pe fratele sau, agentul principal de politie Man Cétalin, care
era cercetat sub aspectul savarsirii infractiunii de neglijenta in pastrarea secretului de stat. Inclusiv
prim procurorul Parchetului de pe langéd Tribunalul Bihor, Gavra Viorel, 1-a intrebat daca este de
acord sa se solutioneze dosarul respectiv, in caz afirmativ urmand sa i-1 repartizeze “ ca sa-1 ajutam
pe colegul nostru . Astfel, in urma mai multor interventii si tatonari, a acceptat repartizarea
dosarului respectiv, iar, prin rezolutia emisa in data de 22 noiembrie 2011, a dispus neinceperea
urmaririi penale fatd de fratele procurorului Man, desi din probele administrate nu rezulta in mod
concludent nevinovatia acestuia.

5. Procurorul Man Ciprian a intervenit in favoarea tatalui sau Man Ionel, care a avut notorietate de
corupt in functia de director al Agentiei BCR Stei in solutionarea a cel putin doud dosare penale.
Astfel, in perioada In care a fost procuror la Parchetul de pe langa Judecétoria Oradea, a intervenit
la procurorul Ilisie Teofil, cu care era coleg de birou, in vederea solutionarii favorabile a unui dosar
in care erau cercetate mai multe persoane care beneficiasera preferential de credite pe care nu le-au
rambursat, in care era vizat si tatdl sdu. Mai recent, in calitate de procuror sef al Serviciului teritorial
Oradea al DNA, l-a favorizat pe tatdl sdu dupa ce un detinut din penitenciarul Oradea, Matei
Cornel, a formulat impotriva acestuia un denunt penal pentru luare de mita. Denuntul a fost



expediat la Serviciul Teritorial Oradea al DNA, dar procurorul sef Man a declinat competenta astfel
incat acesta a ajuns la Politia municipiului Beius, unde a fost repartizat ofiterului Mateuta Ioan, cu
care este 1n relatii de prietenie si pe care l-a trimis la Penitenciarul Oradea ca sa-i spuna
denuntatorului Matei sa taca.

6. In perioada in care a activat la Serviciul Teritorial Oradea al DNA, procurorul Man a intervenit si
in favoarea fostului primar al orasului Stei, Lucaciu loan, 1n perioada in care acesta era cercetat intr-
un dosar inregistrat la Parchetul de pe langa Curtea de Apel Oradea. In acest sens a apelat la
avocatul Sava lon, fostul sdu indrumator, pe care 1-a rugat in mod repetat si insistent sa discute cu
procurori din cadrul Parchetului de pe langad Curtea de Apel Oradea in vederea solutionarii
favorabile a dosarului fostului primar Lucaciu loan, motivand ca el si familia sa i1 sunt foarte
indatorati acestuia.

7. Procurorul Man Ciprian a fost favorizat el insusi referitor la o infractiune de braconaj pe care este
acuzat cd ar fi savarsit-o n perioada in care a activat la Parchetul de pe langa Judecatoria Beius.
Conform unor surse din zond, in seara zilei de 20 octombrie 2009 procurorul Man a fost prins la
braconaj intr-o localitate din zona Beius (Suncuius), impreuna cu sotul unei colege procuror, de
catre un echipaj mixt de politisti si jandarmi, in urma unei sesizari a unui cetdtean din localitate care
a observat ca urmadreau o cdprioard cu autoturismul folosind farurile acestuia. A fost intocmit proces
verbal de constatare la postul de politie din localitate, dar procurorul Man a refuzat sd-1 semneze.
Pentru a scapa, pana la intocmirea procesului verbal, acesta a solicitat si a obtinut in noaptea
respectiva o autorizatie de vanatoare eliberatd pentru un mistret, care comporta mari discutii asupra
valabilitatii sale. Procesul verbal de constatare a fost inregistrat la Politia municipiului Beius, dar
cauza a fost musamalizata intrucat seful acestei institutii, comisarul Hanis Alin, era consatean,
prieten si partener de vandtoare cu procurorul Man. Cert si grav este ca politia nu a Tnaintat dosarul
parchetului competent dupa calitatea de procuror a lui Man, respectiv Parchetului de pe langa
Curtea de Apel Oradea. Ulterior politistul Hanis Alin a fost promovat sef al Politiei municipiului
Oradea, iar din toamna anului trecut a fost imputernicit la comanda Inspectoratului de Politie al
Judetului Satu Mare, vehiculandu-se ca la aceastd ascensiune fulminanta si-ar fi adus contributia si
procurorul sef Man.

De abia dupi sase ani a fost sesizat Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie cu un
denunt penal pentru braconaj impotriva procurorului Man Ciprian, dar, prin ordonanta emisa in data
de 27.06.2016, in dosarul nr. 635/P/2015, s-a dispus clasarea cauzei, cu motivatia ca a intervenit
prescriptia raspunderii penale intrucat prin noul Cod Penal au fost modificate limitele de pedeapsa,
de la 3-10 ani la 1-5 ani. Tot in 2015 a fost formulat un denunt penal pentru fals si favorizarea
infractorului impotriva politistilor si jandarmilor care I-au prins la braconaj si nu au sesizat unitatea
de parchet competentd, dar Parchetul Militar de pe langa Tribunalul Militar Cluj a dispus, printr-o
ordonanta emisa in data de 29.04.2015, in dosarul nr. 404/P/2015, clasarea fatd de acestia si
disjungerea cauzei sub aspectul infractiunii de favorizarea infractorului referitor la suspectul civil
Plastin Emil Dorin si declinarea acesteia in favoarea Parchetului de pe 1anga Judecatoria Beius, in
vederea efectudrii unor verificari necesare asupra valabilitatii autorizatiei de vandtoare prezentate de
procurorul Man. Pand in prezent nu se cunoaste solutia emisa in acest dosar, dar este de retinut ca
procurorul Man nu a contestat solutia de neincepere a urmaririi penale pentru braconaj prin prisma
motivarii cd a intervenit prescriptia raspunderii penale si nu a solicitat continuarea urmaririi penale
pentru a i se stabili nevinovétia.

V. A dobandit o avere substantiala si nejustificata in perioada in care a activat ca procuror si
este suspectat de infractiuni de fals in declaratii in legatura cu completarea declaratiilor de
avere.

In perioada 2006-2011, respectiv in numai 5 ani de activitate ca procuror (la Parchetul de pe langa
Judecatoria Beius, Parchetul de pe langa Judecétoria Oradea si Serviciul Teritorial Oradea al DNA),
Man Ciprian a dobandit conform declaratiilor sale de avere, patru imobile, respectiv un apartament
si trei case.

In prima declaratie de avere completati ca procuror, purtind data 09.10.2006, Man Ciprian a



mentionat cd detine in proprietate o casd situatd in orasul Beius, in suprafatd de 92 mp, dobandita in
anul 2006 (anul in care si-a inceput activitatea), prin cumparare, impreund cu sotia sa Man Maria
Georgeta. In aceasti declaratie a mai mentionat ca a donat tatilui siu Man Ionel un apartament in
valoare de 105.941 lei 1n data de 29.03.2006. O donatie cel putin curioasa in conditiile in care
parintii au obiceiul sd facd donatii imobiliare copiilor, mai ales la Inceput de cariera si de viata
familiala. Referitor la casa in suprafatd de 92 mp, procurorul Man a mentionat in declaratia de avere
din 28.10.2010 ca ar fi vandut-o fratelui sau Man Catalin, in data de 07.06.2010, cu suma de 30.000
de euro. O altd tranzactie sub semnul intrebarii, cum este si cea mentionatd in declaratia de avere
din 15.05.2012, conform céreia ar fi vandut un autoturism Renault Clio numitei Man Anamaria
(sotia fratelui sdu), in data de 02.02.2012, cu suma de 5.000 de euro.

O altd problema, care intrd sub incidenta falsului in declaratii, este legata de un teren intravilan, in
suprafata de 600 mp, situat in orasul Beius, pe care procurorul Man l-a mentionat in declaratiile de
avere din anii 2008, 2009, 2010 si 2011, cu precizarea ca l-a dobandit in anul 2008 prin cumparare.
Terenul respectiv nu mai apare in declaratiile ulterioare ale procurorului Man nici ca detinut in
proprietate, nici ca instrainat.

In declaratiile de avere completate din 2012 pani in 2016, procurorul sef Man a consemnat o casi
detinuta in orasul Beius, 1n suprafata de 333 mp, dobandita in anul 2011, prin construire, si o casa
detinuta in municipiul Oradea, in suprafatd de 170 mp, dobandita tot in anul 2011, dar prin
cumpdrare. Potrivit unor procurori si politisti din Beius, procurorul Man ar fi construit casa in
suprafatd de 333 mp intr-un singur an, in timp ce ei si-au construit case mult mai mici pe parcursul
mai multor ani. Conform acestora, procurorul Man ar fi beneficiat la construirea casei respective de
materiale de constructii si de lucrari de manopera cu titlu gratuit. De exemplu, de la un om de
afaceri din zona a primit gratuit cantitatea de 26 de tone de nisip, iar un alt om de afaceri i-a livrat si
1-a montat parchetul pe gratis. Unul dintre acesti oameni de afaceri a sustinut si ca tatal procurorului
Man i-ar fi solicitat, cu ocazia contractarii unui credit de la Agentia BCR Stei, la care era director,
un comision nelegal de 10%, cu motivarea ca are nevoie de bani “ pentru ca Cipri sd ajunga
procuror si sa protejeze zona”.

Dobandirea a doua case 1n acelasi an ridica in mod firesc semne de intrebare, raportat la veniturile
anterioare ale sale si ale sotiei, si tindnd cont cd a contractat un credit bancar de abia in cursul anului
2011. Mai exact, conform declaratiei de avere din 15.05.2012, sotii Man Ciprian si Man Maria
Georgeta au contractat in anul 2011 de la Unicredit Tiriac Bank SA un credit de 100.000 de euro, cu
termen de rambursare de 30 de ani. Cel mai probabil ca au folosit acest credit pentru cumpararea
casei din Oradea, in suprafatd de 170 mp. Pentru garantarea creditului susmentionat, in data de
27.04.2011, in Cartea Funciard nr 100295 au fost inscrise interdictia de instrdinare, grevare,
inchiriere, dezmembrare, alipire, demolare, restructurare, amenajare si construire (sub B5) si dreptul
de ipotecd (sub C1) in favoarea Unicredit Tiriac Bank SA asupra casei sotilor Man din Beius strada
Liviu Rebreanu nr 1, in suprafatd de 333 mp.

Conform unor surse judiciare, ulterior procurorul sef Man ar fi instrainat in fapt casa din Beius, dar
nu a facut mentiunile obligatorii in declaratiile de avere. Tranzactia a fost Incheiata in anul 2012
cand a fost Intocmit un act de vanzare-cumpdrare la Biroul notarului public Stiole Marius din
Oradea, cu care se afla 1n relatii de prietenie si la care a perfectat si celelalte tranzactii imobiliare.
Prin actul incheiat a fost stabilit un pret de vanzare de 80.000 de euro din care a primit un avans de
20.000 de euro, urmand ca diferenta sa-i fie achitata in rate lunare de 500 de euro (6.000 de euro
anual). Cumpdratorii, doi tineri din Beius, Costea lonut Ciprian si sotia acestuia, au intrat in posesia
casei dupa incheierea tranzactiei, in anul 2012, iar in perioada urmatoare au efectuat anumite lucrari
la imobil, cum ar fi montarea de usi si geamuri termopan si finisaje interioare. In anul 2014,
invocand devalorizarea survenitd, procurorul sef Man le-a solicitat cumparatorilor sa-i achite, in
plus fatd de pretul convenit initial, suma de 15.000 de euro, pe care acestia i-au remis-o integral.
Cumparatorii lucreaza din greu n Austria pentru a-i putea plati casa procurorului sef Man, care i-a
atentionat sa nu discute cu nimeni despre tranzactie.

Cert este ca procurorul sef al DNA Oradea nu a declarat in declaratiile de avere completate dupa
anul 2012 nici instriinarea casei din Beius nici sumele incasate de la cumparitori. In aceste



circumstante se pune problema incidentei infractiunilor de fals in declaratii si abuz de incredere prin
fraudarea creditorului, Unicredit Tiriac Bank SA.

Mentionam ca procurorul Man Ciprian a fost transferat la structura centrala a DNA dupa ce la
adresa sa au aparut acuzatii grave In presa in perioada februarie-martie 2017 (Cotidianul.ro,
Averitsment.net, Flux24, Antena 3, Romania TV, s.a.) referitor la care nu a formulat nici drept la
replica nici cerere de apdrare a reputatiei la Consiliul Superior al Magistraturii. Intr-un asemenea
context, consideram ca a fost tranferat pentru a i se pierde urma si a scdpa de acuzatiile aduse.
Principalul sau protector este actualmente procurorul sef al DNA, Laura Codruta Kovesi, care 1-a
considerat un procuror de elita, ca si pe procurorul Negulescu Mircea de la Serviciul Teritorial
Ploiesti al DNA, care a fost protagonistul unor recente scandaluri mediatice, in urma cérora a
demisionat din DNA si a fost cercetat disciplinar de catre Inspectia Judiciard din Consiliul Superior
al Magistraturii, care a sesizat Sectia pentru procurori pentru mai multe abateri disciplinare. In
realitate a fost un executant obedient si zelos, care, 1n calitate de procuror DNA, alaturi de
restituirea si clasarea imputabild in dosarul privind pe judecétorii Roman Florica, Vidican Denisa,
Cuc Raluca si Galea Ovidiu, a Inregistrat mai multe achitdri imputabile, cum ar fi in cazul fostului
sef al Inspectoratului Scolar Judetean Satu Mare, Popa Mariana, omului de afaceri Lucut Vasile,
patronul Unicarm Satu Mare (unul dintre cei mai mari procesatori de carne din Romania) si
comisarului sef Sava Gheorghe, fost sef al Serviciului Arme si1 Munitii din Inspectoratul de Politie
al Judetului Bihor. Un astfel de procuror a avut tupeul sa declare in interviul mentionat din
avocatura.com ca “magistratii care au absolvit Institutul National al Magistraturii vor schimba fata
justitiei din Romania”.

Consideram ca din cele expuse rezulta ca procurorul Man Florentin nu indeplineste principalele
conditii legale impuse unui procuror anticoruptie, respectiv o bund pregatire profesionald si o
conduitd morala ireprosabild. Avand in vedere implicarea unui politician important ca Vasile Blaga
in admiterea lui Man Ciprian la Institutul National al Magistraturii si In accederea sa in Parchet, se
contureaza si trebuie verificata ipoteza ca acesta sa fi fost infiltrat in Parchet si apoi in DNA de
anumite cercuri de interese politice sau economice. In acest sens, mai aratam ci la Serviciul
Teritorial Oradea al DNA activeaza un procuror, Ardelean Cristian Marius, care a fost angajat la un
ziar din Oradea ( Informatia de Vest ) patronat de controversatul om de afaceri Adrian Tarau, arestat
in anii 2000 pentru contrabanda cu carburanti si cunoscut atunci drept un apropiat al liderilor locali
si nationali ai PSD. Potrivit unor dezvaluiri din presa, afaceristul Tardu a folosit ziarul respectiv
pentru a santaja adversari politici, concurenti economici $i institutii de stat.

Pentru considerentele expuse, in temeiul prevederilor art. 97 alin.1 din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, solicitim cercetarea procurorului Man Ciprian
pentru abaterile disciplinare prevazute de art. 99 din Legea nr. 303/2004 la literele :

a. incalcarea prevederilor legale referitoare la declaratiile de avere ;

b. interventiile pentru solutionarea unor cereri, pretinderea sau acceptarea rezolvarii
intereselor personale sau ale membrilor familiei ori ale altor persoane, altfel decit in limita
cadrului legal reglementat pentru toti cetitenii, precum si imixtiunea in activitatea altui
procuror sau judecator ;

h. exercitarea functiei cu rea-credinta ;

k. atitudinea nedemna in exercitarea atributiilor de serviciu fata de colegi, avocati, experti,
martori sau justitiabili.

Totodati, solicitim sesizarea Parchetului de pe langi inalta Curte de Casatie si Justitie pentru
cercetarea procurorului Man Ciprian sub aspectul savarsirii infractiunilor de favorizarea
faptuitorului (art. 269 din Codul penal), trafic de influenta (art. 291 din Codul penal), abuz in
serviciu (art. 297 din Codul Penal), folosirea influentei ori autorit:itii in scopul obtinerii de
foloase necuvenite pentru altul ( art. 13 din Legea nr. 78/2000), fals in declaratii (art. 326 din
Codul Penal) si abuz de incredere prin fraudarea creditorului (art. 239 din Codul Penal).

In probatiune, depunem urmitoarele inscrisuri : contract de colaborare, cerere de recuzare, precizri
formulate in dosarul Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 517/33/2012, sesizarile penale depuse la
DNA de fostul prim procuror al Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor, Popa Vasile, incheierea



emisd de Judecatoria Beius in data de 25.04.2012, in dosarul nr. 938/187/2010, sentinta penala a
Judecatorie Beius nr. 336/27.11.2013, in dosarul nr. 938/187/2010, ordonanta emisad de Parchetul de
pe langa Judecatoria Beius in data de 19.02.2010, in dosarul nr. 556/P/2008, ordonanta emisa de
Parchetul de pe langa Judecatoria Beius in data de 28.05.2009, in dosarul nr. 59/P/2009, cazier
judiciar, rezolutia de neincepere a urmaririi penale emisa de Parchetul de pe 14nga Tribunalul Bihor
in data de 22.11.2011, in dosarul nr. 904/P/2011, ordonanta de clasare emisa de structura centrala a
DNA in data de 06.04.2017, in dosarul nr. 331/P/2016, articole de presa.
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