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Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie
—Directia Nationald Anticoruptie a fost reprezentat prin procuror Piduraru
Dragos Andrei.

S-au luat in examinare apelurile declarate de Ministerul Public —
Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia
Nationala Anticoruptie si de inculpatii Cosma Vlad Alexandru, Cosma
Mircea, Alixandrescu Daniel Adrian si Alexe Razvan impotriva sentintei
penale nr. 978 din data de 01 noiembrie 2016, pronuntatd de Inalta Curte de
Casatie si Justitie - Sectia Penala in dosarul nr. 1547/1/2014.

La apelul nominal facut in sedintd publica au raspuns apelantii intimati
inculpati Cosma Mircea, personal si asistat de aparator ales, avocat Miclescu
Adrian Horia, cu Imputernicirea avocatiald nr. 3023014/2017 (fila 106) si de
apardtor desemnat din oficiu, avocat Mavhina Elena substituind (delegatie de
substituire aflatd la fila 104 dosar) pe avocat Marculescu Loredana, cu
imputernicirea avocatiald nr. 0040166/2017 (fila 28), Alixandrescu Daniel
Adrian, personal si asistat de aparator ales, avocat Olteanu Nicolae Florin, cu
imputernicirea avocatiald nr. 0147304/2017 (fila 105) si aparator desemnat din
oficiu, avocat Mavhina Elena, cu imputernicirea avocatiald nr. 0040164/2017
(fila 22), Alexe Razvan, personal si asistat de aparitor ales, avocat Pani Dorin
(cu delegatie de substituire aflata la fila 5 vol. IV dosar), substituind pe avocat
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Breazu Catalin, cu imputernicirea avocatiala nr. 3337408/2017 (fila 74) si de
aparator desemnat din oficiu, avocat Mihai Mariana, cu imputernicirea
avocatiala nr. 0040165/2017 (fila 26) si Cosma Vlad Alexandru, personal si
asistat de apdrator ales, avocat Micu Bogdan, cu imputernicirea avocatiala nr.
2710309/2017 (fila 72).

A raspuns s1 martora Gatej Constanta.

Au lipsit intimata parte civila Unitatea Administrativ Teritoriald a
Judetului Prahova prin Consiliul Judetean Prahova si martorul Rosca
Mircea.

Procedura de citare a fost legal indeplinita.

in conformitate cu dispozitiile art. 369 alin. 1 din Codul de procedurd
penala, instanfa a procedat la inregistrarea desfasurarii sedintei de judecata cu
mijloace tehnice, stocarea informatiilor realizandu-se in memoria calculatorului.

S-a facut referatul cauzei de catre magistratul asistent, care a invederat ca
dosarul, inregistrat pe rolul Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul de 5
Judecatori la data de 18 aprilie 2017, are ca obiect apelurile declarate de
Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Directia Nationald Anticoruptie si de inculpatii Cosma Vlad Alexandru, Cosma
Mircea, Alixandrescu Daniel Adrian si Alexe Razvan impotriva sentintei penale
nr. 978 din data de 01 noiembrie 2016, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si
Justitie - Sectia Penala, in dosarul nr. 1547/1/2014 si se afla la al treilea termen
de judecata.

Magistratul asistent a precizat ca la dosar au fost depuse o serie de
inscrisuri $1 o cerere de probe formulatd de catre aparatorul ales al apelantului
intimat inculpat Cosma Vlad Alexandru.

De asemenea, a mentionat ca la dosar a fost depusa, inainte de inceperea
sedintei de judecata, o cerere prin care martorul Rosca Mircea a invederat faptul
ca, din motive personale, nu se poate prezenta la acest termen de judecati si a
solicitat sa fie citat pentru urméatorul termen de judecata.

La interpelarea Presedintelui Completului de 5 Judecitori,
reprezentantul Ministerului Public a precizat cd este de acord cu reluarea
procedurii de citare a martorului Rosca Mircea.

Totodata, aparatorii alesi ai apelantilor intimati inculpati, pe rand, au
aratat ca sunt de acord cu reluarea procedurii de citare a martorului Rosca
Mircea.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul de 5§ Judecatori, avand
in vedere dispozitiile incheierii de sedinta de la termenul de judecata din data de




12 tunie 2017, cu respectarea prevederilor art. 119, art. 120, art. 121 si art. 381
din Codul de procedura penald, a procedat la continuarea cercetarii judecatoresti
cu audierea martorei Gdatej Constanta, declaratia acesteia fiind consemnata si
atasatd la dosarul cauzei, ulterior citirii §i semnarii ei de catre martora
mentionata.

In conformitate cu dispozitiile art. 420 alin. 11 raportat la cele ale art. 381
din Codul de procedura penald, in cursul audierii, martorei Gdtej Constanta i-au
fost adresate Intrebari de catre Presedintele Completului de 5 Judecétori, precum
si de catre aparatorul inculpatului Cosma Mircea, aparatorul inculpatului
Alixandrescu Daniel Adrian si de catre reprezentantul Ministerului Public.

In continuare, Inalta Curte de Casatie si Justitie - Completul de 5 Judecitori
a dispus ascultarea inculpatului Cosma Vlad Alexandru in conditiile art. 420
alin. 4 raportat la art. 378 alin. 1 Cod procedura penala.

Conform art. 420 alin. 4 din Codul de procedura penald, inculpatul Cosma
Vlad Alexandru a dat declaratie in fata instantei, fiind lasat sa declare tot ceea
ce stie despre acuzatiile ce i-au fost aduse.

Potrivit dispozitiilor art. 420 alin. 11 raportat la art. 378 din Codul de
procedurd penald, inculpatului Cosma Vlad Alexandru i-au fost adresate
intrebiri de catre Presedintele Completului de 5 Judecatori, aparatorul sau ales si
de citre reprezentantul Ministerului Public.

Declaratia inculpatului Cosma Vlad Alexandru a fost cititd si semnata de
catre acesta, iar ulterior atasata la dosarul cauzei.

In temeiul art. 420 alin. 5 si 11 din Codul de procedurd penala, Inalta
Curte de Casatie si Justitie - Completul de 5 Judecatori a acordat cuvantul
asupra cererii de probe formulate de apelantul intimat inculpat Cosma Vlad
Alexandru.

Apariatorul ales al—apelantului intimat inculpat Cosma Vlad
Alexandru, avocat Micu Bogdan, in sustinerea cererii de probe, a solicitat, sub
un prim aspect, reaudierea martorilor Onea Nicolae, Palada Gimi Costin §i
Dumitru Ion, denuntitori in cauzid si reprezentanti ai celor trei constructori
responsabili de lucrérile ce fac obiectul cauzei, precizdnd ca teza probatorie a
rezultat din declaratia inculpatului Cosma Vlad Alexandru, fiind aceea ca, in
anumite ludri de pozitie iIn mass media, martorii au relevat aspecte noi, ulterioare
datei de 01 noiembrie 2016, care nu au fost aduse la cunostinta primei instante.
In opinia apararii, aceastd proba este una utild si necesard, fiind indeplinite
conditiile prevazute de art. 100 alin. 4 din Codul de procedura penala.
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Sub un al doilea aspect, aparatorul ales al apelantului intimat inculpat a
solicitat reaudierea martorilor Pavdaleanu Marcel, Stroe Cecilia Cristina, Popa
Corneliu Ciprian §i Preda Bogdan, teza probatorie fiind legata de existenta, in
dosarul nr. 427/P/2014 al Parchetului de pe langa Curtea de Apel Ploiesti, a unor
declaratii ale acestor martori ce contin relatdri privind declaratii mincinoase
ficute in cauzd. Apardtorul ales a precizat cd a depus la dosar copii ale
declaratiilor date de martorii mentionati.

Cu privire la martora Stroe Cecilia Cristina, aparatorul ales a aratat ca
Directia Nationald Anticoruptie - Serviciul Teritorial Ploiesti a trimis la dosarul
cauzei (fila 91, vol. IV dosar fond), la data de 02 noiembrie 2015, o adresd in
care a precizat ci anumiti martori din prezenta cauza au fost audiati atat sub
identitate reald, cét si sub o identitate protejatd, printre acestia fiind §i numitul
,Anghel Constantin”, care este aceeasi persoand cu numita Stroe Cecilia
Cristina.

De asemenea, aparatorul ales al apelantului intimat inculpat a susfinut ca
potrivit incheierii din data de 3 noiembrie 2015, pronuntata de instanta de fond,
procurorul de sedingd a confirmat faptul cd in cauza au existat martori care au
fost audiati atét sub identitate reald, cat si sub identitate protejata.

S-a mentionat ci in dosarul nr. 427/P/2014 al Parchetului de pe langa
Curtea de Apel Ploiesti, procurorul care a instrumentat cauza si a dispus
trimiterea in judecata in 2017, a ridicat masura de protectie privind toti martorii
cu identitate protejatd, inclusiv cu privire la martora Stroe Cecilia, iar reaudierea
acestei martore este importantd, deoarece a fost in contact direct si apropiat cu
inculpatul Razvan Alexe in desfasurarea faptelor ce fac obiectul acestui dosar,
declaratia martorei fiind de foarte mare interes in aflarea adevarului.

Sub un al treilea aspect, aparitorul ales al apelantului intimat inculpat
Cosma Vlad Alexandru a solicitat audierea unor martori noi, indicandu-l pe
martorul Petre Daniel Cristian, despre care a sustinut cad poate releva aspecte
legate de condamnarea definitiva a acestuia pentru sdvérsirea infractiunii de
luare de mitd privind o suma de bani identica cu suma de bani vehiculata de
inculpatul Alexe Rizvan in declaratiile date in prezentul dosar, suma ce provine
din aceleasi contracte si care are legatura directd cu prezenta cauza.

A mai aritat ca dovedirea faptului pozitiv al existentei unei condamnari
care vizeaza aceeasi situatie de fapt ca cea din prezenta cauza determina
dovedirea faptului negativ contrar, deoarece aceeasi suma de bani pentru care s-
a pronuntat deja o hotarére definitiva nu ar fi putut sa fie primita si de catre
inculpatul Cosma Vlad Alexandru.




La interpelarea Presedintelui Completului de 5 Judeciitori, in sensul de a iu
indica decizia penald definitiva la care a facut referire, aparatorul apelantului
intimat inculpat Cosma Vlad Alexandru a precizat ci este vorba despre decizia
penala nr. 810 din 11 iulie 2017, pronuntatd de Curtea de Apel Ploiesti - Sectia
penala.

De asemenea, aparatorul ales a mai solicitat audierea martorilor Florea
Daniel si Petre Sever Tudor, persoane care au avut calitatea de ofiteri la UM
0735 Ploiesti, unitatea SRI a municipiului Ploiesti in perioada 2012 — 2013 si
care au exprimat opinii publice despre modalitatea in care se desfisurau
activitatile in judetul Prahova, in special in municipiul Ploiesti, in perioada de
referin{d In care se presupune ci au fost savarsite faptele. A subliniat ci astfel de
aspecte au fost relevate numai dupd ce procurorul Negulescu Mircea a inceput si

fie cercetat de catre Inspectia judiciara.

Apararea a solicitat si audierea martorului Usurelu Petricd Lucian, despre
care a mentionat cd este unul dintre inculpatii din dosarul nr. 427/P/2014 si are
cunostin{d despre activitatea celorlalti martori anterior mentionati, scopul
audierii sale fiind dovedirea credibilitatii acestora.

Pentru apelantul intimat inculpat Cosma Vlad Alexandru, apirarea a
solicitat si ascultarea martorei Cosma Andreea, sora acestuia, in scopul dovedirii
modalitdfii in care au fost denaturate probele in timpul urmdririi penale,
activitate perpetuatd si in cursul judecatii in prima instanta.

Un alt martor propus pentru audiere a fost Jdrindd Andrei, despre care s-a
afirmat cd are cunostintd despre intelegeri intervenite intre Rizvan Alexe si
martorul Popa Corneliu Ciprian, in scopul de a da declaratii neadevirate privind
. comiterea de catre

Sub un al patrulea aspect, aparatorul ales a solicitat administrarea probei cu
inscrisuri, intre care se afla sitranscrierile unor inregistrari audio stocate pe CD-
ul si stick-ul de memorie din materialul depus la dosar.

A precizat ca inscrisurile indicate la pozitiile 1-5 din opisul depus la dosar
sunt inscrisuri in circumstantiere, servind individualizarii judiciare a pedepsei
vizandu-1 pe apelantul intimat inculpat; inscrisurile indicate la pozitiile 6-11 din
opis sustin solicitarea de audiere ca martor a numitului Petre Daniel Cristian;
inscrisurile indicate la pozitiile 12-14 din opis sustin solicitarea de reaudiere ca
martori a numifilor Onea Nicolae, Palada Gimi Costin si Dumitru lon;
inscrisurile indicate la pozigiile 15-17 si 25 din opis sustin solicitarea de
reaudiere ca martor a numitei Stroe Cecilia Cristina; inscrisurile indicate la
pozitiile 18 si 20 din opis sustin solicitarea de reaudiere ca martor a numitului




Pavaleanu Marcel; inscrisul indicat la pozitia 21 din opis sustine solicitarea de
audiere ca martor a numitului Usurelu Petrica Lucian; inscrisurile indicate la
pozitiile 19 si 22-24 prezinta utilitate pentru aprecierea veridicitatii declaratiilor
date in cauza de inculpatul Alexe Razvan, precizdndu-se cad printre aceste
inscrisuri regasindu-se inclusiv un denunt, pe care Alexe Razvan l-a formulat la
Directia Nationala Anticoruptie, in cuprinsul céaruia pretinde ca sumele de bani
provenite, cu titlu de mitd, din contractele ce formeaza obiectul prezentei cauze,
ar fi fost date nu inculpatului Cosma Vlad Alexandru, ci deputatului Ghita
Sebastian Aurelian; inscrisul indicat la pozitia 27 din opis sustine solicitarea de
reaudiere ca martor a numitului Popa Ciprian Corneliu; inscrisul indicat la
pozitia 31 din opis sustine solicitarea de audiere ca martor a numitului Tarinda
Andrei, iar Inscrisurile indicate la pozitiile 33-77 din opis prezinta relevanta
pentru aprecierea modului in care s-au derulat procedurile de achizitie publica,
lucrarile si platile aferente celor trei contracte pentru a caror perfectare se sustine
ca inculpatul Cosma Vlad Alexandru si-ar fi traficat influenta.

In final, apararea a solicitat emiterea unei adrese citre Parchetul de pe
langa Tribunalul Prahova (in dosarul nr. 2046/105/2014), vizdnd pe numitii
Alexe Razvan, Stroe Cecilia, Pavaleanu Marcel s.a., pentru a se inainta prezentei
cauze memory-stick-ul tip Kingstone ridicat la perchezitia efectuata la domiciliul
martorei Stroe Cecilia Cristina in dosarul penal nr. 465/P/2013 al acestei unitati
de parchet.

La interpelarea Presedintelui Completului de 5 Judecatori, in sensul de a
preciza utilitatea probei privind solicitarea Inaintdrii la dosar a memory-stick-
ului, aparatorul ales a aratat ca in acest mod se poate verifica existenta pe acest
mijloc de stocare a fisierelor despre care se afirma de catre parchet ca ar contine
documentele existente la dosarul cauzei.

In acest sens, aparitorul-ales a mentionat ca din verificarea dosarului de
urmarire penald a rezultat ca o serie de documente au fost printate de pe
memory-stick-ului ridicat la perchezitia efectuata la domiciliul martorei Stroe
Cecilia Cristina. Or, apararea a sustinut ca pe acest memory-stick nu se gasesc,
in realitate, documentele care se afla in dosarul de urmarire penald, in format
fizic, imprimat.

Aparatorul ales al apelantului intimat inculpat Cosma Mircea,
avocat Miclescu Adrian Horia, avand cuvantul asupra probelor solicitate, a
solicitat admiterea 1n integralitate a probelor solicitate de catre aparatorul ales al
apelantului intimat inculpat Cosma Mircea Vlad.
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Aparatorul ales al apelantului intimat inculpat Alixandrescu Daniel
Adrian, avocat Olteanu Nicolae Florin, avand cuvantul, a solicitat admiterea
probelor solicitate de catre aparatorul ales al apelantului intimat inculpat Cosma

Mircea Vlad, ca fiind relevante.

De asemenea, a considerat ca se impune audierea, in calitate de martor, a
numitului Bratosin Florian, de profesie inginer, persoand despre care s-a facut
vorbire in cadrul declaratiei martorei Gatej Constanta.

Aparitorul ales al apelantului intimat inculpat Alexe Razvan, avocat
Breazu Catilin, a lasat la aprecierea instantei cu privire la probele solicitate de
catre aparatorul ales al apelantului intimat inculpat Cosma Mircea Vlad si de
catre aparatorul ales al apelantului intimat inculpat Alixandrescu Daniel Adrian.

Reprezentantul Ministerului Public a apreciat cd instanta de judecatd
s-a pronuntat anterior cu privire la martorul Bratosin Florian si a opinat ca
ascultarea acestui martor nu este relevanta, trebuind sa fie respinsa.

Cu privire la probele solicitate de catre aparatorul ales al apelantului
intimat inculpat Cosma Mircea Vlad, reprezentantul parchetului a precizat ca se
opune reaudierii martorilor, intrucat prin acest mijloc de proba nu se urmareste
stabilirea unor aspecte noi, care nu au mai fost evidentiate in fata instantei de
apel.

In raport de teza probatorie invocati de aparare, prezumandu-se cd acesti
martori vor face declaratii contrare celor de la prima instanta si celor date in faza
de urmarire penala, in conditiile in care nu s-a evidentiat un motiv rezonabil care
sa fi condus la schimbarea depozitiilor acestor martori, procurorul a apreciat ca
depozitiile propuse nu pot fi relevante in aflarea adevarului in raport cu obiectul
probatiunii.

In ceea ce priveste solicitarea de audiere a martorilor Petre Daniel
Cristian, Florea Daniel, Petre-Sever Tudor, Usurelu Petricd Lucian, Cosma
Andreea si Tarindd Andrei, procurorul a solicitat respingerea acestei cereri, in
raport cu dispozitiile art. 100 alin. 4 lit. a Cod procedura penald, considerand ca
teza probatorie evidentiazd o situatie de fapt independenta de cea din prezenta
cauzi. Totodatd, a precizat ca prin audierea acestor martori se tinde la dovedirea
caracterului nelegal al probelor administrate, or acest lucru nu mai este posibil in
aceasta etapa procesuala.

Mai mult, procurorul a considerat ca instanta poate analiza hotdrarea
judecitoreascd la care apararea a facut referire, iar situatia de fapt din acea cauza
nu are nicio tnraurire asupra acelei constatate in prezenta cauza.







