Catre
INSPECTIA JUDICIARA,

Domnului Inspector Sef, judecator Lucian Netejor, \ *

Subsemnatul Ovidiu Galea, judecator la Tribunalul Bihor — Sectia Nios administrativ si
fiscal, in prezent suspendat din functie ca urmare a trimiterii in judegata,

nr. 18, jud. Cluj, tel./.fax 0364264996, office@chirita- rin aparator ales avocat Radu
Chirita,

on
Cu domiciliul procesual ales la SCA Chiritd si Asociatii in V&n poca, str. Taietura Turcului
"com,

o

In temeiul art. 44 al. 4 teza 1 si art. 45 al. 2 di
Magistraturii, care prevad ca actiunea discip

17/2004 privind Consiliul Superior al
zul abaterilor savarsite de procurori se
exercita de Inspectia Judiciarad, §i ca in c
disciplinare, aceasta poate fi sesizata in s otivat de orice persoand interesatd in legaturd cu

abaterile disciplinare savarsite de pra€urqri,

cu respect formulez prezenta

CERERE
tru exercitarea actiunii disciplinare
si sesizareaSectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii

in legatura cu abaterile disciplinare

¢ savarsite de procurorul MAN CIPRIAN
. 99 lit. f), a) si t) In conditiile art. 99 ind. 1 teza I din Legea nr. 303/2004)

InW¥faptiin dosarul nr. 42/P/2016, conexat ulterior la dosarul penal nr. 129/P/2014, am fost urmarit
p pentru savarsirea infractiunii de fals in declaratii — infractiune care nu intra in sfera
infractiunilor de coruptie si nici in competenta materiala a DNA, intrucat nu as fi aratat in
declaratiile de interese apartenenta la Asociatia Marea Loja Nationala din Romania.

Urmarirea penald a fost efectuatd de dl. procuror sef MAN CIPRIAN de la Directia Nationala
Anticoruptie — Serviciul Teritorial Oradea.

Prin rechizitoriul din data de 18 ianuarie 2016 procurorul a dispus trimiterea subsemnatului in
judecata.



Anterior, la data de 30 iunie 2014, acelasi procuror al aceleiasi structuri de parchet, m-a trimis in
judecatd in dos. 37/P/2012 alaturi de doamnele judecator Florica Roman, Cuc Raluca si Vidican
Denisa, in ce ma priveste pentru savarsirea infractiunilor de abuz in serviciu, fals intelectual,
participatie improprie la sdvarsirea infractiunii de fals intelectual, pretinsele actiuni ilicite avand loc in
data de 09.06.2010, respectiv 13.01.2014, pentru cad, in complet de 3 judecdtori, am dispus
preschimbarea unui termen de judecatd pentru asigurarea celeritatii intr-o cauza cu detinut, fiind
singurul trimis in judecatd dintre membrii completului colegial, si pentru ca, patru ani mai tarziu, fara
nici o legdturd cu primele acuzatii, dar nici cu competenta DNA, am dispus Indreptarea erorii matgriale
dintr-o sentintd intr-o zi in care ... nu as fi fost la serviciu.

Cu privire la aceste invinuiri dosarul a fost restituit de Inalta Curte si preluat de Structufa cefitrala a
DNA ca urmare a constatarii incalcarii normelor legale de catre acest procuror, dupd ‘¢dre a fost
dispusa schimbarea Incadrarii juridice in ce ma priveste si declinarea in favoarea Rarchetului de pe
langa Curtea de Apel Oradea deoarece faptele imputate NU SUNT DE COMPEFENFA'BRNA!

Subsemnatul arat ca sunt victima exercitarii abuzive a functiei judiciate din partea acestui domn
procuror de la Directia Nationald Anticoruptie, Serviciul Teritorial Ogadea, detasat la data de 1 aprilie
2017 la Structura centrala a Directiei Nationale Anticoruptie, in €auzd subzistdnd suspiciunea
rezonabild si existdnd conditiile prevazute de norma legal@ privind,savarsirea abaterilor disciplinare
prevazute la art. 99 lit. a), f) si t) in conditiile art. 99 inde*1 teza I din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, deoarece:

In exercitarea atributiilor de serviciu atat ifl\Calitate ‘@€ procuror sef al Serviciului Teritorial Oradea, cat
si 1n calitate de procuror de caz la ace@std unitate de parchet in dosarul penal nr. 42/P/2016, conexat
ulterior la dosarul penal nr. 129/P/2@14, procurorul nu a respectat dispozitiile referitoare la exercitarea
atributiilor de serviciu sub durata ufiharipii penale, comunicind ordonanta de respingere a cererii
subsemnatului privitoare la administraréa probelor formulatd in cursul urmaririi penale abia dupa
sesizarea instantei cu rechiZifesiuly inedlcand cu stiintd normele de drept procesual penal, urmarind
vatamarea intereselor legale alésubsemnatului prin privarea de la exercitarea dreptului prev. de art. 83
lit. 3 Cpp. de a formuda oricealte cereri ce tin de solutionarea laturii penale a cauzei, fiindu-mi refuzata
practic si posibilitatea déya reformula sau completa tezele probatorii pentru cererile in aparare in asa fel
incat sa fie adnfige, cat s1 prin privarea de la exercitarea dreptului de a formula plangere impotriva
masurilor sap actelog eféctuate de procuror in termenul prevazut de art. 339 alin. 1 Cpp. si de a obtine,
eventual, o solutie de"admitere a cererilor de probe, existdnd — in opinia subsemnatului — suspiciunea
savarsiriturmatoarelor abateri disciplinare:

- refuzul nejustificat de a Indeplini o indatorire de serviciu;

» exercitarea functiei cu rea-credinta;

- manifestari care aduc atingere probitatii profesionale, savarsite in exercitarea atribugiilor de
serviciu.

Va rog sa observati ca subsemnatulul formulez prezenta solicitare cu buna credintd, fiind interesat de
aflarea adevarului si de desfasurarea cercetdrilor In legatura cu presupusele fapte retinute in sarcina
mea cu respectarea dreptului la un proces echitabil, in conditiile legii si a Conventiei Europene a
Drepturilor Omului.

Atasez:



- Rechizitoriul nr. 129/P/2014 inregistrat la Curtea de Apel Oradea la data de 19 ian. 2017, cu
data emiterii (17 ian. 2017) si viza ierarhica (18 ian. 2017);

- Ordonanta de respingere a probelor din 16 ian. 2017,

- Comunicare ordonanta din 16 ian. 2017 cu data postei (19 ian. 2017).

Va multumesc.
Cu aleasa consideratie,

Judecator Ovidiu Galea, \
L 2
Prin av. Radu Chiritia

v

*

- Domnului Inspector Sef, judecator Lucian Netejoru -



