Cod ECLI ECLI:RO:CACLJ:2018:018.000320
ROMANIA

CURTEA DE APEL CLU)]

SECTIA PENALA SI DE MINORI

Dosar nr. 64/84/2016

Cod operator date cu caracter personal 8428
DECIZIA PENALA nr. 320/A/2018
Sedinta publica din data de 28 februarie 2018
Instanta constituita din:

PRESEDINTE : DELIA PURICE

JUDECATOR : IOANA - CRISTINA MORAR

GREFIER : NICOLETA - SIMINA NEGRIU

MINISTERUL PUBLIC - Parehetul de pe 1angd inalta Curte de Casatie
si Justitie — Directia Natienala Anticoruptie — Serviciul Teritorial Cluj
reprezentat prin proctror,: ADRIANA MEDA TITU
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Impotriva sentintei penale nr. 53/26.07.2017 a Tribunalului Salaj,
pronuntate in dosarul nr. 64/84/2016, in care inculpatii Dan Radu si
Baican Claudiu Lucian au fost trimisi in judecata prin rechizitoriul
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia
Nationala Anticoruptie — Serviciul Teritorial Cluj, dat in dosarul de



urmarire penala nr. 86/P/2015, dupa cum urmeaza:

- apelantul - inculpat Dan Radu pentru comiterea infractiunilor de
trafic de influenta comis in forma continuata, prev. de art. 291 C.pen.
raportat la art. 6 din Legea 78/2000 modificata, cu aplicarea art. 35
alin. 1 C.pen. (4 acte materiale); trafic de influenta prev. de art. 291
C.pen. raportat la art. 6 din Legea 78/2000 modificata, cu aplicarea
art. 5 C.pen.; spalare de bani, prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din legea
656/2002 modificata, cu aplicarea art. 35 alin. 1 C.pen. (3 acte
materiale); dare de mita, comise in forma continuata, prey! de,art:
290 alin. 1 raportat la art. 6 din Legea 78/2000, cu aplicared act. 35
alin. 1 C.pen. (2 acte materiale), totul cu aplicarea art."88 alin.1
C.pen.;

- apelantul - inculpat Baican Claudiu Lucian entr,comiterea
infractiunilor de luare de mita comisa in formagontinuata, prev. de
art. 289 alin.1 C.pen. raportat la art. 6 din Legea,/78/2000, cu
aplicarea art. 35 alin.1 C.pen. (2 acte matérial®) si spalare de bani,
prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002 modificata, cu
aplicarea art. 35 alin. 1 C.pen. (2 acteymateariale), totul cu aplicarea
art. 38 alin. 1 C.pen.

La ambele apeluri nominale, se genstatd’ lipsa partilor.

Procedura de citare este legald/indeplifita.

S-a facut referatul cauzei, cénstatandu-se ca au fost inregistrate la
dosar, in data de 26 februarie®018, din partea apelantilor - inculpati
Baican Claudiu Lucian i Dam\Radu, prin avocatii alesi, concluzii scrise.
De asemenea, se codstata“éa mersul dezbaterilor si sustinerile
partilor au fost comsemhate in cuprinsul incheierii de sedinta din data
de 21 februarie 2018, incheierea care este parte integranta din
prezenta decizie.

CURTEWA,

Asupra apelurilor penale de fata,

In bazaJucrarilor dosarului constata ca prin sentinta penala nr. 53 din
26 fulie 2017 pronuntata in dosarul nr. 64/84/2016 a Tribunalului
Salaj, pentru comiterea infractiunii de trafic de 2



influenta comisa in forma continuata prev. de art. 291 C.pen. rap. la
art. 6 din Legea 78/2000 modif. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (4 acte
materiale) s-a dispus condamnarea inculpatului Dan Radu, fiul lui... la
4 ani inchisoare.

Pentru comiterea infractiunii de trafic de influenta prev. de art. 291
C.pen. rap. la art. 6 din Legea 78/2000 modif., cu aplic. art. 5 C.pen
s-a dispus condamnarea inculpatului la 4 ani inchisoare.

Pentru comiterea infractiunii continuate de spalare de bani prev. de
art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002 modif., cu aplic. apt. 3§ alin.
1 C.pen. (2 acte materiale), inlaturand actul material dinfseptemibrie
2015, s-a dispus condamnarea aceluiasi inculpat la 3 ani, inehisoare.
Pentru comiterea infractiunii de dare de mita comisain forma
continuata prev. de art. 290 alin. 1 rap. la art. 6 din Legea 78/2000,
cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen, s-a dispus condamnagea inculpatului la
3 ani inchisoare.

In baza art. 38 lit. a si 39 lit. b cp s-au contopitypedepsele aplicate in
pedeapsa cea mai grea de 4 ani inchisoare,la,cdre s-a adaugat un
spor de 1/3 din totalul celorlaltor pedépse de 3ani si 4 luni, in final
inculpatul avand de executat 7 ani si 4\Umi inchisoare.

S-a facut aplicarea art. 71 cp.

In baza art. 72 cp s-a dedus din pedeapsa aplicata perioada privarii
de libertate, incepand cu data d€ 19.10 2015 si pana la zi.

S-a mentinut in continuarg,masufa arestului la domiciliu luata fata de
inculpatul Dan Radu pgin incheierea penala nr. 90/12.07.2017 a Curtii
de Apel Cluj.

Pentru comiterea infractiunhii de luare de mita prev. de art. 289 alin. 1
C.pen rap. la art. 6 dindslLegea 78/2000 cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.
(2 acte materiale), a fost condamnat inculpatul Baican Lucian Claudiu
la 3 ani inchisoaré’si interzicerea drepturilor prevazute de art. 66 alin.
1 lit. a ,b'petimp de 1 an.

In baza“arty 65 cp au fost interzise inculpatului drepturile prevazute
de 66 alin. 1 lit. a,b cp ca pedeapsa accesorie.

In,baza“art. 396 alin. 5 cpp raportat la art. 16 lit. b cp a achitat pe
inculpatul Baican Lucian pentru comiterea infractiunii de spalare de
bani, prevazuta de art. 29 lit. b cp din Legea 656/2002 (2 acte
materiale).

In baza art. 91 CP s-a suspendat executarea pedepsei sub
supravegherea Serviciului de probatiune de pe langa Tribunalul Salaj
pe durata unui termen de incercare de 4 ani. Atrage atentia asupra



prevederilor art. 96 cp. Pe durata termenului de incercare inculpatul
va respecta urmatoarele obligatii:

1. se va prezenta la Serviciul de Probatiune ori de cate ori va fi
necesar

2. va primi vizitele consilierului de probatiune

3. va anunta in prealabil orice schimbare a locuintei

4. va comunica schimbarea locului de munca

5. va comunica informatii de natura a permite controlul mijloacelonde
existenta

Pe parcursul termenului de incercare, inculpatul va execdtan numar
de 60 de ore la Muzeul Judetean de Istorie si Arta Zalathsatla o
parohie de pe raza municipiului Zalau.

Pedeapsa complementara prevazuta de art. 66 alin. 1 lit, a,b cp se va
executa de la data ramanerii definitive a prezestei hotarari.

In baza art. 112 lit. b cp, art. 289 alin. 3 cpart'2 90 alin. 5 si 291
alin. 2 si art. 33 din legea 656/2002 s-a diSpus“eonfiscarea de la
inculpatul Dan Radu a sumei de 278.216 lei si,& suprafetei de teren
1570 mp teren, iar de la inculpatul Balean Lucian Claudiu a sumei de
69.056 lei c/val. terenului si a sumei de4+262,58 lei.

S-a mentinut masurile asiguratorii,Juate’prin ordonanta din data de
14.01.2016 a Procurorului dinscadrél DNA Serviciul Teritorial Cluj
asupra urmatoarelor bunuri@pattinand inculpatului Dan Radu:



- imobil in suprafata de 550 mp teren situat in Zalau, si imobilul in
suprafata de 158 mp situat in Zalau

- imobilul in suprafata de 1400 mp teren situat in extravilanul
municipiului Zalau si terenul in suprafata de 1600 mp teren situat in
extravilanul municipiului Zalau, dobandite prin contractul autentic
7890/29.08.2008

- imobil in suprafata de 1500 mp situat in intravilanul municipiului
Zalau,

- imobilul teren in suprafata de 1570 mp teren situat in Zajaunsi
imobiliul apartinand inculpatului Baican Lucian Claudiu dé831 ngtp
teren situat in Zalau

In baza art. 145 alin. 3 cpp la data r@manerii definjtive a prezentei
hotarari s-a dispus arhivarea, odata cu dosarul cauzei aysuportilor
optici care contin activitatea de supraveghere t€hniea cu seria 3358
452-RED23532,3357 452-RLB15273,3357 425 RkI13086,3358 425-
REB23534.

Au fost obligati inculpatii la cate 5.000 leihc¢heltdieli judiciare catre
stat fiecare.

Pentru a hotari astfel, prima instanta a%etinut urmatoarele:

Prin rechizitoriul Directiei Nationale AntiCoruptie Serviciul Teritorial
Cluj au fost trimisi in judecata’inGuipatii Dan Radu, in stare de arest
preventiv si Baican Lucian Glaudiujpentru comiterea infractiunilor de
trafic de influenta comise@n form@a continuata prev. de art. 291 C.pen.
rap. la art. 6 din Legea./8/2000 modif. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.
(4 acte materiale), infraefitnea de trafic de influenta prev. de art. 291
C.pen. rap. la art.46 dinjLe€gea 78/2000 modif., cu aplic. art. 5 C.pen,
spalare de bani prew,dé art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002
modif.,cu aplicaart. 35 alin. 1 C.pen. (3 acte materiale)si dare de
mita comisayin forma continuata prev. de art. 290 alin. 1 rap. la art. 6
din Legea\#8/2000, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen de catre Dan Radu
si infractiunea de luare de mita prev. de art. 289 alin. 1 C.pen rap. la
art.e6 din Legea 78/2000 cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.( 2 acte
materidle) si de spalare de bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din
Legear656/2002 modif., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (2 acte
Materiale) de catre Baican Lucian.

S-a retinut in esentd, ca obiectul prezentului dosar il constituie
circumstantele in care, in perioada 2011 - 2015, inculpatul Dan Radu
a intermediat, prin modalitati ce se circumscriu ilicitului penal,
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor la care erau



indreptatiti martorii Haraszy Iosif Gheorghe si Osvath Ferenc.
Inculpatul Dan Radu a obtinut foloase materiale constand in sume
semnificative de bani, precum si dobandirea dreptului de proprietate
asupra unui imobil teren, fara a avea vreo indrituire, urmare directa a
traficarii influentei de care in mod real acesta s-a bucurat fata de
functionari din cadrul Primariei municipiului Zaldau, membrii ai
Comisiei locale pentru stabilirea dreptului de proprietate privata
asupra terenurilor ori cu atributii in domeniu.

Inculpatul Dan Radu se bucura de notorietate la nivelul copiunitatii
locale din care provine, municipiul Zalau, fiind cunoscut fapll ca
acesta se ocupa, de o lunga perioada de timp de afaceriyimabiliare,
constand, cu precadere, in facilitarea solutionarii upOk cereri de
reconstituire a dreptului de proprietate.

Probele administrate atesta ca inculpatul si-afdobandit aceasta
notorietate pornind de la rezolvarea favorabila=a cérerilor adresate
Comisiei locale din cadrul Primariei muni@ipiului’Zalau si respectiv
Hereclean de catre urmasii numitilor @zell Borenz Benjamin si
Nyarady Elemer, ai caror antecesori auNdetinut suprafete importante
de teren pe raza municipiului Zalau si adocalitatilor limitrofe.
Probatoriul cauzei a furnizat devezisConcludente privind faptul ca
inculpatul Dan Radu a avut guceesiin demersurile intreprinse in
numele persoanelor indreptatite4& reconstituire, intrucat a beneficiat
de sprijinul acordat, direct\sau indirect, explicit sau implicit, de catre
functionari ai administratieilocale cu atributii in domeniu, respectiv
presedintele comisiei [6¢cale, functie detinuta de catre primarul
municipiului Zalau,*€apilnasiu Sandu Victor Radu (suspect in cauza),
secretarul confisiei locale si al Primariei municipiului Zalau, Potrovita
Stelian (suspect Tpfcauza), precum si de catre inculpatul Baican
Lucian Claudiu, €are a avut in aceasta perioada, succesiv, calitatea de
membre,alcomisiei locale, subprefect si respectiv sef al Serviciului de
fond, fulcia¥ din cadrul Primariei municipiului Zalau si de catre
inculpatll Onaca Crinel Dorel, specialist agronom in cadrul 4



Primariei municipiului Zalau, care a desfasurat nemijlocit activitati
legate de solutionarea cererilor de reconstituire a dreptului de
proprietate. Din economia dosarului se desprinde concluzia evidenta a
faptului ca inculpatul Dan Radu a creat si a dezvoltat un sistem de
relatii care i-a permis eludarea procedurilor de reconstituire elaboratg
de legiuitor prin norme juridice incepand cu adoptarea Legii 18/1994,;
modificate si completate succesiv pana in anul 2015, in scopul d& a
asigura cadrul legal pentru repararea gravelor injustitii produse de
regimul comunist produse prin pierderea proprietatii. Beneficiipd de
sprijinul functionarilor publici, inculpatul Dan Radu a lipsit,de
substanta aceste norme legale, urmarind exclusiv realizarea
intereselor proprii ori ale persoanelor aflate in sfera/sa detinteres.
Drept urmare, reconstituirea dreptului de proprietate s%a facut doar
formal pe seama persoanelor indreptatite caregpana la interventia
inculpatului Dan Radu, s-au lovit sistematic_de refuzul comisiei locale
din cadrul Primariei municipiului Zalau de & lesfezolva solicitarile desi
acestea erau intemeiate, intrucat atat mastorulHaraszy cat si Osvath
Ferenc detineau hotarari definitive ppifwcare a fost recunoscut dreptul
de proprietate si intinderea acestuia, comisia locala fiind obligata la
punerea in posesie pe vechile amplasamrente ori pe amplasamente
identificate ca fiind libere si corelativ,"comisia judeteana a fost
obligata la eliberarea titlurilér dé proprietate. Conduita functionarilor
din cadrul comisiei locale @,fost ptrofund injusta, ofertele de punere in
posesie s-au facut pentru terenuri lipsite de valoare, situate in zone
neatractive, altele degat\céle corespunzétoAare vechilor amplasamente
la care cei doi soligitanti etau indreptatiti. In schimb, dupa implicarea
inculpatului Dan Radw,situatia s-a schimbat radical, acesta reusind
intr-un termen®scurt sa obtina dobandirea efectiva a dreptului de
proprietate prin punerea in posesie pe terenuri situate in intravilanul
municipidlwi,Zalau si emiterea titlurilor de proprietate, urmata imediat
de instrainarea terenurilor care au ajuns astfel in proprietatea unor
persQane cdre nu aveau nici un drept sau vocatie la reconstituire. In
aeest mod, au dobandit dreptul de proprietate asupra unor terenuri
situate in intravilanul municipiului Zalau inculpatul personal, parteneri
desafaceri ai acestuia sau chiar functionari din cadrul Serviciului de
fond funciar. Pentru a ascunde circulatia terenurilor, mai cu seama in
cazul dobandirii proprietatii de catre inculpatul personal sau de catre
functionarii primariei, acesta a interpus fictiv in actele translative pe
socrii sai, martorii Andrei Teodor si Andrei Viorica. A fost deturnat



astfel scopul generos al legislatiei, fiind procurate foloase exclusiv
persoanelor apropiate inculpatului Dan Radu, in timp ce succesorii
persoanelor deposedate de proprietatile detinute au obtinut beneficii
financiare nesemnificative.

Coroborand probele administrate in cursul urmariirii penale, constand
in adrese, ordonanta de declinare, mandate de supraveghere teldnica,
declaratii denuntatori (filele 22-23 volum 1), procuri, contracte de
vanzare cumparare (fila 50-56 volum 1), adrese emise de Primaria
Municipiului Zalau catre Haraszy Gheorghe (fila 57-94 volurp”1),
decizii civile, sentinte, plangerea persoanei vatamate Pop Ieas (fila
158 volum 1), declaratii martor Culda Calin (fila 336€340), Andrei
Teodor (fila 342-245 volum 1), Buciu Raluca (fila358-360 volum1),
declaratii inculpat Dan Radu (fila 396-397 volumi1)Nincheieri de
incuviintare a supravegherii tehnice (fila 1-145 Wwlum 2), proces
verbal de inregistrare ambientala a convorbiriisdintre Dan Radu si
Haraszy Iosif Gheorghe (fila 159-160 voltam 2)/planse fotografica de
supraveghere operativa (fila 199 volum 2),procese verbale de
certificare a inregistrarilor (fila 1-272 vl 3, 4), copii cartii funciare
(fila 31-38, 39-41, volum 5), schite terenuri (fila 49-50, volum 5),
acte inaintate de primaria Zalau privind reconstituirea dreptului de
proprietate (fila 85-113, 114-122 volum 5), alte inscrisuri (fila 215-
669 volum 5), proces verbal de plinere in posesie 1048/17.09.2015
(fila 58 volum 6), oferte fackite numitului Haraszy Iosif Gheorghe (fila
74 volum 6), memorij telthice (fila 76-96, 98 volum 6), sentinte,
decizii de reconstituire®a dreptului de proprietate (fila 115-120 volum
6), proces verbal dépunere in posesie 1042/10.07.2013 (fila 171
volum 6), memagrii tehnice de identificare a unor terenuri intravilane
de catre Hataszy'@heorghe si Haraszy Andrei Carol (fila 243 volum
6), anexa39'cu privire la suprafata de teren ce a facut obiectul
reconstituikii (fila 268 volum 6), inscrisuri de la Miralcom SRL Zalau,
bonwri,\extrase de cont (fila 1-165 voum 7), mandate de
supraveghere tehnica tranzactii financiare (fila 12-20 volum 10),
adrése banci conturi (fila 31-35 volum 10), documente predate de
QCPI (fila 1-136 volum 11), declaratii martori Moldovan Viorel, Pintea
Jeodor, Pusok Francisc, Pop Florin, Has Camelia, Onana Todor, Festeu
Viorel, Criste Anca, Morar Dan, Panie Sergiu, Andrei Teodor, Andrei
Viorica, Borza Maria, Dogaru Gabriel, Lakatos Ludovic, 5



Stanca Florin, Crisan Vasile, Cota Gabriela (fila 201-364 volum 11),
adrese de la Banca Ramaneasca, Raiffeisen Bank, ING Bank, CEC
Bank, citatii (volum12), declaratii martori (filele 1-316 volum 17),
declaratii martori (volum 22), cu cele administrate si readministrate
in cursul judecatii, respectiv declaratii de inculpat Dan Radu (fila 54
volum 1), adrese de la primaria Municipiului Zalau (fila 73 volum 9
declaratii de martori Pacurari Mariana (fila 78 volum 1), Haraszy{losif
Gheorghe (fila 85 volum 1), Ostvart Ferenc (fila 95 volum 1), Culda
Calin (fila 110 volum 1), Pap Nicolae (fila 112 volum 1), Upéche Ioan
(fila 113 volum 1), Andrei Teodor (fila 129 volum 1), Andkei/Viagrica
(fila 131 volum 1), Buciu Raluca (fila 132 volum 1), Pusek Frahcisc
(fila 163 volum 1), Pintea Mircea (fila 165 volum 1)#Rop Florian
Gavril (fila 167 volum 1), Campean Samir (fila 250 voltyn 2), Panie
Sergiu (fila 252 volum 2), Morar Ioan (fila 2544volum 2), Festeu
Viorel (fila 256 volum 2), Curta Patriciu (fila,310%olum 3), Lakatos
Alexandru (fila 312 volum 3), Cota Gabriela (fifa 380 volum 3), Borza
Maria (fila 383 volum 3), Dogaru Gabriel (fila,385 volum 3), Stanca
Florin (fila 387 volum 3), Borza Viorek{fila 390 volum 3), Crisan
Vasile (fila 392 volum 3), Todea Florin (welim 3 fila 394), Pop Melania
Simona (fila 453 volum 3), BodeaDanut (fila 455 volum 3), Roman
Titel Mircea (fila 456 volum 3);, Oni€as Ana (fila 458 volum 3),
Porumb Pamfil Augustin (fila 460 volum 3), Morar Gheorghe (fila 462
volum 3), Noje Cristian (fila 464/volum 3), Simisnean Petru (fila 466
volum 3), Cojan Ionitax(fila 468 volum 3), Onicas Petru (fila 470
volum 3), Majer Gabtigla, (fila 472 volum 3), Morar Ioan (fila 474
volum 3), Gaidos &lorimyVasile (fila 475 volum 3), Fulop Adrienne (fila
476 volum 3), Moldoewxan Viorel (fila 477 volum 3), Criste Anca (fila
529 volum 3), Ruscas Leontin (fila 532 volum 3), Chis Nicolae (fila
534 volum 3), Fratila Diana (fila 536 volum 3), Darjan Dorina (fila
538 volum™3)j, Pintea Ramona (fila 540 volum 3), Ilea Geoge Bogdan
(fila 542»0lum 3), Ostvart Andrei (fila 544 volum 3), Vulpe
Constantin Marius (fila 546 volum 3), Faur Nicolae (fila 547 volum 3),
Bulz'\Dorina (fila 549 volum 3), Apascaritei Constantin (fila 551 volum
3), Dragos Daniel (fila 553 volum 3), Dobra Cristian (fila 554 volum
39, Ostvath-Sarkadi Magdalena (fila 556 volum 3), Popa Aurel (fila
574 volum 3), Milas Reghina (fila 575 volum 3) si declaratia
inculpatului Baican Claudiu Lucian (fila 576 volum 3), instanta a
retinut urmatoarea stare de fapt:

Conform articolului 8 alin. 1 din Legea 18/1991, stabilirea dreptului



de proprietate privata asupra terenurilor care se gasesc in patrimoniul
cooperativelor agricole de productie se face in conditiile prezentei
legi, prin reconstituirea dreptului de proprietate sau constituirea
acestui drept. De prevederile legii beneficiaza membrii cooperatori
care au adus pamant in cooperativa agricola de productie sau carorafli
s-a preluat in orice mod teren de catre aceasta, precum si, in
conditiile legii civile, mostenitorii acestora, membrii cooperatori€are
nu au adus pamant in cooperativa si alte persoane anume stabilites
Stabilirea dreptului de proprietate se face, la cerere, prin elibérarea
unui titlu de proprietate.

Potrivit art. 12, in scopul stabilirii dreptului de propri€tatéNprin
reconstituirea sau constituirea acestuia, atribuirii¢efective a
terenurilor celor indreptatiti si eliberarii titlurilof dé\proprietate, in
fiecare comuna, oras sau municipiu, se constituie, prin ordinul
prefectului, o comisie condusa de primar. Comisiilé comunale,
orasenesti sau municipale vor functiona Sub indrumarea unei comisii
judetene, numita prin ordinul prefectului sitftondusa de acesta. In
sensul legii, comisia locala este autoritatespublica cu activitate
administrativa, iar comisia judetgana este autoritate publica cu
autoritate administrativ-jurisdictionala.

Esentiala este, in contextul grezentului dosar, prevederea leaga care
aratd cé ,punerea in posesie $i elfberarea titlurilor de proprietate
celor indreptatiti nu pat avea,loc decat numai dupa ce s-au facut in
teren delimitarile neeesarespentru masuratori, stabilirea vecinatatilor
pe temeiul schitei, amplasamentului stabilit si intocmirea
documentelor constatatoare prealabile”.

De asemenea,“deosebit de relevante sunt dispozitiile HG 890/2005
pentru aprobareazRegulamentului privind procedura de constituire,
atributiilesi functionarea comisiilor pentru stabilirea dreptului de
propri€taté,privata asupra terenurilor, a modelului si modului de
atribuire a titlurilor de proprietate, precum si punerea in posesie a
propkiétarilor. Aceasta intrucat, comisiile constituite in baza art. 12
din kegea nr. 18/1991, republicata, se compun si functioneaza
eonform prezentului regulament. 6



Componenta comisiilor locale este stabilita prin ordin al prefectului,
cu precizarea ca functiile de presedinte si secretar revin in mod
obligatoriu, primarului si respectiv secretarului primariei.

Atributiile comisiilor locale, astfel cum sunt stipulate in HG
nr.890/2005 vizeaza, in esenta, urmatoarele:

- preiau si analizeaza cererile depuse in conformitate cu prevederile
legii, pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilos
agricole si celor forestiere, cu exceptia celor formulate de comune,
orase sau municipii;

- verifica in mod riguros indeplinirea conditiilor prevazutéJlasart,”9 din
Legea nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si la art. 6 din Legea nr. 1/2000¢u maodificarile
ulterioare, solicitand in acest scop toate relatiile si datéle necesare;

- stabilesc marimea si amplasamentul suprafetéi déyteren, pentru
care se reconstituie dreptul de proprietate sau care se atribuie potrivit
legii, propune alte amplasamente si consemnedza in scris acceptul
fostului proprietar sau al mostenitorilor agestuid@ pentru punerea in
posesie pe alt amplasament cand veghiul amplasament este atribuit
in mod legal altor persoane;

- completeaza, in urma verificariter efestuate, anexele la prezentul
regulament cu persoanele fiziee sijuridice indreptatite;

- primesc si transmit comisi€i judetene contestatiile formulate de
persoanele interesate;

- intocmesc situatii definitivey, potrivit competentelor ce le revin,
privind persoanele fizicexsijuridice indreptatite sa li se atribuie teren,
cu suprafata si amplasamentele stabilite, conform planului de
delimitare si parcelasesdntocmit;

- iIntocmesc sitlatii gu titlurile de proprietate eliberate in conditiile
legii, precum si in¥Cazurile Tn care proprietarii renunta la titlul de
proprietatéspentru intrarea in legalitate si inainteaza comisiei
judeteneypropuneri de revocare a acestor titluri;

- inainteazad si prezinta spre aprobare si validare comisiei judetene
situatiile’definitive, impreuna cu documentatia necesara, precum si
divergentele produse si consemnate la nivelul acestor comisii;

=pun in posesie, prin delimitare in teren, persoanele indreptatite sa
primeasca terenul, completeaza fisele de punere in posesie a
acestora, dupa validarea de catre comisia judeteana a propunerilor
facute, si le inmaneaza titlurile de proprietate, potrivit competentelor
ce le revin;



- identifica terenurile atribuite ilegal si sesizeaza primarul, care
inainteaza sub semnatura actiuni in constatarea nulitatii absolute
pentru cazurile prevazute de lege.

Comisiile locale de fond funciar isi desfasoara activitatea in plen, in
prezenta majoritatii membrilor acestora, cu prezenta obligatorie a
primarului sau viceprimarului, dupa caz.

Conform art. 6 din HG nr.890/2005, comisiile judetene sunt
constituite tot prin ordin al prefectului, avand componenta prevazuta
de norma legala si urmatoarele atributii principale:

- organizeaza instruirea comisiilor comunale, orasenesti $i pfunicipale
si asigura distribuirea legilor, a prezentului regulament,\a hagtilor si
planurilor la zi, precum si a altor materiale necesarg‘pentru
desfasurarea in bune conditii a activitatii acestoray

- asigura indrumarea si controlul comisiilor copdunale, orasenesti si
municipale prin desemnarea pe comune, orase Shmunicipii a
membrilor din comisia judeteana;

- verifica legalitatea propunerilor inaintate,de edmisiile comunale,
orasenesti si municipale, in special existenta actelor doveditoare,
pertinenta, verosimilitatea, autenticitatea=si concludenta acestora;

- valideaza sau invalideaza propuneriles€omisiilor comunale,
orasenesti sau municipale, impreuma €u proiectele de delimitare si
parcelare; ‘

- emit titlurile de proprietate pemtru cererile validate;

Din prevederile normelor ledgale in materia fondului funciar se
desprinde un principiu esential al reconstituirii dreptului de
proprietate, acela4al regonstituirii pe vechiul amplasament, ori de cate
ori acest fapt este pesibil. In situatiile in care restituirea terenurilor
pe vechiul amplasament nu mai este posibila, fostului proprietar sau
mostenitoriler li s&va oferi un alt amplasament, situat in aceeasi
localitateJdinyrezerva comisiei de fond funciar.

In cupfinstl HG nr. 890/2005, un capitol distinct (Capitolul V) este
rezexvat procedurii de punere in posesie si emitere a titlurilor de
proptictate. Astfel, conform art. 33, delimitarea si 7



parcelarea pe proprietari se fac pe baza hartilor si planurilor de
situatii la zi, din cadrul unitatii administrativ teritoriale.

Punerea in posesie cu terenuri agricole a persoanelor indreptatite, pe
baza de masuratori topografice, se va efectua in conformitate cu
prevederile art. 27 din Legea nr. 18/1991, republicata, cu modificarilé
si completarile ulterioare, de catre specialisti in masuratori
topografice, cadastru agricol, organizarea teritoriului, imbunatatixi
funciare si cadastru general. In situatia in care volumul lucrarilor
depaseste posibilitatile de lucru ale comisiei, acestea se pot executa
prin prestari de servicii de catre specialisti in masuratori €opbgrafice,
cadastru agricol, organizarea teritoriului, imbunatatiri,f@nciagé si
cadastru general ai agentilor economici. Continutulgocesului verbal
de punere in posesie precum si semnatarii acestuia sunt prevazute
expres in anexa HG 890/2005.

Actul de punere in posesie realizat de catré comisia locala este
esential pentru finalizarea procedurii reconstituirii dreptului de
proprietate, procesul verbal impreunatcu anexele acestuia ( planuri
parcelare si schitele terenurilor ) stand\lasbaza emiterii titlului de
proprietate de catre comisiile judetene.

De asemenea, conform art.2 din Lege@a nr.1/2000, astfel cum a fost
modificat prin Legea nr.247/2005:

.(1)In aplicarea prevederilor Brezéntei legi reconstituirea dreptului de
proprietate se face pe yechile amplasamente, daca acestea nu au fost
atribuite legal altor persoane. Comisiile de aplicare a legilor fondului
funciar, de comuny,acord cu proprietarii, pot comasa terenurile care
urmeaza sa fie retrogcedate intr-un singur amplasament”.

Conform dispozitiilor relevante ale art.3 din Legea nr.1/2000:

«(3)In cazuNin car€ in localitate nu exista suprafete de teren agricol,
pentru a Satisface integral cererile, in conditiile prevazute la alin.2,
reconstituikea“dreptului de proprietate se va face, la propunerea
comisiéi locale, din suprafetele de teren agricol trecute in proprietatea
cemurtel) orasului sau municipiului, conform art.49 din Legea

Ne. 1841991, republicata, din terenul comunelor limitrofe pe raza
edrora se afla terenul agricol solicitat, prin transfer de anexe cu
validarea comisiei judetene, precum si prin hotaréari judecatoresti
ramase definitive gi irevocabile.

(4)In situatia in care nu se poate face reconstituirea dreptului de
proprietate integral, in conditiile alin.2, se vor acorda despagubiri



pentru diferenta de teren neretrocedat”.

In raport de aceste dispozitii legale, rezulta ca reconstituirea dreptului
de proprietate se va face la propunerea comisiei locale de fond
funciar, din urmatoarele terenuri:

- suprafete de teren agricol trecute in proprietatea comunei, orasului
sau municipiului, conform art.49 din Legea nr.18/1991.

- din terenurile comunelor limitrofe localitatii, unde se afla terenul
solicitat, prin transfer de anexe cu validarea comisiei judetene.

- din terenurile care au devenit proprietatea statului sau aJnitatiler
administrativ teritoriale in baza unor hotarari judecatoresti
irevocabile.

Daca reconstituirea dreptului de proprietate in condifiile awt. 3 alin. 3
din Legea nr. 1/2000 nu se poate realizate in modalitatile expuse
anterior si cu respectarea procedurii prevazutedde ast. 10 din
Regulament, atunci se vor acorda despagubifi péntru diferenta de
teren neretrocedata.

Dificultatile intampinate de catre macterii Haraszy Iosif Gheorghe si
Osvath Ferenc in demersurile intreprins@wpéntru realizarea dreptului
de proprietate au survenit pe totaparcursul procedurilor incepand inca
din anul 2005. Daca acestia au obtintt finalmente validarea dreptului
de proprietate, in schimb nufausreusit sa determine iesirea din
pasivitate a comisiei locale déiford funciar, careia ii revenea obligatia
de a identifica terenurile libéke, de a intocmi documentatiile necesare
pentru verificarea situatieiNyuridice a terenurilor si de a proceda la
intocmirea procesului Verbal de punere in posesie si respectiv la
punerea efectiva inYposesie a solicitantilor.

Obiectul prezentului . dosar il constituie circumstantele in care, in
perioada 2011 - 2@15, inculpatul Dan Radu a intermediat, prin
modalitatizeetse ‘Circumscriu ilicitului penal, reconstituirea dreptului de
proprigtaté, asupra terenurilor la care erau indreptatiti martorii
Haraszy Iosif Gheorghe si Osvath Ferenc. Din aceasta activitate,
inculpatl Dan Radu a obtinut foloase materiale constand in sume
sentnificative de bani, precum si dobandirea dreptului de proprietate
aslpra unui imobil teren, fara a avea vreo indrituire, urmare directa a
traficarii influentei de care in mod real acesta s-a 8



bucurat fata de functionari din cadrul Primariei municipiului Zalau,
membrii ai Comisiei locale pentru stabilirea dreptului de proprietate
privata asupra terenurilor ori cu atributii in domeniu.

Inculpatul Dan Radu se bucura de notorietate la nivelul comunitatii
locale din care provine, municipiul Zalau, fiind cunoscut faptul ca
acesta se ocupa, de o lunga perioada de timp de afaceri imobiliargs
constand, cu precadere, in facilitarea solutionarii unor cereri de
reconstituire a dreptului de proprietate, fara a detine in acest sens
societate cu aceste obiecte de activitate.

Probele administrate atesta ca inculpatul si-a dobandit adeasta
notorietate pornind de la rezolvarea favorabila a ceregilor adrésate
Comisiei locale din cadrul Primariei municipiului Zaldu, si respectiyv,
Hereclean de catre urmasii numitilor Czell LorenzeBenjamin si
Nyarady Elemer, ai caror antecesori au detinutéuprafete importante
de teren pe raza municipiului Zalau si a localitatilor limitrofe.
Probatoriul cauzei a furnizat dovezi concludent&privind faptul ca
inculpatul Dan Radu a avut succes in demersugile intreprinse in
numele persoanelor indreptatite la refenstituire, intrucat a beneficiat
de sprijinul acordat, direct sau indirecthéxplicit sau implicit, de catre
functionari ai administratiei localescu atributii in domeniu, respectiv
presedintele comisiei locale, functie” detinuta de catre primarul
municipiului Zalau, Capilnasiu Sandu Victor Radu, secretarul comisiei
locale si al Primariei muni@ipitlui”Zalau, Potrovita Stelian, cercetati in
cauza disjunsa din prezentul\dosar, precum si de catre inculpatul
Baican Lucian Claudity, éare’a avut in aceasta perioada, succesiv,
calitatea de membru alf\comisiei locale, subprefect si respectiv sef al
Serviciului de fond funeiar din cadrul Primariei municipiului Zalau si
de catre inculpatul Qnaca Crinel Dorel, specialist agronom in cadrul
Primariei municipidlui Zalau, care a desfasurat nemijlocit activitati
legate de'selutionarea cererilor de reconstituire a dreptului de
proprietates

Din actele de urmarire penala efectuate in cauza se desprinde
cenclyzia evidenta a faptului ca inculpatul Dan Radu a creat si a
dezvoltat un sistem de relatii care i-a permis eludarea procedurilor de
reconstituire elaborate de legiuitor prin norme juridice incepand cu
adoptarea Legii 18/1991, modificate si completate succesiv pana in
anul 2015, in scopul de a asigura cadrul legal pentru repararea
gravelor injustitii produse de regimul comunist produse prin pierderea



proprietatii.

Beneficiind de sprijinul functionarilor publici, inculpatul Dan Radu a
lipsit de substanta aceste norme legale, urmarind exclusiv realizarea
intereselor proprii ori ale persoanelor aflate in sfera sa de interes.
Drept urmare, reconstituirea dreptului de proprietate s-a facut doar
formal pe seama persoanelor indreptatite care, pana la interventia
inculpatului Dan Radu, s-au lovit sistematic de refuzul comisiei locaje
din cadrul Primariei municipiului Zalau de a le rezolva solicitarile degi
acestea erau intemeiate, intrucat atat martorul Haraszy cat’si"Qsvath
Ferenc detineau hotarari definitive prin care a fost recund@scut dreptul
de proprietate si intinderea acestuia, comisia locala fiiné, obligata la
punerea in posesie pe vechile amplasamente ori pe/dmplasamente
identificate ca fiind libere la epoca judecatii si corelativicomisia
judeteana a fost obligata la eliberarea titlurilogde proprietate.
Conduita functionarilor din cadrul comisiei lo€aleNa fost profund
injusta, ofertele de punere in posesie s-aufaedtypentru terenuri lipsite
de valoare, situate in zone neatractive, altele,décat cele
corespunzatoare vechilor amplasameiite la gare cei doi solicitanti erau
indreptatiti. in schimb, dupa implicareanirellpatului Dan Radu situatia
s-a schimbat radical, acesta reugiad int#-un termen scurt sa obtina
dobandirea efectiva a dreptului deproprietate prin punerea in posesie
pe terenuri situate in intravilandl municipiului Zalau si emiterea
titlurilor de proprietate, ufmata sMmediat de instrainarea terenurilor
care au ajuns astfel ingaroprietatea unor persoane care nu aveau nici
un drept sau vocatieta reconstituire. In acest mod ca au dobandit
dreptul de proprietate asupra unor terenuri situate in intravilanul
municipiului Zalau inculpatul personal, parteneri de afaceri ai acestuia
sau chiar functienari din cadrul Serviciului de fond funciar. Pentru a
ascunde circulatiavterenurilor, mai cu seama in cazul dobandirii
proprietatiinde catre inculpatul personal sau de catre functionarii
primaciei, acesta a interpus fictiv in actele translative pe socrii sai,
maxtorii Andrei Teodor si Andrei Viorica. A fost deturnat astfel scopul
generosval legislatiei, fiind procurate foloase exclusiv persoanelor
apropiate inculpatului Dan Radu, in timp ce succesorii persoanelor
deposedate de proprietatile detinute au obtinut beneficii financiare
nesemnificative.

Inculpatul Dan Radu este o persoana care activeaza in mediul privat,
detine si/sau controleaza mai multe societati comerciale, dobandind






odata cu implicarea sa in procedurile de reconstituire a dreptului de
proprietate pentru numitul Czell Lorenz Benjamin. Probatoriul
testimonial administrat arata faptul ca, desi inculpatul Dan Radu nu
detine nicio societate comerciala care sa desfasoare activitati in
domeniul imobiliar, acesta a fost cunoscut si perceput ca fiind
persoana cu ajutorul careia pot fi rezolvate favorabil solicitarile de
reconstituire a dreptului de proprietate adresate comisiei locale €in
cadrul Primariei Municipiului Zalau si care, ca un veritabil agent
imobiliar, detine un , portofoliu” impresionant de imobile. Ln
consecinta, persoanele interesate in acest domeniu au apelat cu
succes la serviciile inculpatului, in schimbul carora Dan"Radu/é
dobandit foloase materiale semnificative, asa cum géywa akata in cele
ce urmeaza.

Inculpatul Bacan Claudiu Lucian a fost angajdt ahPrimariei
Municipiului Zalau, in calitate de jurist si affacut,parte din Comisia
Locala de Fond Funciar conform Ordinuldizar. 227 /I 1.11.2910 emis
de Institutia Prefectului Judetului Salajpana in anul 2012. In perioada
24 mai 2012 - 28 mai 2014, inculpatulNBai€an Claudiu Lucian a
detinut functia de subprefect, calitate in‘care a semnat personal doua
din cele patru titluri de proprigtate eliberate in favoarea martorului
Haraszy Iosif Gheorghe si adratelui acestuia Haraszy Andrei Carol,
respectiv TP 1221/113224/10§09¢2013 si TP
1221/113231/25.10.2013:

Dupa data de 28 mail20Jl4sicand a incetat exercitarea functiei publice
de subprefect, inculpatul Baican Claudiu Lucian a revenit in cadrul
Primariei Municipiului Zalau, ocupand functia de sef al Serviciului
Fond Funciar, Registru Agricol si Agricultura si membru al Comisiei
Locale de Fdnd Fuagiciar, conform Ordinului Prefectului Judetului Salaj
nr. 48/27005.2015.

Probelésadministrate in cauza releva relatia apropiata dintre cei doi
inculpati, precum si faptul ca in virtutea acestei relatii, demersurile
inculpatului Dan Radu au avut succes, fapt ce i-a procurat foloase
materiale semnificative. La randul sau, pentru sprijinul acordat 1-a
recompensat material pe inculpatul Baican Claudiu Lucian, care a
dobandit dreptul de proprietate asupra unui teren provenind din cele
care au facut obiectul TP 1221/113231 al carui semnatar a fost, in
calitate de subprefect. Pe acest teren, inculpatul Baican a edificat o
constructie cu destinatia locuinta, lucrarile fiind in plina desfasurare in



cursul anului 2015, respectiv in perioada in care Dan Radu derula
demersuri pentru intocmirea procesului verbal de punere in posesie
nr. 1050/05.06.2015 in favoarea martorului Haraszy losif Gheorghe.
Actul de punere in posesie este semnat, alaturi de primar si secretar,
de seful serviciului, inculpatul Baican Claudiu Lucian si de specialistul
agronom Onaca Crinel Dorel; in acest context, in legatura indubitabild
cu indeplinirea atributiilor legale si de serviciu, inculpatul Dan Radusa
furnizat inculpatului Baican foloase materiale constand in suportarea
contravalorii unei cantitati de caramida furnizata la incepugdl Tunii
septembrie 2015 de catre SC Cemacom SA. Astfel, punctualf se*retin
urmatoarele:

Infractiunea de trafic de influenta comisa in perioadd@2013-2015, in
legatura cu titlurile de proprietate emise pe numele lui{araszy Iosif
Gheorghe

Pe numele numitilor Haraszy losif Gheorghes§i Haraszy Andrei Carol
au fost eliberate 4 titluri de proprietate, astfel=y7P
1221/113224/10.09.2013, TP nr.221/113231/25.10.2013, TP
1221/113277/29.09.2014 si TP 1223/%13438/27.07.2015, urmand ca
in continuare sa prezentam modul de obtirfere a acestor titluri in
parte.

In legatura cu eliberarea TP 1221/#13224/10.09.2013, pentru
suprafata de 6 ha 2733 mp€oréspunzator procesului verbal de
punere in posesie nr. 1042/10,07.2013.

In baza intelegerii stabilite\cu, martorul Haraszy Iosif Gheorghe, dupa
ce a preluat documentele ¢e atestau validarea dreptului de
proprietate al acestuia,jinculpatul Dan Radu i-a comunicat, fara a-i da
detalii, ca este in masura sa il sprijine pentru punerea in posesie,
urmand a fi coRtactat de catre primarie. Martorul Haraszy a primit
instructiuni din partea inculpatului Dan Radu de a accepta ofertele
care-i vorfiithansmise si de a se prezenta pentru semnarea procesului
verbalgdtunci cand va fi solicitat.

Coneret, martorul a aratat la data de 24.09.2015 urmatoarele:

«&red caa durat 5-6 luni de zile, poate mai putin, poate mai mult, nu
Mmai rétin exact de cand a fost prima intalnire cu Dan Radu, dar primul
titlu de proprietate mi-a fost eliberat in luna septembrie 2013.

Am fost sunat de Primarie, prin centrala, mi s-a facut legatura la un
domn care s-a prezentat cu numele de Onaca si care mi-a comunicat
ca a fost eliberat proces verbal de punere in posesie si 10



sa ma duc sa semnez. Nu tin minte daca eu I-am sunat pe Dan Radu
sau el m-a sunat pe mine, cert este ca dupa ce am semnat primul
proces verbal de punere in posesie, am vorbit cu Dan Radu si i-am
spus ca a fost eliberat actul, iar el mi-a spus ca stie acest lucru. La
fel, dupa ce am primit titlul de proprietate aferent acestui proces
verbal, I-am sunat, i-am comunicat ca a fost eliberat actul, iar Dan
Radu mi-a cerut sa i duc lui originalul titlului de proprietate.

La fiecare intocmire de proces verbal si eliberare de titlu de
proprietate, lucrurile s-au intamplat exact la fel, eram sunat de Omaca
si dupa ce semnam procesul verbal primeam, dupa un timap/titltl de
proprietate si aceste acte i le dadeam lui Dan Radu, ip originaf.

Arat ca eu ma deplasam intr-un birou la Primarie, |&@Eond®l Funciar,
birou in care erau mai multe persoane, al caror nume Ay il cunosc si
nici nu stiu ce functie au, dar eu personal am discutat doar cu domnul
Onaca, astfel ca nu stiu daca acele persoanesfaceau parte din comisia
de fond funciar.

Niciodata nu am fost chemat in teren pentru puherea in posesie, eu
nici macar nu stiu unde sunt acele tegenuri din titlurile de proprietate
si nu am vazut documente anexe la procesele verbale, de tipul
planului de amplasament sau schite. Qssingura data, Onaca mi-a
prezentat o schita pentru o parcelas cted ca de doua arii, situata in
Livada Meses. Schita mi-a f@stprezentata pentru ca Onaca mi-a
explicat ca parcela nu arefdrum de servitute si m-a intrebat daca
accept terenul in aceste _conditii. Eu am iesit din birou si I-am sunat
pe Dan Radu, pentrutcawl™mi se parea in regula sa accept un teren
fara drum de servitute \dar acesta mi-a spus ca stie care este situatia
cu lipsa drumului déssefvitute, sa fiu linistit si sa semnez. Am revenit
in birou si la cékerea lui Onaca am scris de mana pe acea schita faptul
ca accept tegenulMara drum de servitute.” (voi. I, filele 24-34).

In cursul Jadéacatii, fila 86 volum 1, acesta a declarat ca ,,I-am rugat
pe Dan*Radu sa ma ajute, ca ori de cate ori am fost la primarie mi s-
au eferit terenuri in afara orasului”, iar el ,,mi-a spus ca va face
demersuri incercand sa obtina terenul, ,,eu am avut incredere totala
in, Dan Radu vazand ca ni se retrocedeaza terenuri si am inceput sa
FeCuperam banii cheltuiti”.

in cauzs s-a procedat, cu ocazia perchezitiei Serviciului Fond Funciar
din cadrul Primariei Zalau, la ridicarea dosarului corespunzator
cererilor de reconstituire a dreptului de proprietate formulate de catre
martorul Haraszy Iosif Gheorghe si fratele sau, copia integrala a



acestuia regasindu-se in vol. XX, filele 1-294, D.U.P. Dosarul cuprinde
cererile formulate de-a lungul timpului, corespondenta purtata cu
institutia primariei, respectiv comisia locala de fond funciar,
documentatiile tehnice si toate celelalte acte elaborate in vederea
punerii in posesie.

Din inscrisurile comunicate de primarie, s-a constatat ca la data de~i%
iunie 2013, in evidentele primariei a fost inregistrata sub nr. 29689y
cererea formulata in numele martorului Haraszy, prin care se solicita
comisiei locale de fond funciar sa procedeze la punerea in gosesiesi
eliberarea titlului de proprietate pentru o suprafata de 59,893 ha
teren intravilan si extravilan pe un numar de 13 parcel&identificate
de solicitant, fiind anexate si memorii tehnice pentpédhacestea.
Documentul se regaseste in copie la fila 111, voiaXX. Este evidenta
eroarea din cerere cu privire la suprafata de terfen de 59,893 ha
teren. Din analiza dosarului comunicat de catre primarie,
concluzionam cu certitudine ca toate documentatiile tehnice au fost
intocmite de catre martorul Ureche Ioan, persoana fizica autorizata
pentru a executa lucrari cadastrale, edmisialocala ori angajatii
serviciului de fond funciar neintocmind™gieio verificare suplimentara.
Martorul Ureche Ioan a declarat @a,a inkocmit documentatiile la
solicitarea inculpatului Dan Radu,\eare de altfel i-a indicat suprafete
de teren despre care sustin€a ga sunt libere si se pot atribui in
procedura reconstituirii drepttlui“de proprietate:

»,incepand cu anul 200Z, DamRadu mi-a solicitat sa fac schite de
identificare pentru pdnereaiin posesie a numitilor Haraszy Iosif
Gheorghe si Haraszy Andrei Carol, Osvath Ferenc si Kiss Sofia, Czell
Lorenz Benjamin si Nyarady Elemer. Din cate imi amintesc primul
pentru care mi=a solicitat acest lucru a fost Czell Lorenz Benjamin. Cu
numele de Gzell éd eram deja familiarizat intrucat anterior, cumnatul
asociatultivpeu, pe care il cheama Crecan Ioan Gheorghe imi
solicitase,jntocmirea unor schite de punere in posesie pentru aceeasi
persQana, respectiv Czell Lorenz Benjamin.

Din spusele lui Dan Radu, eu am inteles ca persoanele sus-
mentionate I-ar fi imputernicit sa faca toata demersurile, inclusiv sa-i
reprezinte in fata instantei pentru reconstituirea dreptului lor de
proprietate asupra unor terenuri. 11



Dan Radu nu mi-a prezentat vreo sentinta din care sa rezulte ca
persoanele sus mentionate ar fi dobandit dreptul de proprietate
asupra vreunui teren. Acesta imi indica pe ortofotoplan si uneori in
teren, suprafete de teren despre care imi spunea ca sunt libere si ca
se poate atribui dreptul de proprietate asupra acestor terenuri
susnumitilor. Nu I-am intrebat niciodata pe Dan Radu de unde
cunoaste despre existenta acestor terenuri si despre faptul ca afifi
libere, personal am presupus ca aceste date le obtinea de la_primasie.
Arat ca la un moment dat in cursul anului 2014 sau 2015, #u mai pot
preciza cu exactitate, am fost angajat pentru efectuarea tneft lucrari
de identificare terenuri de catre o persoana din Cluj care, dogea
reconstituirea dreptului de proprietate pentru terenudsi sittlate pe raza
mun. Zalau, detinand sentinta judecatoreasca pentru agestea. Cu
acea ocazie, acesta s-a deplasat la primarie degunde,mi-a adus o lista
cu terenurile libere afisate de catre primariesArdt ca examinand lista
adusa, am constatat ca terenurile pe care mid&lindicase Dan Radu ca
fiind libere si pentru care am efectuat identificafi in vederea
reconstituirii dreptului de proprietateslh, favarea persoanelor despre
care sunt intrebat, nu figurau pe lista Care”i-a fost comunicata
clientului meu care nu avea nicigilegatura cu Dan Radu.

In raport de aceasta constatape aypied personala am aratat mai sus
ca presupun ca persoane difd psimarie i-au comunicat lui Dan Radu
datele despre acele teren@xi care’nu erau facute publice.

Eu ma deplasam in tegen, efectuam masuratorile, verificam la Oficiul
de Cadastru si Publicitate Tmobiliara daca sunt intabulari in zona,
pentru a nu existaysupraptneri, intocmeam schitele si i le inmana lui
Dan Radu care urmassé’ le depuna la primarie pentru reconstituirea
dreptului de proprietate.

Dupa un anuamit timp, mergeam din nou in teren insotit de functionari
din cadrulRrimariei Zalau, de regula Onaca Crinel, care lucreaza la
Biroultde,Fend Funciar din cadrul primariei, ocazie cu care verificam
schitelé,pentru ca acestea sa corespunda cu realitatea din teren. Din
cate'stiweu, la primarie schitele facute de mine erau confruntate cu
schitele de punere in posesie intocmite in baza Legii 18 din 1990.
Baca rezultau suprapuneri, schitele mele erau respinse. Dupa parerea
mea, nici primaria nu stie exact unde are teren liber. Din acest motiv,
majoritatea cetatenilor interesati isi intocmesc diverse schite pe care
le depun apoi la primarie, institutie care astfel este obligata sa
efectueze verificari.



Toate schitele eu i le-am dat lui Dan Radu care le ducea apoi la
primarie. Au fost si situatii in care am modificat schitele in urma
verificarilor din teren, iar schitele modificate le-am dus eu la primarie.
In aceste situatii am inmanat schitele lui Onaca Crinel fara a le
inregistra prin registratura primariei. Precizez ca erau modificari
minore care nu afectau situatia terenului. ” (vol. I, filele 317-325)«
Declaratia martorului Ureche este concludenta, mai cu seama péntpt
ca releva imprejurarea ca, dupa perceptia sa, Dan Radu obtipea date
de la primarie cu privire la existenta unor terenuri libere, péafigate in
lista cuprinsa in rezerva aflata la dispozitia comisiei local&, fépt
contrar normelor legale si care a fost de natura a avantaja fasmod
evident persoanele care aveau acces la aceste datey n detsimentul
celorlalti solicitanti. Intrucat afisarea terenurilor ea facapd parte din
rezerva aflata la dispozitia comisiei locale estedbligatorie, dupa cum
este obligatoriu acceptul scris al solicitantului-pentru punerea in
posesie pe alte amplasamente, pentru a crgasd@parenta respectarii
procedurilor instituite prin HG nr. 890/200§, lasdata de 4.07.2013,
comisia locala a comunicat oferta degeconstituire pentru suprafata de
0,9333 ha, tocmai pe amplasamentelefidentificate de petent (vol. XX,
fila 110 si vol. VI, fila 187). Docementud’a fost redactat cel mai
probabil de catre inculpatul Omaca,Crinel, aspect dedus din initialele
aplicate la subsolul filei si péarta mentiunea olografa ca oferta a fost
predata la data de 8.07.2013\La"aceeasi data, este inregistrat sub nr.
33658 inscrisul care apareht\emana de la Haraszy losif si Haraszy
Andrei, cu aceeasi data'de*8.07.2013. (vol. XX, fila 108, vol. VI, fila
186). Tot in acelasi scop, a fost intocmita lista cu suprafete disponibile
pentru luna iulie 2093,/afisata la data de 4.07.2013, conform
procesului verbal intocmit de catre martorul Dobra Cristian Lucian.
Observam ca listaveste identica cu oferta facuta martorului Haraszy,
astfel ca @pare evident caracterul formal al afisajului. Martorul Dobra
a aratatsea\listele ii erau comunicate de angajati de la Serviciul fond
funeiar,y\nu cunoaste modul de stabilire a continutului listei, el fiind un
siplu redactor al procesului verbal de afisare (vol. XVII, filele 298-
302)w12



In conditiile mai sus ardtate, a fost intocmit procesul verbal de
punere in posesie nr. 1042/10.07.2013, la doar doua zile dupa
acceptarea ofertei de catre martorului Haraszy. Punerea in posesie s-a
realizat pentru suprafata totala de 6 ha 2733 mp, actul fiind semnat
de catre primar si secretar si de catre inculpatul Onaca Crinel Dorel.
Punerea in posesie vizeaza partial terenul situat in zona Somosagy
parcela Almakut, astfel cum se prevazuse in sentinta civila nr. 1%52
teren situat in extravilanul municipiului Zalau si respectiv mai multe
parcele in intravilanul municipiului, astfel cum au fost solicitate, prin
documentatia depusa in luna iunie 2013.

La data de 10.09.2013, pe baza procesului verbal maij Sus indicat a
fost eliberat TP 1221/113224/10.09.2013, semnat ifmcalitate de
subprefect de catre inculpatul Baican Claudiu Lucian.

La data de 3.10.2013, martorul Haraszy Iosif Gheorfghe si fratele sau
Haraszy Andrei Carol I-au mandatat pe Dan_Radt, prin procuri
speciale autentificate sub nr. 2750 (vol. I, filel€nr. 50-52), respectiv
nr. 4225 (vol I, filele 45-48) sa vanda cui‘erede’si cu pretul ce se va
stabili, terenurile dobandite de cei doifrati prin titluri de proprietate.
In baza procurilor, in cursul lunii decemiri€ 2013, inculpatul Dan
Radu a instrainat o parte din aceste tesenuri incheind sapte contracte
de vanzare-cumparare, dupa eummrmeaza:

Contract nr. 3403/02.12.2043 ptinycare cumparatorul Puscas Leontin
a cumparat terenul in supkafata,de 800 mp situat in Zalau, parcela
,Berindei” (CF 63337) gretuNinscris in contract fiind de 11.880 lei,
achitat in intregime th, numerar anterior semnarii contractului.
Contract nr. 3404/402.12.2013 prin care cumparatorul Noje Cristian
Dan a cumparat terepul in suprafata de 140 mp situat in Zalau, str...
pretul inscris iMcontract fiind de 12.320 lei, achitat in intregime in
numerar anterior'semnarii contractului.

Contract WimJ182/10.12.2013 prin care cumparatorul SC Andmark SRL
reprezeéntata prin Fulop Adrienne a cumparat terenul in suprafata de
3600, .mp situat in Zalau, parcela " intre Vai", pretul inscris in contract
fiilnd\des25.000 lei, suma pe care mandatarul sustine ca a primit-o in
intregime la data autentificarii actului.

Gontract nr. 312/12.02.2014 prin care cumparatorul Pop Jenica a
cumparat terenul in suprafata de 550 mp situat in Zalau, str. Fabricii ,
pretul inscris in contract fiind de 42.350 lei, achitat in intregime in
numerar anterior semnarii contractului.

Contractul autentic nr. 268/3.10.2013, incheiat cu Faur Nicolae pentru



pretul de 30.800 lei.

Contractul autentic nr. 1029/25.04.2014, incheiat cu Ilea George
Bogdan, pentru pretul de 38.500 lei.

Contractul autentic nr. 766/02.04.2014, incheiat cu Vulpe Constantin
Marius si Flore Emilia pentru suma de 12.100 euro (echivalentul in lef
a sumei de 53.966 lei, calculata in raport de cursul BNR pentru data
de 02.04.2014, de 4,46 lei pentru un euro).

In raport de pretul inscris in contracte, cu privire la care cumparaterii
audiati in calitate de martori arata ca I-au achitat integral ifficilpatului
Dan Radu, retinem ca acesta a incasat suma totala de 214.816 lei.
Proprietarii terenurilor, fratii Harasyz au primit doar o partesdin
aceasta suma, achitata de altfel in mai multe transg®in petioada
2013-2015. Astfel, potrivit evidentelor prezentate,de martorului
Haraszy (vol. I, fila 11, vol. VII - agenda de culbaréymaro atasata
integral), aceasta impreuna cu fratele sau ausprimit de la Dan Radu,
din totalul sumelor incasate pe toata perioadasinfractionala, suma de
22.750 euro, la care se adauga suma de 2,500/euro, ce i-a fost
inmanata in data de 24 septembrie 2009, data la care a avut loc
chemarea martorului la organul de urmarife penala. In echivalent in
lei, suma de care au beneficiat preprietarii este de circa 110.000 lei,
in conditiile in care inculpatulban Radu a obtinut foloase banesti de
peste 300.000 lei, precum si proOprietatea asupra unei suprafete de
1570 mp teren situat pe strada.4 din mun. Zalau, dobandit in fapt
prin interpunerea in contractul de vanzare a socrilor sai.

Mai mult, inculpatul BamRadu a ascuns mandantilor sai un numar de
trei contracte de wanzate-cumparare (cele incheiate cu martorii Faur
Nicole, Vulpe Constantin si Ilea George Bogdan) retigénd integral
suma incasata‘ea pret, care totalizeaza 123.266 lei. In acest sens,
avem in vedere deClaratia martorului Haraszy losif Gheorghe din data
de 25.11201% (vol. XVII, filele 203-215), precum si imprejurarea ca
acteleqdutentice au fost descoperite in original in posesia inculpatului
DannRadu, fiind ridicate cu ocazia perchezitiei domiciliare din data de
19.10.2015. Actele se regasesc in voi. XVI, filele 65 -70, 83 -84, 90
-91,94 -95. 13



In legéturé cu eliberarea TP nr.221/113231/25.10.2013, pentru
suprafata de Iha 4730 mp corespunzator procesului verbal de punere
in posesie nr. 1045/16.10.2013

Cu privire la acest act material, nu a fost necesara interventia unei
noi intelegeri intre inculpatul Dan Radu si martorul Haraszy losif
Gheorghe, cu atat mai mult cu cat, acesta si-a format convingerea el
privire la eficienta inculpatului Dan Radu in obtinerea terenurilof

Ca si in cazul precedent, inculpatul Dan Radu i-a solicitat martorulaj
Ureche Ioan sa procedeze la intocmirea documentatiilor, sefis‘in care
facem trimitere la declaratia martorului citata in precedefit./Aa data
de 27.08.2013, a fost formulata de catre Dan Radu, ip humelé
martorului Haraszy Iosif Gheorghe o noua cerere, ipfegisthata la
Primaria Municipiului Zalau sub nr. 42214, prin cake se'solicita
punerea in posesie si eliberarea titlului de propfietate, cu mentiunea
ca se depun memorii tehnice pentru sase pascelg,identificate, fara
indicarea suprafetei de teren ori a denumirii patcelelor (vol. XX, fila
105).

Similar actului material anterior, docufaentatiile nu poarta vize de
verificare de catre Serviciul fond funciak*eémisia locala sau orice alt
functionar din cadrul Primariei Mmaicipidlui Zalau. La data de
12.09.2013, i-a fost comunicata martorului oferta pentru suprafata de
1,4730 ha pe amplasamenté€ sitlate in zona Livada Meses, str. 1.
Mango si str. Ion Neculce {(ila%109), oferta acceptata de catre Haraszy
la data de 15.10.2013(vok XX, fila 107). In dosarul cererilor pentru
martorul Haraszy si fratelé*sau, arhivat la primarie si ridicat cu ocazia
perchezitiei domigiliarejnt se regaseste dovada continutului rezervei
primariei la nivelul Nupii'septembrie 2013. In schimb, la solicitarea
organului judiciar, formulata anterior perchezitiei, Primaria
municipiulufa comfunicat documentul intitulat ,Lista cu suprafetele de
tern dispahibile ramase in rezerva comisiei locale” aferenta lunii
septemibgi&, 2013, care nu are numar de inregistrare, precum si
proeesul verbal de afisare inregistrat sub nr. 44067/6.09.2013;
decumeéntele se regasesc in vol. VI, filele 124, 125. Similar actului
matérial precedent, se observa ca lista afisata este aproape identica
euloferta facuta martorului Haraszy, care a avut, de altfel, la baza
documentatia provenita de la inculpatul Dan Radu.

Procesul verbal de punere in posesie nr. 1045 a fost intocmit la data
de 16.10.2013, la o zi de la acceptarea ofertei de catre martor, fiind
semnat de catre primar si secretar si de catre inculpatul Onaca Crinel



Dorel, la rubrica inginer agronom, cu toate ca potrivit HG nr. 890
actul trebuie sa poarte semnatura specialistului in masuratori
topografice.

Desi Primaria Municipiului Zalau a avut angajat specialist topograf in
persoana martorului Stanca Florin, acesta nu a semnat niciunul din
procesele verbale ce fac obiectul prezentului dosar, in declaratia data
aratand ca intrucat nu a efectuat verificari, nu poate sa isi asume
semnarea unui astfel de proces verbal. De asemenea, martorul a
explicitat procedura in care, la nivelul Primariei Municipiuluf’ Zalau+s-a
realizat punerea in posesie, respectiv stabilirea amplasamentelor
pentru solicitantii carora Ie fusese validat dreptul de proprietate, (voi.
XI, filele 335-342).

Dupa ce propunerile comisiei locale erau validate/invalidate de
comisia judeteana sau dupa ce solicitantii prezéntat,hotarari
judecatoresti pronuntate cu privire la dreptulsdeproprietate si
intinderea acestuia pentru reconstituire, ufma”@tapa de punere in
posesie prealabila emiterii titlului de prophietaté. Persoanele carora li
se validase dreptul de proprietate, fosfaulall o noua cerere pentru
punerea in posesie care se repartiza deypritmar sau secretar, dupa caz,
catre Serviciul fond funciar, iar seful acestui serviciu nominaliza
angajatul care trebuia sa solutioneze tererea.

Angajatul trebuia sa verificelda€a vechiul amplasament este liber,
sens in care analiza din nGu aetele depuse de solicitant, verifica in
teren amplasamentul, de regula impreuna cu solicitantul, in prezenta
caruia se efectuau sindsuUratori, asa cum s-a retinut din declaratia
martorilor Fratila Rianay Stanca Florin, Porumb Pamfil.

Pe baza verificarilor'signasuratorilor, se intocmea schita de punere in
posesie si completau procesul verbal de punere in posesie, care era
semnat de proprietar. Aceste acte se inaintau secretarului primariei
care era Sivsgeretarul comisiei locale de fond funciar, pentru a fi
semnatesde catre acesta si presedintele comisiei. Pe baza acestui
proees Verbal si a documentatiei anexe, se elibera titlul de proprietate
de catre’Comisia judeteana, dupa ce titlul era scris de 14



OCPI si avizat de catre acestia. Tot martorul Stanca Florin a mai relat
ca, la un moment dat, pentru ca terenul ramas in rezerva era foarte
putin, in locuri bune, ramasese in Ortelec si Stana, s-a acceptat ca
proprietarii sa-si identifice singuri terenuri libere. Concret, acestia
solicitau in scris ca punerea in posesie sa se realizeze pe terenurile
identificate de ei si prezentau documentatie intocmita de o persoama
fizica autorizata, potrivit careia rezulta caracterul liber al terenufui.
Documentatia cuprindea o reprezentare grafica a parcelei, cu
dimensiuni, amplasament, vecinatati, se facea si o identifigaréxcu
date de carte funciara veche, pentru a se atesta statutul €epénulti,
inclusiv vechiul proprietar, daca terenul nu era trecut paStatul
roman. Actele depuse erau verificate de angajatii Serviciului de fond
funciar. Depozitia martorului trebuie interpretata si valogificata
probatoriu, tinand seama de faptul ca acesta affost®angajat al
Serviciului fond funciar si implicat in mod diréct fn activitati ce tineau
de problematica reconstituirii dreptului de preptietate. Martorul a
aratat ca, in opinia sa, decizia privind amplasamentul pe care urmau
sa fie pusi in posesie solicitantii apargihea primarului, secretarului si
sefului Serviciului fond funciar, pentru éa%aCestia semnau procesele
verbale de punere in posesie. Retinemadin cuprinsul acestei declaratii
ca, desi primaria beneficia degservi€iile unor specialisti topografi
(alaturi de martorul Stancafo astfel de specialitate avea si martorul
Morar Gheorghe) procesele vegbdle au fost intocmite cu concursul
inculpatului Onaca Crinel Dokel, care nu este specialist in domeniu.
Pe baza procesului vérbal $*#a documentatiilor anexate, cu avizul OCPI
Salaj, comisia judeteana @ emis TP 1221/113231/25.10.2013, pentru
suprafata de I ha 47230/mp (vol. I, fila 41). Actul de proprietate a fost
redactat la datayde OCPI la data 25.10.2013 si poarta semnatura
inculpatului'Baican Claudiu Lucian, in calitate de subprefect.

Si cu privire Ja aceasta punere in posesie prealabila emiterii titlului de
propri€tate, martorului Haraszy arata ca s-a rezumat in a se prezenta
la primarie pentru semnarea procesului verbal de punere in posesie,
pecupnoseand amplasamentul terenurilor, suprafata si valoarea
agestora, avand deplina incredere in inculpatul Dan Radu, care i-a
eerut sa accepte fara rezerve ofertele ce vor fi formulate.

Consecutiv obtinerii dreptului de proprietate, astfel cum a fost
conventia anterioara, la data de 13.12.2013 fratii Haraszy Iosif
Gheorghe si Andrei Carol I-au mandatat pe inculpatul Dan Radu sa
vanda terenurile dobandite prin acest titlu de proprietate. Mandatul



se regaseste in copie in vol. I, filele 53-54, fiind depus de catre
denuntator.

Cu privire la modul in care inculpatul Dan Radu a obtinut foloase, prin
savarsirea acestui act material, aratam ca au fost identificate in cauza
ca fiind incheiate doua acte translative de proprietate, inculpatul Dan
Radu actionand de fiecare data in virtutea mandatului dat de catre
vanzatori:

Contractul nr. 194/17.12.2013 prin care cumparatorul Onaca, Todona
cumparat terenul in suprafata de 1.450 mp situat in zona ldvada
Meses, pretul inscris in contract fiind de 45.000 lei - vol. 4, filele’66-
67;

Contract nr. 195/17.12.2013 prin care cumparatoruffAndrei Teodor a
cumparat terenul in suprafata de 8.433 mp situatyin intgavilanul
municipiului Zalau, pretul inscris in contract fiigd déy120.000 lei,
suma pe care mandatarul sustine ca a primijt=o fintregime la data
autentificarii actului - vol. I, filele 75-76.

Ambele acte au fost autentificate, in mod®eel putin surprinzator, de
catre notarul public Berger Lucia Paulancu seédiul in mun. Oradea.
Astfel, la data de 17.12.2013, notarul public Berger Lucia Paula din
Oradea, judetul Bihor, a autentifieat - psin incheierea nr.
195/17.12.2013, contractul de vanZafe - cumparare intervenit intre
vanzatorul Dan Radu, in calitaté’ de mandatar al proprietarilor Haraszy
Iosif Gheorghe si Haraszy@Andgei’Carol si cumparatorul Andrei Teodor
(casatorit cu Andrei Vierica) Navand ca obiect suprafata totala de 8433
mp teren intravilan.

In cuprinsul contractulli a’ fost inscrisa mentiunea ca pretul imobilelor
a fost stabilit la totalul«e 120.000 lei si ca acest pret ar fi fost achitat
integral la dataNautentificarii. S-a mai precizat ca toate cheltuielile
ocazionate de inch€ierea contractului, precum si cheltuielile de
intabulargxead in sarcina cumparatorului.

Pretul¢Stabilit de parti este vadit subevaluat, taxarea actului
realizdndu-se conform grilei notariale la suma de 278.289 lei. 15



Dupa dobandirea terenului sotii Andrei au instrainat o parte din
imobile, in lunile ianuarie si februarie 2014, respectiv in cursul anului
2015.

Astfel, la data de 22.01.2014, notarul public Majer Gabriela din Zalau,
judetul Salaj, a autentificat - prin incheierea nr. 100/22.01.2014,
contractul de vanzare - cumparare intervenit intre vanzatorii Andgei
Teodor si sotia Andrei Viorica si cumparatorul Gaidos Florin Vasile,
avand ca obiect suprafata totala de 1470 mp teren intravilan,inscris, in
CF.. Zalau, situata in Zalau.

In cuprinsul contractului a fost inscrisa mentiunea ca pretuldmabilului
a fost stabilit la suma de 100.000 lei si ca acest pret ar'i fost’achitat
integral anterior autentificarii. Si cu privire la acest/det, taxarea s-a
realizat la o suma superioara celei declarate ca pret, réspectiv la
122.010 lei.

In cauzs s-a procedat la ascultarea martorujdi Gaidos Florin care a
precizat ca a achitat suma de 100.000 lei incuipatului Dan Radu,
pretul fiind negociat la aceasta suma intracat.térenul era ocupat la
momentul vanzarii de mai multe familii,de fomi care detineau un
contract de inchiriere cu Primaria munieipidlui Zalau. Martorul arata
ca dupa cumpararea terenului, agegnstatat ca primaria incaseaza atat
impozitul datorat pentru proprietaté, achitat de catre martor, cat si
chiria platita de catre locatafi filhdynecesare demersuri prin
executorul judecatoresc pentru a’reusi evacuarea acestor persoane.
Este astfel atestat faptal ca reconstituirea dreptului de proprietate in
favoarea martorului Maraszy s-a realizat fara o prealabila verificare a
situatiei terenuluiafunctionarii primariei indeplinind defectuos
obligatiile legale. Dé&aseémenea, martorul Gaidos a aratat ca desi
aparent vanzaterii sunt sotii Andrei, terenul i-a fost oferit spre
vanzare de atre Wiculpatul Dan Radu, cu care a purtat negocierile, a
stabilit prétulNa suma de 100.000 lei care a fost incasat in numerar
de catrésDan Radu personal.

La datayde 25.02.2014, notarul public Majer Gabriela din Zalau,
judetul*Salaj, a autentificat - prin incheierea nr. 440/25.02.2014,
centractul de vanzare - cumparare intervenit intre vanzatorii Andrei
Teodor si sotia Andrei Viorica si cumparatorul Baican Claudiu Lucian
(casatorit cu Baican Gabriela), avand ca obiect suprafata totala de
831 mp teren intravilan inscris in CF nr... Zaldu, categoria de folosinta
arabil, tarla nr. 45, parcela nr. 866/2. In cuprinsul contractului a fost
inscrisa mentiunea ca pretul imobilului a fost stabilit la suma de



69.056 lei si ca acest pret ar fi fost achitat integral anterior
autentificarii. Andrei Viorica ar fi fost reprezentata, in fata notarului
public, de catre sotul sau Andrei Teodor, in baza procurii notariale nr.
101/22.01.2014, autentificata de acelasi notar public -Majer Gabriela
din Zalau.

Cu privire la acest contract vom arata in cele ce urmeaza, cu prilejul
descrierii faptelor de coruptie constand in dare si corelativ, luareide
mita, ca terenul constituie obiect al acestor infractiuni, fiind dat
inculpatului Baican Claudiu Lucian, in schimbul ajutorului a€ordat
pentru obtinerea titlului de proprietate.

La data de 06.02.2015, notarul public Majer Gabriela din, Zalal,
judetul Salaj, a autentificat - prin incheierea nr. 256/06.02,2015,
contractul de vanzare - cumparare intervenit intre,vanzatorii Andrei
Teodor si sotia Andrei Viorica si cumparatorii Mérarfoan si sotia Morar
Elena Maria, avand ca obiect suprafata totalasde"832 mp teren
intravilan, situata in Zalau, categoria de folgsifita arabil.

In cuprinsul contractului a fost inscrisa mentiumea ca pretul imobilului
a fost stabilit la suma de 62.400 lei si'ea acest pret ar fi fost achitat
integral anterior autentificarii. Andrei Vigri€a ar fi fost reprezentata, in
fata notarului public, de catre sotul sausAndrei Teodor, in baza procurii
notariale nr. 101/22.01.2014 sautestificata de acelasi notar public -
Majer Gabriela din Zalau. :

Martorul Morar arata ca afdiscutat cu inculpatul Dan Radu vanzarea
terenului si pretul, acesta gomunicandu-i ca proprietari sunt socrii sai,
carora le-a achitat prettl if*numerar. In schimb, martorul Andrei
Teodor a declarat €a banii*au revenit inculpatului Dan Radu, fapt
confirmat si de catreyssetia acestuia (a se vedea declaratiile martorilor
Andrei Teodor SiAndrei Viorica, vol. I, filele 342-345, 347-352 si vol.
XI, filele 289-295%298-304 si cea din cursul judecatii).

Cu privirél¥a, incheierea contractului de cumparare a suprafetei de
8433 mipysha contractelor ulterioare de vanzare, martorii Andrei
Teodor'si Andrei Viorica, audiati in data de 19.10.2015 si reaudiati in
data\de~17.11.2015, arata ca sunt simpli semnatari ai actelor
autehtice, nu au platit pretul inscris la cumparare si nu au incasat
pretul din vanzare, tranzactiile fiind realizate in fapt de catre 16



inculpatul Dan Radu. In raport de declaratia martorilor, este atestat
faptul simulatiei prin interpunere de persoane Dan Radu urmarind sa
ascunda ca in fapt, cea mai mare parte a suprafetei de teren
reconstituite a trecut in fapt in proprietatea sa. Inculpatul Dan Radu a
incasat efectiv suma de 162.400 lei, provenind de la cumparatorii
Gaidos Florin si Morar Ioan, a carei obtinere a fost disimulata prin
savarsirea infractiunii de spalare de bani, in actele de dobandirefsi
instrainare a imobilelor fiind interpusi in mod fictiv martorii Andreli
Teodor si Andrei Viorica. Totodata, inculpatul Dan Radu a iptratin
posesia efectiva a suprafetei de 1.570 mp teren situat pefistrada’..din
municipiul Zalau, care figureaza in mod fictiv ca fiind dobandita de
sotii Andrei prin contractul nr. 195/2013, in realitate®ymobilul fiind la
dispozitia inculpatului, care a inceput edificarea ugei cogstructii cu
destinatia locuinta. Terenul a fost obtinut prin actulNde trafic de
influenta descris, folosul inculpatului Dan Radu fiind asigurat prin
savarsirea infractiunii de spalare de bani, cu_pfivire la care vom
reveni ulterior

In legatura cu eliberarea TP 1221/113277/29.09.2014, pentru
suprafata de 1 ha 6348 mp corespunzatorprocesului verbal de
punere in posesie nr. 1048/17.09%2014x

La data de 14 august 2014, iprnumé€l& martorului Haraszy losif
Gheorghe a fost formulata elnolia\cerere inregistrata sub nr. 42520 la
Primaria Municipiului Zaldly, prin/Care se solicita, in termeni extrem de
lapidari ,,punerea in pasesie‘eu terenurile identificate, anexate cererii”
- vol. XX, fila 198. Cérereda fost rezolutionata la Serviciul Fond
Funciar si repartizata inculpatului Onaca Crinel Dorel. Este important
de aratat ca la rubrieasemnatura” este executata o semnatura ce
difera in mod ewident de cele depuse pe actele originale din dosar de
catre martorul Havaszy; acest fapt, desi nu genereaza in mod necesar
consecintéyjutidice, releva maniera in care Dan Radu a actionat in
relatiai$a,cu primaria.

Similariactelor anterioare, au fost depuse mai multe documentatii,
sehite si¥planuri de amplasament, intocmite de martorul Ureche Ioan,
care'u sunt vizate de vreun membru al comisiei locale de fond
funciar. Aceste mentiuni sunt valabile pentru actele ridicate cu ocazia
perchezitiei sediului, aflate in volumul XX D.U.P. In schimb, actele
care au fost comunicate de primarie si care se regasesc in volumul VI
D.U.P., poarta viza de verificare pe planurile de amplasament pentru
terenurile situate in zona Valea Mitii - fila 90, Dambul Morii - fila 93,



aplicata de catre Onaca Crinel, precum si de secretarul si presedintele
comisiei locale.

La data de 10.09.2014, s-a procedat concomitent la afisarea listei cu
suprafetele disponibile ce include 5 parcele (vol. VI, filele 75-76) si s-
a comunicat martorului oferta identica cu rezerva afisata (vol. VI, fila
74 si vol XX, fila 103). Redactorul ofertei este Onaca Crinel, aceasta
fiind semnata de catre Capilnasiu in calitate de primar si presedintefal
comisiei locale, Potrovita Stelian in calitate de secretar si inculpatUl
Baican Lucian in calitate de sef serviciu. Este dovedit astfelfca
inculpatul s-a bucurat de o reala influenta in randurile fufictionarilor,
astfel ca sustinerile sale cu privire la faptul ca nu ar fi,traficat
influenta sunt lipsite de substanta.

La data de 15.09.2014, martorul Haraszy a comuRicat acceptarea
ofertei (vol. VI, fila 73, vol. XX, fila 102), la data dey17.09.2014 fiind
intocmit procesul verbal de punere in posesiersemnat si de aceasta
data de catre inculpatul Onaca Crinel Dorel (voly VI, fila 58 ).

Dupa inmanarea procesului verbal de punere,Jn’posesie de catre
acelasi inculpat- Onaca Crinel Dorel, gnartonul Haraszy 1-a predat
inculpatului Dan Radu, astfel cum au copveénit.

La data de 29.09.2014, a fost emis TP&1221/113277 pentru suprafata
de 1 ha 6348 mp corespunzater procésului verbal de punere in
posesie nr. 1048/17.09.2014 (vol.JI, fila 40). Pentru acest nou titlu de
proprietate, conform intelegerii,sMartorul Haraszy 1-a mandatat pe
inculpatul Dan Radu, pkin précura autentica nr. 1029 /29.04.2015 sa
vanda toate parceleléde,teren. Mandatul este cu titlu gratuit, la fel ca
si cele precedentey(volyl, filele 55-56).

La aceeasi data, a fostdntocmita procura si de catre fratele
martorului, Haraszy,Andrei Carol autentificata sub nr. 1028 si
comunicatala dosér de catre notarul public Majer Gabriela, inscrisul
regasindU¥sea filele 111-112 din vol. XVIII.

Precizam,Ca martorul Haraszy a pus la dispozitia organului de
urmaarife penala toate contractele incheiate care i-au fost inmanate de
Dan Radu, intre acestea neregasindu-se acte de vanzare a parcelelor
ce atnfacut obiectul acestui mandat. De asemenea, nu au fost
fd@ntificate nici cu ocazia perchezitiilor domiciliare, inscrisuri care sa
ateste instrainarea terenurilor de catre Dan Radu. In schimb, notarul
public Majer Gabriela a predat in copie contractele autentice nr.
1971/24 17



august 2015 incheiat de mandatarul Dan Radu in numele fratilor
Haraszy cu numitul Chifor Nicolae pentru suprafata de 126 mp teren
situat in strada... inscris in CF..., pretul inscris ca achitat fiind de
4.000 lei. Terenul provine din parcelele pentru care dreptul de
proprietate s-a dobandit prin acest titlu, (filele 79-80, vol. XVIII). De
asemenea, a fost incheiat contractul nr. 1973 /24 august 2015 prin
care inculpatul Dan Radu a vandut suprafata de 217 mp de terefi
situat pe strada... cumparatoarei Pop Floare, pretul inscris fiind de
7.000 lei (filele 81-82, vol. XVIII).

Nici aceste contracte nu au fost cunoscute de catre martérufHaraszy,
astfel ca suma totala de 11.000 lei a fost dobandita in mod\difect de
catre inculpatul Dan Radu si constituie obiect al infgdetiunii,de trafic
de influenta.

Act material comis in legatura cu eliberarea TP.
1223/113438/27.07.2015, pentru suprafatasde 08680 mp,
corespunzator procesului verbal de punerelingfosesie nr.
1050/05.06.2015.

In legatura cu aceasta din urma pungfe in posesie, urmata de
eliberarea titlului de proprietate, probatittmea cauzei este deosebit de
elocventa, intrucat actul materiafss-a desfasurat partial pe parcursul
aplicarii masurilor de supraveghete’téhnica autorizate in cauza,
procesele verbale de redarefa gomunicarilor realizate la distanta
regasindu-se in volumele@®II, WV,4i XVI, filele 261-358.

Conform evidentei cupkinse M registrul general comunicat in copie de
catre Primaria municipitlui*Zalau (vol. XXII) rezulta ca la pozitia 225,
sub numarul 61321 a fost'inregistrata la data de 17.11.2014 cererea
formulata sub numeélegnartorului Haraszy Iosif de ,, punere in posesie
conform planufilor anexate”, cererea fiind repartizata spre solutionare
inculpatului'Onaca’Crinel Dorel. intre documentele ridicate cu ocazia
percheziti@inoki transmise de catre Primaria Zalau, cererea nu a fost
identificatay, regasindu-se insa, ca si in cazurile precedente, o serie de
documentatii tehnice, schite si planuri de amplasamente intocmite de
catré,martorul Ureche in aceleasi conditii aratate in precedent.

S:a Gonstatat ca, similar modului de actiune deja prezentat, exista
fdentitate intre lista terenurilor ce compun rezerva aflata la dispozitia
comisiei locale in luna mai 2015 (f. 101 vol. XX), afisata la data de
11.05.2015 conform procesului verbal intocmit de catre martorul
Dobra Cristian Lucian (f. 100, vol. XX) si continutul ofertei transmise
la aceeasi data a afisarii martorului Haraszy Iosi (f. 99 vol. XX).



Oferta a fost ridicata la data de 12.05.2015, iar la data de 13.05.2015
a fost comunicat acceptul solicitantului (f. 98 vol. XX ).

Remarcam si subliniem inca o data caracterul pur formal al acestor
acte, intocmite exclusiv pentru a crea aparenta respectarii
procedurilor, in realitate, terenurile fiind cele indicate de catre
inculpatul Dan Radu, atat ca suprafata cat si ca amplasament.
Afisarea listei cuprinzand rezerva a fost stabilita ca obligatie sub
sanctiunea amenzii, pentru a se asigura posibilitatea efectiva a
tuturor persoanelor indreptatite la punerea in posesie pe ajte
amplasamente de a cunoaste situatia terenurilor disponibilessi de a
opta pentru suprafete de teren care sa asigure reparayréa prejldiciilor
suferite inclusiv prin nerestituirea vechilor amplasamente.

In schimb, la nivelul comisiei locale de fond funciar Zalau, functionarii
cu atributii in acest domeniu, au organizat actifitatea de punere in
posesie intr-o maniera vadit contrara, total aetramsparenta, cu scopul
de a favoriza interesele unor persoane in detsifMentul restului
comunitatii.

Precizam, de asemenea, ca in cursul@nuluii2015, cand s-au
desfasurat numeroase actiuni pentru ptiftefea in posesie a martorului
Haraszy (in fapt pentru sprijinireasinteseselor inculpatului Dan Radu)
era in plina vigoare Legea 165/2018 Care a impus inventarierea
terenurilor, fiind acordate m@i multe amanari pentru aducerea la
indeplinire a acestei obligatii,“astfel ca procedura de identificare a
terenurilor libere si degofertage a altor amplasamente a suferit
modificari de care fufaictieiiarii nu au tinut cont. Conform ordinului
prefectului nr. 89/45.07.2013 din componenta comisiei locale pentru
inventarierea terenUsiletr fac parte primarul Capalnasiu Victor Sandu
Radu, secretartil Potyovita Stelian si inculpatul Baican Claudiu Lucian
(la acea data avand functia de subprefect); ordinul a avut valabilitate
in privintaSadulpatului Baican pana in data de 29.05.2014 cand a
incetat 'sa _exercite functia de subprefect. Normele de aplicare a Legii
16542013 au fost aprobate prin HG 401/2013, fiind prevazuta expres
obligatia*intocmirii situatiei terenurilor care pot face obiectul
reconstituirii dreptului de proprietate (art. 9), rezerva comisiei
temand a fi reflectata in Anexa 1 si distinct, in Anexa 7, terenurile
agricole si forestiere care pot face obiectul reconstituirii 18



dreptului de proprietate. Mai mult, la data de 16.03.2015 (conform
registrului de evidenta al primariei, pozitia 78 aferenta anului 2015)
OCPI Salaj a comunicat metodologia de emitere a titlurilor, iar
Institutia Prefectului a comunicat la data de 18.03.2015 Regulamentul
de organizare si functionare a comisiei judetene adoptat prin HCJ nr.
1/11.03.2015. Documentul a fost comunicat la solicitarea organului
de urmarire penala din data de 3.11.2015 si se regaseste in vol@mul
XI, filele 68-77.

Desi in luna decembrie 2014 Primaria Zalau a comunicat prefécturii
Anexa 7 (a se vedea documentul aflat la filele 86-87 vol.¥1), in‘cazul
particular al punerii in posesie a martorului Haraszy, comisiaJocala,
prin presedinte, secretar, seful serviciului si inspecterul dexfond
funciar au procedat conform uzantelor deja incetatenite, procesul
verbal cuprinzand toate parcelele care au fost ifidicate de catre
inculpatul Dan Radu. In aceste conditii, la data de 05.06.2015, a fost
intocmit procesul verbal de punere in poseSiesfih 1050 pentru
suprafata de 1 ha 5504 mp ce include pareelade 1984 mp situata
administrativ in zona ,Valea Mitii” capé\insa)corespunde sectorului
cadastral 8, care nu se inscrie in rezerva“étrocedabila stabilita
conform inventarierii dispuse prifslegea 165/2013. Actul a fost
semnat de catre primar si secretar/de catre inculpatul Baican Lucian
in calitate de sef serviciu fodd flingiar si de inculpatul Onaca Crinel
Dorel si se regaseste in v@lumulXX fila 268,269 avand mentiunea
L,anulat” cu motivarea grezentata in paragrafele precedente.
Anularea s-a produs @a urfmare a faptului ca procesul verbal a fost
returnat la data de,22.06.2015 de catre OCPI Salaj pentru refacere
intrucat cuprinde suptrafete de teren neretrocedabile, a se vedea in
acest sens adrésa OCPI aflata in copie in volumul XV, fila 68.

In acest sens, este concludenta declaratia martorului Morar Dan care
precizeazasea\dupa realizarea inventarierii a fost posibila identificarea
incalcarilgr\prevederilor legale de catre comisia locala survenite la
punerea in posesie pe suprafete de teren ce nu faceau parte din
rezerva“comisiei. Este cazul procesului verbal 1050 pe care, personal,
|%a réturnat emitentului pentru motivul ca parcela situata in sectorul 8
eadastral nu face parte din rezerva stabilita conform legii 165: ,imi
amintesc ca, in 2015, am returnat un proces verbal de punere in
posesie, nu-mi amintesc pe ce nume, pentru ca imobilul nu se
regasea in anexa 7 din Legea nr. 165, respectiv nu facea parte din
rezerva retrocedabila. Conform evidentelor pentru Anexa 7, rezerva



era 0 in acel sector, conform Legii nr. 165/2013".

In legatura cu procesul verbal 1050/05.06.2015, retinem faptul ca
martorul denuntator a depus la dosarul cauzei cu prilejul audierii din
data de 24.09.2015 un exemplar al actului datat 05.06.2015 conform
caruia suprafata reconstituita este de 1 ha 3520 mp, act semnat doaf
la rubrica inginer agronom sau horticultor din cadrul comisiei, despre
care arata ca i-a fost inmanat de catre inculpatul Onaca Crinel Derel
(vol.I f. 44).

Pe de alta parte, din analiza actelor comunicate DNA ST Cldj de catre
Primaria Municipiului Zalau prin adresa 53073/21.09.201%, (wol, VI,
fila 270) constatam ca procesul verbal de punere in pesSesiéypf. 1050
datat 05.06.2015 (f. 270) difera ca si continut, in ce@a ce'priveste
suprafata reconstituita redusa la 0,8680 ha fata de proeesul verbal
predat in copie de catre Haraszy Iosif Gheorghé€.

Chiar daca procesul verbal a fost refacut dupa anulare, ca urmare a
solicitarii OCPI Salaj, retinem ca intocmirea acetului initial s-a realizat
prin includerea unei parcele cu privire la are,pt sunt indeplinite
conditiile legale pentru retrocedare. ESte atestat astfel procedeul
contrar legii, prin care in situatia in care'#mCulpatul Dan Radu ,s-a
implicat” in sprijinirea demersuritex. mastorului Haraszy, comisia locala
(in fapt presedintele, secretapul siseful serviciului fond funciar) a
acceptat punerea in posesief pg’terenuri indicate de catre inculpatul
Dan Radu, fara efectuaredminina€lor verificari cerute de lege. Rezulta
astfel, probe pertinentg ca\siNreconstituirea dreptului de proprietate
pentru suprafetele céyfae obiectul acestui ultim titlu de proprietate s-a
realizat cu sprijin directysi’concertat din partea functionarilor
primariei, iIn considésap€a persoanei intermediarului Dan Radu,
concluzia privind influenta pe care inculpatul Dan Radu o avea asupra
functionarilor din“€adrul Primariei Municipiului Zalau fiind mai mult
decéat evidenta. Concluzia este fundamentata si pe continutul
convotbikilor telefonice purtate in cursul lunii iulie 2015 pe tema
acestuifsubiect, interceptate procedural in cauza (vol. III).

Astfél, T& data de 16.07.2015, Haraszy Iosif a fost apelat de catre
utiliZatorului unui post telefonic apartinand Primariei Zalau, care se
prezinta ca ,Onaca de la Primaria Zalau” si care ii 19



solicita acestuia sa se deplaseze pentru ,a resemna procesul ala de
punere in posesie, ca au intervenit unele modificari si apoi numai
acum l-am facut”.

De asemenea rezulta faptul ca inculpatul Baican Lucian, sef al
serviciului fond funciar din cadrul primariei si membru al Comisiei
locale la nivelul anului 2015, s-a implicat personal in sprijinirea
inculpatului Dan Radu, intrucat la data de 06.07.2015, la scurt timp
dupa revenirea din concediu a lui Dan Radu, intre acesta si Baican
Lucian s-a purtat urmatoarea convorbire telefonica: ,DAN RADU:.#.De
cand astept, de o saptamana. Sa-mi dai niste vesti bune§, J& sun pe
la cinci jumatate? BAICAN LUCIAN: Ii foarte bine, sunasmang( voi.
111, fila 21-22).

De asemenea, rezulta ca actele au fost inaintate in regign de urgenta
in data de 16.07.2015, pe procesul verbal de plinere, in posesie fiind
aplicata parafa cu semnatura secretarului pginariei si al comisiei
locale, care nu se afla in localitate, iar in datas@le 22.07.2015
inculpatul Baican Lucian argumenteaza inMatafunctionarului OCPI
legalitatea procedurii, in vederea obtifierii avizului favorabil pentru
eliberarea titlului de proprietate.

Avem in vedere discutia telefoniga,purtata intre inculpatul Baican si
secretarul Potrovita Stelian in/datasde*16.07.2015, orele 13:56 (vol.
111, fila 87):

~DOMN- Alo!

POTROVITA STELIAN- Ra BUECIAN!

DOMN- Sa traiti domn' secretar! Ati plecat?

POTROVITA STELIAN- Da."De ce?

DOMN- Ca trebuia sa,sémnam procesu' asta ce l-am discutat azi
dimineata.

POTROVITA'STELMAN- Pai io am vrut sa te intreb da' tu te-ai dus la
Valea lui Mihai.

DOMN:="Ba\nu m-am mai dus, la naiba pantru ca nu mi-o mai gasit
nimica.

PQTROWVITA STELIAN- No, pai...

DOMN- No, deci ati iesit din localitate.

POTROVITA STELIAN- Da, am iesit, is la Ciumarna acuma da' puneti
parafa.

DOMN- No, bine. Ok.

POTROVITA STELIAN- Daca nu suporta amanare pana luni, puneti
parafa.



DOMN- Bine, bine. Drum bun!

POTROVITA STELIAN- No. Mersi!

DOMN- Sanatate!”

De asemenea, avem in vedere discutia purtata intre inculpatul Baican
si martorul Panie Sergiu, directorul OCPI Salaj din data de
22.07.2015, ora 11:18:21 (f. 150, vol. III) din care citam:
,DOMN: Alo!

BAICAN LUCIAN: S& traiti, domnu' director! Lucian fis.

DOMN: Va salut! (...)

BAICAN LUCIAN: No, aia da. Sergiu, dragd, am inteles cd\is/Ceya
probleme cu un proces-verbal de punere in posesie sautcevade

genu'?
DOMN: Nu, nu, neaparat probleme, ci suntem in @naliza, trebuie sa
scriem titlu ala da' aa... ii... Stii sentinta, stii déspreyce ii vorba.

BAICAN LUCIAN: Da. Da.

DOMN: Si o sa fiu foarte direct, cum is eu desobicei.

BAICAN LUCIAN: Da.

DOMN: In sentinta mentioneaza si [,

BAICAN LUCIAN: Da, amplasament.

DOMN: In sentinta, nu stiu dacagehiar«©sam aci in fata, zice: va obliga
pe voi sa faceti documentatiag.

BAICAN LUCIAN: Da. ‘

DOMN: ...pentru suprafate,de\l 2745 si zice clar, ma: 1,19 hectare
pe...

BAICAN LUCIAN: Da

DOMN: ...vechiul amplasament, So-mo-sag.

BAICAN LUCIAN: DawGeva de genul 3la s-o ticut.

DOMN: Somosag. Si zice: iar diferenta de 16, teren agricol in
Pasunea

(Palkert?)

BAICAfNNLUCIAN: Da. Am inteles. 20



DOMN: Si eu ma tre... Eu ma trezesc cu constructii si vin din Zalau.
BAICAN LUCIAN: Aha!

DOMN: Deci nu am... N-am nici o legatura intre sentinta si ce faceti
sau ce ati propus voi.

BAICAN LUCIAN: Da. Stii care-i problema? in parcela (Palkert?), nu
mai este disponibil nimic.

DOMN: M3, da'ii sentinta. Atunci, nu stiu... Au mai fost... Am mai
avut o singura sentinta cu...

BAICAN LUCIAN: Si atunci...(...)

DOMN: Si n-am putut elibera, ma, titlu daca n-o scris in §eptintd.
BAICAN LUCIAN: Da, dar avand in vedere... Deci avep'e séntintd cu
amplasament, intr-adevar. In amplasamentul respectiv ndvmai este
nici o suprafata libera ca si instanta, cand o dat-oy, 0 dat-o cum o dat-
o. in fine, nu comentez o decizie. Nu mai avemfamplasament. Atunci,
am mers sa facem oferte pe alte amplasamgiate NAvem facute oferte
pe amplasamentele pe care ei le-o identifi¢ats€dasa am convenit cu
procedura cu comisia judeteana. Am vorbit inainte cu aa... cu... Zi!
Cu asta de la prefectura, cu no, nu mai... Cli Samir. Si am zis...
(Am?) intrebat: cum facem in continuake*€a, dupa ce o aparut si 165-
u'. Zice: mergeti in continuare ce~oferte’daca depun documentatii, le
afisati, accepta ofertele si asta e.\Gel&€ cu sentinte. Ca alea nu le mai
putem discuta. Alea cu sentinte’ tkebe... is obligatorii chiar si... Stii.
Si cand o fost suspendatai 65k

DOMN: Da.

BAICAN LUCIAN: Si 8stea“s*depuse chiar inainte de a ap3... de a se
ridica suspendarea, pe 365 si am urmat procedura: oferte afisate,
acceptate si intocmikea’procesului-verbal de punere in posesie cum
am facut de fapt si cu... Ca nu-i singuru' titlu...

DOMN: Da, ' ma, de"...

BAICAN ICIANT ...pe care |-am eliberat conform sentintei 3leia.
DOMN:"Ba)Lucian, da' aicia spune clar: ii teren agricol si eu ma
trezescica se pune... Si totusi, in documentatia asta, ii o suprafata
multymaPl mica pentru care s-a facut documentatia si se cere scrierea
titlulew.

BAICAN LUCIAN: Mult mai mic3 de cat?

DOMN: Pai, din suprafata statura de 17 45.

BAICAN LUCIAN: Da' bine, Sergiu, da' s-o mai ficut incd pe sentinta
aia, din suprafata aia, inca vreo trei sau patru titluri pana acuma.
DOMN: Ai de puii mei!



BAICAN LUCIAN: Deci inc8 trei sau patru titluri s-o facut paAnd acuma
si asta-i primu' titlu care se face cat is eu aci. inainte, s-o mai facut.
Deci nu stiu cat, s-o mai facut pe un hectar si ceva, tot asa,
parcelute, parcele, parcelute. S-o mai facut pe... Tat in jur de un
hectar. Deci vreo 3-4 titluri pana acuma, date pe sentinta respectiva
Deci suprafata nu-i toata ca is partiale. DOMN: Da. Da, da, da, day
da.

BAICAN LUCIAN: Uit&-te c8 scrie: proces-verbal partial.

DOMN: Da, da, da, da.

BAICAN LUCIAN: Si dlealalte is partiale.

DOMN: Da, da.

BAICAN LUCIAN: Deci noi urmarim ca nu... Doamng feri, hu cumva sa
depasim suprafata. Aia, in mod cert, asta urmarim sa Ay depasim
suprafata cu

care trebuie sa-1 punem in posesie.

DOMN: Si... Si oare celelalte cand s-o elibérat?

BAICAN LUCIAN: Da' p&i...

DOMN: Sa le scot ca sa le [...]

BAICAN LUCIAN: ...an 2014, 2013, 202%mMmi se pare. Aproape in
fiecare an.

DOMN: Ai de puii mei!

BAICAN LUCIAN: No. ‘

DOMN: Deci acuma am vazut'si.u un si m-am uitat si acolo, ma, ma,
ma calca un pic pe, pegceafaschestia asta cu teren agricol si da si
efectiv, da pasunea Palkertsi da aialalta, Somogsagu...

BAICAN LUCIAN: §omos... Da, da' ala, ala o fost liber ca sune CF-u' si
numaru' top. DOMN%Da.

BAICAN LUCIAN;: Deci scrie CF-u' si numaru' top, ala-i...

DOMN: Decijala s¥a eliberat titlu? 21



BAICAN LUCIAN: Ala s-o eliberat titlu p& 8la. Ala-1... S-o rezolvat, i
scos afara fiindca o fost documentatie de identificare pe vechiul
amplasament si instanta spune...

DOMN: Da.

BAICAN LUCIAN: ... c& 8la-i vechiu' amplasament.(...)

BAICAN LUCIAN: No, noi nu iden... Noi nu facem documentatii. Nu
face... Noi nu identificam. Noi stim ca nu avem nimic, adica nimig
identificat clar. Ni s-o depus documentatiile, le-am verificat. Aa... Ni
s-o0 depus vreo 7-8. Am exclus care nu o fost OK si o ramas astea¢trei
din toate pozitiile care le-o identificat ca... Si le-o vrut in‘preprie...
puse in posesie.

DOMN: No, o sa...

BAICAN LUCIAN: Deci am scos din ele.

DOMN: O sa iau si celelalte titluri, sa vedem cafd s%o liberat, cum
Si...

BAICAN LUCIAN: fhil DOMN: Naiba s le idl S&wvedem.

BAICAN LUCIAN: OK. Dacj trebe sd venim,sd.aducem ofertele...
DOMN: Vorbim.

BAICAN LUCIAN: ...afisarea lor, acceptu, =€ aducem si alea.

DOMN: Deci ba, cel putin, eu acema aaa’luat, am vazut, am luat
sentinta si intr-adevar, acolo mentiongaza clar ca-i...

BAICAN LUCIAN: Da.

DOMN: Ii teren agricol...

BAICAN LUCIAN: Agricel in, Palkert.

DOMN: ...in Palkert.

BAICAN LUCIAN: Ra, imyamplasament.(.,.)”

La randul sau, inculpatdl Dan Radu incearca sa intervina asupra
directorului OCRI Salaj, Panie Sergiu prin intermediul martorului
Ureche Ioany Astfel, la data de 22.07.2015, ora 14:57:09, a fost
interceptata, Urmatoarea convorbire cu utilizatorul postului telefonic
~DAN RADUY: Uite, de ce te-am sunat.

DOMN :{Da.

DAN\RADU: A3... Am semnat ordinele de platd cdtre Topo Cad, I-am
semmat astazi, probabil ca maine vezi toata suma in cont.

DOMN: Da? Se poate? Asta-i o veste...

DAN RADU: Asta-i vestea buna.

DOMN: Bun.

DAN RADU: Vestea proasta.

DOMN: Acuma aia o asteptam sa vedem.



DAN RADU: Ha, hai Trebe sa mergi pan' la OCPI.

DOMN: Cand?

DAN RADU: Cand doresti tu. Ar fi bine maine dimineata.

DOMN: Maine dimineata ma duc. Pentru?

DAN RADU: A3... Unde esti?

DOMN: Acuma ajung acasa ca ma duc sa mananc ceva.

DAN RADU: Am inteles. No, atunci, lasa ca [...] spun pentru ce.<E
doar de lamurit ceva. Deci nu de facut nimic, doar de lamurit ceva:
Cu... De lamurit ceva cu Sergiu.

DOMN: fhi!

DAN RADU: Ihi! S-o trimis o documentatie de la o institutieNsinu, nu-i
lamurit omu' cu ceva, no si trebe sa o lamureasca gifieva $i tu esti cel
mai competent in problema asta.

DOMN: Buna, da' la cine sa ma prezint?

DAN RADU: La Sergiu.

DOMN: Am inteles. Ca pe el [...] de acolo, (vinFacolo...

DAN RADU: Da. Pai, astazi, ii tarziu, ii tréely, nugnai e nimeni pe acolo
da' maine dimineata, te rog sa te dugian'jla Sergiu sa...

DOMN: Maine, ma duc ca oricum, am a\fm€le, personale si [...]

DAN RADU: Cred ca banuiesti despre ee~i vorba da' no, de aia zic.
DOMN: Nu stiu sigur da'... 22



DAN RADU: S-o trimis o documentatie de la o institutie si nu-i, nu-i
lamurita problema, ceva...

DOMN: Am inteles. Am inteles.

DAN RADU: ...ceva tehnic. Da' ii tehnica problema, nu stiu ce tehnica.
DOMN: Da, da, da. Bun.

DAN RADU: Bine?

DOMN: Da.

DAN RADU: Si tu esti cel mai competent sa o rezolvi.

DOMN: Se rezolva.

DAN RADU: No, bine.

DOMN: Bine, domnu' Radu.

DAN RADU: OK. Merci frumos! (Ciao?)!”

Discutia este urmata de o noua convorbire in data,de 28.07.2015 ora
09:25:35 in care Dan Radu ii solicita insistent g€xpenrtului topograf
Ureche sa se deplaseze la Sergiu (Panie):

+~DAN RADU- NELU!

DOMN- Domnu' RADU! Da!

DAN RADU- A, te rog sa te duci panasla, SERGIU, ti-am spus si...
DOMN- Acuma, acuma ma duc c-o ieu pé&=doamna si...

DAN RADU- ii vorba de documentatia depusa de astia de la CZELL.
DOMN- Stiu. Stiu, stiu, stiu. Da' ma duc in doua minute pa jos de la
birou.

DAN RADU- Vezi ce, vezi €e probleme are si apoi tu numa' tu te poti
duce.

DOMN- ithm.

DAN RADU- Doamne feki Sa patasc iara ceva ca fac infarct.

DOMN- Acuma ma Sihduc.

DAN RADU- Ca%si asa mosita greu o fost. No bine.

DOMN- Bun®

DAN RADU=Te rog frumos si apoi sa ma suni ce retii acolo. Bine?
DOMNE:"Sigur, imediat te sun, sigur, sigur. D

AN RADU- Mersi NELU. Servus, pa!

DOMN-Salut!”

Discttiile releva faptul ca inculpatul cunostea atdt momentul
transmiterii documentatiei catre OCPI, cat si problemele ivite in
legatura cu aceasta punere in posesie; extrem de relevanta este
exprimare folosita ,ca si asa mosita greu o fost”.

Problema a fost rezolvata, dupa modificarea procesului verbal, in
sensul eliminarii parcelei ce nu se regaseste intre cele cuprinse in



rezerva comisiei, OCPI acceptand sa redacteze titlul de proprietate, o
alta modificare a procesului verbal de punere in posesie priveste
parcela situata in str. Sarmas, sectorul cadastral S24, a carei
suprafata a fost redusa fata de cea cuprinsa in procesul verbal initial
intocmit (detinut de catre martorul Haraszy) de la 7540 mp la 2700
mp, astfel ca procesul verbal, in forma finala, datat tot 05.06.2015%
priveste punerea in posesie a martorului Haraszy Iosif si a frateluj sau
pentru o suprafata totala de 8680 mp (vol. VI, fila 270). In data de
27.07.2015, la ora 09:51:53, Dan Radu poarta o discutie extrem de
sumara insa elocventa cu inculpatul Onaca Crinel Dorel:

» DAN RADU: Alo?

DOMN: No, ii de bine!

DAN RADU: Ii de bine. No, bine atunci! Doamne fi,laudat!

DOMN: Deci, ii liniste.

DAN RADU: Am inteles. Bine. Merci!

DOMN: Bine. Sa traiesti!” ( voi. III, fila 196)

Aceasta din urma discutie trebuie interpretatatinand seama ca la
data de 27.07.2015 a fost emis titlul{e proprietate nr. 12231/13438
(vol. I, fila 43).

In cazul acestui act material, martoruleHlaraszy losif Gheorghe nu a
mai intocmit act de mandatare a‘ip€utpatului Dan Radu, dat fiind ca
au fost desfasurate actele dé cercetare din prezentul dosar.
Interventia organelor de dsmakipé penald, cunoscuta de altfel de catre
inculpatul Dan Radu a23



impiedicat obtinerea de foloase de catre acesta, fapta fiind consumata
insa in modalitatea alternativa a pretinderii.

In acest sens convorbirea purtatd de citre inculpatul Dan Radu cu
martorul Haraszy in data de 24.09.2015, al carui continut a fost
inregistrat si redat in cuprinsul procesului verbal aflat in volumul II
filele 170-178 si care atesta conduita inculpatului in sensul incercarii
de influentare a depozitiei martorului Haraszy Iosif Gheorghe:

~(.. .)DAN RADU: Asa si trebe spus ca prima data n-am vrut sa..
HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Da, da, da.

DAN RADU: Ca asa o si fost daca tii minte.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Da' atunci am discutat de‘terendl de la
Poligon.

DAN RADU: Nu conteaza care.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Ca ala, ala-i com@n ct,BONDI, stii?
DAN RADU: Ihim, nu conteaza care am discutat.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: thim si io atuncistisam spus tot, tot, tot..
DAN RADU: Asa si trebe primul lucru, cumymgzai, primul lucru: de
unde il cunosti pa BONDI, de unde meakcunasti pa mine, ce problema
ai cu terenurile, pai ce probleme ai avut™€a nu-L

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Da

DAN RADU: Ai tot umblat in ipstanta €-ai castigat.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: S$i"am, io am dus toate corespondentele
ce am avut cu Primaria sitam“seflzat, am refuzat ca tot in alta parte..
DAN RADU: Da.

HARASZY IOSIF-GHEQRGHME: No, si atunci i-am spus si cu data cand,
cati bani am primit de la tine, tot, tot, tot. Zice: ,,Domle stiti cu cat s-
o vandut terenul?” Stiw, acolo-i contractul de vanzare-cumparare, da
si., am spus, ,Domnul Radu, io nu am bani, inventariati unde sunt
terenuri”, asa ai spus?

DAN RADUwDa.

HARASZY, IOSIF-GHEORGHE; Ca inventariezi si sa faci demersurile
fiindga

DANRADU: Da' cum inventariez eu? Io inventariez ca ma duc la
Pkimarie pe afisajul dla de unde se face zilnic. Io urmaresc zilnic.
MARASZY IOSIF-GHEORGHE: Da, da, da

DAN RADU: Si io stiu unde sunt, tu nu stii unde sunt.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Normal.

DAN RADU: Ca tu habar n-ai ce este curte pe strada... 200 de metri..
HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Da, da, da



DAN RADU: Ca tu nu te intereseaza, nu stii, da' io stiu ca io-1 cunosc
pe ala, si asta-i adevaru'.

(..)

DAN RADU: ..Neinteligibil.,A, deci, da' Calculul (n.n. Ib. maghiara)
nostru bate cu contractele? Nu mai tii minte nici tu.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: In contract, acuma nu mai stiu exactnin
contracte e o suma deci in jur de cincizeci si nu stiu exact, doua‘mii
de euro.

DAN RADU: Da.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Si am primit de la tine douaze€i de mii
septe sute cincizeci plus doua mii cinci sute ce..

DAN RADU: Da.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Ca io imi scriu pe hartie ¢ce..

DAN RADU: Am inteles.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Si data si tot, tot, tet.

DAN RADU: Da.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Si am zis ,Demileseu sunt multumit
fiindca nu am umblat dupa ea..”

DAN RADU: Da, corect, asa facem. (...)

DAN RADU: Deci spune asa: Candyse termina totul, povestea si ti-ai
primit toate titlurile facem Caleulul/nh. Ib. maghiara), a, cat este pe.,
(neinteligibil)., sa ti le dau t6t.

(...) 24



DAN RADU: Nu-i problema, chiar nu este nicio problema. Deci cum,
care-i povestea? Ai fost, ne-am intalnit la BONDI, n-am vrut sa ma
ocup prima data, dupa aia ai zis, am, ne-am intalnit, am zis ca bine,
ok ma ocup de treaba asta sa..

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Am si uitat numele tau atunci.

DAN RADU: DAN RADU.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Atunci, atunci, atunci.

DAN RADU: Asa sa si zici.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Dupa..

DAN RADU: Asa, dupa aia I-ai cunoscut pe

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: ..ce ne-am intalnit cu FERG,

DAN RADU: thim.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Cu unchiu.

DAN RADU: Asa, a..., a... avem o intelegere cufprivire la bani in
sensul ca o sa ti-i dau la sfarsitul perioadei pé toti.

(..)

DAN RADU: La sfarsit tragem linie si cu deamnu’RADU o sa ma inteleg
atunci.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: A, luna asta=atunci mai dai dla doud mii
cinci sute?

DAN RADU: Suta, ia suta.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Ban}

DAN RADU: Acuma ti-i da,.

HARASZY IOSIF-GHEQRGHE%,lo n-am spus ca urgent, urgent, ca
DAN RADU: Acum, p&,loc."(h.n. 1b. maghiara)

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: No bine, stai numa' sa vad putin...
numa' ma uit la. Numara tu.

DAN RADU: Neimteligibil. Nu-1 ia cu tine. (n.n. Ib. maghiara)

(..)

DAN RADUwNo, deci ai zi sa ma ocup sa-ti rezolv toate cele 16
hectare%si la sfarsit samalim.

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: Noi nici nu am facut intre noi ca cat am
peimit atat am primit ca am avut incredere reciproca.

DAN"RADU: Da' sigur si la sfarsit cand o sa fie toate ..

MARASZY IOSIF-GHEORGHE: Da, da, ithim..

DAN RADU: Cu contractele samalim cat o fost si cu asta..

HARASZY IOSIF-GHEORGHE: No, io am scris acolo ca cu cat..

DAN RADU: Nu trebe sa stie ei cu cat mi-ai dat si cat o fost in targ, ca
nu vreau sa stie chestia asta. (...)”



Retinem si faptul ca pentru a se asigura de cooperarea martorului
Haraszy in sensul solicitat, inculpatul i-a remis cu aceasta ocazie
suma de 2.500 euro provenind din banii incasati de Dan Radu din
vanzarea terenurilor.

Infractiunea de trafic de influenta comisa in perioada 2011, in
legatura cu titlurile de proprietate emise pe numele lui Osvarth
Ferenc si Kis Sofia

Prezenta infractiune a fost adusa la cunostinta organelor de urmarige
penala prin continutul declaratiei martorului Osvath Fereng/data in
18.09.2015 in instrumentarea dosarului penal nr. 27/P/20147al
acestui serviciu, avand ca obiect infractiunea de abuzjimservi€iu prev.
de art. 13" din Legea nr. 78/2000, urmarita la plange@rea fermulata de
catre persoana vatamata Pop Ioan. Prin ordonanta din‘'data de 19
octombrie 2015, s-a dispus reunirea dosaruluigdnai sus indicat la
prezenta cauza, intre acestea existand legatura,“actul procedural fiind
depus in vol I, filele 180 -182.

O pozitie similara a fost adoptata de catréymartor si prin declaratia
data in fata organelor de urmarire pefifala din cadrul Parchetului de pe
langa Judecatoria Zaldu, care au instrumyeritat dosarul cu numar unic
163/P/2013, ce avea ca obiect infractiumea de abuz ?An serviciu
reclamata de catre persoana yatamatd Sabou Liviu. In cursul anului
2015, dupa debutul cercetafilor’inidosarul penal nr. 86/P/2015, la
solicitarea acestui servicidy,.cauza aflata pe rolul Parchetului de pe
langa Judecatoriei Zalau a'fost inaintata in vederea reunirii la dosarul
nr. 86/P/2015 (vol. XX I%i™XIV). Audiat fiind in calitate de martor, in
ambele declaratii ¢vol. §, fila 285-260 si vol. XIII fila 72-73), Osvath
Ferenc a aratat ca aNintrat in posesia terenurilor cu privire la care
existau plangefriformulate de catre cele doua persoane vatamate, in
cursul anului, 201%, urmare a reconstituirii dreptului de proprietate de
25



catre comisia locala de fond funciar Zalau, fiindu-i eliberat TP
1217/112844 pe baza procesului verbal de punere in posesie 258 /
25.10.2011. Martorul a aratat ca a intrat in posesia terenurilor ce fac
obiectul acestui titlu cu ajutorul inculpatului Dan Radu, care s-a
prezentat ca persoana care se ocupa cu recuperarea terenurilor si i-a
lasat impresia ca este un cunoscut al functionarilor din cadrul birowhi
de fond funciar, pentru ajutorul acordat solicitandu-i un procentde
1% din pretul de vanzare al terenurilor.

In raport de imprejurérile relatate de martor, in dosar nr. 27/P2024
al DNA- Serviciul Teritorial Cluj s-a dispus extinderea cer€etdrilot cu
privire la infractiunea de trafic de influenta, prev. de arty, 294,C.pen.
rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea a5 C.pen. si
infractiunea corelativa de cumparare de influentagactulhprocedural
regasindu-se in vol. I, filele 187-189.

Astfel, martorul Osvath Ferenc impreuna cussorassa, Kiss Sofia, au
formulat cerere de reconstituire a dreptulul de"proprietate asupra
terenurilor detinute de antecesorii lor, Osvath Ffancisc si Osvath Maria
in extravilanul municipiului Zalau.

Acestora li s-a reconstituit dreptul de prOpfietate pentru suprafata de
4ha 2300 mp conform TP 1072 efiberatdn cursul anului 2004 . Restul
suprafetei de 1,03 ha de terew a fost Validata de catre comisia locala
si comisia judeteana reconstituifead neputand fi realizata pe vechiul
amplasament care nu erafliber _In consecinta s-au formulat oferte cu
propuneri pe care perseanelg,indreptatite le-au refuzat intrucat
terenurile oferite nu @yvéal“valoare economica.

La nivelul anului 2011,"Osvath Ferenc si Kiss Sofia aveau dreptul la
reconstituirea dreptalui’de proprietate asupra suprafetei de 1,03 ha
teren, martorulsolicitand in mod repetat punerea in posesie si
emiterea titlului de proprietate. Situatia martorului Osvath Ferenc
apare a fiisimilara celei prezentate in precedent, comisia locala de
fond fdheiar a oferit in cursul anului 2007 reconstituirea pe
amplasamente de tipul Ortelec sau Stana, zone in care terenurile nu
aveau Valoare economica (vol. XIX, fila 66).

Th aGest context, martorul Osvath Ferenc a declarat c&, in vara anului
2011, in timp ce se afla la biroul fond funciar din cadrul Primariei
Municipiului Zalau, ar fi fost abordat de catre inculpatul Dan Radu pe
care nu l-a cunoscut pana la acel moment. Este sugestiva declaratia
martorului din data de 2 decembrie 2015 care arata ca:

»,Cam in aceeasi perioada in care am fost pus in posesie de ADS, in



timp ce ma aflam la Primaria Zalau cerand oferte pentru restul
suprafetei de teren de 8684 mp, I-am cunoscut pe Dan Radu. Arat ca,
desi initial mi s-a parut buna oferta in zona Almakut, dupa ce am
vazut terenul si vecinatatile, mi-am dat seama ca este foarte greu de
valorificat acest teren, iar eu aveam nevoie de bani. Din acest motiv,
m-am deplasat la primarie ca sa vad daca nu exista oferte mai bune,
adica terenuri pe care sa le pot vinde usor. Am intrebat un barbat de
la fondul funciar, nu stiu pe cine anume, cred ca erau trei angajatiin
acel moment in birou. Acesta mi-a spus ca in principiu se pbate, sa
aleg terenuri de pe lista afisata si sa depun o cerere cu célesare mi
se par mie atractive.

Am iesit din biroul de fond funciar si studiam lista gé\terenurile
disponibile, moment in care a venit la mine un barbat,'m-a salutat si
s-a prezentat cu numele Dan Radu. Mi-a spus ga se\afla in biroul de
fond funciar cand am discutat cu functionarul-primariei si ca a auzit
discutia astfel ca imi cunoaste problema. ElL mi®a spus ca ma poate
ajuta cu primaria, pentru ca de asta se ocupa,.$a-mi ofere mai multe
terenuri, mai mici, care sa fie mai usghde vandut, ca totul e legal.
Initial, nu am discutat alte detalii, am meérs impreuna la o cafea, Dan
Radu avea o lista scrisa de manardin cate imi amintesc, cu mai multe
terenuri si mi-a indicat catevas 4-5/d€spre care a spus ca acestea
sunt usor de vandut si ar fi €on¥enabile pentru scopul nostru. Nu stiu
de unde avea Dan Radu agealista, eu nu am intrebat, de altfel am
avut convingerea ca este aceeasi lista cu cea pe care am vazut-o
afisata la primarie. IAfapt;“hu am de unde sa stiu daca era identica
sau nu, eu asa cred ca erd aceeasi lista.

Arat ca eu I-am intrebat la acea prima discutie pe Dan Radu ce
doreste in schimbul acestui ajutor, daca vrea bani sau teren, el nu mi-
a raspuns nimic cehcret, a spus ca o sa ne intelegem.

Dupa circa«2 zile'I-am sunat pe Dan Radu si ne-am intalnit in oras, i-
am spuUSscd, am vorbit cu sora mea si ca sunt de acord sa apelez la
serviciile Iuf, intrebandu-1 din nou ce pretentii are. Dan Radu a spus
ca.ne intelegem la sfarsit, in sensul ca vom concretiza intelegerea
candsstim exact terenurile si ce valoare au. Eu am insistat sa avem
tetusi o intelegere concreta si i-am propus ca atunci cand vom avea
toate terenurile reconstituite si vandute sa-i dau lui cel putin 1% din
pretul pe 26



care il obtineam. Dan Radu s-a angajat ca el v-a fi cel care va cauta
clienti si se va ocupa de vanzare. Arat ca toate cheltuielile pentru
inscrierea titlurilor, dezmembrarea, taxele notariale la vanzare,
practic toate cheltuielile le-am platit eu personal, inainte de incasa
vreo suma din vanzare.”

Relevanta in acest sens este si declaratia martorului Ostvarht Andrei,
fratele lui Osvath Ferenc care a declarat ca Dan Radu i-a promisfca
daca va putea il va ajuta, acesta fiind motivul pentru care a apelatia
el. Intrucat la primé&rie au fost refuzati, au incercat pe alte£ar
respectiv I-a rugat pe Dan Radu sa-i rezolve cu terenul.

In baza intelegerii astfel survenite, martorul Osvath Fefencasus la
dispozitia inculpatului Dan Radu documentele doveditoaretale
dreptului la reconstituire, aratand ca acesta a facut toate demersurile
pe langa comisia locala, pe care personal nu ledCuneaste, fiind
asigurat de legalitatea lor. In cazul martorulué Osvath, desi se observa
evidente similitudini cu fapta prezentata in{pre€edent, se impune
sublinierea ca acesta a incheiat mandat de, reprezentare cu martorul
Curta Patriciu Nicole, care audiat in inStantd a confirmat acestea,
pentru a-1 reprezenta in fata primariei‘gi*a celorlalte autoritati in
scopul reconstituirii dreptului degeroprietate. Procura se regaseste in
volumul XIX, fila 56. Cu toatesaceasted’, toate actele si demersurile pe
langa institutia primariei au€fost desfasurate in fapt de catre
inculpatul Dan Radu, pentru care’nu a fost intocmit la acel moment
niciun mandat.

Intre documentele ridicat&de la serviciul fond funciar (vol. XIX) a fost
identificata comunjcarea formulata de catre Osvath Ferenc si sora sa,
la data de 2.08.201%, prin care arata ca accepta oferta formulata pe o
serie de sase amplasamente (fila 48).

Ca si in cazul preeédent, terenurile au fost identificate de catre Dan
Radu cu ajutorul martorului Ureche Ioan, de aceasta data nerezultand
ca ceréfea‘pentru ca punerea in posesie sa se efectueze pe terenurile
indieate, sa fi fost inregistrata in evidentele primariei, cu exceptia
selicitar’ existente la fila 47, vol. XIX, formulata sub numele Kiss
Sofid¥cu o semnatura ce prezinta elemente evidente de contrafacere,
taregistratd sub nr. 50711/19.10.2011. In schimb, asa cum am aratat,
a fost inregistrat acceptul solicitantilor pe amplasamentele propuse.
La dosarul cauzei au fost identificate, ca si in situatia martorului
Haraszy, refaceri a procesului verbal de punere in posesie intocmit
initial sub nr. 258/25.10.2011. Astfel, in volumul XIX, filele 39 -45, se



regasesc inscrisuri care atesta refacerea repetata a acestui act.

In fapt, procesul verbal a fost intocmit intr-o prima varianta la data
de 25.10.2011, Tnaintat OCPI pentru avizare si restituit la data de
13.11.2011, cu mentiunea de a efectua modificarile ce se impun.

La data de 18.11.2011, cu adresa nr. 52265, procesul verbal a fost
retransmis OCPI Salaj si restituit de aceasta data cu mentiunea de=a
fi remediat, intrucat au fost identificate deficiente de catre comisia
judeteana (vol. XIX, filele 42-43). OCPI Salaj a solicitat cu adresar.
11059/22.11.2011 un punct de vedere al comisiei judeteng’cinprivire
la legalitatea stabilirii amplasamentelor, avand in vedere€ase doua
cintre acestea se afla constructii apartinand unei societéati cepierciale,
respectiv unei persoane fizice (fila 128, vol. XIX).

Deosebit de relevant cu privire la intocmirea acestui proeces verbal
este probatoriul furnizat de martorii Cimpean Saminsi Criste Anca,
persoane care la momentul desfasurarii actiwhilog ce fac obiectul
prezentului dosar au facut parte din cadrul{lnstitutiei Prefectului
Judetului Salaj, ale caror declaratii se regasesg/in volumul XI, filele
257-264, 265-271.

Martora Criste Anca Adriana, in prezentymdgistrat judecator, a aratat
ca a verificat personal procesul verbalsaf. 258 in varianta initiala, a
constatat neconformitati multiplej notiv pentru care a redactat
personal inscrisul aflat in cofieda fila 39, in volumul XIX al dosarului,
prin care institutia prefectuluita g#estituit documentatia inaintata odata
cu procesul verbal nr. 258%28.11.2011, aspecte confirmare prin
declaratia facuta in fataNinstantei. In cuprinsul acestui act sunt
prezentate toate earentel€ procesului verbal, respectiv faptul ca nu
rezulta daca restituihea’se face pe vechiul amplasament, procesul
verbal nu cuprihnde pumele antecesorului, amplasamentele inscrise nu
se regasesciin listd cu suprafetele de teren agricol disponibile la data
de 5 octombrie 2011, pentru Legea nr. 247/2005, lista ce fusese
comuni@atad institutiei prefectului cu adresa 48342/19 octombrie
2014k, precum si faptul ca parte din terenurile inscrise in procesul
verbal sunt ocupate cu constructii, iar conform Legii nr. 18/1991,
terernwrile din intravilan pe care sunt amplasate constructii, nu se
tascriu in categoria terenurilor agricole. Un exemplar identic se
regaseste si la fila 43 din vol. XIX. 27



Intr-adevar, conform documentelor puse la dispozitie de cétre
institutia prefectului, lista afisata nu cuprinde niciunul din terenurile
inscrise in procesul verbal (vol. XI, filele 110-111).

Urmare a pozitiei exprimate de comisia judeteana si OCPI Salaj,
procesul verbal a fost refacut la data de 14.12.2011, fiind radiate
pozitiile privind suprafetele de 500 mp pe strada...De asemenea, se
observa ca la categoria de folosinta a fost inscrisa mentiunea ,alte
terenuri neagricole” evitandu-se inscrierea categoriei curti-construetii,
desi procesul verbal cuprinde in continuare suprafete de tefemde
aceasta categorie. De aceasta data, comisia locala a into€mit o, oferta
cu nr. 58447/8.12.2011, catre cei doi solicitanti care guprinde’evident
terenurile deja inscrise in prima varianta a procesuléiyverbal (fila 36,
vol. XIX, fila 136, vol. XIV).

Oferta a fost acceptata, prin mandatarul CurtagPatrieiu si transmisa la
data de 14.12.2011 (vol. XIX, fila 17), aceeas§i data cu cea a
intocmirii procesului verbal. Pentru a justificasf&constituirea pe aceste
amplasamente, comisia s-a slujit de lista‘intacmita pentru aceasta
perioada, care insa vizeaza imobile diSponibile la Legea nr. 10/ 2001,
iar nu terenuri agricole retrocedabile imM\bazZa Legii fondului funciar;
procesul verbal de afisare a fostdatocmit personal de catre primar
pentru Legea 10 si impreuna eu tabeltl anex se regaseste la filele
123-128, vol. X1V, lista identica”cuycea comunicata institutiei
prefectului si care se regdseste |d filele 112-115, vol. XI.

In ciuda acestor imprejurati\a fost emis titlul de proprietate nr.
1217/112844, cu data de 15.12.2011, copia actului regasindu-se in
vol. XI, fila 24.

La dosarul cauzei, magtorul Campean Samir Adrian a depus, la
momentul declagatigi, inscrisurile ce se regasesc in vol. XI, filele 124-
131. Intre agestead] relevant este Referatul inregistrat sub nr.
11104/190%22011 intocmit de catre martora Anca Adriana Criste si
avizatide,martorul Campean in calitate de sef al Serviciului Juridic,
aflatl]a'fila 126. Rezulta din cuprinsul actului faptul ca titlul de
propticetate eliberat in favoarea martorului Osvath prezinta indicii ca
ar fi'fost emis nelegal, precum si faptul ca in actul de proprietate au
fest identificate diferente fata de procesul verbal de punere in
posesie, precum si imprejurarea ca parcele trecute initial la categoria
de folosinta ,,Curti constructii” au fost incadrate in categoria ,Alte
terenuri”. De asemenea, martora a propus elaborarea unei proceduri
la nivelul comisiei judetene, astfel ca asupra legalitatii emiterii



titlurilor sa se pronunte comisia judeteana, competenta conform H.G.
nr. 890/2005, iar nu functionari din cadrul Institutiei Prefectului (fila
127). In urma sesizarii martorei, a fost adoptata prin HCJ nr.
21/04.05.2012, Procedura de intocmire si inaintare a documentatiilor
(filele 124 - 125, vol. XI) prin care s-a impus presedintilor comisiilor
locale comunicarea lunara a situatiei privind rezerva comisiei localey
defalcata pe parcele si procesul verbal de afisare si s-au stabilit
documentele care vor fi anexate OCPI Salaj pentru verificarea
prealabila emiterii titlului.

Martora Criste Anca Adriana a explicitat in cuprinsul declaratiei
existente la filele 257-264, 529 instantei, circumstantele, inteare a
intocmit referatele mai sus-analizate. Martora a preéizat ca nu
cunoaste cum a fost emis finalmente titlul de proprietate, intrucat nu
avea atributii concrete in acest domeniu, actulfiinddssemnat de catre
prefect si subprefect, la acea epoca fiind vogba de numitii Vegh
Alexandru si Abrudanu Onorica Mariana. Martefa a subliniat faptul ca
stabilirea amplasamentelor pe care se redlizeaza punerea in posesie
este atributul exclusiv al comisiei locale si Ca atare, responsabilitatea
membrilor sai.

Sustinerile martorei Criste sunt cenfirmate in totalitate de catre
martorul Campean Samir, care cUprivire la maniera in care se
desfasurau punerile in posesie#a aratat: ,arat faptul ca la nivelul
anilor 2010 - 2011, colegéle din/Compartimentul fond funciar la care
se repartizau pentru verifiGake aceste procese verbale de punere in
posesie si documentatiile aferente, au invocat de cateva ori atat la
nivelul Serviciului«de fomd*funciar, cat si in sedintele comisiei
judetene, ca punerile,in posesie nu se fac transparent, ca terenurile
nu sunt afisate%ea fiind la dispozitia comisiei locale si ca apar frecvent
aceleasi persoanévla punerea in posesie dintre fostii mari proprietari,
spre exempluy\Bamfi, Czell, Wesseleny. Aceste aspecte au fost
discutate,chiar in prezenta reprezentantilor Serviciului de fond funciar
al Peimariei Zalau... replica a fost ca acestia au identificat personal
terenurile libere, sustinand ca functionarii institutiei nu pot sa
cunoasca toate suprafetele disponibile pentru reconstituire. Arat
faptul ca doar la nivelul Comisiei locale Zalau a existat aceasta
situatie... nu am primit explicatii pertinente cu privire la criteriile
aplicate pentru punerea in posesie prioritara a unor persoane pe alte
amplasamente decat cele detinute inainte de deposedare.” (fila 265 -
271) Martorul 28






a precizat ca dupa adoptarea HCJ nr. 21/2012, verificarile proceselor
verbale s-au efectuat de catre OCPI, care, in cazul unor neclaritati,
solicita punct de vedere comisiei judetene. Intrebat expres cu privire
la relatia cu inculpatii din prezentul dosar, martorul a precizat ca il
cunoaste pe inculpatul Baican, cu privire la care a aratat ca a
imbratisat viziunea privind procedura de punere in posesie adoptata
de Comisia locala Zalau, atitudine pe care a mentinut-o si cat a
exercitat functia de subprefect. Despre inculpatul Dan Radu,_a aratat
ca stie ca acesta s-a ocupat de retrocedarea terenurilor petriznCzell
Lorenz Benjamin.

Cu privire la modul in care comisia locala a stabilit intindereasrezervei
de terenuri agricole, anterior Legii 165/2013, martoful Panie Sergiu
arata ca nu stie cum erau stabilite ca fiind libere terenUsile inscrise pe
liste, pe care le-a vazut afisate la sediul primasuiei; acesta arata ca,
din cate cunoaste, nu s-a cerut OCPI Salaj sareféctueze verificari in
evidentele sale pentru a stabili caracterul liberfal terenurilor. Martorul
mai arata ca, in opinia sa, comisia locald hu putea sa constate
eventuale suprapuneri cu terenuri peftru care s-a reconstituit dreptul
de proprietate anterior Legii 247/2005Nintfucat procesele verbale
intocmite pana la acea epoca nugerau ipsotite de documentatii, insa
majoritatea suprapunerilor apreciaZa ta sunt doar virtuale (fila 278-
286). :

Martorul Lakatos Alexandfu, fest/director al OCPI Salaj pana in data
de 01.10.2012, arata ea afost membru al comisiei judetene si
cunoaste faptul ca s“a selititat comisiei locale un inventar al
terenurilor disponibile pentru a transparentiza procesul de
reconstituire a dreptului de proprietate, dar in perioada in care a fost
membru, nu cunoaste sa se fi comunicat o astfel de lista. Martorul a
aratat ,Nu cunos&Cum anume erau stabilite terenurile
libere/dispenibile pentru a fi retrocedate. Multi cetateni se prezentau
la OCRINin audienta, ocazie cu care ne informau ca au sentinte
judecateresti ramase definitive si irevocabile, depuse la Primaria
Zalau sittotusi nu sunt puse in posesie decat anumite persoane, rara
a\se'sti pe ce criterii.” Martorul a aratat ca motivul pentru care au
existat puneri in posesie pentru suprafete de teren cu privire la care
fusesera emise anterior titluri de proprietate rezida in necunoasterea
de catre comisia locala a stadiului de aplicare a Legii fondului funciar,
respectiv nu se cunostea numarul de titluri eliberate si continutul lor.
(filele 319-324, vol. XI). Evident, necunoasterea situatiei



reconstituirilor efectuate reprezinta o culpa a Comisiei locale a
municipiului Zalau, la fel ca si necunoastere intinderii rezervei, ce nu
poate fi invocata de catre cei care aveau obligatia organizarii si
coordonarii comisiei.

Din datele prezentate mai sus, rezulta cu certitudine ca punerea in
posesie a martorului Osvath Ferenc s-a realizat fara respectarea
dispozitiilor legale, fara efectuarea verificarilor necesare, fiind
acceptate in totalitate solicitarile de amplasament formulate de catge
inculpatul Dan Radu pe seama martorului Osvath.

Aceste imprejurari de fapt trebuie interpretate in contextul
prezentului dosar si confirma sustinerile martorului Osvatheu’privire
la faptul ca Dan Radu a obtinut reconstituirea dreptdiui déyproprietate
prin relatiile pe care le avea la nivelul primariei, fapt peycare 1-a lasat
sa se inteleaga de la prima discutie pe care aug@vutso.

In cauzi s-a procedat la audierea martoruluisCutta Patriciu Nicolae,
mandatarul formal, prin act autentic, al luifOsvath Ferenc, care a
sustinut ca nu cunoaste natura intelegeriiNdintr€ acesta din urma si
inculpatul Dan Radu, ca a depus in ndfaele Jui Osvath documentatii
intocmite de martorul Ureche loan, dar\dwcunoaste in ce conditii au
fost obtinute. Martorul a aratat ca.estesprieten al inculpatului Dan
Radu, pe care il cunoaste din perioadd in care a lucrat la primarie si
ca a inteles ca intre cei doi §-ap'fi Incheiat o promisiune de vanzare cu
privire la terenuri, fara a §ti insa’Concret date.

Martorii audiati in cauza, care au facut parte din Comisia locala de
fond funciar Zalau aharatat ca in etapa punerii in posesie nu au fost
implicati, astfel caynu pet da relatii cu privire la stabilirea
amplasamentelor siiptécmirea proceselor verbale.

Aratam ca in céea ce priveste prezenta infractiune de trafic de
influenta, ineulpatdl Dan Radu nu a obtinut efectiv foloase materiale,
martorul ©syath aratand ca la finalizarea vanzarii tuturor imobilelor
dobandite,\urma sa achite acestuia procentul minim de 1% stabilit,
astfiel ca pentru acest act material, fapta a fost comisa in modalitatea
pretinderii.

Conferm intelegerii, in baza mandatului de reprezentare autentificat
sub numarul 1595/17.08.2012, inculpatul Dan Radu a fost
imputernicit pentru de a vinde terenurile dobandite (fila 269-270, vol.
I). 29



Pana in prezent, au fost instrainate terenuri fie de catre martorul
Osvath personal, fie prin intermediul inculpatului Dan Radu, suma
tranzactiilor imobiliare fiind de peste 307.884 lei, conform preturilor
inscrise in contractele de vanzare cumparare, depuse la dosar de
catre martorul Osvath, cu ocazia audierii sale, in data de 18.09.2015
(filele 271-297, vol. I). Din acest pret, procentul de 1% , de 3.078=lel
reprezinta valoarea obiectului infractiunii de coruptie stabilit in rapoft
de pretul inscris in actele de vanzare cumparare.

Martorul a precizat ca a incasat sumele din contracte, cares/Sunt reale,
cu exceptia sumei de 90.000 de lei din antecontractul de®anzare -
cumparare incheiat in 19.01.2015, cu sotii Dan RaduCare ‘asurvenit
intrucat terenul situat pe Valea Paraului, vandut maftorei Bulz Dorina,
facea obiectul unui litigiu civil promovat de persoana vatamata Sabou
Liviu. Cu privire la terenul situat in Valea Vechg, despre care
persoana vatamata Pop loan a aratat ca se suprapune pe terenul sau,
martorul Osvath sustine ca nu cunoaste detalii;\suprafata fiind
instrainata dupa reconstituire catre SILCOJUB,SA, prin contractul nr.
Avand in vedere starea de fapt relatatd, in privinta infractiunilor de
trafic de influenta instanta retine, analizand elementele de tipicitate a
acestei infractiuni ca infractiuneasde trafic de influenta are ca obiect
juridic special relatiile socialeprivitoatre la desfasurarea activitatii
institutiilor publice sau private h donditii care sa asigure increderea si
prestigiul de care sa se bdeure,pérsonalul acestora. Prin comiterea
faptei de catre subiectul activ se creeaza o stare de neincredere in
legatura cu corectitudlinea“functionarului public sau a altor persoane
care indeplinesc oginsarcinare in cadrul unei persoane juridice sau al
unei persoane care exefcita un serviciu de interes public.

In cazul infractiunii de trafic de influenta, elementul material consta in
actiunea de'traficafe a influentei care se poate realiza in una dintre
urmatoarele Viariante alternative: pretinderea de la o persoana
interesdta '@ unei sume de bani sau a unui alt folos pentru a interveni
pe ldnga un functionar public asupra caruia subiectul are sau lasa sa
se,creada ca are influenta; primirea de la o persoana interesata, in
acelasi scop, a unei sume de bani sau a altor foloase; acceptarea de
promisiuni facute in scopul mentionat de catre o persoana interesata.
Infractiunea se consuma la momentul la care denuntatorului i se
pretine suma de bani, intrucat infractiunea de trafic de influenta are
continuturi alternative, putandu-se savarsi prin pretindere, dar si prin
primire. In ceea ce priveste infractiunea de trafic de influenta



prevazuta la art. 291 cod penal, cu retinerea art. 6 din legea
78/2000, instanta apreciaza ca din probele de la dosar rezulta ca
aceasta infractiune poate fi retinuta din punct de vedere al laturii
obiective si prin prisma actiunii de , pretindere”. Chiar daca nu exista
ipotetic martori directi care sa afirme ca s-a pretins suma, denuntul
se coroboreaza cu declaratia data la instanta si in cursul urmaririi
penale de acestia si cu interceptarea convorbirilor telefonice efe€tuate
in cauza.

Astfel, in cazul savarsirii infractiunii de trafic de influenta, @biéctul
juridic special este constituit din relatiile sociale referitoate Ja
activitatea de serviciu, activitate a carei derulare corecta prestipune
inlaturarea suspiciunilor legate de probitatea functigharilowcare
reprezintaa institutiile statului, precum si inlaturagea stspiciunii ca
functionarii pot fi influentati in exercitarea atributiiler lor, indiferent
daca s-a realizat sau nu interventia.

In legatura cu conditia de tipicitate a infractiumiiyde trafic de influenta,
astfel cum este ea prevazuta in art. 291 ¢p, sub aspectul laturii
obiective, aceea de a promite inculpatl denuntatorilor ca il va
determina pe cel asupra caruia are infld@mta sa indeplineasca, sa nu
indeplineasca, sa intarzie ori sa @ergenteze indeplinirea unui act ce
intra Tn atributiile de serviciu ale agestuia, din declaratiile
denuntatorilor rezulta ca in€ulpétul a stiut de la bun inceput detaliile
afacerii la care urmeaza s@,pasti€ipe, nefiind singura situatie in care
s-a ocupat de retrocedari deMerenuri, iar atitudinea ferma a acestuia,
asigurarile pe care leta datdenuntatorilor ca se poate rezolva
problema sau ca se rezglva, inculpatul spunandu-i de asemenea, ca
are cunostiinte la primarie si ca poate rezolva legal, nu poate fi
interpretata deeat ip sensul unei promisiuni exprese de a-si exercita
influenta. INjacest’sens, este extrem de relevanta insasi declaratia
acestuia faéeuta in instanta, in care arata ca el avea clienti pentru
cumparagea terenurilor inainte de a obtine titlurile de proprietate,
intentiayacestuia de obtine foloase materiale ilicite fiind astfel
evidenta: Martorul Osvarth Andrei a declarat in instanta, fila 97 volum
1§ caNinculpatul Dan Radu nu i-a spus prin ce modalitate poate sa
obtina terenurile, dar el a dedus ca are cunostinte, intrucat e logic si
banuia ca nu are cum altfel si ca 30



isi mentine afirmatia facuta la data de 2.12.2015, in sensul ca Dan
Radu nu i-a promis 100% ca-I ajuta, dar i-a promis.

Declaratia martorului denuntator Ostvath Andrei si a martorului
denuntator Haraszy reflecta intru totul disponibilitatea inculpatului
Dan Radu de a-si da concursul la obtinerea procesului verbal de
punere in posesie, respectiv a titlului de proprietate pentru terenuriyin
zone bune, usor vandabile. Asadar, continutul coroborat al acestQr
declaratii confirma indeplinirea pe deplin a conditiei de tipicitate, n
sensul in care toate demersurile, diligentele, atitudinea preactiva a
inculpatului Dan Radu nu pot fi interpretate decat in sensul Mnei
promisiuni clare.

Cu privire la actiunea circumscrisa laturii obiective J8ceeade a
pretinde si primi o suma de bani sau un alt folos material, asa cum
rezulta din actele dosarului, inculpatul Dan Radt a stiut din primul
moment ca urmeaza ca pret al influentei exefcitate sa primeasca o
suma de bani, din vanzarea terenurilor, ce€a€ys-a si intamplat,
primind, in mod direct, suma de 115816 lej siinhdirect, suma de
162400 lei, precum si un teren in supfafatajtotala de 1570 mp.
Insasi martorul denuntator Ostvath Andrei”a declarat ca, potrivit
intelegerii avute cu inculpatul Dan,Radu’i-a propus sa-i de-a 1%din
valoarea terenurilor vandute, dupasce’termina cu toate tranzactiile,
inculpatul fiind de acord cu acestajpropunere.

In legatura cu infractiuneé&desudre de mita comisa de inculpatul
Baican Lucian, constand_ im\téecren si materiale de constructii, corelativ
cu infractiunea de dawke de“mita comisa de catre inculpatul Dan Radu,
din probele administrate ih cauza, atat in cursul urmaririi penale, cat
si al judecatii, se retipdrmatoarele:

In perioada 20M2-iulie 2015, perioada in care au fost obtinute cele
patru titluri'de proprietate de catre martorul Haraszy losif Gheorghe,
inculpatuliBaican Claudiu Lucian a detinut functia publica de
subprefeetiin cadrul Institutiei Prefectului judetului Salaj, in perioada
24.05.2012"- 28.05.2014.

Din data*de 29.05.2014 pana in prezent, inculpatul a indeplinit functia
publiea de sef Serviciu Fond Funciar, Registru Agricol, Agricultura din
eadrul Primariei municipiului Zalau.

in ambele calitéti, inculpatul Baican a avut atributii efective si directe
In materia reconstituirii dreptului de proprietate asupra terenurilor
agricole. Inculpatul este semnatar in calitate de subprefect al TP
1221/113231/25.10.2013, eliberat pentru martorul Haraszy Iosif



Gheorghe corespunzator procesului verbal de punere in posesie nr.
1045/16.10.2013 si TP 1221/113224/10.09.2013, corespunzator
procesului verbal de punere in posesie nr. 1042/10.07.2013, de
asemenea eliberat pentru acest martor.

La momentul intocmirii procesului verbal de punere in posesie nr.
1048/17.09.2014 pentru acelasi martor, inculpatul Baican exercita
functia publica de conducere a Serviciului fond funciar, avand atfibutii
multiple, printre care, conform fisei postului, pct. 10 aceea de a
asigura activitatea de intocmire a documentatiei necesare
reconstituirii dreptului de proprietate asupra terenurilor dgri€ole? in
virtutea functiei, inculpatul avea obligatia de a asigura aplicar€a
Legilor 18/1991, 169/1997, 1/2000, 247/2005, incldsiv ptnerea in
posesie, contrasemnand in acest sens procesele verbale,de punere in
posesie (pct. 11 al fisei postului). Totodata, inallpatul avea obligatia
actualizarii si intocmirii planurilor topograficessi de a lua masuri
pentru efectuarea constatarilor in teren, cagrd@pand in integralitate
Serviciul fond funciar al Primariei municipiuluiZalau. In acest sens, a
se vedea fisa postului nr. 9/2012 si figsa,postului nr. 195/01.11.2014,
comunicare de catre Primaria municipitl*Zalau (vol. XXII).

De asemenea, prin Ordinul Prefeetuluispfr. 48/27.05.2015, inculpatul
Baican Claudiu Lucian face parte dih Comisia locala pentru stabilirea
dreptului de proprietate asuprafterenurilor (filele 317-318 vol. VI),
calitate in care a semnat procesul verbal de punere in posesie nr.
1050/05.06.2015.

In raport de aceste atributisi in legatura directa cu exercitarea
prerogativelor legale siNde serviciu, in schimbul ajutorului acordat
inculpatului Dan Radupentru reconstituirea dreptului de proprietate
in favoarea mantorului Haraszy Iosif Gheorghe, inculpatul Baican
Claudiu Lucian a pfimit foloase materiale in perioada februarie 2014 -
septembrigs2Q15, constand in terenul in suprafata de 831 m.p. inscris
in CF nfwZalau, nr. Cadastral..., situata in Zalau, str. A. Lapusneanu
nr. #1 (parcela ,Livada Meses”, categoria de folosinta arabil, tarla nr.
45, pareela nr. 866/2) ce provine din titlul de proprietate nr.
122111323 1 si cantitatea de 876 bucati caramida tip Evoceramic, in
valoare de 4.262,58 lei. Bunurile au fost primite disimulat, prin
incheierea unor acte 31



care sa ascunda provenienta ilicita, actiuni ce se circumscriu
infractiunii de spalare de bani comisa in forma continuata, prev. de
art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr 656/2002.

Astfel cum am aratat in precedent, pentru a-si asigura folosul obtinut
prin savarsirea infractiunii de trafic de influenta pe seama martorului
Haraszy losif, inculpatul Dan Radu a recurs la metoda simulatiei prin
interpunere de persoane, procedeu nul absolut, intrucat este afdctat
de cauza ilicita. Inculpatul a recurs la interpunerea in acte translative
de proprietate a martorilor Andrei Teodor si Andrei VioricaZSoexii sai,
care nu au cunoscut scopul urmarit si nici cauza ilicita. infacéasta
modalitate, din terenurile dobandite de catre martorul Maraszy prin
TP 1221/113231, suprafata de 8.433 m.p. intravilapgia fost
instrainata fictiv catre martorii Andrei Teodor si Vligricazprin
contractul nr. 195/17.12.2013. In fapt, pretul ali a fost achitat, iar
transferul dreptului de proprietate nu s-a realizatycatre cumparatori,
decat formal, fapt atestat prin probele administsate. Consecutiyv,
comportandu-se ca un adevarat proprietas, Dam’Radu personal a
instrainat o parte din terenuri, incasadd in ihtegralitate pretul si a
pastrat pentru sine suprafata de 1750 m¥p? teren, corespunzatoare
parcelei inscrise in CF..., situata pe,stras., teren pe care a inceput
edificarea unei constructii apreapesfinalizata in prezent.

In legatura directa cu atribufiile’dé serviciu, inculpatul Baican Claudiu
Lucian a oferit sprijin eseftial“pehtru a asigura succesul demersurilor
inculpatului Dan Radu gastfehcum am prezentat pe larg la pct. 1 al
starii de fapt. Sinteti®, agatam, pentru a nu relua redundant
prezentarea imprejurarilor deja cunoscute, ca Baican Lucian Claudiu a
semnat, in calitate de,subprefect, cele doua titluri de proprietate
eliberate pentriyymastorul Haraszy la nivelul anului 2013 si a fost
direct implicat ca'sef al Serviciului fond funciar in intocmirea
proceselofwegbale de punere in posesie, in anii 2014 si 2015,
stabili@@impreuna cu Onaca Crinel Dorel si suspectii Capilnasiu si
Potrevita amplasamente pe terenurile solicitate de catre inculpatul
Dan Radu, vizate de acesta datorita valorii economice sporite si a
caracterului vandabil determinat de pozitia din intravilanul
municipiului.

Pentru acest ajutor, inculpatul Dan Radu, interpunand pe socrii sai, a
transmis inculpatului Baican Claudiu Lucian dreptul de proprietate
asupra terenului de 831 m.p., mai sus-indicat. Imobilul provine chiar
din titlul cu nr. 1221/113231, emis la data de 25.10.2013 si semnat



de catre inculpatul Baican. La circa 4 luni de la acest moment, terenul
a intrat in proprietatea subprefectului la acea data.

In raport de probele administrate, retinem ca pretul nu a fost achitat,
fapt atestat de declaratia martorului Andrei Teodor, care declara ca
personal nu a primit nicio suma de bani de la cumparator, la care se
adauga pozitia exprimata de catre inculpatul Dan Radu cu ocazia
singurei declaratii date in cauza, in fata judecatorului de drepturisi
libertati cu ocazia judecarii propunerii de arestare preventiva, prin
care acesta a aratat ca este strain de contract, nu cunoaste’date cu
privire la plata pretului. Prin memoriul depus la dosar in @até de
29.12.2015 (fila 392 si urmatoarele, vol. XXII), in deglasatia,data in
fata instantei si in concluziile scrise, inculpatul Baicah, Clatdiu Lucian
a aratat ca a achitat pretul inscris in contract, ca «enittgile din
perioada 2013 - 2015 au fost indestulatoare pghtru\aceasta achizitie,
fiind ajutat financiar si de familia sa si a sotiei sale. Din punctul de
vedere al probatoriului la care deja am facutseferire, sustinerea
inculpatului nu poate fi insusita. Simplul fapt .cd acesta a realizat
venituri in cursul anului 2013 nu estgd,dovada certa de plata a
pretului.

Avand in vedere imprejurarile dexapt de mai sus, coroborate cu
declaratiile la care am tacut referige, Fetinem ca imobilul teren a fost
dobandit de catre inculpatul{Baitap, respectiv remis de catre
inculpatul Dan Radu in schimbuls/jutorului oferit si constituie obiect al
infractiunilor de dare siwcofielativ luare de mita. Prin ordonanta
procurorului, s-a instituit, mMasura sechestrului asigurator asupra
terenului, acesta fiind supus confiscarii speciale, in conformitate cu
prevederile art. 289%alin. 3 C.pen..

Potrivit declaratiilor ymartorilor Festeu Viorel si Moldovan Viorel rezulta
ca la sfarsitl luniiaugust sau in prima parte a lunii septembrie 2015,
din dispoZitiatinculpatului Dan Radu a fost transportata la imobilul
aflat ineurs de edificare apartinand inculpatului Baican Claudiu Lucian
o cantitate de caramida in valoare de aproximativ 5.000 lei, conform
estimari® martorului Moldovan Viorel. Caramida a fost ridicata de la
fabriea apartinand SC Cemacom SA cu aviz de insotire si transportata
eulvehiculul cu numarul de inmatriculare SJ-73-FRM condus de catre
martorul Festeu Viorel. 32



Faptul este atestat si de convorbirile telefonice purtate in data de
23.09.2015, intre inculpatul Dan Radu si martorul Festeu, respectiv
intre acesta si inculpatul Baican Claudiu. Desi discutiile se refera la
efectuarea unui transport de lemne de catre Festeu Viorel pentru
Baican, prietenul inculpatului Dan Radu, acestea contin referire la
faptul ca materialul lemnos va trebui transportat in acelasi loc in gage
a fost adusa caramida:

~BAICAN LUCIAN: Deci, transportu' aci-n ZALAU, in spate la Directia
Agricola. Deci, pa asfalt ii totu', nu-i... nu-i pa drum rau.

DOMN: Acole unde noi am dus caramida, tot de la DAN RADU?
BAICAN LUCIAN: Da. Acole. Exact acole, da!

DOMN: Noi am dus si caramida.

BAICAN LUCIAN: Da? Dvs.? N-am stiut. Noah!

DOMN: Da.” (Vol. 1V, filele 274-275)

Retinand aceste date, in cauza s-a solicitat S€ Cemacom SA
comunicarea documentelor contabile primaresdfitocmite in perioada
iulie-septembrie 2015 pentru marfuri livrate S@ Cenusarin Dan SRL.
Din analiza inscrisurilor depuse in volXXII filele 197-246, rezulta ca
la data de 03.09.2015 au fost intocmiteirmatoarele documente:
avizul de insotire nr. 10008282 pentruseantitatea de 576 bucati
caramida Evoceramic 29 240/290/238 si 8 bucati paleti lemn
(870x960) precum si avizuldedhsotire nr. 10008272 pentru
cantitatea de 300 bucati daramida Evoceramic 24LM si 5 bucati paleti
lemn 1000x1200. De asemehea, SC Cemacom SA a comunicat ca in
decursul anului 2015%n&, d“emis facturi pe seama inculpatului Baican
Claudiu Lucian (fila 313y vol. XXII).

Suplimentar aratamteas dupa debutul cercetarilor, in perioada in care
inculpatul Dan"Radu,s-a aflat sub imperiul masurii preventive a
arestului la domicitiu, a solicitat prezenta la locuinta sa a martorei
Has Camelia_ Mariana, persoana care conduce evidenta contabila a
S.C. Genugsarin Dan SRL, solicitandu-i intocmirea unor documente
contabile primare care sa justifice livrarea unor produse catre Baican
Glaudiustucian in valoare de 5.000 lei, sens in care la dosarul cauzei
se régaseste inscrisul predat de martora la data de 23.10.2015, cu
mentiunea de a se intocmi factura prioritar.

Totodata, constatam ca la data de 16.11.2015, dupa inceperea
procedurilor judiciare din prezenta cauza, SC Cenusarin a emis
factura fiscala seria SJ CDF nr. 0000029 conform careia societatea ar
fi vandut cumparatorului Baican Claudiu Lucian 576 buc. caramida tip



Evoceramic 29, 300 bucati caramida tip Evoceramic 24LM si un numar
de 13 paleti, valoarea marfurilor fiind de 4.262,58 lei (fila 134, vol.
XXII). De asemenea, societatea a comunicat organului de urmarire
penala dovada platii marfurilor de catre Baican Lucian Claudiu,
atasand extrasul de cont din data de 07.12.2015 (fila 133, vol. XXII)
Retinem sub acest aspect ca atat emiterea facturii, cat si plata
marfurilor sunt mult ulterioare momentului in care inculpatul Bdican-a
beneficiat de folosul ilicit furnizat de catre inculpatul Dan Radu,
neavand semnificatie cu privire la existenta infractiunii de gortptie,
constituind cel mult o restituire a folosului. Dimpotriva, iAtoémirea
facturii la o luna dupa compensarea operata intre cele douanfifme si
incasarea pretului in luna decembrie 2015 sustin bafiuialaNegitima a
savarsirii actului material descris.

Prin infractiunea de luare de mita, astfel prezedtatayinculpatul Baican
Claudiu Lucian a dobandit foloase materiale i stima totala de peste
70.000 de lei.

Luare de mita, sub aspectul laturii obiectiue, prétinderea, primirea
sau acceptarea de promisiuni de baniksau alte foloase necuvenite
poate fi savarsita inainte, concomitent ‘saw’ulterior indeplinirii,
neindeplinirii, accelerarii sau intaszierimactului ce intra in atributiile de
serviciu ale functionarului, respectiv Tfdeplinirea actului contrar
acestor indatoriri. Avand in«edére noua definitie a infractiunii se va
retine luare de mita si in €azuhip’care fapta este savarsita dupa
indeplinirea actului, indiferent daca intelegerea referitoare la primirea
banilor sau a foloaseler'wecuvenite a avut loc inaintea indeplinirii
actului ori concomitentisau ulterior acestui moment. Potrivit
actualului Cod penalkgonstituie infractiunea de luare de mita si fapta
subiectului nemijlocit care accepta promisiuni ori care pretinde bani
sau alte foloase ne€cuvenite dupa indeplinirea unui act ilicit in virtutea
functiei sale,Si la care era obligat in temeiul acesteia, intrucat
variantéle alternative ale infractiunii se comit nu in scopul, ci in
legatura cu'indeplinirea, neindeplinirea, urgentarea ori intarzierea
indeplifirii unui act ce intra in indatoririle sale de serviciu sau sunt in
legatura cu 33



indeplinirea unui act contrar acestor indatoriri. Astfel, asa cum am
aratat anterior, in descrierea starii de fapt, in perioada 24.05.2012-
28.05.2014, inculpatul Baican Lucian a detinut functia de subprefect
in cadrul institutiei prefectului Salaj, iar din data de 29.05.20124,
acesta a indeplinit functia publica de sef Serviciu Fond Funciar,
Registru Agricol Agriculturd din cadrul Prim&riei municipiului Zaldu=in
ambele calitati, inculpatul Baican Lucian a avut atributii efective$si
directe in materia reconstituirii dreptului de proprietate asupra
terenurilor agricole. In calitate de subprefect, acesta a semhatytitlurile
de proprietate 1221/113231/25.10.2013 si 1221/113224%10.09:2013
eliberate pe numele denuntatorului Haraszy Iosif Gheprgheh\De
asemenea, la data intocmirii procesului verbal de pyhere T posesie
1048/17.09.2014 si 1050/5.06.2015 pentru acelagi denuntator,
inculpatul detinea functia de sef serviciu fond flinciag avand atributii
multiple printre care aplicarea prevederilor legii $8/1001, 169/1007,
a legii 247/2005, efectuarea de verificari in tefén Cu privire la
amplasamentul parcelelor, participarea la%punere in posesie a
persoanelor indreptatite conform legildx fondului funciar, etc. filele
320-340 volum XXII. Probele administrfate”in cauza releva relatia
apropiata dintre cei doi inculpatigeprecusn si faptul ca in virtutea
acestei relatii, demersurile ingulpattlti Dan Radu au avut succes.
Pentru acest sprijin inculpatlil PanyRadu I-a recompensat pe inculpatul
Baican Lucian cu un tereni\in'suprafata de 831 mp teren in Zalau, pe
strada... teren ce facegoarte'din parcela trecuta in Titlul de
proprietate nr. 1221/4132331 si cu materiale de constructii care i-au
fost date dupa intecmirea’procesului verbal de punere in posesie
1050/05.06.2015, preees semnat de catre primar, secretar, Baican
Lucian si OnacaCrinel in calitate de specialist agronom. In legatura
cu implicarea incllpatului Baican Lucian in intocmirea acestui proces
verbal detpunere in posesie, relevante sunt discutiile telefonice dintre
el si Pahie ‘Sergiu redate in procesele verbale de transcriere a
conworbirilor si a corespondentei purtata cu OCPI din care rezulta, ca,
imymaed“contrar prevederilor legale in vigoare la acea data a fost
iAtocmit procesul verbal de punere in posesie 1050/05.06.2015
pentru suprafata de 1 ha 5504 mp teren, cuprinzand terenuri
identificate de Dan Radu in intregime, ce include si parcela de 1984
mp teren in zona Valea Mitii care insa corespunde sectorului cadastral
8 care nu se inscrie in rezerva retrocedabila stabilita conform
inventarierii dispuse prin Legea 165/2013. Anularea acestui proces



verbal a avut loc ca urmare a faptului ca OCPI Salaj la data de
22.06.2015 I-a returnat spre refacere intrucat cuprinde suprafete de
teren neretrocedabile. Audiat fiind in instanta in calitate de martor,
Panie Sergiu, fila 256 volum 2, a confirmat realitatea discutiei
telefonice dintre el si Baican Lucian cu privire la un proces verbal de
punere in posesie, si-a mentinut in intregime declaratia data in faga
organelor de urmarire penalad si a dat o lamurire esentiala, vis advis
posibilitatea de identificare a amplasamentelor libere, spunand ca
,,din propie initiativa nu poti sa faci acest lucru, pentru ca_@rice teren
chiar daca este liber sau nu apartine autoritatii si nu poti‘sa“l
identifici, chiar daca topografia este o profesie liberala.”

Chiar daca semnarea titlurilor de catre prefect si subprefeet este o
simpla formalitate si ca aceasta atributie de servigiu nthar putea fi
incalcata decoarece nu au existat situatii in caré sa‘se refuze
semnarea titlurilor, iar cu ocazia semnarii nusse Verificau niciun fel de
documente, asa cum a invocat in apararealsasificulpatul Baican
Lucian, instanta retine ca potrivit art. 36 alin,2’din Regulamentul
privind procedura de constituire, atribtyiile?i func?ionarea comisiilor
pentru stabilirea dreptului de proprietatewprivata asupra terenurilor, a
modelului ?i modului de atribuiresg titlurilor de proprietate, precum ?i
punerea in posesie a proprietarilordifr 04.08.2005 semnarea titlului
de proprietate este atibutiagrefectului sau a subprefectului, o
atributie extrem de importanta prin natura consecintelor juridice pe
care le implica, neputand fi Worba de o atributie pur formala, intrucat
anterior semnarii acéstog titluri de proprietate, comisia judeteana de
fond funciar verifiea legalitatea propunerilor inaintate de comisiile
comunale, ora?ene?ti 2l municipale, in special existen?a actelor
doveditoare, péctingn?a, verosimilitatea, autenticitatea ?i concluden?a
acestora si valideaza sau invalideaza propunerile comisiilor comunale,
ora?ene?tidsau municipale, impreuna cu proiectele de delimitare ?i
parcelare, ilar ,cumpararea, unui asemenea teren pentru care nu s-a
efeetuat nicio plata se circumscrie laturii obiective a infractiunii de
lwaré,de®mita in forma primirii. Tocmai aceasta neplata asociata
§emnérii titlului de proprietate imprima caracter penal faptei.
ImJlegatura cu apararea inculpatului Baican Lucian ca pretul terenului
a fost achitat, instanta retine ca terenul in suprafata de 831 mp a
facut obiectul contractului de vanzare cumparare nr. 440/25.02.2014
incheiat intre Baican Lucian si sotia in calitate de cumparatori si
Andrei Teodor si 34






Andrei Viorica in calitate de vanzatori, terenul fiind dobandit de catre
acestia de la Haraszy losif Gheorghe si Haraszy Andrei prin mandat
Dan Radu la data de 17.12.2013. Din declaratia data in calitate de
martor de catre Andrei Teodor, atat in cursul urmaririi penale cat si al
judecatii, fila 129, rezulta cu certitudine ca niciunul din cumparatori
nu i-a dat niciun ban pentru terenul pe care I-a vandut. Deci,
apararea inculpatului ca pretul a fost achitat, inculpatului Dan Radu
indicand declaratia notarului Majer Gabriela, propria sa declaratie
data la finalul cercetarii judecatoresti cand toate probele ad fost deja
administate, inscrisuri privind situatia sa financiara, nu poaté fi
primita atata timp cat vanzator a fost Andrei Teodor si, WmaiNwult, nu
exista niciun inscris care sa confirme aceasta plata atre Dan Radu, in
conditiile in care insusi vanzatorul declara ca pretul nuiza fost
achitat. Inculpatii au declarat in cursul judecatii ca terenul ar fi fost
platit inculpatului Dan Radu, 1000 euro avaps in%anul 2013 si restul in
ianuarie 2014, cand s-a perfectat contractul, f*conditiile in care nu s-
a incheiat niciun antecontract de vanzare*cumparare, niciun inscris
care sa ateste avansul, respectiv platayMaijmult, conform dispozitiilor
art. 264 alin. 2 cod procedura civila, referitoare la puterea
doveditoare a inscrisului autentigunstipul€aza in mod expres ca
,,declaratiile partilor cuprinsezn thscrisul autentic fac dovada pana la
proba contrara, atat intre pdrti/cat si fata de orice alte persoane ,,iar
in conditiile in care vanzaterulhdeclara ca pretul nu a fost incasat,
contractul autentic nu goate¥i folosit ca mijloc de proba in acest sens,
iar dovada platii nu anfost facuta cu niciun mijloc de proba.

In privinta materialelor\de constructii s-a retinut ca acestea au fost
primite dupa intocmiked si semnarea procesului verbal de punere in
posesie nr. 105Q9/5.06.2015, ca nu a existat niciun contract in acest
sens intre inculpatll Baican Lucian si Dan Radu, care sa ateste ca
plata se venface la o data ulterioara, facturarea caramizii facandu-se
conforimafacturii fiscale nr. 20019026 emisa la data de 30.09.2015 de
catre, S€ Cemacom catre SC Cenusarin Dan, firma inculpatului, fila
198 volum XXII, iar prin operatiunea de compensare din data de
7410%2015 obligatia de plata intre cele doua societati a fost stearsa,
fila, 240 volum XXII. De asemenea, din probele administrate,
declaratiile martorilor Moldovan Viorel si Festeu Viorel, din procesele
verbale de redare a convorbirilor telefonice s-a retinut ca aceasta
marfa a fost transportata direct pe strada... la imobilul in curs de
edificare al inculpatului Baican Lucian. Intr-adevar, la dosarul cauzei a



fost depusa factura emisa de catre Cenusarin catre Baican Lucian si
dovada de plata a materialelor de constructii, insa asa cum se poate
observa, acestea au avut loc ulterior punerii in miscare a actiunii
penale fata de inculpatul Dan Radu si aducerii la cunostinta a
invinuirii, in urma discutiei pe care Dan Radu a avut-o cu contabila
Has Mariana Camelia. In declaratia data in fata instantei, fila 80
volum 1, aceasta a aratat ca in data de 23.10.2015 (cand inculpatul
s-a aflat in arest la domiciliu) s-a deplasat la locuinta inculpatului,
unde a discutat cu el probleme legate de firma, ocazie cu gére\ s-a
spus sa emita mai multe facturi pentru mai multi clienti, 9pclusiy’ si
pentru Baican Lucian. Tot ea a mai declarat ca plata masfurilof luate
de la Cenusarin de diversi clienti se facea in functiesde fietare client,
nefiind o regula generala, iar facturile se emiteaugla 30%,60 sau 90 de
zile sau chiar la mai multe zile, in functie de cli€nt Si.erau stabilite de
Dan Radu, aceasta procedura fiind in contraedictie cu prevederile
legale. Pentru aceste condiderente, instanta setine ca fapta
inculpatului Baican Lucian care in perioada,2014-septembrie 2015, in
calitate de functionar public, in exercitarea atributiilor de serviciu pe
care le avea in legatura cu legea fonduldi=flinciar, in concret
reconstituirea dreptului de propnrietatesa primit de la inculpatul Dan
Radu un teren in suprafata des831L,mp teren si materiale de
constructii in valoare de 4.262,58 \lei intruneste elementele de
tipicitate ale infractiunii déJluaresde mita prevazuta de art. 289 alin. 1
cp rap. la art. 6 din Legea ¥8/2000 cu aplicarea art. 35 cp.

Sub aspectul elementelor de tipicitate, darea de mita presupune
indeplinirea unor eerinte €sentiale, astfel, promisiunea, oferirea sau
darea sa aiba ca obfecl/bani sau alte foloase necuvenite functionarului
mituit, actul iliGit pentru a carei indeplinire, neindeplinire ori intarziere
se promite, ‘efera’sau se dau bani ori alte foloase necuvenite trebuie
sa faca parte'din cadrul atributiilor de serviciu ale functionarului
publicy far promisiunea, oferirea sau darea de bani sau alte foloase
neceenite sa aiba loc Tnainte sau concomitent cu indeplinirea,
peindeplinirea sau intarzierea actului ce intra in atributiile de serviciu
ale fonctionarului. In prezenta cauza, din probatoriul expus rezulta, in
mod indubitabil, indeplirirea acestor cerinte, in privinta ultimei
cerinte, asa cum au declarat chiar cei doi inculpati; Baican Lucian si-a
manifestat disponibilitatea de a cumpara un teren inca din anul 35



2013, spre sfarsitul anului aratandu-i terenul de pe strada... pentru
care facuse intre timp modificare de PUZ in vederea introducerii in
zona constribilia, actul autentic fiind perfectat abia la inceputul anului
2014. Dupa cum se poate observa, titlul de proprietate in care era
cuprins acest teren a fost eliberat la data de 25.10.2013, perioada in
care cei doi au avut intelegerea asupra terenului.

In legatura cu infractiunea de spalare de bani, retinuta in sarcing
inculpatilor Dan Radu si Baican Lucian, se retine ca la data dg
17.12.2013, notarul public Berger Lucia Paula din Oradea,udetul
Bihor, a autentificat - prin incheierea nr. 195/17.12.2013fcoftractul
de vanzare - cumparare intervenit intre vanzatorul Dan“Raduy n
calitate de mandatar al proprietarilor Haraszy Iosif &heorghe si
Haraszy Andrei Carol si cumparatorul Andrei Teoder (cdsatorit cu
Andrei Viorica), avand ca obiect suprafata totala den8433 mp teren
intravilan (fila 75-76, vol. I).

In cuprinsul contractului a fost inscrisa mefntiwfiea ca pretul imobilelor
a fost stabilit la suma de 120.000 lei si cahacest pret ar fi fost achitat
integral la data autentificarii. S-a mailprecizat ca toate cheltuielile
ocazionate de incheierea contractului, preeum si cheltuielile de
intabulare, cad in sarcina cumparatorului.

Pretul stabilit de parti este vadit subevaluat, taxarea actului
realizandu-se conform grileinotariale la suma de 278.289 lei, astfel
cum se mentioneaza in cdprinsuffactului. Imediat dupa dobandirea
terenului, sotii Andrei au instgainat o parte din imobile, in lunile
ianuarie si februarie 0¥ ,“respectiv in cursul anului 2015.

Cu privire la incheierea\contractului de cumparare a suprafetei de
8433 mp si a contraetelor ulterioare de vanzare, martorii Andrei
Teodor si Andrei,Viorica, audiati in data de 19.10.2015, si reaudiati in
data de 17.131.20%5, arata ca sunt simpli semnatari ai actelor
autentice,"mutau platit pretul inscris la cumparare, neavand niciodata
suma «&,120.000 lei la dispozitie si nici nu au incasat pretul din
vanzarile ulterioare, tranzactiile fiind realizate in fapt de catre
inculpatul Dan Radu.

In privinta platii pretului, desi intre parti mentiunea cuprinsa in actul
deyvanzare este de natura a face dovada in cazul unui eventual litigiu,
din perspectiva unui tert, constituie o simpla mentiune care
nesustinuta probatoriu, nici de catre martorii Andrei Teodor si Andrei
Viorica si nici prin alte mijloace de proba, are caracter pur formal,
avand in vedere dispozitiile art. 264 alin. 2 cod procedura civila,



invocate anterior. Notarul public Berger Lucia Paula a precizat in
declaratia data ca nu poate certifica plata pretului, astfel ca
sustinerea inculpatului Dan Radu privind realitatea vanzarii ramane
singulara. Aceasta cu atat mai mult cu cat sotii Andrei au precizat ca
desi de-a lungul timpului au dat sau au primit sume de bani de la
familia inculpatului (sotia inculpatului fiind fiica lor), nu detin suma~de
120.000 de lei mentionata.

Dovada a faptului ca aceasta tranzactie este una pur formala stau'si
vanzarile efectuate aproape imediat dupa incheierea contratttlui mai
sus indicat. Si in acest caz, actele translative ascund adewapata
identitate a vanzatorului, care este in mod indubitabil,ifculpatul Dan
Radu. Astfel, la data de 22.01.2014, notarul public Majer Gabriela din
Zalau, judetul Salaj, a autentificat - prin incheierea nr. %, contractul de
vanzare - cumparare intervenit intre vanzatoriilAndkei Teodor si sotia
Andrei Viorica si cumparatorul Gaidos Florina/asile, avand ca obiect
suprafata totala de 1470 mp teren intravilan€ategoria de folosinta
faneata, tarla nr. 17, parcela 380/1.

In cuprinsul contractului a fost inscrigsggymentiunea ca pretul imobilului
a fost stabilit la suma de 100.000 lei sifN¢@acest pret ar fi fost achitat
integral anterior autentificarii. Sigey privire la acest act, taxarea s-a
realizat la o suma superioaraeeléi/de€larate ca pret, respectiv la
122.010 lei. ‘

In cauza s-a procedat la dscultapéa martorului Gaidos Florin Vasile
(vol. XVII, filele 135-140) ‘cake a precizat ca a achitat suma de
100.000 lei inculpatului"®am Radu, pretul fiind negociat la aceasta
suma, intrucat terenul ‘@ra ocupat la momentul vanzarii de mai multe
familii de romi. De asemenea, martorul Gaidos a aratat ca desi
aparent vanzaterii sunt sotii Andrei, nu ii cunoaste pe acestia, terenul
fiindu-i oferit spré#vanzare de catre inculpatul Dan Radu, cu care a
purtat negoecierile, a stabilit pretul la suma de 100.000 lei care a fost
incasat¥m Aumerar de catre Dan Radu personal.

La datayde 06.02.2015, notarul public Majer Gabriela din Zalau,
judetul*Salaj, a autentificat - prin incheierea nr. 256/06.02.2015,
centractul de vanzare - cumparare intervenit intre vanzatorii Andrei
Teodor si sotia Andrei Viorica si cumparatorii Morar Ioan si sotia Morar
Elena Maria, avand 36



ca obiect suprafata totala de 832 mp teren intravilan inscris in CF
nr.... Zalau, nr. cadastral 63642, situata in Zalau, parcela ,Livada
Meses”, categoria de folosinta arabil.

In cuprinsul contractului a fost inscrisa mentiunea ca pretul imobilului
a fost stabilit la suma de 62.400 lei si ca acest pret ar fi fost achitat
integral anterior autentificarii. Andrei Viorica ar fi fost reprezentatamnin
fata notarului public, de catre sotul sau, Andrei Teodor, in baza
procurii notariale nr. 101/22.01.2014, autentificata de acelasi notak
public - Majer Gabriela din Zalau.

Martorul Morar (vol. XVII, fila 129-134) arata ca a discutéat gl
inculpatul Dan Radu vanzarea terenului si pretul, acesta
comunicandu-i ca proprietari sunt socrii sai, caroraJ&ga achitat pretul
in numerar. In schimb, martorul Andrei Teodor a declarat ca banii
pentru toate contractele de vanzare cumparargfau fest luati de Dan
Radu vol. I, filele 342-345, 347-352 si voi. X&, filele 289-295, 298-
304, volum 1 instanta.

Cu privire la incheierea acestor contracteha fost audiat notarul public
Majer Gabriela (vol. XVII , filele 121,428,valum 3 fila 462), care arata
ca, de fiecare data, Andrei Teodor era thsetit la incheierea actelor de
catre inculpatul Dan Radu sau satia sas@an Ariana. Martora arata ca
nu cunoaste detalii in legaturg cuypretul, consemnand in contract
declaratia partilor si doar in¢sitdatia in care plata se face in fata sa
include mentiuni in acest @ens\ipfact. Obligatia sa in calitate de notar
este doar de a aplica taxele hotariale in raport de valoarea bunului,
atunci cand pretul deelasatsde parti este mai mic.

Tinand seama de ansamblul probelor administrate sub acest aspect,
concluzionam ca inculpatul Dan Radu a incasat efectiv suma de
162.400 lei, proyenind de la cumparatorii Gaidos Florin si Morar Ioan,
a carei obtinere a¥ost disimulata prin savarsirea infractiunii de
spalare dé%eani, in actele de dobandire si instrainare a imobilelor fiind
interpd$iiny,mod fictiv martorii Andrei Teodor si Andrei Viorica.
Totedata, inculpatul Dan Radu a intrat in posesia efectiva a suprafetei
de 19570 mp teren situat pe strada...din municipiul Zalau, care
figureaza in mod fictiv ca fiind dobandita de sotii Andrei prin
eentractul nr. 195/2013, in realitate imobilul fiind la dispozitia
inculpatului, care a inceput edificarea unei constructii cu destinatia
locuinta. Terenul a fost obtinut prin actul de trafic de influenta descris
in cuprinsul starii de fapt la pct. I, folosul inculpatului Dan Radu fiind
asigurat prin savarsirea infractiunii de spalare de bani, cu privire la



care vom reveni ulterior.

Faptul simulatiei si cauza ilicita pot fi dovedite prin orice mijloc de
proba. In speta, probele testimoniale administrate, constand in
declaratiile partilor din actele juridice, atesta incasarea pretului de
catre inculpatul Dan Radu.

De asemenea, imprejurarea ca Dan Radu si sotia acestuia, Dan Apiana
au dobandit in proprietate faptica imobilul situat pe strada... este
atestat prin intregul material probatoriu al cauzei, inclusiv procesele
verbale de redare a continutului convorbirilor telefonice, Dah Radu
afirmand, in mod constant, faptul ca este proprietarul tefendlui,si al
constructiei aflate in curs de edificare amplasata pe agést teren. In
acest sens, indicam discutia telefonica din 16.07.2045, ora 12:32,
prin care Dan Radu ii cere angajatei Pintea Ramona:

»DAN RADU: Ramona, nu esti in birou cumva?4{.

DAN RADU: No, uite care-i treaba: imi trebe<6 ad... o [...] ale casei
mele astea noi. DOAMNA: Numa' un pic.

DAN RADU: Adica datele de identificare a‘parcelei.

DOAMNA: Numa* o... O secundita. Asa. Stai ca am terminat de scris
o cifra. Zi! Ce-ti trebuie?

DAN RADU: [...] la mine in birougsam wi dosar cu casa mea...”,
raspunsul primit imediat atestdnd,ea €ste vorba de imobilul inscris in
CF...(vol. III, filele 85, 86). :

De asemenea, tot in numeéle lui Andrei Teodor a fost intocmit si
contractul de vanzare gcumparare nr. cu inculpatul Baican Lucian
Claudiu, prin care este de ‘asemenea disimulata circulatia terenului,
imprejurarile conekete Si semnificatia juridica urmand a fi prezentate
9daté cu faptele de'dape si corelativ luare de mita.

In urma savarsisii agtelor materiale mai sus descrise, ce compun
infractiuneatde spélare de bani, inculpatul Dan Radu a dobandit suma
de 162.400./8i si in natura imobilul in suprafata de 1570 m.p., inscris
in CF ¢é&sse\impun a fi confiscate in conformitate cu prevederile art.
33 din kegea nr. 656/2002 coroborate cu dispozitiile art. 112 lit. a si e
Ged penal. 37



In acest sens, prin ordonanta procurorului, s-au dispus masuri
asiguratorii pentru asigurarea confiscarii speciale in mod specific
asupra imobilului mai sus-indicat, precum si asupra altor bunuri
imobile, pana la concurenta sumelor dobandite prin savarsirea
infractiunilor, inclusiv a sumei obtinute prin spalare de bani.

In cursul lunii septembrie 2015, din dispozitia inculpatului Dan Radw,
SC Cemacom SA a intocmit aviz de insotire a marfii pentru cantitatea
de 576 bucati caramida tip Evoceramic 29 240/290/238 si avizul de
insotire a marfii nr. 10008272, pentru cantitatea de 300 buéati
caramida tip Evoceramic 24 LM, conform actelor depuse 1a fifele*232,
235 in voi. XXII.

SC Cenusarin Dan SRL apartine inculpatului Dan Radu, care avea la
acel moment calitatea de administrator.

Marfa corespunzatoare avizelor se regaseste inffactura fiscala nr.
20019026, emisa la data de 30.09.2015, des€atre furnizorul SC
Cemacom catre cumparatorul SC Cenusarifh Dan SRL (fila 198, vol.
XXII).

Prin operatiunea de compensare din data de 07.10.2015, obligatia de
plata a fost stinsa, astfel cum rezulta digetdinul de compensare aflat
la fila 240 in vol. XXII al dosarul@is

Din probele administrate, respectivdeéclaratiile martorilor Moldovan
Viorel Marcel si Festeu Viorel (w0l.9XI, filele 201 - 208, 240-246 si
250-254) si procesele verbaleide’redare a comunicarilor interceptate
in cauza (vol. III-1V), gezultanca marfa fictiv facturata catre SC
Cenusarin Dan si acHitata de catre aceasta firma, a fost transportata
pe str. Al. Lapusneanu,ia‘imobilul in curs de edificare de catre
inculpatul Baican Claudiu Lucian,.

Definirea fenomenului ,,de spalare de bani” s-a reusit prin explicarea
modului de actiuné si a scopului operatiunilor de spalare a banilor,
care in tifgp, prin semnarea si ratificarea ,,Conventiei Natiunilor Unite
impotriva, traficului ilicit de stupefiante si substante psihotrope” de la
Viena din anul 1988 a dobandit caracter de lege in cele mai multe din
statele Yumii : spalarea banilor presupune conversia sau transferul de
buntiri in scopul de a disimula sau deghiza originea ilicita a acestora.
Detaliind aceasta definitie, prin analiza fenomenului din punct de
vedere economic, spalarea banilor presupune ansamblul de tehnici si
metode economice si financiare prin care banii sau alte bunuri
obtinute din activitati ilicite, frauduloase, precum economia subterana
sau coruptia,sunt desprinse de originea lor, pentru ca apoi sa li se



dea o aparenta provenienta justificata legal si economic, in scopul
investirii lor in economia reala.

Astfel, in art. 29 din Legea 656/2002 modificata se dispune:

(1) Constituie infractiune de spalare a banilor si se pedepseste cu
inchisoare de la 3 la 12 ani:

b) ascunderea sau disimularea adevaratei naturi a provenientei, a
situdrii, a dispozitiei, a circulatiei sau a proprietatii bunurilor ori @
drepturilor asupra acestora, cunoscédnd ca bunurile provin din
savarsirea de infractiuni;

Latura obiectiva a modalitatii prevazute de art. 29 pct. 14itsb si
respectiv are doua forme: ascunderea adevaratei naturiza
provenientei, a situarii, a dispozitiei, a circulatiei safi\a proprietatii
bunurilor ori a drepturilor asupra acestora, cunoseand @a bunurile
provin din savarsirea de infractiuni; disimulared adeyaratei naturi a
provenientei, a situarii, a dispozitiei, a circulatieinsau a proprietatii
bunurilor ori a drepturilor asupra acestora,(cum®scand ca bunurile
provin din savarsirea de infractiuni.

Elementul material il constituie activitatea de ascundere sau de
disimulare a adevaratei naturi a bunulti,

Ascunderea adevaratei naturi sa@sa_prevenientei bunurilor presupune
savarsirea de acte de natura sa deratureze provenienta reala si a
drepturilor efective asupra Bundlupprovenit din infractiunea principala
carora sa li se atribuie o iflentitate falsa aparent legitima. Deci,
infractiunea de spalare.de'bapi are un caracter corelativ derivat,
presupunand preexistenta“nei infractiuni predicat din care sunt
extrase fondurile ilicite;yajungandu-se la disimularea originii ilicite a
acestora prin anumite,@peratiuni juridice complexe.

Infractiunea se\¢consuma in ipoteza din art. 23 alin. 1 lit. b) din Legea
nr. 656/2002, priffsimplul fapt al ascunderii sau disimularii valorilor
provenitewdintinfractiune, producandu-se implicit consecintele
materidle pe Care le presupune actiunea de ascundere si de
disimulare. 38



Sub aspectul laturii subiective, infractiunea prevazuta de art. 29 alin.
1 lit. b se comite cu vinovatie sub forma intentiei directe, calificata
prin scopul ascunderii sau disimularii originii ilicite a bunurilor
provenite din infractiunea premisa, ceea ce inseamna ca autorul
prevede rezultatul socialmente pericolus al faptei sale si urmareste
producerea lui prin comiterea acesteia. Ori, in cazul inculpatului
Baican Lucian, din probele administate nu rezulta, in mod indubitabils
ca acesta a urmarit producerea acestui rezultat, din contra prin fapta
sa de a investi in economia reala foloasele necuvenite, respectiv
(materiale de constructii), ?i-a legitimat acest venit, carelip’plus, a
fost ?i fiscalizat, scopul urmarit de el fiind acela de a-gi‘edifica
constructia si nu de a spala bunuri ilicite. Primirea ufior stime de bani
cu titlu de mita sunt acte materiale ce implica o dobandire. Daca nu
se incearca reintroducerea acestor sume de bafi in%eircuitul financiar,
prin orice act de natura a facilita disimulareasprovenientei, nu suntem
in prezenta infractiunii de spalare a banilori, De"exemplu, daca se
dobandeste cu titlu de mita un apartament, ups/autohevicul, nu
suntem in prezenta infractiunii de spalare ajbanilor, daca beneficiarul
le inregistreaza pe numele sau, platestetake, impozite, etc. Fireste,
produsul infractiunii este supus eenfisearii speciale, ca rezultat al
comiterii infractiunii de luare g@e mita."Daca, insa, cel ce dobandeste
aceste bunuri cu titlu de mitQ, £ere, in prealabil mituitorului sa le
deghizeze sub forma unofcontraCte simulate pe numele altei
persoane, obiectul mitei aflandu-se, insa, la dispozitia mituitorului,
suntem in prezenta dneninfractiuni de spalare a banilor in variantele
normative prevazudte imjart. 29 alin. 1 lit. b), c) din Legea nr.
656/2002. Contrar aeestui exemplu, in cazul de fata, chiar daca
inculpatul Baican Lucian a dobandit un teren in mod ilicit, el nu a
intreprins nigciun aé€t de ascundere sau disimulare a terenului, mai
mult, |-a ihtabulat in cartea funciara pe numele sau, a obtinut
autorizatia\de constructie, a platit taxe si impozite, astfel incat nu se
poate retine in sarcina sa infractiunea de spalare de bani in varianta
descrisa’de norma de incriminare la art. 29 alin. 1 lit. b, lipsind insasi
laturadobiectiva a acesteia. Mai mult, terenul primit ca mita de catre
imculpatul Baican Lucian, obtinut ca urmare a traficarii influentei de
catre Dan Radu a fost vandut de catre fratii Haraszy, prin mandatat
Dan Radu, numitilor Andrei Teodor si Viorica, socrii inculpatului Dan
Radu si ulterior revandut inculpatului Baican Lucian, constituie un bun
de provenienta ilicita, Dan Radu urmarind sa-l introduca in circuitul



juridic licit prin incheierea unor contracte aparent legale, constituie
obiect material al infractiunii de spalare de bani comisa de Dan Radu
si nu de catre Baican Lucian.

In legatura cu infractiunea de spalare de bani retinuta in sarcina
inculpatului Dan Radu pentru materialele de constructii, instanta va
retine ca acest act material nu intruneste elementele de tipicitatesale
infractiunii de spalare de bani, intrucat materialele de constructit,
respectiv caramida livrata inculpatului Baican nu este produsul unei
infractiuni, ea fiind luata in mod legal de catre SC Cenusartifi de la
Cemacom in baza relattilor contractuale dintre aceste dotia_ societati si
a fost data ulterior ca mita inculpatului. Asa cum am démonstat
anterior, pentru a fi in prezenta infractiunii de spalare,de bani este
imperios necesar preexistenta unei infractiuni predicat™din care sunt
extrase fondurile ilicite,ajungandu-se la disimudareanoriginii ilicite a
acestora prin anumite operatiuni juridice complexe. Ori, in cazul de
fata, aceasta infractiune predicat lipseste, @stfélincat nu putem
constata intrunirea elementelor de tipicitate ale’infractiunii de spalare
de bani pentru acest act material.

Potrivit dispozitiilor art. 396 alin. 1 si 2%pp instanta hotara?te asupra
invinuirii aduse inculpatului, pronuntand, dupa caz, condamnarea,
renuntarea la aplicarea pedepseisamanarea aplicarii pedepsei,
achitarea sau incetarea prodesuluiypenal. Condamnarea se pronunta
daca instanta constata, dihcole d€ orice indoiala rezonabila, ca fapta
exista, constituie infragtiunetsi a fost comisa de catre inculpat.
Coroborand toate prébele @administrate in cauza, instanta a retinut
vinovatia inculpatilor, dispunand condamnarea acestora, dupa cum
urmeaza:

In drept, fapta“inculpatului Dan Radu care, in perioada septembrie
2012 - iulie®2015Mn schimbul ajutorului acordat martorului Haraszy
Iosif Ghe@rghe pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra
terenuriler\agricole, in mod repetat, dar in realizarea aceleiasi
rezelutli infractionale, a pretins si a primit, in mod direct, suma totala
de 1157816 lei si, indirect, suma de 162.400 lei si suprafata de teren
de 1570 mp inscris in CF.. situat pe strada...in intravilanul
municipiului Zalau, inscris in mod fictiv ca proprietate tabulara a
sotilor Andrei Teodor si Andrei Viorica, 39



invocand influenta de care se bucura asupra unor functionari cu
atributii in domeniul reconstituirii dreptului de proprietate, din cadrul
Primariei municipiului Zalau (nenominalizati), influenta reala prin care
a reusit sa determine indeplinirea actelor ce intra in indatoririle de
serviciu ale acestora si sa obtina, incepand cu luna iulie 2013, pana in
luna iulie 2015, eliberarea unui numar de 4 titluri de proprietate,
dupa cum urmeaza..., intruneste elementele de tipicitate ale
infractiunii de trafic de influenta comise in forma continuata prev. de
art. 291 C.pen. rap. la art. 6 din Legea 78/2000 modif. cu dplie. art.
35 alin. 1 C.pen. (4 acte materiale), urmand a fi condamfatfla 4 ani
inchisoare.

Fapta aceluiasi inculpat care, in cursul anului 2011 ,@&\pretins foloase
materiale acceptand promisiunea platii unui procent minim de 1% din
pretul de vanzare al terenurilor ce urmau a fi dobandite de catre
martorul Osvath Ferenc si numita Kiss Sofias{sora sa) prin
reconstituirea dreptului de proprietate asuprasterenurilor agricole de
catre Comisia locala de fond funciar din cadrul,Primariei municipiului
Zalau, urmare a influentei pe care inglilpatul a lasat sa se inteleaga ca
o are asupra functionarilor primariei, infleenta reala, in baza careia s-
a eliberat procesul verbal de punege insgposesie nr. , intruneste
elementele de tipicitate ale infractidnit de trafic de influenta prev. de
art. 291 C.pen. rap. la art. 6 di" Legea 78/2000 modif., cu aplic. art.
5 C.pen., urmand a fi conlamnat’la 4 ani inchisoare.

Fapta inculpatului caregin pégioada 2013 - 2014, in mod repetat, a
ascuns, respectiv a disimutat adevarata natura a provenientei, a
circulatiei si a proprietatii imobilelor terenuri ce au tacut obiectul
contractelor autentiegtumarul 195/17.12.2013 si numarul
440/25.02.201%4, ori a drepturilor asupra acestora, terenuri ce
constituie obiect al'infractiunilor de trafic de influenta, respectiv dare
si corelativsluare de mita intruneste elementele de tipicitate ale
infractitmii\continuate de spalare de bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b
dindegea 656/2002 modif., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (2 acte
materidle), inlaturand actul material din septembrie 2015, urmand a
ficomdamnat la 3 ani inchisoare.

Fapta inculpatului Dan Radu care, in perioada 2014 - septembrie
2015, in schimbul ajutorului acordat de catre inculpatul Baican
Claudiu Lucian, in calitatea sa de subprefect al judetului Salaj si
ulterior sef al Serviciului Fond Funciar din cadrul Primariei Municipiului
Zalau, respectiv membru al Comisiei locale de fond funciar Zalau



pentru reconstituirea dreptului de proprietate in favoarea martorului
Haraszy losif Gheorghe si a fratelui sau, a procurat acestuia foloase
materiale constand in dreptul de proprietate transmis prin contractul
autentic de vanzare cumparare avand ca obiect suprafata totala de
831 mp teren intravilan inscris in CF in valoare de 69.056 lei, ce
provine din terenurile pentru care dreptul de proprietate a fost
reconstituit in favoarea martorului Haraszy losif Gheorghe prin TR
1221/113231/25.10.2013, natura provenientei fiind disimulata prin
interpunerea ca parte a martorului Andrei Teodor, iar in lupé
septembrie 2015, a suportat contravaloarea materialelortde
constructii (cantitatea totala de 876 bucati caramida tip\NEvogceramic)
in suma de 4.262,58 lei, marfa livrata de catre SC @emacam SA catre
SC Cenusarin Dan SRL, intruneste elementele de«tipicitate ale
infractiunii de dare de mita comisa in forma coftintata prev. de art.
290 alin. 1 rap. la art. 6 din Legea 78/2000,Cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen, urmand a fi condamnat la 3 ani inclisedhe.

In baza art. 38 lit. a si 39 lit. b cp contopeste p€depsele aplicate in
pedeapsa cea mai grea de 4 ani inchiSeare,)la care se adauga un spor
de 1/3 din totalul celorlaltor pedepse de'8#ani si 4 luni, in fina,l
inculpatul avand de executat 7 ami,si 4«tini inchisoare. Face aplicarea
art. 71 cp.

In baza art. 72 cp deduce dih pédeapsa aplicata perioada privarii de
libertate, incepand cu dat@,desn1t9.10 2015 (volum 1 fila 398-405) si
pana la zi. La data de 20.10°2015 prin ordonanta procurorului s-a
dispus retinerea inculpatulyi pe o perioada de 24 de ore, dupa care,
prin incheierea judecaterului de drepturi si libertati de la Tribunalul
Cluj s-a dispus luaréafata de inculpat a masurii arestului la domiciliu,
iar prin incheiekea penala nr. 110 din 28.10.2015 a judecatorului de
drepturi si libertati"de la Curtea de Apel Cluj s-a admis contestatia
formulatalsi,s:a luat fata de inculpat 40



masura arestarii preventive, masura care a fost mentinuta pana la
data de 12.07.2017, cand a fost inlocuita cu masura arestului la
domiciliu de catre Curtea de Apel Cluj prin incheierea penala nr. 90.
Avand in vedere ca prima faza a procesul penal a fost finalizata, dar
hotararea pronuntata nu este definitiva, fiind supusa caii de atac a
apelului, apreciem ca este imperios necesar mentinerea masurii
arestului la domiciliu, pentru a preintampina sustragea inculpatdlui/de
la judecata, astfel incat, in baza art. 399 cpp mentine in continuare
masura arestului la domiciulu luata prin incheierea penaladintdata de
12.07.2017.

Fapta inculpatului Baican Lucian Claudiu care, in perioada 2044 -
septembrie 2015, in calitate de functionar public, ayand ftinctia de
subprefect al judetului Salaj si ulterior de sef al Serviciului de fond
funciar din cadrul Primariei municipiului Zalau,4n legatura cu
atributiile de serviciu privind reconstituirea dreptului de proprietate
privata asupra terenurilor pentru martorul Hard@szy Tsosif Gheorghe si
fratele sau, a primit de la inculpatul Dan Radu,foloase reprezentate
de terenul in suprafata de 831 mp, inswaloare de 69.056 lei, obiect al
contractului numarul 440/25.02.2014, pre€um si materiale de
constructii (cantitatea totala de 8#%6 bugati caramida tip Evoceramic),
in suma de 4.262,58 lei, marfa livgatd” de catre SC Cemacom SA catre
SC Cenusarin Dan SRL, intrdnestejelementele de tipicitate ale
infractiunii de luare de mita prev! de art. 289 alin. 1 C.pen rap. la art.
6 din Legea 78/2000 cu. apliéy, art. 35 alin. 1 C.pen. (2 acte
materiale), urmand afi‘eondamnat la 3 ani inchisoare si interzicerea
drepturilor prevazyte de art. 66 alin. 1 lit. a ,b pe timp de 1 an.

In baza art. 65 cp interzice inculpatului drepturile prevazute de art.
66 alin. 1 lit. a,8 cp,ca pedeapsa accesorie.

In baza art.\396 alin. 5 cpp raportat la art.16 lit. b cp achita pe
inculpatuliBaican Lucian pentru comiterea infractiunii de spalare de
bani, prexdzuta de art. 29 lit. b cp din Legea 656/2002 (2 acte
materiale).

Referitor la persoana inculpatului Baican Lucian Claudiu, instanta
retine, atat din caracterizarile inaintate de primarul Municipiului
Zalau, cat si din declaratiile martorilor Curta Patriciu, Fratila Diana,
Cota Daniela, Criste Anca, Campean Samir, Popa Aurel, angajati ai
primariei, colegi de serviciu cu acesta si din fisa de cazier ca acesta
este o persoana bine pregatita profesional, un bun familist, un bun
coleg, care si-a indeplinit cu strictete sarcinile de serviciu, nu are



antecedente si nici nu s-a mai confruntat cu astfel de probleme pana
la acest moment.

Avand in vedere circumstantele personale ale acestuia, instanta
apreciaza ca o pedeapsa cu suspensare sub supraveghere ar fi
indestulatoare pentru atingererea scopului prevazut de legea penald/
astfel ca, in baza art. 91 CP suspenda executarea pedepsei sub
supravegherea Serviciului de probatiune de pe langa Tribunalul Salaj
pe durata unui termen de incercare de 4 ani. Atrage atentia asupra
prevederilor art. 96 cp. Pe durata termenului de incercare sinculpatul
va respecta urmatoarele obligatii:

1. se va prezenta la Serviciul de Probatiune ori de cateori vasfi
necesar

2. va primi vizitele consilierului de probatiune

3. va anunta in prealabil orice schimbare a locdintei

4. va comunica schimbarea locului de munca

5. va comunica informatii de natura a permite”@ontrolul mijloacelor de
existenta

Pe parcursul termenului de incercareainculpatul va executa un numar
de 60 de ore la Muzeul Judetean de Isterie’si Arta Zalau sau la o
parohie de pe raza municipiului Zalau..Pedeapsa complementara
prevazuta de art. 66 alin. 1 litta, b/Lp se va executa de la data
ramanerii definitive a prezedteithotarari.

Prin savarsirea infractiundilor'destrafic de influenta si spalare de bani,
inculpatul Dan Radu ag@btihit foloase banesti necuvenite in suma
totala de 273,954 1ei%(214816 lei din vanzarea terenurilor din
TP1221/113224/10.09.2013, 11.000 lei din TP 1223/29.04.2015, din
care a restituit aproxigaativ 110 000 lei numitului Haraszy Iosif si
162.400 lei din\wanzarea terenurilor din TP 1221/25.10.2013 si
terenul in slprafata de 1570 mp inscris in cf ...situat in Zalau,.Se
constata €asuma de 162 400 lei si terenul in suprafata de 1570 mp
teren,{Censtituie produs si al infractiunii de spalare de bani si, in
consecinta, se va dispune confiscarea doar o singura data. 41



Inculpatul Baican Lucian din infractiunea de luare de mita a obtinut
foloase necuvenite in suma de 69.056 lei c/val.terenului si 4.262,58
lei materiale de constructii.

Aceste sume fiind produsul unor infractiuni urmeaza a fi confiscate, in
baza art. 112 lit. b cp, art. 289 alin. 3 cp, art. 290 alin. 5 si 291 alin,
2 si art. 33 din legea 656/2002 dispune confiscarea de inculpatul Joan
Radu a sumei de 278.216 lei si a suprafetei de teren 1570 mp téren
inscris in cf.. nr. Cadastral ..., iar de la inculpatul Baican Lucian a
sumei de 69.056 lei c¢/val.terenului si a de 4.262,58 lei.

In cursul urmaririi penale au fost luate masuri asiguratorii,péntrt
executarea masurii confiscarii, asupra bunurilor inculpatilor\dan Radu
si Baican Lucian, prin ordonanta din data de 14.01,2016 a
Procurorului din cadrul DNA Serviciul Teritorial Claj, astfel incat in
baza art. 397 alin. 2 cpp mentine sechestrul apficathasupra
urmatoarelor imobile apartinand inculpatuluisbDan,Radu: (...)

-imobilul teren in suprafata de 1570 mp teren.situat in Zalau,
strada... si imobiliul apartinand inculpatului)Baican Lucian Claudiu de
831 mp teren situat in Zalau.

In baza art. 145 alin. 3 cpp la data raméanerii definitive a prezentei
hotarari dispune arhivarea, odatajel dosarul cauzei a suportilor optici
care contine activitatea de supraveghere tehnica cu seria 3358 452-
RED23532,3357 452-RLB®S273,3357 425 RLI13086,3358 425-
REB23534.

Impotriva solutiei instantei de fond au declarat apel DNA -
SERVICIUL TERERORIAL CLUJ, inculpatii DAN RADU si BAICAN
CLAUDIU LUCIAN.

Prin motivele setise si orale ale apelului, procurorii DNA au solicitat
condamnarea inculpatului DAN RADU pentru comiterea infractiunii de
spalare dé“eani in forma continuata prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din
Legea¢656/2002 modificata cu aplicarea art. 35 alin 1 CP (3 acte
materiale), urmand a fi retinut in continutul constitutiv al infractiunii
centinuate si actul material comis in luna septembrie 2015; aplicarea
fata ‘de inculpatul DAN RADU a pedepselor complementare si accesorii
anlpterzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin 1 lit a si b din CP;
condamnarea inculpatului BAICAN CLAUDIU LUCIAN pentru comiterea
infractiunii de spalare de bani in forma continuata prev. de art. 29
alin. 1 lit. b din Legea 656/2002 (2 acte materiale), la pedeapsa
inchisorii si aplicarea pedepsei complementare a interzicerii unor



drepturi prev. de art. 66 alinl lit. a, b, g CP si corelativ a pedepselor
accesorii prev de art. 65 alinl CP raportat la art. 66 alin 1 lit. a, b, g
CP; aplicarea fatd de inculpatul BAICAN CLAUDIU LUCIAN a pedepsei
complementare si accesorii a interzicerii exercitarii dreptului prev. de
art. 66 alin 1 lit. g CP, respectiv a dreptului de a exercita o functie
publicd, raportat la condamnarea acestuia pentru savarsirea
infractiunii de luare de mita, prev. de art. 289 alin 1 CP raportatéla
art. 6 din Legea 78/2000, cu aplicarea art. 35 alin. 1 CP (2 acte
materiale), aplicarea acesteia fiind obligatorie, impunandusse
totodata, interzicerea ca pedeapsa accesorie, a exercitarii,acelorasi
drepturi a caror exercitare a fost interzisa ca pedeapsa
complementard; sub aspectul modalitatii de individdalizare judiciara a
executarii pedepsei finale aplicate inculpatului BAICAN"s-a solicitat a
se dispune executarea sa in regim de detenties

In sustinerea apelului procurorii DNA au invederat ca, desi, Tribunalul
Salaj a retinut o corecta stare de fapt, intekpretarea data materialului
probator cu referire la infractiunea de spdlare de 42



bani retinutd in sarcina inculpatului BAICAN si in parte, in privinta
inculpatului DAN RADU este una gresita.

Astfel, in ceea ce priveste dobandirea terenului de catre inculpatul
BAICAN, probatiunea cauzei a relevat faptul ca, in stransa si directa
legatura cu prerogativele legale si de serviciu, in schimbul ajutorului
dat inculpatului DAN RADU pentru reconstituirea dreptului de
proprietate in favoarea martorului Haraszy Iosif Gheorghe, inculpatyl
BAICAN CLAUDIU a primit foloase materiale in perioada februarie
2014 - septembrie 2015, constand in terenul in suprafata de 831 mp
inscris in CF...categoria de folosinta arabil, tarla nr. 45, parcéla nr.
866/2, ce provine din titlul de proprietate nr.... si cantitateande 876
bucati caramida tip Evoceramic, in valoare de 4262458 leijzbunurile
fiind primite disimulat, prin incheierea unor acte eare s@ ascunda
provenienta ilicita a acestora.

In leg&turd directd cu aceste atributii legale,si d&serviciu, inculpatul
BAICAN se sustine ca a oferit sprijin esentialp@ptru a asigura
succesul demersurilor inculpatului DAN RADU, @astfel cum a rezultat
din probele administrate in speta si gim a retinut de altfel si
Tribunalul Salaj. Se invedereaza faptulea=ihculpatul BAICAN a
semnat, In calitate de subprefecteeele doua titluri de proprietate
eliberate pentru martorul HaraszyJa rivelul anului 2013 si a fost
direct implicat ca sef al SerdicigluisFond Funciar in intocmirea
proceselor-verbale de punere‘ngposesie in anii 2014 si 2015, stabilind
impreuna cu Onaca Crinel si%suspectii Capalnasiu si Potrovita
amplasamente pe tefenurite solicitate de catre inculpatul DAN RADU,
vizate de acesta datorité valorii economice sporite si a caracterului
vandabil determinathde’pozitia din intravilanul municipiului.

Pentru acest ajutor, inculpatul DAN RADU interpunand pe socrii sai a
transmis indulpatefui BAICAN CLAUDIU dreptul de proprietate asupra
terenului'de 831 mp, imobilul provenind chiar din titlul de proprietate
cu nr.{221/113231 emis la 25 octombrie 2013 si semnat de catre
inculpatul BAICAN. Se sustine c3 la 4 luni de la acest moment,
terenul™@ intrat in proprietatea subprefectului BAICAN la acea data.
Pkimadinstanta a retinut ca pretul nu a fost achitat, asa cum rezulta
ain, declaratia martorului Andrei Teodor, care a afirmat ca nu a primit
nicio suma de bani de la cumparator, la care s-a adaugat si pozitia
exprimata de inculpatul DAN RADU care a sustinut ca este strain de
contract si nu cunoaste date cu privire la plata pretului.

Se invedereaza ca apararile formulate de inculpatul BAICAN atat in



faza urmaririi penale céat si in fata instantei de fond, in sensul ca ar fi
achitat pretul inscris in contract si ca veniturile realizate in perioada
2013 - 2015 ar fi fost indestulatoare in conditiile in care a fost ajutat
financiar si de familia sa si a sotiei sale, acestea in mod judicios au
fost inlaturate de catre Tribunalul Salaj, stabilindu-se ca imobilul
teren a constituit obiect al infractiunilor de dare si luare de mita.

Se sustine de catre procurori ca instanta de fond dispunand
condamnarea inculpatului DAN RADU pentru comiterea infractiunilor
de trafic de influenta, spalare de bani si dare de mita, preglinigi a
inculpatului BAICAN CLAUDIU pentru savarsirea infractiufiii.de ldare
de mita, cu referire si la terenul in suprafata de 831 mphce“eonstituie
obiect al acestor infractiuni este evident ca motivare€a,solttiei de
achitare a inculpatului BAICAN CLAUDIU sub aspectul iafractiunii de
spalare de bani, in legatura cu acest imobil, nufpoate fi primita.
Aceasta, deoarece infractiunea de spalare desbani prev. de art. 29
alin. 1 lit. b din Legea 656/2002 presupung, s@h, aspectul laturii
obiective disimularea adevaratei naturi a‘proyenientei, circulatiei sau
a proprietatii bunurilor, iar sub aspeckli, latUrii subiective -
reprezentarea ca bunul provine din savarsifea de infractiuni.

Ori, sustine acuzarea, este evident faptdl ca, prin incheierea
contractului de vanzare-cumparare/in“forma autentica nr. 440/25
februarie 2014 avand ca obiéct/Suprafata de 831 mp teren - imobil ce
a facut obiectul infractiunfler dedare/luare de mita, obtinut ca urmare
a traficarii influentei de.catréyinculpatul DAN RADU - si care provine
din titlul de proprietate Wr.*1221/113231 emis la 25 octombrie 2013,
semnat de catre inculpatul BAICAN CLAUDIU, s-a urmarit tocmai a se
disimula provenienta,iliCita a acestuia, dandu-se astfel o aparenta
licita dobandirildreptului de proprietate asupra terenului de catre
inculpatul BAICAN{ prin incheierea unui act juridic translativ de
proprietatés

Se sustine‘astfel de catre procurori ca, nu are relevanta sub aspectul
intrunifii elémentelor constitutive ale infractiunii de spalare de bani
imprejlrarea cd inculpatul BAICAN a dobandit 43



terenul pe numele sau, cata vreme este cert ca prin incheierea
acestui act s-a urmarit , in esenta, disimularea faptului ca acest teren
i-a fost remis, de fapt, cu titlu de mita de catre inculpatul DAN RADU,
in schimbul ajutorului oferit cu ocazia reconstituirii dreptului de
proprietate asupra acestuia, in circumstantele retinute prin sentinta
Tribunalului Salaj.

Arata procurorii ca, in privinta actului material de spalare de bani
comis de cétre inculpatii DAN RADU si BAICAN CLAUDIU constandin
disimularea adevaratei proveniente a cantitatii de 876 bucati
caramida Evoceramic livrata fictiv de catre SC Cemacom&As/Catre SC
Cenusarin Dan SRL, cu scopul de a ascunde darea, respectiwprimirea
folosului de cdtre inculpatul BAICAN LUCIAN, din ppébele administrate
in speta, in cursul urmaririi penale si a cercetarii judecatoresti, a
rezultat faptul ca, in cursul lunii septembrie 2045, din dispozitia
inculpatului DAN RADU, SC Cemacom SA a jatoCmit aviz de insotire a
marfii nr. 10008282 pentru cantitatea de 5Z6450cati caramida tip
Evoceramic si cu numarul 29240/290/238ssi avizul de insotire a marfii
pentru cantitatea de 300 bucati caramlida tip Evoceramic 24 LM,
conform actelor depuse la filele 232 si 235%In volumele UP.

Procurorii sustin ca SC CenusarimeRanSRL apartine inculpatului DAN
RADU, care avea la acel moment'cdlitatea de administrator, iar marfa
corespunzatoare avizelor sefregaseste in factura fiscala nr. 20019026
emisa la 30 septembrie 201 5'desCatre furnizorul SC Cemacom catre
cumparatorul SC Cenusgarin Ban SRL.

Se sustine ca prin operatitinea de compensare din 7 octombrie 2015,
obligatia de plata @ fostystinsa, astfel cum rezulta din ordinul de
compensare aflat latdosar.

Sustin procurofii ca din declaratiile martorilor Moldovan Viorel Marcel
si Festeu Viarel, ceroborate cu continutul proceselor-verbale de
redare a ifterceptarilor realizate in speta, rezulta ca marfa fictiv
facturata,catre SC Cenusarin Dan si achitata de catre aceasta firma, a
fostytragsportata pe strada... la imobilul in curs de edificare, de catre
inculpatul BAICAN CLAUDIU.

Susti procurorii ca, prin intocmirea facturii s-a urmarit ascunderea
provenien;eivmérfurilor si disimularea primirii folosului de catre
inculpatul BAICAN LUCIAN. Mai mult, arata acuzarea ca, in privinta
remiterii de catre inculpatul DAN RADU si obtinerea de catre
inculpatul BAICAN CLAUDIU a folosului reprezentat de cantitatea de
876 bucati caramida in luna septembrie 2015, Tribunalul Salaj a si



dispus condamnarea celor doi inculpati pentru infractiunile de dare si
luare de mita.

Invedereazd procurorii ¢, dupd debutul cercetrilor, in perioada in
care inculpatul DAN RADU se afla in arest la domiciliu, a solicitat
prezenta la locuinta sa a martorei Has Camelia, contabila la SC
Cenusarin Dan SRL, cerandu-i intocmirea unor documente contabile
primare care sa justifice livrarea unor produse catre BAICAN CLAUDTIJ
in valoare de 5000 de lei, sens in care la dosarul cauzei se gaseste
inscrisul predat de martora la 23 octombrie 2015, cu mengitinea de a
se realiza factura prioritar.

Mai mult, la data de 16 noiembrie 2015, dupa incepegpea,procédurilor
judiciare din prezenta speta, SC Cenusariu a emis faetura fiscala
conform careia societatea ar fi vandut cumparatosului BAICAN
CLAUDIU 576 bucati caramida tip Evoceramic 29, 300 bucati
caramida tip Evoceramic 24 LM si un numarde 13 paleti, valoarea
marfurilor fiind de 4262,58 lei.

Procurorii sustin ca, societatea a comunicat arganului de urmarire
penala dovada platii marfurilor de catfe BAICAN LUCIAN, atasand
extrasul de cont din data de 7 decembrie=2015, observandu-se ca,
atat emiterea facturii, cat si platgsmarfurilor sunt mult ulterioare
momentului in care inculpatulBAIGAN a beneficiat de folosul ilicit
furnizat de catre inculpatul BAN"'RADU, neavand semnificatie cu
privire la existenta infractiuniinde’dare si luare de mita.

Procurorii invedereazagca, scepul pentru care s-a emis factura fiscala
nr....din 30 septembrig 2015 a fost tocmai acela de a ascunde faptul
ca marfa livrata inculpatului BAICAN nu a fost in realitate, achitata de
catre acesta, ci de Catré societatea inculpatului DAN RADU si
constituie obiect al infractiunii de dare si respectiv luare de mita,
primirea folasuluitfiind disimulata sub forma unor operatiuni
comercialénaparent licite, dintre doua societati comerciale.
Acuzatéa,sustine ca, sentinta Tribunalului este netemeinica deoarece,
desinmagistratul fondului a dispus condamnarea inculpatului DAN
RADW [@%pedepse cu inchisoarea, nu a aplicat acestuia pedeapsa
cemplementara a interzicerii unor drepturi. Se precizeaza de catre
procurori ca, 44



desi aplicarea acesteia nu ar fi obligatorie in raport de textele de
incriminare, in opinia parchetului, raportat la natura si gravitatea
ridicata a infractiunilor comise de catre inculpatul DAN RADU, se
impune aceasta pedeapsa inculpatul nefiind demn de a fi ales in
autoritatile publice sau in orice alte functii publice, ori de a ocupa o
functie care implica exercitiul autoritatii de stat.

Procurorii DNA sustin ca hotararea primei instante este nelegalafprin
prisma omisiunii instantei de fond de a interzice inculpatului BAICAN
ca pedeapsa complementara, exercitarea unor drepturi prev. de art.
66 alin. 1 lit g CP, in conditiile in care aplicarea acesteia £reSpettiv a
dreptului de a ocupa o functie publica era obligatorie gonform/disp.
Art. 289 CP raportat la art. 67 alin 2 CP.

Procurorii invedereaza ca, un alt motiv de netemeiniciexa sentintei
Tribunalului se refera la modalitatea de individdalizage a pedepsei
aplicate inculpatului BAICAN CLAUDIU, respetctivasuspendarea
executarii pedepsei sub supraveghere.

Sustine acuzarea ca, circumstantele persopalgsale inculpatului
BAICAN nu pot avea o pondere atat d&jinsemnata incat sa
contrabalanseze criteriul gravitatii faptelor’si sa duca in final la
aplicarea unei pedepse neprivatiye dedibertate. Dimpotriva, acuzarea
sustine ca, natura si gravitatea faptel6r comise de inculpat, scopul
urmarit si conduita acestuiajustifi¢ca pe deplin privarea sa de
libertate. .

Procurorii invedereazagca, ineulpatul BAICAN a comis infractiuni de
coruptie tocmai in le@atura“cu atributiile sale de serviciu privind
reconstituirea dreptuluifd€ proprietate asupra terenurilor, in calitatea
sa de functionar public/ de subprefect al jud. Salaj si ulterior de sef al
Serviciul de Fond Funciar din Primaria Zalau, prin savarsirea
infractiunii de luaké de mita, acesta dobandind importante foloase
materialeidn,Ssuma totala de peste 70000 lei. 5
ProcurOhii,soliCita a se tine cont de faptul ca, inculpatul BAICAN nu a
recanoScut comiterea faptelor nici in cursul urmaririi penale si nici in
fata instantei de fond, dand declaratii doar la finalul cercetarii
judeedtoresti, cand toate probele cauzei au fost deja administrate,
apararile inculpatului BAICAN fiind corect inlaturate de Tribunalul
Salaj.

Arata procurorii ca, numai aplicarea unei pedepse in regim de
detentie este in masura sa raspunda scopurilor si functiilor sanctiunii,
fiind asigurat un just echilibru intre gravitatea faptelor si



periculozitatea infractorului pe deoparte, precum si durata si
modalitatea de individualizare a pedepsei pe de alta parte.

In ultimul rand procurorii invedereazd c&, un alt motiv de nelegalitate
a sentintei Tribunalului este acela ca, magistratul fondului a omis a
face aplicarea disp. art. 93 alin. 2 CP care prevede obligativitatea de
a se dispune executarea de catre inculpat a cel putin uneia dintre
obligatiile prevazute la literele a-d ale acestui articol, aspect caré
rezulta din Tnsusi modul de redactare a acestuia.

Astfel, se arata ca, potrivit art. 93 alin. 2 CP, instanta impufie
condamnatului sa execute una sau mai multe dintre urmatodrelée
obligatii, fiind evident ca legiuitorul a prevazut o obligatie fegha
(impune) si nu o posibilitate (poate impune), ca perSeana
condamnata la o sanctiune cu suspendare sub supraveghere a
executarii pedepsei, sa execute cel putin o obligatieéxdintre cele
prevazute de lege.

Concluzia procurorilor se intemeiaza pe faptul€a, dispozitiile art. 404
alin. 2 Cod procedura penala impun faptuhca,in’dispozitivul hotararii
de condamnare sa fie mentionate masurile de supraveghere si
obligatiile prevazute de art. 93 alin. 1-3,@P, pe care trebuie sa le
respecte condamnatul, fiind astfekevident, ca atat stabilirea unor
masuri de supraveghere, cat gi calputin a unei obligatii dintre cele
prevazute de lege este obligatefie) urmand ca magistratii sa
stabileasca in concret obligatiilese care trebuie sa le execute
condamnatul pe durata.termenului de supraveghere.

Prin motivele scrise $i\oraley inculpatul CLAUDIU BAICAN LUCIAN a
solicitat in principal in Baza art. 421 pct.2 lit. b CPP rap. la art. 6
paragraf 1 din CEDOsadmiterea apelului, desfiintarea sentintei
Tribunalului si tsimiterea cauzei spre rejudecare primei instante,
avand in vedere ligsa motivarii hotararii judecatoresti.

In subsidiaw, a solicitat in baza art. 421 pct. 2 lit. a CPP admiterea
apeluluindesfiintarea sentintei Tribunalului si pronuntarea unei decizii
prinpcarke sa se dispuna achitarea sa in baza art. 396 alin 5 CPP rap. la
act, ¥6'alin. 1 lit. a CPP de sub invinuirea savarsirii infractiunilor de
luarésde mita in forma continuata prev. de art. 289 alin. 1 CP rap. la
ach, 6 din Legea 78/2000 cu aplicarea art. 35 45



alin. 1 CP (2 acte materiale) si spalarea banilor prev. de art. 29 alin. 1
lit. b din Legea 656/2002 cu aplicarea art. 35 alin. 1 CP (2 acte
materiale).

In al treilea rand, a solicitat respingerea ca nefondat a apelului
promovat in cauza de catre DNA ST CLUJ.

Apelantul BAICAN LUCIAN a invederat c8, desi in fata instantei de
fond si-a efectuat mai multe aparari, cu privire la fiecare acuzatie in
parte care i se aduce si cu privire la fiecare act material de luare de
mita si spalare de bani ce i se retine, instanta de fond nu a’raspuns
niciuneia dintre sustinerile sale, condamnandu-I fara nicig,moGtivare si
referire la probele din dosar, ceea ce echivaleaza cu nerezolarea
fondului cauzei. Inculpatul sustine ca, desi a depusda,dosar acte
scrise si s-au administrat probe cu martori in privinta infractiunii de
spalare a banilor, Tribunalul Salaj nu a raspunsda niciuna dintre
apararile inculpatului, ceea ce impune concluzia“ea, in speta nu a avut
loc o activitate efectiva de judecata. Inculpatwt™invedereaza ca,
sentinta Tribunalului Salaj este o copierea,rechizitoriului si nicidecum
o analiza proprie a magistratului cargia,insttumentat cauza,
nefacandu-se referire la nicio aparare ayin€ulpatului.

Apelantul BAICAN LUCIAN a pregizat cas in subsidiar se impune
achitarea sa deoarece nu se configmaacuzatia procurorilor ca acel
teren a fost primit de la incdlpatulS)DAN RADU, iar pe de alta parte a
fost si achitat pretul sau, ®&nzatérului. Faptul ca apelantul BAICAN
avea bonitate financiaga_rezbita din declaratiile martorilor Popa Aurel,
Majer Gabriela, Gaidés Rlorin Vasile, probe care au fost |asate inafara
oricarei analize deycatre Tribunalul Salaj.

Apelantul precizeazawcé afirmatiile acuzarii nu se sprijina pe nicio
proba concretajhele plecand de la prezumtii si deductii care nu sunt
apte a dovedi vreo’implicare a sa in activitatea infractionala imputata.
In legdtufdcl, acuzatia de primire de materiale de constructie,
procurohii trebuiau sa dovedeasca primirea de catre inculpat a unor
asemenea foloase si nicidecum achizitionarea acelor produse de catre
el.

Atat"prin probele cu martori cat si cu inscrisurile depuse si
administrate la Tribunalul Salaj si Curtea de Apel, inculpatul
invedereaza ca a probat lipsa de temeinicie a sustinerilor procurorilor,
astfel ca se impune achitarea sa pentru toate invinuirile aduse,
faptele imputate neexistand, achitarea justificandu-se pe art. 16 lit. a
CPP.



Prin motivele scrise si orale, inculpatul DAN RADU a solicitat ca in
principal in baza art. 421 pct.2 lit b CPP rap la art. 6 CEDO si la
Protocolul nr. 7 CEDO sa i se admita apelul, sa se desfiinteze sentinta
Tribunalului Salaj si sa se dispuna rejudecarea cauzei de catre prima
instanta Tntrucat magistratul fondului nu a motivat deloc hotaréarea
judecatoreasca, aceasta reprezentand o copiere cuvant cu cuvantsa
rechizitoriului. (prima exceptie vizand nulitatea absoluta a sentifitei
penale 53/2017 a Tribunalului Salaj)

Inculpatul precizeaza ca nu au fost luate in discutie deloc apararile
sale, desi acestea insumeaza 109 pagini de concluzii scriSe, su_s-a
evidentiat de catre judecatorul fondului de ce nu au festluate’acestea
in considerare, lipsind rationamentul care a dus la gdndamnarea sa,
precum si a modului de individualizare a pedepselor, séntinta
lipsindu-| astfel de echitabilitate pe apelant.

La 24 octombrie 2017 a fost depusa de catresinculpatul DAN RADU
prin aparatorii alesi exceptia nr. 2 a nulitatii_ abSelute a sentintei
penale 53/2017 a Tribunalului Salaj, invederandu-se ca se impune
trimiterea cauzei spre rejudecare priglei instante, deoarece intreaga
cercetare judecatoreasca a fost efectuata=de catre un judecator
incompatibil conform art. 64 alingsl litaf CPP.

S-a invederat pentru a susting aceasta solicitare ca : dosarul nu a fost
repartizat aleatoriu, lipsa totala’a motivarii sentintei atacate prin
copierea integrala a rechigitoriuldi, exprimarile magistratului din
timpul audierii inculpatului\dip /7 septembrie 2016 si a martorilor la
termenul din 28 septembrie* 2016, amanarile repetate de pronuntare
de doua saptamanj si respectiv o saptamana pe singurele cereri de
inlocuire a masurii pseventive formulate de inculpat, motivarile
identice ale incheierjlor de mentinere a arestului preventiv, revenirea
nejustificatayasupra unei probe incuviintate anterior — efectuarea unei
adrese catre Rarchetul Tribunalului Salaj pentru inaintarea notei
informdtivé a S.R.I. la care se face referire in ordonanta de incepere a
urmaarifii penale din 12 mai 2016, de declinare a cauzei la DNA ST
GLUJ, proba pe care desi magistratul a incuviintat-o la 4 mai 2016, a
revenit asupra ei si a respins solicitarea inculpatului la 16 mai 2016,
farfa nicio motivare; incompatibilitatea magistratului fondului de a se
pronunta pe cererile de abtinere ale celorlalte doua judecatoare din
cadrul Tribunalului Salaj, raportat la cererea inculpatului DAN 46



RADU de recuzare a acesteia - apelantul sustinand ca acele cereri
trebuiau solutionate de catre Curtea de Apel Cluj, cata vreme
Tribunalul Salaj este organizat pe sectii, iar la sectia penala exista trei
judecatori, dintre care unul a fost recuzat, iar ceilalti doi s-au abtinut
de la solutionarea cererii de recuzare.

In subsidiar, inculpatul a solicitat in baza art. 421 pct. 2 lit. a CPPsa
se admita apelul promovat si sa se pronunte o solutie de achitare in
baza art. 16 alin. 1 lit. a - fapta nu exista ori art. 16 lit. ¢ CPP - nu
exista probe in acest sens, de sub invinuirea acuzatiilor caré i‘se
aduc.

O alta solicitare a inculpatului este aceea de schimbage“a ineadrarii
juridice din doua infractiuni de trafic de influenta, ipfs-unassingura in
forma continuata, cerere formulata si in fata Tribunalulwi Salaj la 5
iulie 2017, dar care a omis a se pronunta asupfa acesteia.

Un alt motiv de apel il reprezinta solicitareahculpatului de a se
dispune diminuarea sumelor supuse confis€agsi"speciale si constatarea
faptului ca masura sechestrului a incetat de drept deoarece nu a fost
mentinuta de catre judecatorul de Cafhera Preliminara.

In fata Curtii s-a formulat la 25 octombgfe®2017 o cerere in
probatiune, pentru sustinerea si@oyvedirea caii de atac formulate de
inculpatul DAN RADU, instanta de apél incuviintand audierea
martorilor propusi prin rechiziteriuy dar neascultati de Tribunalul
Salaj, respectiv pe : Vere§\Ernestin, Predescu Adina Claudia, Berger
Paula Lucia, Abrudan Ig@an, Tura Mariana, Sofron Sabin, Ciunt Ionel,
Szilagyi Robert Istvaf, Pusek Rudolf, Pop Ileana, respingand ca
inutile, nepertinente, néconcludente judecarii cauzei, administrarea
unor probe scrise —‘efeCtuarea unei adrese catre Primaria Zalau
pentru a comunica procesele-verbale privind dovada indeplinirii
procedurii de afisafe la sediu a listelor cu suprafetele de teren
disponibilésamase in rezerva Comisiei Locale de Fond Funciar Zalau
pentry egea 247/2005 din perioada 2013-2015; a unor probe
stiintifice — efectuarea unei expertize de evaluare de catre un expert
ANEVARYcare sa stabileasca valoarea terenurilor la momentul
eliberarii titlurilor de proprietate si respectiv valoarea acestora la
momentul vanzarii, cu precizarea elementelor care au dus la
modificarea valorii imobilelor; a unei probe stiintifice — efectuarea
unei expertize care sa stabileasca valoarea materialelor de constructii
folosite la ridicarea casei de pe strada...din Zalau; efectuarea unei
adrese catre DNA ST CLUJ in vederea comunicarii la dosarul cauzei a



notei informative nr. S51 din 5 mai 2015 inregistrata la DNA ST CLUJ
sub nr. S258 din 18 mai 2015, solicitandu-se totodata si
desecretizarea acesteia.

Curtea examinand apelurile declarate, prin prisma motivelor
invocate ajunge la urmatoarele constatari:

Solutionarea in fond a unei cauze penale implica pronuntarea asupra
existentei sau inexistentei faptei, a savarsirii acesteia de catre
inculpati, a caracterului ei penal si a raspunderii penale a acestora:
Solutia de condamnare si partial de achitare cum este si cea din
cauza, trebuie sa se bazeze pe probele administrate in spetd, iar
obligatia magistratilor este de a verifica temeinicia si Jegalitat€a
probelor stranse in cursul urmaririi penale, prin adpiipistrarea
acestora in sedinta publica, nemijlocit, oral si contradictoriu, pentru a
constata daca ele pot constitui temei de condamhnare, iar pe de alta
parte, judecatorii trebuie sa administreze la,€ereékea partilor cat si din
oficiu, orice alte probe necesare aflarii adeiapdui si totodata de a
incuviinta probele pertinente si concludente necesare verificarii
apararilor invocate de inculpati.

Din economia noilor norme ale Coduluitde*procedura penala rezulta si
obligatia instantei de a retine, metivatuCare dintre probe exprima
adevarul si, tot motivat, de ajnlatura“probele care nu indeplinesc
aceasta conditie. :

Instantele de judecata nufsunttihute de incadrarea juridica a faptelor,
date prin rechizitoriu sikdrépturmare in cadrul cercetarii judecatoresti
magistratii sunt obligatia efectua toate actele procesuale si
procedurale impuse de'solutionarea in fond a cauzei penale.

Ori, sub aspectul faptelor pentru care inculpatii au fost trimisi in
judecata, Tribuhalul,Salaj, desi a administrat probe ce se impuneau
pentru a clatifica ‘daca faptele comise intrunesc elementele
constitutiVe.ale infractiunilor deduse judecatii, nu a motivat deloc
sentinfasin\privinta apararilor invocate de catre inculpatii BAICAN
CLAWDIU LUCIAN si DAN RADU, desi inculpatul DAN RADU la pagina
639,\wolum IV instanta de fond a depus concluzii scrise de 100 de
pagini; iar inculpatul BAICAN LUCIAN la pagina 617, volum IV
istanta de fond a depus concluzii scrise si 47



inscrisuri emanate de la Reiffeisen Bank de 22 de pagini, critici care
nu au fost avute in vedere si la care nu s-a raspuns de catre
magistratul fondului.

O prima incdlcare a dreptului inculpatilor la un proces echitabil este
relevata de modul in care a fost motivata sentinta penala apelata,
deoarece judecatorul fondului desi i-a audiat nemijlocit pe inculpatisin
sedinta publica din 7 septembrie 2016, si la 28 septembrie 2016\pe
martorii Pacurar Mariana Camelia, Haraszy Iosif Gheorghe, Qsvath
Ferenc, la 12 octombrie 2016 pe martorii Culda Calin Mirced, Rap
Nicolae, Ureche Ioan, la 1 noiembrie 2016 pe martorii Andref Teodor,
Andrei Viorica, Buciu Raluca Bianca, la 7 decembrie 2016 peynhartorii
Pusok Francisc, Pintea Todea Mircea, Pop Florin Gavfil, la 35 februarie
2017 pe martorii Campean Samir Adrian, Panie Sergiu,\Morar Dan,
Festeu Viorel, la 29 martie 2017 pe martorii Cufta Patriciu Nicolae,
Lakatos Alexandru, la 24 mai 2017 pe martofii Ceta Gabriela Daniela,
Borza Maria, Dogaru Gabriel, Stanca Florinj Befza Viorel, Crisan
Vasile, Todea Florin Remus, la 14 iunie 2047 pe’martorii Pop Melania
Simona, Bodea Danut, Roman Titel Mikcea, 1Onicas Ana, Porumb
Pamfil Augustin, Morar Gheorghe, Noje'CriStian Dan, Simisnean Petru,
Cojan Ionita Marian, Onicas Petrew Majer Gabriela, Morar Ioan, Gaidos
Florin Vasile, Fulop Adrienne,Moldevan Viorel Marcel, la 28 iunie
2017 pe martorii Criste Anca@ Adriana, Puscas Leontin, Chis Nicolae,
Fratila Diana Mirela, Dirjafh,Dokin@, Pintea Ramona Diana, Ilea George
Bogdan, Osvath Andrei, Vulpe Constantin Marius, Faur Nicolae, Bulz
Dorina, Apascariti Constartin, Dragos Daniel, Dobra Cristian Lucian,
Osvath-Sarkadi Magdalena, la 5 iulie 2017 pe martorii Popa Aurel,
Milas Reghina; (constatandu-se ca inculpatul Baican Lucian la 5 iulie
2017 a dat o deéclaratie in fata Tribunalului Salaj, deoarece la 7
septembrie 2016%A fata magistratului a uzat de dreptul la tacere), in
cuprinsulthetararii a trecut in revista continutul declaratiilor martorilor
Haraszy~losif Gheorghe doar din faza de urmarire penald, Ureche Ioan
doardin faza de urmarire penala, Stanca Florin doar din faza de
usmarire penala, Morar Ioan doar din faza de urmarire penala, Andrei
Teodor si Viorica din faza de urmarire penala si din faza de judecats,
Gaidos Florin doar din faza de urmarire penala, Osvath Ferenc doar
din faza de urmarire penala, Osvath Andrei doar din faza de urmarire
penala, Curta Patriciu Nicolae din faza de urmarire penala si din fata
instantei, Criste Anca Adriana si Campean Samir Adrian din faza de
urmarire penala si din fata instantei, Lakatos Alexandru doar din faza



de urmarire penald, Festeu Viorel si Moldovan Viorel doar din faza de
urmarire penala, Pacurari (Has) Mariana Camelia din faza de urmarire
penala si din fata instantei, Berger Lucia Paula doar din faza de
urmarire penala, Majer Gabriela doar din faza de urmarire penala, la
ceilalti martori ascultati nemijlocit in perioada septembrie 2016-iulie
2017, neexistand nicio referire in cuprinsul sentintei, lipsind orice
interpretare a continutului depozitiilor acestora si fara a se invedera,
de catre magistrat daca le retine integral sau nu, la stabilirea
vinovatiei inculpatilor si raportat la apararile formulate de acestia,
prin aparatorii alesi, omitand sa analizeze si sa motiveze‘daca |lg are
in vedere sau nu la pronuntarea solutiei de condamnarési paftial de
achitare a apelantilor.

Intreaga sentinta a Tribunalului Salaj este o redare fidéla a
rechizitoriului, fara ca judecatorul de la fond salmentioneze ca starea
de fapt evocata de procurori si-o insuseste gisdevine si a instantei.
Astfel, magistratul de la Tribunal a facut referife, doar la declaratiile
denuntatorilor din faza de urmarire penald, degi era esential si era
obligat sa analizeze revenirile acestorandin fata instantei, pentru
stabilirea unei situatii de fapt corecte si\a=€ontributiei fiecarui inculpat
la savarsirea faptelor deduse judecatiis

Astfel, este de observat ca dupa ¢efla*pagina 9 din sentinta
magistratul fondului evoca declératia denuntatorului Haraszy Iosif
Gheorghe din 24 septembhie 20¥5 din faza de urmarire penala, in
legatura cu depozitia acestuia din faza de judecata invedereaza doar
ca , I-am rugat pe Dap Rad sa ma ajute, ca ori de cate ori am fost la
Primarie mi s-au aeferit terenuri in afara orasului, iar el mi-a spus ca
va face demersuri ineercand sa obtina terenul, eu am avut incredere
totala in Dan Radu vazand ca ni se retrocedeaza terenuri si am
inceput sa recuperam banii cheltuiti”.

Ori, Curtéasémarca ca declaratia denuntatorului are o intindere de 9
pagini¢Sinacdesta revine asupra unor sustineri din faza de urmarire
penald,\reveniri care nu au fost apreciate ca fondate sau nefondate de
catre\instanta, nefiind comentate in cuprinsul sentintei, desi era
feartedimportant acest aspect deoarece viza latura subiectiva si
obiectiva a infractiunii de trafic de influenta, imputata inculpatului
Dan Radu. Orice magistrat in procesul de apreciere a probelor, trebuie
sa ia in discutie fiecare declaratie a martorilor audiati, atat din faza de
urmarire penala cat si din fata instantei si sa 48



arate motivat pe care o retine, iar orice revenire a acestora asupra
vreunei sustineri, trebuie justificata convingator, iar judecatorul la
randul sau trebuie sa precizeze si argumenteze pe aceea pe care o va
avea in vedere la pronuntarea solutiei.

Situatia este identica si in privinta martorului Osvath Ferenc,
judecatorul fondului la pagina 27 din sentinta ia in discutie doar
declaratia acestuia din faza de urmarire penala, fara sa se referé
deloc la sustinerile acestuia din faza de judecata intinse pe 6, pagini,
cu toate ca si acest martor a efectuat unele reveniri si pregizahi fata
de depozitiile sale date in prima faza a procesului penal. €rafesehtial
ca magistratul sa releve care dintre declaratiile lui Osyath Fepénc le-a
avut Tn vedere la pronuntarea sentintei si care dintpé\acestea reflecta
adevarul. Aceasta, cu atat mai mult cu cat se observa @ pagina 27
din hotarare este copiata din rechizitoriu, preciZzandu-se ca ,,in cursul
anului 2015, dupa debutul cercetarilor in dosarulhpenal nr. 86/P/2015
la solicitarea acestui serviciu, (desi eralvorba de Tribunalul Salaj)
cauza aflata pe rolul Parchetului de pe langa Judecatoria Zalau a fost
inaintata in vederea reunirii la dosarul\86/P/2015".

Mai mult, desi avocatii inculpatilor au selieitat achitarea apelantilor
pentru toate faptele deduse judeeatii, éa”'cuprinsul sentintei,
judecatorul fondului are cateya fraze dedicate doar achitarii
inculpatului Baican pentru idfra€tiinea de spalare de bani, iar in
privinta inculpatului Dan Radi\syunt alocate zece randuri pentru
inlaturarea unui act materiaMal infractiunii de spalare de bani, lipsind
cu desavarsire orice teferire la cererile inculpatilor de constatare a
lipsei vinovatiei log in savarsirea infractiunilor de care sunt acuzati.
Curtea releva ca magistratul fondului nu a raspuns niciunei solicitari a
aparatorilor celer dai inculpati vizand achitarea acestora pentru toate
faptele dedUlse jud€catii, nu s-a pronuntat cu privire la schimbarea
incadrariifjuridice cerute de inculpatul Dan Radu in sedinta din 5 iulie
2017 dimydeua infractiuni de trafic de influenta, intr-o unica
infractiine Continuata de trafic de influenta, desi la pagina 1023 din
velumulV instanta a pus in vedere aparatorului ales al inculpatului sa
cuprinda aceasta cerere in cadrul concluziilor scrise, urmand a se
prOnunta asupra ei, ulterior omitand a o respinge prin minuta si
dispozitiv, nu a analizat punctual toate probele din faza de urmarire
penala si cele administrate nemijlocit in fata sa si ce anume rezulta
din acestea, cu relevanta asupra starii de fapt si a vinovatiei
inculpatilor, nu le-a indicat pe cele retinute drept fundament al



stabilirii raspunderii penale a inculpatilor dincolo de orice indoiala
rezonabila, ba mai mult se justifica o trecere in revista a laturii
obiective si subiective a tuturor infractiunilor pentru care apelantii au
fost trimisi in judecata. Mai mult, la pagina 36 din sentinta
judecatorul fondului afirma in privinta inculpatului Dan Radu ca
,intocmirea facturii la o luna dupa compensarea operata intre cele
doua firme si incasarea pretului in luna decembrie 2015 sustin
banuiala legitima a savarsirii actului material descris, ori in ¢az
de condamnare a unei persoane probele trebuie sa fie certé sivsigure,
dincolo de orice indoiala rezonabila.

Curtea retine ca, desi apararile inculpatilor si solicitarilé de
achitare a acestora au fost consistente (100 de"pagini)
concluzii scrise pentru Dan Radu si 22 de pagini pentru Baican
Lucian, acestea nu au fost luate deloc in diScutie, neprimind
nici un raspuns din partea judecatoruluifondului, cum de altfel
nu au fost luate in discutie nici solicitarile"de schimbarea
incadrarii juridice din doua infractiuni\de trafic de influenta
intr-o unica infractiune continuata\de trafic de influenta pentru
inculpatul Dan Radu. Mai mult, desi inewfpatul Dan Radu a aratat ca
acea comisie locala de fond funciag _nu«aVea nici un rol in situatia in
care intinderea drepturilor pepsoanélotr era deja validata prin hotarare
judecatoreasca si nu avea niciofimplicare in etapa de punere in
posesie, nici aceasta aparare nusa fost luata in discutie. Tot in privinta
inculpatului Dan Radu au a\fast luata in discutie cererea sa de
achitare raportat la deuzatia de trafic de influenta referitoare la
numitul Osvath Ferenc,yapelantul sustinand ca exista o vadita
contradictie in sustineréa parchetului, neputand subzista in acelasi
timp variantelesaltepnative ale pretinderii si respectiv acceptarea
promisiunii,facestéa excluzandu-se reciproc. Fata de acuzatia adusa
de procufrdwi prin rechizitoriu in sensul ca ,,in cursul anului 2011 a
preting feloase materiale, acceptand promisiunea platii unui procent
minin de 17% din pretul de vanzare al terenurilor ce urmau a fi
debandite de martorul Osvath Ferenc si numita Kiss Sofia prin
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole de
eatre Comisia locala de fond funciar din cadrul Primariei Zalau,
urmare a influentei pe care inculpatul a lasat sa se inteleaga ca o are
asupra functionarilor 49



primariei, influenta reald, in baza careia s-a eliberat procesul-verbal
de punere in posesie din 15 decembrie 2011",

Tribunalul Salaj nu a lamurit modalitatea de comitere a infractiunii de
catre inculpatul Dan Radu deoarece in rechizitoriu se arata ca acesta
ar fi pretins un procent de 1% din pretul de vanzare al terenurilor, pé
cand Osvath Ferenc se sustine ca el ar fi facut propunerea ca atunpei
cand va avea toate terenurile reconstituite si vandute sa-i dea ufa
procent de 1 % inculpatului Dan Radu, propunere cu care apglanttlar
fi fost de acord. In sentintd, prima instant3 retine cd ,inculpatul a
pretins foloase materiale, acceptand promisiunea platii ufiui/procent
de 1%".

Aceste elementele retinute contradictoriu chiar si de*eatrevinstanta de
fond trebuiau lamurite, pentru ca se cunoaste ca«rice dubiu trebuie
sa profite inculpatului. Verificandu-se declaratiife martorului Osvath
Ferenc se observa ca acestea sunt contradictorii\in unele declaratii
afirmand ca inculpatul Dan Radu i-ar fi pretins™, %, iar in altele ca
denuntatorul i-ar fi promis un asemenea procent inculpatului, aspecte
care trebuiau lamurite de catre Triburalul Salaj.

Totodata, instanta fondului nu a invederat«de ce nu este judicioasa
solicitarea inculpatului Dan Radupde achitare de sub acuzatia de dare
de mita referitoare la numitulsBaican Lucian si la atributiile pe care le-
a avut acesta in perioada infragtionala ce i se imputa. Lipsesc
totodata referiri ale magistratului fondului la probele scrise invocate
de inculpatul Dan Radu.in edprinsul concluziilor scrise, la continutul
convorbirilor telefonite @are'in opinia apelantului nu ar reliefa
implicarea sa in vreo agctivitate ilicita, omitandu-se totodata de a i se
da raspuns si cu privige’la cererea de achitare de sub acuzatia
savarsirii infractiunii, de spalare de bani in forma continuata (trei acte
materiale).

In fata Cliii\s-a solicitat de c3tre ap&ratorul inculpatului Dan Radu
desecrétizarea lucrarii clasificate cu regim secret de serviciu cu
numardl S51 din 5 mai 2015 inregistrata la DNA -ST Cluj sub nr. S
258 din~18 mai 2015, Curtea la acel moment respingand cererea
inculpatului, deoarece informatiile fiind clasificate rezulta ca acestea
Ausunt destinate publicitatii, servind exclusiv informarii organelor
judiciare, nu pentru a fi dezbatute in procedurile judiciare, iar pe de
alta parte, judecatorii din apel nici nu poseda certificat ORNISS.
Avand in vedere ca la data de 18 ianuarie 2018 Plenul Curtii
Constitutionale a admis exceptia de neconstitutionalitate prin decizia



nr. 21 si a constatat ca sintagma , instanta solicita” cu raportare la
sintagma , permiterea accesului la cele clasificate de catre aparatorul
inculpatului ,, din cuprinsul dispozitiilor art. 352 alin. 11 Cod
procedura penala este neconstitutionala si ca protectia informatiilor
clasificate nu poate avea caracter prioritar fata de dreptul la
informare al acuzatului si fata de garantiile dreptului la un proces
echitabil ale tuturor partilor din procesul penal si ca restrangere@
dreptului la informare poate avea loc doar atunci cand are la,baza“un
scop real si justificat de protectie a unui interes legitim privind
drepturile si libertatile fundamentale ale cetatenilor sau sigufanta
nationala, iar decizia de refuz a accesului la informatiilexclasificate
trebuie sa apartina intotdeauna unui judecator, rezuftd ca‘eererea
inculpatului din apel este fondata, urmand a fi admisa $i a fi supusa
atentiei Tribunalului Salaj pentru a nu se incalgé dreptul de acces al
inculpatului Dan Radu la doua grade de jurisdictie.

De altfel, Curtea a retinut ca insasi Directiva 204 2/13/UE privind
dreptul la informare in cadrul procedurilompenale prevede la art. 7
alin. 4 ca , statele membre se asigurd’ea, in conformitate cu
dispozitiile dreptului intern, decizia prim\éafe se refuza accesul la
anumite materiale (clasificate) imseconfesmitate cu prezentul alineat
este luata de o autoritate judiciarassat poate face, cel putin, obiectul
controlului judiciar”. ‘

Astfel, pentru a nu se incalca‘dreptul inculpatilor la aparare si la un
proces echitabil este oportuna admiterea solicitarii din calea de atac a
inculpatului Dan Rad®, sika“se proceda la desecretizarea respectivei
lucrari.

De asemenea, prin septinta instantei de fond nu a primit o corecta
rezolvare nici latura,civila a spetei deoarece s-au mentionat mai
multe texte'din codul penal si din legea speciala in baza carora s-a
dispus cofifiséarea sumelor de bani de la inculpatul Dan Radu si a
unui tefen \care afirmativ au facut obiectul infractiunilor, fara a se
arata, inydetaliu care sunt sumele de bani primite, aferente fiecarui act
materidlinfractional, corespunzator infractiunilor imputate.

Situdtia este identica si in privinta inculpatului Baican Claudiu Lucian
eare prin concluziile scrise atasate la fila 617 vol IV instanta a cerut
achitarea de sub acuza comiterii infractiunilor de 50



luare de mita in forma continuata, prev. de art. 289 alin. 1 Cod penal
raportat la art 6 din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod
penal (doua acte materiale) si spalare de bani prev. de art. 29 alin. 1
lit. b din Legea nr. 656/2002 cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal
(doua acte materiale), prin sentinta pronuntata dispunandu-se
achitarea sa doar pentru cele doua acte materiale de spalare de bani,
cu o motivare extrem de succinta si lapidara, lipsind orice referife la
solicitarea apelantului de achitare pentru infractiunea de luate de
mita. Se observa ca desi inculpatul Baican a depus mai multe“acte
scrise ce emana de la banca Raiffeisen pentru a dovedi sfistihegite
sale in privinta infractiunii de spalare de bani, acestea fu aw,fost
luate in considerare de catre instanta de fond, lipsip@orice
specificatie in cuprinsul hotararii.

Tribunalul Salaj trebuia sa invedereze care sunt probele din care
rezulta infractiunea de luare de mita, atat cele tastimoniale cat si cele
stiintifice, iar in privinta mijloacelor financiare”ale inculpatului Baican
sa reliefeze in mod judicios care sunt veniturile/totale ale apelantului,
ajutoarele primite, creditul rambursat\aloarea de rambursare,
depozitele bancare si sursa acestora. Trebdiau evidentiate probele din
care rezulta fara dubiu ca acel teren as«facut obiectul infractiunii de
luare de mita si ca nu ar fi fost platit ihtegral de catre inculpatul
Baican, conform apararilor dcestuia. Nu s-au verificat apararile
inculpatului Baican in sendul ¢a #U avea in legatura cu nicio atributie
de serviciu posibilitatea,sa\primeasca foloase constand in materiale
de constructii (caramida). de la inculpatul Dan Radu. In aceasta
situatie magistratul trebuia sa verifice acuzatia vizand primirea unor
asemenea materialéhde’ constructii si nu achizitionarea respectivelor
produse de catke ingulpat.

Lipseste in Sentintd orice referire la cererea de achitare a inculpatului
in baza artwJ16 lit. a Cod procedura penala, in sensul ca infractiunile
imputate,du exista.

In aeelasi mod netemeinic a fost solutionata si latura civila a cauzei,
ca,si\in'privinta inculpatului Dan Radu.

Astfély aparatorii alesi ai inculpatilor au invederat ca in prezenta speta
selimpune achitarea clientilor lor, lipsind elementele constitutive ale
infractiunilor imputate, conditii in care judecatorul fondului trebuia sa
Invedereze punctual toate probele care au stat la baza solutiei de
condamnare, fie ca erau testimoniale sau scrise, sa le coroboreze pe
cele din faza de urmarire penala cu cele din faza de judecata si sa



demonstreze intrunirea elementelor constitutive ale infractiunilor.
Sentinta instantei de fond nu contine nicio referire la probele
coroborate din care rezulta vinovatia inculpatilor si nici raportat la
imprejurarea care impiedica achitarea acestora in baza art. 16 lit. b, ¢
sau d Cod procedura penala.

Curtea, retine ca nici cu privire la latura civila si apararile inculpatiter
sub acest aspect, in sentinta Tribunalului Salaj nu exista nicio referires
Astfel, desi de la inculpatul Dan Radu a fost confiscata o suma globala
de bani si un teren, se apreciaza ca aceasta modalitate desfezelvare a
laturii civile nu este temeinica si nici legald, deoarece nu‘sednsiruie
toate textele de lege din Codul penal si din legea spegidla n
656/2002, ci in privinta fiecarui act material infractiénal imputat,
judecatorul trebuia sa insereze folosul sau benefigiul dobandit de
fiecare inculpat, sumele urmand a fi confiscatedn baza textului special
corespunzator faptei penale pentru care opera rdspunderea penala.
Astfel, in cazul infractiunii de luare de mitd tzebuia indicat textul de la
infractiunea de luare de mita, in cazul infractiusii de trafic de
influenta trebuia mentionat textul afefent agestei incadrari juridice, in
baza caruia se dispune confiscarea si aeéedsi modalitate trebuia
uzitata in privinta confiscarii si iRseazulsinfractiunii de spalare de bani.
Trebuia facuta referire la probele'dih €are rezulta fiecare suma
dobandita de catre inculpatisi #extul legal aferent al infractiunii in
baza careia opereaza confiscakea’ referitor la acei bani sau produse.
De remarcat este faptul ca\imprivinta inculpatului Dan Radu lipsesc
din sentinta Tribunal@luiNS&laj criteriile care le-a avut in vedere
judecatorul la indikidualizarea judiciara a pedepselor, conditii in care
nici din acest punct'desvedere nu se poate exercita controlul judiciar.
In privinta inculpatujui Baican magistratul invedereaza ca are in
vedere caragterizafile efectuate de primarul Municipiului Zalau cat si
declaratiilesmai multor martori, colegi de serviciu precum si fisa de
caziergpentru a dispune suspendarea sub supraveghere a pedepsei
rezaltante.

Refekitor la apelul promovat de procurori se observa ca acuzarea
selicita condamnarea in apel, fara sa propuna probe noi, prin
relnterpretarea acelorasi probe care au determinat instanta de fond
sa pronunte o solutie de achitare partiald a inculpatilor Baican Lucian
si Dan Radu pentru infractiunea de spalare de bani, ceea ce incalca
dreptul acestora la un proces echitabil conform 51



art. 6 pct. 1 din Conventie, imprejurare statuata in cauza Mischie
contra Romaniei din 16 septembrie 2014.

Din sentinta Tribunalului Salaj si din sustinerea rechizitoriului rezulta
ca pentru a se statua asupra vinovatiei inculpatului Baican in cazul
infractiunii de spalare de bani s-au avut in vedere doar veniturile
acestuia si ale sotiei sale, dar s-a omis a se scadea cheltuielile pe
care fiecare familie le are cu cosul zilnic, intretinerea fiecarui mémpbru
al familiei, plata utilitatilor, astfel ca pentru o statuare corecta a
activului si pasivului apelantului trebuiau stabilite: veniturijé
inculpatului din salariu si din orice alte surse, veniturile sQtiei din
salariu si din orice alte surse, ajutoarele primite din partea“soCrilor si
parintilor. Din totalul veniturilor realizate trebuiau s€azuteicheltuielile
cu intretinerea zilnica a membrilor familiei, cosul«otidian, plata
cheltuielilor cu utilitatile, plata creditelor contraCtate,si de abia din
acele economii, sumele ramase, trebuiau efeétuate calcule care sa
invedereze daca era posibila cumpararea téremlui si a materialelor
de constructie aferente si efectuarea de depaozite bancare. Prin
urmare, modalitatea de calcul efectuata dejacuzare si de catre
magistratul fondului sunt eronate, aceasta’conducand la o stabilire
gresita a starii de fapt, neputandusse avea in vedere doar veniturile
realizate din salariu sau alte sursegcdte sunt superioare fata de banii
ramasi in patrimoniul unei f@milfii dupa scaderea tuturor cheltuielilor.
De abia din sumele rezultate dupa plata tuturor cheltuielilor si a
creditelor bancare congractate, din economii, trebuia verificat de catre
procurori si judecatofydacd“inculpatul Baican avea sau nu posibilitatea
achizitionarii terenului,%@ materialelor de constructie si a efectuarii de
depozite bancare.

In legatura cu achitarea pronuntata pentru infractiunea de spalare de
bani, Curteajretine urmatoarele:

In concret~acceptarea caracterului autonom al infractiunii de spalare
de ban/Nin practica organelor de urmarire penala reprezinta o obligatie
asumata de catre Statul Roman prin aderarea la Conventia Consiliului
Europeide la Varsovia, ratificata de Romé&nia prin Legea nr. 420/2006
sieste una din recomandarile formulate de catre Comisia Europeana
faggadrul Mecanismului de Cooperare si Verificare.

In acest context, legislatia actuala permite retinerea
infractiunii de spalare de bani ca fapta autonoma, concluzie
bazata pe argumente de drept intern, international, de drept
comparat si de practica judiciara.



Astfel, Legea nr. 656/2002 nu instituie ca standard de proba
necesar pentru a retine aceasta imprejurare, o condamnare
pentru infractiunea asa zisa predicat si ca originea
infractionala a bunurilor poate fi determinata pe cale
incidentala, in cadrul anchetei, pe baza unor probe indirecte.
Concluzia se sustine, avand in vedere obiectul juridic al
infractiunii de spalare de bani, infractiune de pericol care
sanctioneaza persoanele care realizeaza operatiuni
patrimoniale implicand bunuri cu privire la care au
reprezentarea ca provin din infractiuni. Din aceasta pepspectiva,
elementul esential al conduitei periculoase nu este individualiZzarea
infractiunii predicat, ci atitudinea autorului fata de provenienta
bunurilor.

Ipoteza avuta in vedere este cea a unor tranzactii atipice sau fara
jusitificare economica, avand ca obiect bunu#i cUNprivire la care exista
probe ca provin din infractiuni, care nu pot\fidfdjvidualizate, fie
pentru ca nu s-a dispus o condamnare pentrunfractiunile predicat,
fie pentru ca aceasta priveste bunurisde o valoare mai mica decat cele
implicate in tranzactii.

Obiectul probatiunii in ceea ce.priveste infractiunea de spalare
de bani, nu este existenta infractiunii predicat, ci originea
bunului si pozitia subiectiva/a autorului, imprejurari care se
stabilesc prin analizarea tuturor elementelor cauzei,
judecatorul fondului,lasand in afara oricarei analize latura
subiectiva a infractiunii‘raportat la cei doi inculpati.
Provenienta infractionale a bunului este mentionata ca o conditie a
laturii subiective, standardul de proba fiind cel specific elementelor
subiective.

Astfel, cunoasteréé provenientei bunurilor poate fi dedusa din
circumstabtele faptice obiective, situatie similara infractiunii de
tainuireéncare prevede o conditie similara in latura subiectiva, nefiind
neveie €a autorul faptei sa cunoasca imprejurarile comiterii activitatii
infractionale din care provin bunurile sau autorul acesteia, iar
cunoasterea poate rezulta din imprejurari de fapt, precum locul unde
este tinut bunul sau pretul cu care este cumparat, elemente care nu
au fost relevate si demonstrate in cuprinsul sentintei. 52



Lipsa in textul de lege ce reglementeaza spalarea de bani, a referirii
la o fapta determinatad demonstreaza ca in situatia acestei infractiuni
legiuitorul a inteles sa foloseasca notiunea de bunuri provenite din
savarsirea de fapte penale, referindu-se la o origine infractionala
generica, concept cu continut diferit de cel de savarsire a uneij
infractiuni.

Astfel, pentru a dovedi ca un bun provine din savarsirea de infractiuyhi
sunt necesare probe din care sa rezulte dincolo de orice dubiu
ca are o origine infractionala, nefiind necesara determiparea
infractiunii generatoare sau a autorului acesteia.

In speta, aceasta conditie este indeplinita atunci eand probele
cauzei exclud posibilitatea ca bunurile sa aibaso\origine
legitima si se leaga de o activitate infractionala clar
individualizata, aspecte care de asemeneaj au'scapat
judecatorului fondului prin neanalizarea-si hereferirea la nicio
proba concreta a dosarului, testimonialassau cu inscrisuri.
Articolul 9 paragraf 5 din Conventie prevede ca ,fiecare parte
se va asigura ca o condamnare anterioara sau simultana
pentru o infractiune predicat nu este o conditie pentru o
condamnare pentru spalare de.bani”. Mai mult, la art. 9 paragraf
6 din Conventie se arata ca ,fiecare parte se va asigura ca este
posibila condamnarea pentrll spalarea de bani acolo unde se
dovedeste faptul ca bunufile provin dintr-o infractiune predicat, fara a
fi necesar sa se stabileasca eéxact, care infractiune.

Asadar, infractiunea de‘spdlare a banilor poate subzista in conditiile in
care nu a intervenit condamnarea prealabila a autorilor infractiunii
primare, instanta investita cu judecarea infractiunii de spalare
a banilor fiindvobligata, sa verifice in baza probatoriului
administrat in cauza, existenta conditiilor de vinovatie cu
privire Ia'savarsirea infractiunilor care au produs sumele de
bani stipuse ulterior spalarii, analiza care lipseste cu desavarsire
dinsentinta Tribunalului Salaj.

Infractiunea de spalare a banilor este o fapta de natura penala,
cenditionata de existenta unei infractiuni predicat (sau premisa) din
eate sunt obtinute fonduri ilicite (bani sau bunuri mobile sau imobile)
gjungandu-se la disimularea originii ilicite a acestora, prin intermediul
unor operatiuni legitime. Asadar, infractiunea de spalare a banilor are
un caracter corelativ derivat, intrucit existenta ei este conditionata
de savarsirea prealabila a unei infractiuni din care sa provina bunul



supus unei operatiuni de spalare, avand totusi un caracter autonom
in raport cu infractiunea predicat, chiar si in situatia in care nu se
cunoaste autorul acesteia.

Cu toate acestea, legea nu conditioneaza existenta infractiunii de
spalare a banilor de imprejurarea ca infractiunea predicat sa fie
comisa de o persoand diferita de cea care participa la savarsirea
infractiunii de spalare a banilor.

De altfel, la data de 08.06.2016 ICCJ - Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept in materie penala a stabilit prin degfziaxnr+16
data in dosar 1624/1/2016 ca , 1. Ac?iunile enumerate in‘cuprinsul
art. 29 alin. (1) lit. a), b) ?i c) din Legea nr. 656/2002 pentru
prevenirea ?i sanc?ionarea spalarii banilor, precum /Zipentsu
instituirea unor masuri de prevenire ?i combatereya finap?arii
terorismului, respectiv schimbarea sau transfertl, ascunderea ori
disimularea, dobdndirea, de?inerea sau folosireassunt modalita?i
alternative ale elementului material al infrac2i@fRii unice de spalare a
banilor; 2. Subiectul activ al infrac?iunii de,spalare a banilor poate fi ?
i subiect activ al infrac?iunii din care grovin\bunurile. 3. Infrac?iunea
de spalare a banilor este o infrac?iune atténoma, nefiind condi?ionata
de existen?a unei solu?ii de condamna&e pentru infrac?iunea din care
provin bunurile.”.

Curtea retine ca dispozitiile degif speciale se completeaza cu cadrul
general reglementat in Comventid Natiunilor Unite impotriva
criminalitatii transnationalé 0tganizate, ratificata prin Legea nr.
565/2002, care in arty Nit=e defineste expresia ,,produs al crimei” ca
fiind orice bun care pro¥irnte direct sau indirect din savarsirea unei
infractiuni ori care éstefobtinut direct sau indirect din savarsirea ei.
Conventia Europeana privind spalarea, descoperirea, sechestrarea si
confiscarea produselor infractiunii, incheiata la Strasbourg la 8
noiembrig™990, a fost ratificata prin Legea nr. 263/2002 pentru ca
ulteriofsa fie publicata Legea nr. 656/2002 pentru prevenirea Si
sanetioharea spalarii banilor, precum si pentru instituirea unor masuri
de _preVvenire si combatere a finantarii actelor de terorism, ambele
acte"mormative definind notiunile folosite in materia infractiunii de
spalare a banilor (art. 6 din Legea nr. 263/2002 si art. 1 din Legea nr.
£56/2002). 53



Potrivit art. 6 parag. 1 lit. c din Conventie, fiecare stat adopta
masurile pentru incriminarea, printre altele, a faptei constand in
»achizitionarea, detinerea sau folosirea bunurilor despre care cel care
le achizitioneaza le detine sau le foloseste, stie in momentul
dobandirii lor, ca acesta constituie produse”. Fapta de spalare a
banilor are ca element subiectiv numai intentia, la care se adauga
conditia ca infractorul sa , stie in momentul dobandirii lor, ca acéstea
constituie produse” (art. 6 parag. 1 lit. c din Conventie), nefiind
admisibile prezumtii.

Era necesar sa se stabileasca, pe baza probelor certe,/Ca
bunurile dobandite, detinute sau folosite provin din savarsirea
de infractiuni si ca autorul cunostea aceasta iniprejurare,
nefiind suficienta simpla constatare ca cel de la care bunurile
au fost dobandite este cercetat pentru savarsirea de
infractiuni, iar autorul cunostea aceasta-dimurma imprejurare,
elemente care nu au fost analizate de catre Tribunalul Salaj.
Infractiunea de spalare a banilor este o infractidine aflata in conexiune
cu o ,infractiune principala” in sensulaxt. 1Yit.e din Conventie, adica
orice infractiune in urma careia produselessunt rezultate si
susceptibile de a deveni obiectulgunei infractiuni de spalare a banilor.
In aceste conditii, infractiunea»desspalare a produsului infractiunii nu
poate sa existe fara probareéa existentei infractiunii principale. De
asemenea, in art. 2 lit. h @in CopVventie se defineste expresia
Linfractiune principala’ca filhd orice infractiune in urma careia rezulta
un produs susceptibihdéa“deveni obiectul unei infractiuni de spalare
a produsului infraetiuniy reglementate de art. 6 din Conventie.
Obiectul juridic genékiefal infractiunilor prevazute in art. 23 din Legea
nr. 656/2002 (actualmente art. 29) este subsecvent obiectului juridic
generic al infractihilor principale, adica al acelor infractiuni grave
prin care'$=a ‘ebtinut produsul ce urmeaza a fi spalat. Ca urmare,
constatarea infractiunilor de spalare a produselor infractiunilor se
poate face humai concomitent sau ulterior constatarii infractiunilor
principale, al caror produs se spala.

In manualele de specialitate sunt descrise trei etape obligatorii ale
spalarii banilor, respectiv: plasarea, stratificarea si integrarea
fondurilor.

Operatiunea de spalare a banilor este un proces prin care se da o
aparenta de legalitate unor profituri obtinute din infractiuni. Acest
proces dinamic se desfasoara in trei etape, respectiv obtinerea



fondurilor realizate in mod direct sau indirect din infractiuni,
ascunderea originii infractionale a veniturilor, disponibilizarea banilor
si reinvestirea lor in activitati legale.

Ceea ce intereseaza din perspectiva infractiunii prev. de art. 29 lit. b
din Legea nr. 656/2002 este etapa a doua a ascunderii originii
infractionale a veniturilor, prin diferite operatiuni.

Obiectul material al infractiunii il constituie un bun care provine €in
savarsirea unei alte infractiuni, care are caracterul de infractiune
principala, in raport cu infractiunea de spalare de bani. Prigtitara este
savarsirea unei infractiuni care are drept rezultat obtineréa #inor
bunuri, acestea constituind si obiectul material al infractiuniide
spalare de bani.

Acuzarea trebuia sa sustina si sa probeze, iar instanta imvestita cu
judecarea infractiunii de spalare a banilor era @bligata sa verifice in
baza probatoriului administrat in cauza, existenta,conditiilor de
vinovatie cu privire la savarsirea infractiunilop€are au produs sumele
de bani si imobilul supuse ulterior spalarii

Pe de alta parte, trebuia observat desfétre acuzare daca nu cumva
motivarea oferita de Tribunalul Salaj inNPriVinta achitarii dispuse cu
privire la inculpatul Baican, corespundesprocedeului de ,albire a
banilor” de onorabilizare a acestoka..

Toate aceste aspecte care imMipufi atat o probatiune scrisa cat si una
testimoniala, nu pot fi redlizate direct in instanta de apel, fara sa fi
fost cenzurate de catreumagistratul fondului in conditii de oralitate,
nemijlocire si contradicterialitate.

Solutia pronuntata,in ageste conditii nu este consecinta unei activitati
efective de judecatayci¥o apreciere incompleta a probelor
administrate intcursul urmaririi penale si a judecatii, echivaland cu
nerezolvarea fonddlui cauzei. Ori, hotararea judecatoreasca trebuie sa
se bazezé&'pe fapte veridice, bine dovedite, care sa nu dea nastere
niciun€iindoi€li, ceea ce se impunea in speta, cu atat mai mult,
rapectat la atitudinea procesuala a inculpatilor, fata de faptele pentru
care‘au™fost trimisi in judecata. 54



Aceste garantii sunt reglementate atat prin disp.art.6 C.proc.pen.,
art. 24 din Constitutie dar si disp. art. 6 paragraf 3 lit. a din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului ratificata de Romania prin
Legea 30/1994 conform carora ,orice acuzat are, in special, dreptul
sa fie informat, in termenul cel mai scurt, intr-o limba pe care o
intelege si in mod amanuntit, asupra naturii si cauzei acuzatiei aduse
impotriva sa”.

Nu se releva nicaieri in cuprinsul hotararii care a fost pozitia
inculpatilor fata de presupusele infractiuni imputate, in fata
procurorului si nici in fata Tribunalului Salaj si nicio analiza a
declaratiilor acestora, din cursul procesului penal. Enumerarea
mijloacelor de proba existente la dosar, nu poate suplini motivarea
hotararii.

Curtea de apel retine ca in art. 6 paragraf 1 dinfl CEDO se prevede ca
,orice persoana are dreptul la judecarea in paod echitabil, in mod
public si intr-un termen rezonabil a cauzei Sale™fiind consacrate ca
garantii explicite ale unui proces echitabilNdoarspublicitatea procedurii
si termenul rezonabil. Din cea de-a tréia cafacteristica folosita in
textul conventiei ,in mod echitabil”, rezultd insa in mod implicit si alte
garantii ale unui proces echitabilgscumasar fi egalitatea armelor,
principiul contradictorialitatii st motivarea hotararilor.

Motivarea hotararilor a fost€opSiderata un corectiv al principiului
liberei aprecieri a probelofjavand in vedere ca judecatorul are
libertatea de aprecierepa ptobatiunii administrate in cauza, insa
aceasta nu trebuie saseébazeze pe considerente pur subiective ci
trebuie sa fie intemeiata pe elementele obiective rezultate din probele
administrate.

Desi obligativitatea instantelor de a-si motiva hotararile adoptate nu
rezulta din textul"€onventiei Europene, instanta europeana justifica
aceasta neéeesitate prin dreptul partilor de a le fi examinate efectiv
argumeéntele si mijloacele de proba administrate, enuntarea
problemelor de drept si de fapt, pe care judecatorul s-a intemeiat,
treblind’sa-i permita justitiabilului sa aprecieze sansele de succes ale
upuiapel, asa cum se arata in hotararile CEDO ,Van der Hurk contra
®landei, si Hadjianastassiou contra Greciei din 16 decembrie 19927,
hotardrea CEDO Albina contra Romé&niei nr. 4/2005 si Dumitru contra
Romaniei din 2004 in care se releva textual ca ,lipsa motivarii unei
hotarari il priveaza pe petitionar (inculpat) de echitate, ceea
ce atrage incalcarea art. 6 par 1"



Este adevarat ca ar fi existat posibilitatea ca Tribunalul Salaj sa
doreasca solutionarea cu celeritate a cauzei, in conditiile in care
procesul era pe rol din septembrie 2016, insa celeritatea nu poate
afecta unul din drepturile importante ale persoanei, respectiv dreptul
la aparare.

Prin modalitatea de a realiza cercetarea judecatoreasca,
instanta de fond nu le-a oferit inculpatilor apelanti ocazia
potrivita si suficienta pentru a-si valorifica in mod util dreptul
lor de aparare (Vaturi impotriva Frantei- Hotararea din 13
aprilie 2006, Desterhem impotriva Frantei- Hotarareasdin"18
mai 2004 si Kostovski impotriva Olandei- Hotararea din"20
noiembrie 1989, a restrans intr-un mod incompatibihcu
garantiile oferite de art. 6 din CEDO dreptul la aparare al
acestora ( A.M. impotriva Italiei-Hotarared dim\1997 si Saidi
impotriva Frantei- Hotararea din 20 septembrie 1993) sinua
asigurat echilibrul si egalitatea de arme_care trebuie sa
primeze pe tot parcursul procesului penalintre acuzare si
aparare.

Notiunea de proces echitabil cere ca‘ifstanta interna de
judecata sa examineze problemele.esentiale ale cauzei si sa
nu se muliumeasca sa confirme’pur si simplu rechizitoriul,
trebuind sa-si motiveze hotdrarea (Cauza Helle impotriva
Finlandei, Hotararea dih, 19, décembrie 1997, Cauza Boldea
impotriva RomanieizHotadrarea din 15 decembrie 2007).
Potrivit practicii judiciare,constante a instantei supreme ,motivarea
solutiei cu privire 4a latlra’ civila si penala a cauzei, trebuie sa
cuprinda analiza elementelor de fapt, a probelor pe care se sprijina.
Referirea globala sau absenta oricarei trimiteri la probele
administrate, pe latura penala sau civila, fara analiza acestora in
raport cu'¢emponentele despagubirilor la plata carora inculpatul este
obligat sau\la sumele care constituie obiectul confiscarii, constituie o
nemetivare a hotararii.

Lipsa, metivarii hotararii sub aspect civil si penal face imposibila
exereitarea controlului judiciar a acesteia.

Motivarea hotararii reprezinta un element de transparenta a
justitiei, inerent oricarui act jurisdictional. 55



Hotararea judecatoreasca nu este un act discretionar, ci
rezultatul unui proces logic de analiza stiintifica a probelor
administrate in cauza in scopul aflarii adevarului, proces de
analiza necesar stabilirii starii de fapt desprinse din acestea
prin inlaturarea unor probe si retinerea altora, urmare a unor
rationamente logice facute de instanta si care isi gasesc
exponentialul in motivarea hotararii judecatoresti.

Hotararea reprezinta astfel, rezultatul concret, sinteza operei
de judecata, iar motivarea acesteia este argumentarea in scris
a ratiunii ce determina pe judecator sa adopte solutiasdispusa
in cauza. Motivarea hotararilor justifica echitatea‘procesului
penal, pe de o parte, prin dreptul justitiabilului'de a*fi convins
ca justitia a fost infaptuita, respectiv ca judecatorul a
examinat toate mijloacele procesuale si procedurale propuse
de participanti si, pe de alta parte, prindreptul acestuia de a
cunoaste oportunitatea promovarii cailorde atac.

Lamurirea cauzei sub toate aspectele pe baza ptrobelor si formarea
convingerii judecatorului pe baza celgfh\administrate reprezinta doua
pozitii de includere a capacitatii apreciative a instantei in demersul
indispensabil al aflarii adevaruluigsintespretare care ar fi in consens si
cu Recomandarea R (94) 12 arComitetului de Ministri ai Statelor
Membre asupra Independenteifeficacitatii si rolului judecatorilor,
potrivit careia “judecatoriintrebuié sa dispuna de puteri suficiente si sa
fie Tn masura sa le exercité pentru a se achita de functiile lor”.

Desi formarea propriei éenvingeri a judecatorului printr-o munca de
reflectie si de constiintd constituie suportul rational al demersului
judiciar pentru cunoagtérea faptelor, drept garantie a unui proces
echitabil si in cencopdanta cu disp.art.6 paragraf 2 din Conventia
Europeana Si Protecolul nr.7, instanta are obligatia de a-si motiva
solutia data.Cauzei, ceea ce implica justificarea procesului de
convingeke\in mecanismul silogismului judiciar al aprecierii probelor.
Aceastd, pozitie a instantei de apel este reliefata si de practica CEDO -
cauza Boldea contra Romaniei in care se arata ca “judecatorul trebuie
sa raspunda cu argumente la fiecare dintre criticile si mijloacele de
aparare invocate de parti”.

In evaluarea caracterului echitabil al procedurii desfasurate in fata
instantei de fond si a celei de apel se are in vedere existenta unei
motivari a instantei pentru fiecare dintre chestiunile supuse judecatii,
cu privire la probele pe care le retine si pe care le inlatura, referitor la



consecinta probatoriului asupra vinovatiei, precum si referiri la
cuantumul sanctiunii pe care urmeaza sa o aplice in cazul in care
retine culpa persoanei acuzate.

ICCJ prin decizia penala nr. 656 din 4.02.2004 precizeaza ca
,motivarea solutiei pronuntate de instanta de judecata constituie o
indatorire care inlaturd orice aspect discretionar in realizarea justitiel,
dand partilor din proces posibilitatea sa isi formeze convingerea‘cu
privire la legalitatea si temeinicia solutiei adoptate, iar instantelor
superioare, elementele necesare pentru exercitarea controlti/Ui
judecatoresc. A motiva inseamna a demonstra , a pune if\evidenta
datele concrete care, folosite ca premise, duc la formulareavwunei
concluzii logice. Simpla afirmare a unei concluzii fagasxindicarea unei
date concrete, fara a arata in ce mod a fost stabilita acea data sau
referirea explicita ori implicita la actele cauzei jf general, nu
inseamna a motiva ( CEDO - cauza Ruiz Togija CNSpaniei din
9.12.1994 )”.

Art.6 parag.1 din Conventie obliga instantele,s& isi motiveze
hotararile,

Intinderea acestei obligatii depinde de hatdra hotararii. Este necesar
sa se tina cont, in special, de diveksitatea mijloacelor pe care o
persoana implicata intr-un preces\lé poate prezenta instantei si de
diferentele existente in statélegmembre in ceea ce priveste dispozitiile
legale, cutumiare, conceptiile“doctrinare, prezentarea si redactarea
hotararilor. De aceea, ghestitinea de a sti daca o instanta nu si-a
indeplinit obligatia déymetivare a hotararii, astfel cum rezulta aceasta
din art. 6 din Conventi&, Nu poate fi analizata, decat in functie de
circumstantele cauzei.dn speta de fatd, se impunea fatd de
complexitatea @auzei si numarul inculpatilor implicati in activitatea
infractionaldy, o andliza pe fiecare inculpat a elementelor componente
si de ce sUbzista latura obiectiva si subiectiva a infractiunii pentru
care inculpatii au fost dedusi judecatii si retinuta ca atare de catre
tribunalsi de ce nu se impune achitarea acestora in baza art. 16 lit.
bwc $i NC.p.p., cata vreme apararile acestora erau identice.
Mai‘mult, ICCJ prin dec. pen. Nr. 3339 / 2004 a statuat ca "
Aratarea in decizie, in mod generic, ca sentinta atacata este
temeinica, bazata pe o corecta analiza a starii de fapt, fara 56



referire la criticile inculpatului privitoare la incadrarea juridica
a unei fapte, la achitarea unora dintre inculpati si la modul
cum pedepsele au fost individualizate si solutionarea laturii
civile, echivaleaza cu nearatarea motivelor pe care se
intemeiaza solutia, impunandu-se desfiintarea acesteia si
rejudecarea cauzei”.

Examinandu-se sentinta apelata, Curtea retine ca Tribunalul Salaj
nicaieri in cuprinsul hotararii nu analizeaza apararile formulate de
inculpati. Nu s-a demonstrat in privinta fiecaruia dintre apglanti
intrunirea elementelor constitutive ale infractiunilor deduse gudecatii
prin referire la probele scrise si testimoniale ale cauzei.

Curtea retine ca apelul este o cale ordinara de atacfkin care se
promoveaza, la instanta imediat ierarhic superioaga o rejudecare a
cauzei in fond, sub toate aspectele de fapt si dé€ drépt, cu aptitudinea
de a se schimba sau modifica solutia data psih hetararea atacata, in
privinta partii care a declarat apel sau la caresse refera declaratia de
apel, in limitele calitatii sale procesuale.

Apelul, este in principal, o cale de atatde reformare, prin aceea ca
instanta de apel are dreptul de a completa’probele administrate de
prima instanta si de a da o nouagapreciere acestora, fara a desfiinta in
prealabil hotararea apelata si/e a,da“o alta solutionare cauzei.
Corespunde realitatii ca initial @urtea a incercat prin administrare de
probe noi sa solutioneze dpeluilé inculpatilor si al parchetului, dar
intre timp la 18 ianuarie 2018 a aparut Decizia Curtii Constitutionale
nr. 21 prin care a fost adimisa exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 352 alfh. 11 si alin 12 Cod procedura penala, ori
pentru a se respectandreptul la aparare si la un proces echitabil al
inculpatilor, acéastd,administrare a probei direct in calea de atac, ii
priveaza dewn grad de jurisdictie, ceea ce nu este posibil si legal. Si
in privint@“actizarii, tot pentru a nu fi lipsiti de un grad de jurisdictie,
cata viémeée,nu au propus probe noi, ci au solicitat condamnarea
incudpatilorin baza acelorasi probe scrise si testimoniale este
oportuna stabilirea corecta a situatiei de fapt pe baza probelor ce vor
fikadmiinistrate nemijlocit de catre judecator, sa se calculeze corect
activul si pasivul familiei Baican pentru a se statua judicios daca era
posibila din economii cumpdararea terenului si a materialelor de
constructie cat si constituirea unor depozite bancare.

Potrivit practicii judiciare constante in materie, sentinta instantei de
fond trebuie sa cuprinda in expunere intre altele, temeiurile de fapt si



de drept care au dus la adoptarea solutiei. Ca atare, in sentinta
trebuie analizata fiecare proba solicitata de procuror si de
parti motivandu-se temeiurile de fapt si de drept care au
condus la admiterea sau la respingerea fiecareia.

Aratarea in sentinta, in mod generic, ca vinovatia inculpatilor
este dovedita, fara referire la apararile concrete ale acestorasi
la toate probele propuse, echivaleaza cu nemotivarea soldtiei;
caz de incalcare a dreptului la un proces echitabil.

Instanta de apel pe linia cercetarii temeiniciei hotararii apefate, are
sarcina de a verifica daca faptele si imprejurarile retinuteipgin
hotararea atacata reprezinta adevarul material, complet\si eert
intemeiat. Pentru a putea efectua acest control, in @pel, este necesar
a se cunoaste care a fost starea de fapt retinuta de instanta a carei
hotarare este atacata si pe baza caror probe s;& ajins la aceasta
stabilire. Acest lucru, nu poate fi verificat de€at pe baza motivarii
hotararii apelate.

Sentinta Tribunalului Salaj nu cuprinde mativelé pe care se
intemeiaza solutia respectiv, au fost Jasate neanalizate probele
propuse de fiecare inculpat in parte, aparafile formulate, daca
acestea au stat sau nu la baza se@lutieie.de condamnare, magistratul
fondului neraspunzand la niciuna‘dintre criticile sau probele propuse
in aparare de catre apelanti¢ :

Motivul de desfiintare, bazat peiemotivare si pe incalcarea art. 6 din
CEDO, se grefeaza pe geead, Ce trebuie sa cuprinda considerentele unei
hotarari judecatoresti, Gentinutul expunerii hotararii prevede
obligativitatea dublei p&rspective a motivarii: in fapt - descrierea
faptei ce face obiectuldnvinuirii, cu aratarea timpului si locului unde a
fost savarsita, analiza probelor care au servit ca temei pentru
solutionareajlaturi penale si civile — si in drept - incadrarea juridica,
adica exptnekea in care legea este interpretata de judecator si
comparataicu starea de fapt, adica, concluzia finala, daca si in ce
masurayfaptele retinute intrunesc elementele constitutive ale
infractitilor cuprinse in actul de sesizare. 57



Motivarea este o conditie esentiala, iar daca in motivare nu sunt
cuprinse toate argumentele necesare pentru ca pe ele sa se sprijine
solutia data, hotararea este nemotivata si partile au posibilitatea de a
formula motivul de apel inscris in art. 6 par 1 si 3 din CEDO.

Pe langa motivarea existentei cerintelor privind latura obiectiva,
instanta are obligatia sa motiveze indeplinirea si a celorlalte ceringe
ale laturii subiective ( intentie, culpa, scop ), a cerintelor privind
subiectul activ si cel pasiv, ori la starea de minoritate. Motivarea in
drept trebuie sa demonstreze cu argumente convingatoareftezultate
din probele dosarului, tot ceea ce instanta a hotarat in diSpezitivul
sentintei sau deciziei.

Instanta de fond, Tribunalul Salaj, trebuia sa raspdnda cu
argumente la fiecare dintre criticile si mijloacele de aparare
invocate de parti ( CEDO “cauza Boldea cont#a ROmaniei” ).

Nici latura civila a cauzei nu a primit o soelutionare legala prin
lipsa motivarii apararilor inculpatilor, fesp@ctiv nu s-au aratat
elementele componente ale confiscarii, indicandu-se drept temei al
acesteia toate textele din codul penak$si dinjlegea speciala operante in
speta, in loc sa se arate ce sume de bani*sau produse au fost obtinute
de inculpati in cazul fiecarui act maaterial infractional imputat.
Confiscarea trebuia dispusa nu glebal} ci sumele dobandite in cazul
infractiunii de luare de mita¢- i baza textului legal ce incrimineaza
aceasta fapta; sumele obtinute if cazul traficului de influenta trebuiau
confiscate conform prevederij, legale ce incrimineaza aceasta fapta. La
fel trebuia dispus si th, caztibinfractiunii de dare de mita si spalare de
bani.

Curtea retine ca in baza efectului devolutiv in apel, se produce o noua
judecata in fond, ca,regula, pe baza probatoriului deja administrat in
cauza, insa,\si a altor probe pertinente concludente si utile
administrate pentru prima data in apel. Efectul devolutiv nu poate fi
insa inteles,ca o administrare a intregului material probator si deci, ca
o efectWare a intregii cercetari judecatoresti de catre instanta de apel,
caci aceéasta din urma este una de control judiciar, neputand suplini
lfpsa“@ercetarii judecatoresti in prima instanta. In caz contrar, s-ar
putea ajunge la situatii inacceptabile, cum este de altfel si cea din
speta, in care, prima instanta, in urma unei cercetari judecatoresti
consistente, a motivat superficial solutia pronuntata considerandu-se
dispensata de respectarea principiilor care guverneaza faza de
judecata, intemeindu-se pe imprejurarea ca, in baza efectului



devolutiv, instanta superioara va administra ea insasi probele pe care,
din motive subiective tribunalul nu le-a administrat in mod nemijlocit
sau va suplini ea motivarea vizand vinovatia sau achitarea
inculpatilor.

Realizarea in apel a intregii cercetari judecatoresti, ar rapi inculpatilar
un grad de jurisdictie si le-ar afecta in mod grav dreptul la aparare?
cata vreme ei nu ar mai avea la dispozitie nicio cale de atac, deéizia
Curtii fiind definitiva, iar sentinta instantei de fond este nemgtivata,
neputandu-se exercita controlul judiciar.

Instanta de apel nu ar putea substitui integral motivarea‘sentinfei
care ar fi trebuit sa aiba loc in prima instanta, deoarecéyo astfel de
solutie ar determina eliminarea artificiala a unui grahde jurisdictie, in
defavoarea intereselor procesuale ale inculpatilorapentiu care
legislatia procesuala prevede parcurgerea a dodia grade de jurisdictie.
Dublul grad de jurisdictie este un drept recunescut in materie
penala prin Protocolul nr. 7 al Conventiei EDO#Acesta presupune ca
orice persoana declarata vinovata de savassired unei infractiuni de un
tribunal, are dreptul de a cere examijnarea hotararii prin care i s-a
stabilit vinovatia de catre o instanta supéridoara ierarhic. Dublul grad
de jurisdictie vizeaza o judecareg@evolutiva a cauzei in fata a doua
instante de judecata, una de fond,ar'cea de-a doua de control
judiciar. In prima instanta n@l asavut loc o judecata cu respectarea
tuturor garantiilor proced@xale,, astfel ca in speta primul grad de
jurisdictie nu poate fi luat intconsiderare, de aceea - pentru
respectarea dreptuluihlasufsproces echitabil si asigurarea efectiva a
doua grade de jurisdictie = conform art. 2 din Protocolul nr. 7 al
Conventiei EDO, este,justificata trimiterea cauzei spre rejudecare.
Desi Tribunalul®&alaj i-a audiat nemijlocit pe cei doi inculpati, pe
denuntatorij\a administrat probe cu inscrisuri si probe testimoniale
intr-un nUmak impresionant, acestea nu au fost analizate de catre
magistratul, fondului in cuprinsul sentintei, nementionandu-se daca au
fostpavlite in vedere la pronuntarea solutiei, fie de condamnare sau
de achitare partiala.

Asa eum s-a invederat in mod constant in practica judiciara, respectiv
fmdecizia penala nr. 230 din 4.04.2014 a Curtii de Apel Bucuresti:
»Motivarea unei hotarari nu echivaleaza cu 58



redarea continutului actului de sesizare a instantei, ci impune
si 0 analiza efectiva a probelor ce au fost administrate, in asa
fel incat sa fundamenteze solutia pronuntata in cauzj,
respectandu-se astfel exigentele impuse de art. 403 Cpp ".
Hotararea Tribunalului nu este motivata, desi s-a administrat un vast
material probator de catre judecator, tocmai de aceea ar fi contrap
spiritului legii Tn a impune instantei de control judiciar sa judece
direct in apel o cauza in care nu s-au respectat garantiile procesuale
ale partilor in prima instanta.

Curtea constata ca inexistenta unui al doilea grad de juri§dietie,sub
aspectul interpretarii si administrarii nemijlocite a probelortadtce
atingere dreptului la un proces echitabil al inculpatilég prewazut de
art. 6 par. 1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor©Omului si a
Libertatilor Fundamentale, dreptul la un procesfechitabil fiind in
stransa legatura cu dreptul la dublul grad desjurisdictie in materie
penala.

In sintez&, in spetd, in lipsa motivarii si aNintegpretdrii vastului
probatoriu administrat nemijlocit de gdtre magistratul fondului, se
impune trimiterea dosarului spre rejudecare, pentru stabilirea unei
reale stari de fapt si de drept care.sa aiba corespondent in probele
atasate cauzei, probe care safie interpretate si sustinute de
mijloacele probatorii aferente ufmaririi penale si judecatii. Este lipsit
de relevanta faptul ca la Thibunalll Salaj s-au administrat probe cu
martori si cu inscrisurigntraun numar impresionant, cata vreme
judecatorul nu a intehpretatifiecare proba si nu a concluzionat ce
utilitate prezinta aceasta, in sensul retinerii vinovatiei sau inocentei
inculpatilor. Asa cumys#a mai aratat, niciuna dintre apararile
inculpatilor cupkinse,in concluziile scrise si niciuna dintre sustinerile
acestora, ntyau pkimit raspuns din partea Tribunalului Salaj desi au
invederatifaptul ca se impune achitarea lor in baza art. 16 lit. b, c si d
CPP, inculpatul Dan Radu a solicitat schimbarea incadrarii juridice in
cazul, infractiunii de trafic de influenta in sensul retinerii unei unice
infractitthi continuate, cerere formulata inca din 05.07.2017 si ramasa
fara ‘raspuns, ceea ce impune obligatoriu pentru instanta de apel a
eehstata ca dreptul la aparare si cel la un proces echitabil al
apelantilor a fost grav incalcat de catre prima instanta. De mentionat
ca prima instanta era obligata sa se pronunte asupra schimbarii
incadrarii juridice si prin prisma deciziei Curtii Constitutionale nr. 368
din 30 mai 2017.



In privinta infractiunii de spalare de bani trebuia doveditd prin probe
si referire la acestea in cuprinsul sentintei a intentiei inculpatilor de a
ascunde adevarata natura a provenientei bunurilor, intentia trebuind
sa fie directa si materializata in actiunile apelantilor, argumente ce
lipsesc cu desavarsire din hotarare. Aceasta deoarece, asa cum
rezulta din textul art. 6 din Conventie, fapta de spalare a banilor are
ca element subiectiv numai intentia, la care se adauga conditia €a
infractorul sa ,stie in momentul dobandirii lor, ca acestea constituie
produse” (art. 6 paragraf 1 lit. c). In speta, aceasta presuplinéa
dovedirea prin probe certe ca inculpatul Baican in momeftul primirii
terenului si a materialelor de constructie, trebuia sa stig,ca‘aceste
produse provin din infractiunile comise de Dan Rady/\nefifhd
admisibile prezumtii. In speta, ambii inculpati ausegaticonstant
acuzatiile care li s-au adus, pozitia lor nefiind géliefata in cuprinsul
sentintei, nu s-au analizat deloc revenirile dehuntatorilor asupra
sustinerilor din faza de urmarire penala, nd awfost analizate
declaratiile martorilor din faza de judecatd, deeat cu mici exceptii,
astfel ca atata vreme cat s-au constatat reveniri si contradictii intre
probatoriile administrate in cele doua faze”ale procesului penal,
Tribunalul trebuia sa retina motivat doas aspectele care se
coroboreaza si exprima adevarul judiciar.

Tribunalul Salaj trebuia sa detefmine prin folosirea unor argumente
logice si sistematice izvor@te din/materialitatea vastului probatoriu,
infractiunile pentru cage_ingulpatii au fost trimisi in judecata, sa
descrie elementele copstitttive ale laturii obiective si subiective a
acestora si sa relexe prin ¢e probe este pusa in evidenta fiecare fapta
penala.

Corespunde realitatii ca in cazul infractiunii de trafic de influenta
magistratul'a treddt in revista sumar latura obiectiva a acesteia, insa
aceste cofisideratii sunt preluate integral din sustinerile procurorului
din re¢hizitoriu, neapartinand instantei, iar pe de alta parte,
sustinetile inculpatilor privind neintrunirea elementelor constitutive
ale faptelor deduse judecatii au ramas neanalizate de catre Tribunalul
Salajwdesi concluziile scrise ale inculpatului Dan Radu cuprind 100 de
pagini, iar ale inculpatului Baican Lucian 22 de pagini.

Asa fiind, Curtea apreciaza ca este operant in speta primul motiv de
apel si prima exceptie invocata de inculpati, respectiv nemotivarea
sentintei, ceea ce face inoperabil si imposibil controlul 59



judiciar al acesteia. Pe cale de consecinta, nu se vor mai examina
celelalte exceptii si motive de apel, acesta fiind prioritar, deoarece
vizeaza nerezolvarea fondului cauzei.

Astfel, in baza art. 6 CEDO si art. 421 pct. 2 lit. b CPP va admite
apelurile declarate de catre PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE
DE CASATIE SI JUSTITIE - DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE=
SERVICIUL TERITORIAL CLUJ si apelantii - inculpati BAICAN CLAUDI
LUCIAN si DAN RADU impotriva sentintei penale nr. 53/26.07.201
pronuntata de catre Tribunalul Salaj pe care o va desfiintah
intregime si va dispune rejudecarea cauzei de catre aceeasisinstanta -
Tribunalul Salaj.

Ultimul act procesual de la care se va relua judecata“esteNderularea
cercetarii judecatoresti si administrarea de probestestimoniale si
stiintifice cu respectarea principiilor continuitagii, contradictorialitatii,
oralitatii si nemijlocirii, urmate de dezbaterea in“"fond a cauzei si
motivarea sentintei cu referire explicita la intpefhirea sau nu a
elementelor constitutive ale infractiunilor,a opertunitatii schimbarii
incadrarii juridice in cazul infractiunijsde trafic de influenta si
verificarea tuturor apararilor inculpatilog™dar si a probelor in acuzare
cu respectarea principiului ,egalitatii defarme” in urma unei stabiliri
corecte a starii de fapt.

Cheltuielile judiciare vor ramiapé€ in sarcina statului, in baza art. 275
alin. 3 CPP.

In baza art. 272 corobgraticsart. 273 C.proc.pen., se va acorda
martorilor JTura MaridgaNDaniela, domiciliata in Zalau, Aleea Narciselor
nr. 17, jud. Salaj,&brudan Ioan, domiciliat in Zalau, str. Kossuth Lajos
nr. 2, jud. Salaj, si Vlerés Ernestin, domiciliat in Zalau, str. Pomilor nr.
6, jud. Salaj, stma de cate 100 lei si martorului Sofron Sabin,
domiciliat in\Zala®) B-dul Mihai Viteazu nr. 17, bl. Perla, sc. D, ap.
149, jud.\Salaj, suma de 250 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare,
stabilitéwrin thcheierea penala din data de 05 ianuarie 2018 a Curtii
de Apel\Cluj, sume ce se vor achita de Serviciul de Contabilitate al
Gurth de*Apel Cluj din fondul cheltuielilor judiciare special alocat.

Se vasstabili in favoarea Baroului Cluj suma de 180 lei, onorariu
partial avocat din oficiu pentru d-na avocat Cuibus Cristina (inc. Dan
Radu), ce se va avansa din FMJ, in baza art. 272 alin. 1 Cod
procedura penala.

PENTRU ACESTE MOTIVE,



IN NUMELE LEGII
DECIDE:

In baza art. 6 CEDO si art. 421 pct. 2 lit. b C.proc.pen., admite
apelurile declarate de cdtre PARCHETUL DE PE LANGA INALTA
CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE - DIRECTIA NATIONALA
ANTICORUPTIE - SERVICIUL TERITORIAL CLUJ si apelantiins
inculpati BAICAN CLAUDIU LUCIAN si DAN RADU impofttiva
sentintei penale nr. 53/26.07.2017, pronuntata de catre Fribgnalul
Salaj pe care o desfiinteaza in intregime si dispune rejude¢area
cauzei de catre aceeasi instanta — Tribunalul Salaj.

Ultimul act procesual de la care se va relua judecata este: derularea
cercetarii judecatoresti si administrarea de probé testimoniale si
stiintifice cu respectarea principiilor continuitdtiiy, contradictorialitatii,
oralitatii si nemijlocirii, urmate de dezbaterea_in fond a cauzei si
motivarea sentintei cu referire explicita la,intrupirea sau nu a
elementelor constitutive ale infractiunilor, ayoportunitatii schimbarii
incadrarii juridice in cazul infractiunii desrafic de influenta si
verificarea tuturor apararilor inculpatilor) dar si a probelor in acuzare
cu respectarea principiului ,egalitatiinde arme”, in urma unei stabiliri
corecte a starii de fapt.

Cheltuielile judiciare raman n{sarCina statului.

In baza art. 272 coroboratjéu art. 273 C.proc.pen., acorda
martorilor... suma de, 250+&i, cu titlu de cheltuieli judiciare, stabilite
prin incheierea penalatdimdata de 05 ianuarie 2018 a Curtii de Apel
Cluj, sume ce se vOg achita de Serviciul de Contabilitate al Curtii de
Apel Cluj din fandul cheltuielilor judiciare special alocat. 60



Stabileste in favoarea Baroului Cluj suma de 180 lei, onorariu partial
avocat din oficiu pentru d-na avocat Cuibus Cristina (inc. Dan Radu),
ce se va avansa din FMJ.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din data de 28 februarie 2018. 20
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