utilizarea unor inscrisuri falsificate sa prejudicieze persoana vatimati prin
modul de solutionare a dosarului nr. 10964/3/2014 al Tribunalului Bucuresti.

D. Se va dispune clasarea cauzei pentru urmatoarele motive:

1. Infractiuni pentru care s-a dispus inceperea urmaririi penale in
personam fata de Schwartzenberg Emilian prin rezolutia din
04.10.2013:

- fals in inscrisuri sub semndturd privata, previzuta de art. 17 lit,c din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 din Codul penal din 1968 (c
vanzare-cumparare actiuni  din  16.04.2012 incheiat de elj

Comunicazione (Cyprus) Limited cu Strategies-Research-Iny, N LY

- fals in inscrisuri sub semnatura privata, prevazuta & it. ¢ din
Legea nr. 78/2000 in referire la art. 290 din Codul pe in 1968 (contractul
de asistenta juridica nr. 15683 din 06.04.2012). \

- complicitate la participatic improprie abuz, in serviciu contra
intereselor persoanelor, prevazutd de art. la art. 31 din Codul
penal din 1968 in referire la art. 13* cu aplieareasfirt. 246 si art. 248" din
Codul penal din 1968.

Se va dispune clasarea pentru ca sunt dplicabile dispozitiile art. 16 lit. ¢)
din Codul de procedura penala, udnscrisuri utilizate pentru obtinerea
al Registrului Comertului nu au fost
semnate de Schwartzenb ilsan. Contractul de asistentd juridica nr.
15683 din 06.04.2012 n emnat de Schwartzenberg Emilian, asa cum
picd efectuata in cauza, astfel cd nici semnarea
-cumparare actiuni datat 16.04.2012 incheiat de
Bluelink Co ione (Cyprus) Limited cu Strategies-Research-
Investmemts SRL MU ii poate fi imputata lui Schwartzenberg Emilian.

enta infractiunea de inseldciune, prevazuta de art. 20 raportat la
area215alime 1, 2, 3 si 5 din Codul penal din 1968;
dispune clasarea pentru ca sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
in"Codul de procedura penald, fapta neintrunind conditiile previzute de
tul de incriminare in ceea ce priveste elementul constitutiv al laturii
obiective si intengia: In ceea ce priveste elementul material al laturii
obiective, incercarea lui Schwartzenberg Emilian nu a depasit faza actelor de
pregatire, pentru cd doar a purtat discutii despre o eventuald instriinare a
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unor creanfe, fard si treacd la executarca actelor specifice elementului
material al infracfiunii.

Raportat la situafia de fapt constatata anterior, cu privire la contractul de
asistentd juridica nr, 15683 din 006.04.2012 si la contractul de vanzare-
cumpirare acfiuni datat 16.04.2012 incheiat de Bluclink Comunicazione
(Cyprus) Limited cu Strategics-Rescarch-Investments SRL, nici intentia si
nici capacitatea de inducere in croare a actiunilor de negociere desfasurate
nu pot fi refinute,

- instigare la infracfiunca de bancrutd frauduloasa, prevazutd de a
din Codul penal din 1968, raportat la art. 143 alin. 2 lit. ¢ din e

85/2000;

Se va dispune clasarca cauzei intrucét sunt aplicabile dis 1;1:&1 16
lit. b) din Codul de procedura penala.

Tinand scama de circumstantele in care a fost
marcilor REALITATEA, de masurile de precautie
judiciar si de administratorul special, nu se poate réti
cu intenia prevazuta de lege.

4 Instrainarea
administratorul
autorii au actionat

- trafic de influenta, prevézuta de art. Legea nr. 78/2000 in referire
la art. 257 alin. 1 din Codul penal, cu aplicarcaart”™9 din Legea nr. 78/2000;

ile dispozitiile art. 16 lit. b)
cclaratia martorului Nemes Radu
,cumpdrare de spatiu publicitar la
utut fi contrazisa, iar convorbirile lui

Se va dispune clasarea intrucét
din Codul de procedurd penald
rezultind ca banii au fost dati i
Realitatea”. Accastd afirma

Schwartzenberg Emilia im ministrul nu sunt concludente in aceste
circumstante.

- spilarea banmilor, prevazutd de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr.
656/2002 rep

sarca in temeiul art. 16 lit. b) din Codul de procedura
at,edesi banii provenifi din cvaziune fiscala au ajuns la
¢ Emilian (Elan), prin intermediul lui Nemes Radu, al
controlate de acesta si cu ajutorul lui Marta Codrut Alexandru,
ransferuri au semnificatia impartirii si dispunerii folosului obtinut din
ziune fiscala.

Se ve
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2. Infractiunea pentru care s-a dispus inceperea urmaririi penale in
personam fata de Rovigo SPRL prin rezolutia din 04.10.2013:

- bancrutd frauduloasa, previzuta de art. 143 alin. 2 lit. ¢ din Legea nr.
85/2006.

Se va dispune clasarea cauzei intrucat sunt aplicabile dispozitiile art. 16
lit. b) din Codul de procedura penala.

Tindnd secama de circumstantele in care a fost realizatd instrdinarea
marcilor REALITATEA, de misurile de precautic luate de administrato
judiciar si de administratorul special, nu se poate retine ci autorii au actionat
cu intentia previzuta de lege.

3. Infractiunile pentru care s-a dispus inceperea urmarihii p in
personam fata de Schwartzenberg (fosta Moldovan) Oa ihaela:

- complicitate la infractiunca de bancrutd frauduloasa, pré¥dzuta de art.
26 din Codul penal din 1968 raportat la art. 143 alipf N din Legea nr.
85/2006;

Se va dispune clasarea cauzei intrucat suntfapli
lit. b) din Codul de procedura penala.

Tinénd seama de circumstantele i

il dispozitiile art. 16

ost realizatd instriainarea
ie luate de administratorul
Judiciar si de administratorul specjal, nu se poate retine cd autorii au actionat
cu Intentia prevazuti de asemenea, in cazul avocatului
Schwartzenberg (fosti Moldovan){Oana Mihaela, retinem ca implicarea
acesteia a fost doar cu

mult decét i-a sp zeénberg Emilian (Elan) cu privire la operatiunea
aflata in desfasurar ¢ a participat.

- complicitate laftentativa la infractiunea de inselaciune, previzutid de
art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 alin, 1, 2, 351 5 din Codul
penaldin |
a dispune clasarca pentru ci sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)

de procedurd penald, fapta neintrunind conditiile previzute de
de incriminare in ceea ce priveste elementul constitutiv al laturii

iective si intentia. In ceea ce priveste elementul material al laturii
obicctive, incercarea lui Schwartzenberg Emilian nu a depasit faza actelor de
pregatire, pentru ca doar a purtat discutii despre o eventuald instriinare a
unor creante, fara sa depaseasca aceasti fazi.
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Raportat la situatia de fapt constatatd anterior, cu privire la conts

ractul de
asistentd juridicd nr. 15683 din 06.04.2012 si la contractul de vanzare-

cumpdrare actiuni datat 16.04.2012 incheiat de Bluelink Comunicazione

(Cyprus) Limited cu Strategies-Rescarch-Investments SRL, nici infengia si
nici capacitatea de inducere in ero

are a acfiunilor de negocicre desfisurate
nu pot fi retinute.

In plus, in cazul avocatului Schwartzenberg (fostd Moldovan) Oana
Mihaela, nu s-a dovedit ci a actionat in cunostinti de cauzi cu privir

¢ I .
toate amanuntele §i circumstantele in care a actionat clientul %

Schwartzenberg Emilian.

4. Infractiunile pentru care s-a dispus inceperea urmiriri nale
fata de Manolache Marius prin rezolutia din 04.10.2013:

- participatie impropric la abuz in serviciu a imtereselor
persoanelor, previdzutd de art. 26 raportat la art. 31 dind@o penal din 1968

in referire la art. 137 din Legea nr. 78/2000 cu aplieare® art,/246 si art. 248"
din Codul penal din 1968;

- fals in inscrisuri sub semnitura privat,
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 din Codul
vanzare-cumpdrare  actiuni  din
Comunicazione (Cyprus) Limited

Se va dispune clasarea caugzei
lit. b) din Codul de proceduri p

in calitate de avoc che Marius a semnat, pentru clientul siu
Gusa Cozmin Horga, tractul de vénzare-cumpirare actiuni  datat
16.04.2012 incheiat tielink  Comunicazione (Cyprus) Limited cu
Strategies-Resedtgh-Investments SRL. Retinem ci fapta nu este previzuta de
legea penald cmu s-a dovedit, dincolo de orice dubiu, ¢i omisiunca
obServa cii data contractului nu putea fi 16.04.2012, pentru
cfectivd a avut loc la o datd ulterioard, a fost sivarsiti cu
revazutd de lege.
in inscrisuri sub semndturd privatd, previzutd de art. 17 lit. ¢ din
nr. 78/2000 in referire la art. 290 din Codul penal din 1968 (contractul

asistenta juridicd nr. 15683 din 06.04.2012).

Se va dispune clasarea cauzei intrucit sunt aplicabile dispozitiile art. 16
lit. ¢) din Codul de procedurd penald. Din probele administrate a rezultat ci
acest contract ii apartinea avocatului Baciu Gabriel, iar cu privire la avocatul

a de art. 17 lit. ¢ din
nal din 1968 (contract de
incheiat  de  Bluelink
ies-Research-Investments SRL);
sunt aplicabile dispozitiile art. 16

130

Scanned with CamScanner



Manolache Marius nu s-a dovedit niciun element care si arate implicarca
acestuia in plasmuirea inscrisului.

5. Infractiunile pentru care s-a dispus inceperea urmaririi penale
fata de Luca Liviu prin rezolutia din 04.10.2013:

- doud infractiuni de fals in inscrisuri sub semnaturd privata, prevazuta
de art. 17 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 din Codul penal di
1968;

- complicitate la participatic improprie la abuz in servici
intereselor persoanelor, previzutd de art. 26 raportat la art. 31
penal din 1968 in referire la art. 13* din Legea nr. 79/2000 \
246 si art, 248" din Codul penal din 1968; &

- complicitate la tentativd la infractiunca de abu#z,in sefviciu contra
intereselor persoanclor, previzuta de art. 26 raport m raportat la art.
31 din Codul penal din 1968 in referire la art. din ea nr. 78/2000 cu
aplicarea art. 246 si art. 248" din Codul penald 6

- complicitate la fals in inscrisuri sub semndtira privatd, prevazuta de
art. 26 raportat la art. 17 lit. ¢ din Leg 00 in referire la art. 290 din
Codul penal din 1968;

- complicitate la participat oprie la abuz in serviciu contra
intereselor persoanelor, pr
penal din 1968 in referi
246 si art. 248" din Codu

- complicita icipatie improprie la abuz in serviciu contra
intereselor pergoane revizutd de art. 26 raportat la art. 31 din Codul
penal din 1968 rire la art. 13% din Legea nr. 78/2000 raportat la art.

246 si art. 248' din Codul penal din 1968,
Sewva displine clasarea intrucat sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. c)

din de procedurd penald, faptele fiind sdvérsite de Amaritei Mirel
, Baciu Gabriel si Pacuraru Maricel, persoane fatd de care s-a dispus
jungerea prin ordonanta din 19.03.2018.
- delapidare, previzuti de art. 215" alin. 1 si 2 din Codul penal din

1968;

- spalarea banilor, prevazuti de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr.
656/2002 republicati;

Se va dispune clasarea intrucét sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de procedurd penald, pentru cd faptele nu au fost savarsite cu
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intentia previzutd de lege. La data efectudrii platilor, hotirirea adunirii
generale a creditorilor nu fusese invalidatd, iar misura care a intervenit in
28.11.2012 nu poate duce la concluzia ci, retroactiv, in noiembrie —

decembrie 2011, a existat intentia de a pigubi asociatia si societitile
implicate.

6. Infractiunile pentru care s-a dispus inceperea urmiririi penale
fata de SC Geoasset S.R.L. prin rezolutia din 04.10.2013:

- spdlarea banilor, previzutd de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
656/2002 republicata;

- complicitate la delapidare, previzuti de art. 26 raportat laart.
alin. 1 si 2 din Codul penal din 1968.

Se va dispune clasarea intrucat sunt aplicabile dispozit'i& 6 lit. b)

din Codul de procedurd penald, pentru ci faptele nu sdvarsite cu
intentia prevazutd de lege. La data efectudrii plati tararea adundrii
generale a creditorilor nu fusese invalidati, iar m#su re’a intervenit in
28.11.2012 nu poate duce la concluzia ci, %etroactiy, in noiembric —
decembrie 2011, a existat intentia de a,qdgubifasociatia si societitile
implicate.

7. Infractiunile pentru care,s-
fata de Grup Financiar IFN S.

- spalarea banilor, prexazt
656/2002 republicata;

- complicitate | e, previzutd de art. 26 raportat la art. 215'
alin. 1 si 2 din Codul penal din 1968.

Se va dispune @lasagea intrucat sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul dWaré penald, pentru ca faptele nu au fost savirsite cu
intentia prevazutdfde lege. La data efectuarii platilor, hotdrirea adunrii
edftorilor nu fusese invalidatd, iar masura care a intervenit in
u poate duce la concluzia ca, retroactiv, in noiembrie —
2011, a existat intentia de a pagubi asociatia si societdtile

inceperea urmaririi penale
rezolutia din 04.10.2013:
defart. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr.

8. Infractiunea pentru care s-a dispus inceperea urmaririi penale
fata de Ionescu Daniela Madi prin rezolutia din 04.10.2013:
- bancrutd frauduloasa, prevazutd de art. 143 alin. 2 lit. b din Legea nr.

85/2006.
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Se va dispune clasarea cauzei intrucét sunt aplicabile dispozitiile art. 16
lit. b) din Codul de procedurd penald, fapta nefiind sdvérsitd cu intentia
previzutd de lege. Astfel, din probele administrate nu a rezultat ca
persoancle implicate au cunoscut toate circumstantele in carc creantele au

fost create si plitite, iar litigiul este de competenta judecitorului sindic in
procedura insolventei.

9. Infractiunea pentru care s-a dispus inceperea urmaririi pena
fata de societatea GMG Media Box S.A. prin rezolutia din 04.10.20

- bancrutd frauduloasd, previzutd de art. 143 alin. 2 lit. b di
85/2006.

Se va dispune clasarea cauzei intrucat sunt aplicabile
lit. b) din Codul de procedurd penald, fapta nefiind savar$ita

prevazutd de lege. Astfel, din probele admini Nu a rezultat ca
in Care creantele au

fost create si platite, iar litigiul este de com
procedura insolventei.

10. Infractiunea pentru care s-a inceperea urmaririi penale
fatd de Amaritei Mirel Mircea prin rezolutia din 04.10.2013:

- complicitate la infracti pidare, prevazuta de art. 26 raportat
laart. 215" alin. 1 si 2 din penal din 1968;

Se va dispune clas at sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de proc a 14, pentru ca faptele nu au fost sdvérsite cu
intentia prevazut ege. La data efectudrii platilor, hotararea adunirii
generale a créditorilor nu fusese invalidatd, iar masura care a intervenit in
28.11.2012 nu e duce la concluzia ca, retroactiv, in noiembrie —
dece ricfw a existat intenfia de a pdgubi asociatia si societdtile

X o
ivire la celelalte infractiuni, dupa schimbarea incadrarii juridice, s-
s disjungerea prin ordonanta din 19.03.2018, dosarul disjuns in care

efectueaza in continuare urmirirca penald fiind inregistrat sub numarul
97/P/2018 la Sectia de combatere a coruptiel.

a

133

Scanned with CamScanner



11. Infractiunile pentru care s-a dispus inceperea urmiririi penale

fata de societatea Strategies-Research-Investments S.R.L. prin rezolutia
din 04.10.2013:

- fals in inscrisuri sub semnituri privatd, previzuti de art. 17 lit. ¢ din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 din Codul penal din 1968 (2
infractiuni);

- participatie impropric la abuz in serviciu contra intereselor
persoanelor, prevazuti de art. 31 raportat la art. 13% din Legea nr. 78/2000
raportat la art. 246 si art. 248 din Coduyl penal din 1968;

- participatic improprie la abuz in serviciu contra _interéSelot
persoanelor, previzuti de art. 31 din Codul penal din 1968 raportatVa arty]32
din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 246 si art. 248" din €0dul penal din
1968;

- tentativa la participatie improprie la abuz in seryieiu cohitra intereselor
persoanelor, previzuta de art. 20 raportat la art. 31in Codul penal din 1968
in referire la art. 132 din Legea nr. 78/2000 cu apliefirealart. 246 si art. 248!
din Codul penal din 1968,

- fals in inscrisuri sub semnaturs privadzpreyazuti de art. 17 lit. ¢ din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 din Codul penal din 1968.

Se va dispune clasarea intrucat Sujt aplicabile dispozitiile art. 10 lit. C)
din Codul de proceduri penala, ,infrucat faptele au fost savarsite de
persoanele fizice Amaritei MirehMirgéa, Baciu Gabriel, Pacuraru Marice] si
Bertalan Emil, fata de care sia dispus disjungerea. Din probele administrate
rezultd cd niciuna dintre peiSoancle fizice Amaritei Mirel Mircea, Baciu
Gabriel, Pacuraru Marige] $t Bertalan Emil nu a actionat in numele i in
interesul societitii Strategies-Rescarch-Investments S.R.L., societatea fiind
doar instrumefitul de care s-au folosit in savarsirea infractiunilor. in perioada
savarsirii ififractitinilor, societatea era administratd de Gusi Cozmin Horea,
carc, asaeum, rezultd din probele administrate in aceastd cauzi, nu cunostea
toatglaspcetele referitoare la transferurile de proprietate de care s-au ocupat
Racuraru Maricel si persoanele apropiate acestuia.

12. Infractiunile pentru care s-a dispus inceperea urmiririi penale
fata de Bercea Florin prin rezolutia din 04.10.2013:

- fals in inscrisuri sub semnitura privatd, previzuti de art. 17 lit. ¢ din

Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 din Codul penal (extrasul din registrul
actionarilor Realitatea Media SA);

134

Scanned with CamScanner



- complicitate la participatic impropric la abuz in scrviciu contra
intereselor persoanclor, previizutii de art. 26 raportat la art. 31 din Codul
penal din 1968 in referire la art, 13* cu aplicarca art. 246 si art. 248" din
Codul penal din 1968,

- complicitate la tentativdd la infracfiunca de abuz in scrviciu contra
intereselor persoanclor, previizutd de art. 26 raportat la art. 20 raportat la art.
31 din Codul penal din 1968 in referire la art. 13? din Legea nr. 78/2000 cu
aplicarca art. 246 si art. 248" din Codul penal din 1968.

Se va dispune clasarca intrucét sunt aplicabile dispozitiile art. 10 l&)
te

din Codul de procedurdi penald, intrucit faptele au fost siva
persoancle fizice Amaritei Mirel Mircea, Baciu Gabriel, Pacuraru
Bertalan Emil, fati de care s-a dispus disjungerea cauzei §i cepéetaga
dosar separat.

el

13. Infractiunile pentru care s-a dispus inc mﬁririi penale
1

fatii de societatea Realitatea Media S.A. prin reZ6lutia\din 04.10.2013:

- spilarea banilor, previzutd de art. 9% it. b din Legea nr.
656/2002 republicata;

- spalarca banilor, previzuta d
656/2002 republicata.

Se va dispune clasarca cauz sunt aplicabile dispozitiile art. 16
lit. b) din Codul de proced
vinovitie prevazutd de lcg

Transferul banilor
transferul banilo
PETROM. Cu t cestea, nu s-a putut proba cid socictatile, prin
reprezentantii Tor legali, administratorii speciali, au actionat avind cunostinta
de provémienta sumelor de bani si de circumstantele in care contractele de
fina ﬂrwarc au fost incheiate.

4
1%, Infractiunea pentru care s-a dispus inceperea urmdrii penale
e Piacuraru Maricel prin rezolutia din 04.10.2013:

- spilarea banilor, prevazutd de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr.
656/2002 republicata;

Se va dispune clasarea intrucat sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de procedurd penald, pentru ca faptele nu au fost sdvarsite cu
intentia previzutd de lege. La data efectudrii platilor, hotdrarea adundrii
generale a creditorilor nu fusese invalidatd, iar masura care a intervenit in
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28.11.2012 nu poate duce la concluzia cd, retroactiv, in noiembrie —
decembrie 2011, a existat intenfia de a pigubi asociatia si socictitile
implicate.

Cu privire la celelalte infractiuni, dupa schimbarea incadrarii juridice, s-
a dispus disjungerea prin ordonanta din 19.03.2018, iar dosarul disjuns a fost
inregistrat sub numsrul 97/P/2018 1la Sectia de combatere a coruptiei. in

dosarul disjuns continui efectuarea urmiririi penale pentru celelalte
infractiuni.

L 4
15. Infractiuni pentru care s-a dispus inceperea urmiririifle \
fata de Sfrija Roxana Elisabeta prin ordonanta din 11.10.2013:

NP al

- complicitate la spilarea banilor, previzuta de art. 26 di
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicaa;

- complicitate la tentativi la infractiunca de insel3 Nore azutd de
art. 26 raportat la art. 20 in referire |a art. 215 alin , 3 s®5 din Codul
penal din 1968.

Se va dispune clasarea pentru ca sunt aplicabileispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de procedura penald, fapta neintrun ditiile previzute de
textul de incriminare in ceea ce prive tul constitutiv al laturii

ementul material al laturii
an nu a depasit faza actelor de

obiective si intentia. In ceea ce priveste
obiective, incercarea lui Schwartzen

itii despre o eventuald instriinare a
a actiunilor care constituie elementul

pregatire, pentru ca doar a pu
unor creante, fara sa treaci la
material al laturii obiective.

In plus, nu s-a dovedi rsoana invinuitd a actionat in cunostintd de
cauza cu privire la t anuntele si circumstantele cunoscute doar de
angajatorul siu, artzenberg Emilian.

fra pentru care s-a dispus inceperea urmiririi penale

fatad Adrian prin ordonanta din 11.10.2013:

itate la spalarea banilor, prevazuta de art. 26 din Codul penal

portat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicata;
complicitate la tentativa la infractiunca de ingeldciune, previzuta de

26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 din Codul
penal din 1968.

Se va dispune clasarea pentru ca sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de procedurd penald, fapta neintrunind conditiile prevazute de
textul de incriminare in ceca ce priveste elementul constitutiv al laturii
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obicctive i intentia. In ceea ce priveste clementul material al laturii
obiective, incercarea lui Schwartzenberg Emilian nu a depasit faza actelor de
pregatire, pentru ci doar a purtat discufii despre o eventuald instrainare a
unor creante, fard s treacd la exccutarca actiunilor care constituic clementul
material al laturii obiective,

in plus, nu s-a dovedit ca persoana invinuitd a acfionat in cunogtinga de
cauza cu privire la toate aminuntele i circumstaniele cunoscute doar d
angajatorul siu, Schwartzenberg Emilian,

17. Infractiuni pentru care s-a dispus Tnceperea urmiri al
fata de Stancescu Carmen Antonela prin ordonanta din 11,

- complicitate la spalarea banilor, prevazuta de art., 26
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 %bll
ac

- complicitate la tentativi la infractiunca de i
art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 215
penal din 1968.

Se va dispune clasarca pentru ci sunt ap
din Codul de procedurd penala, fapta
textul de incriminare in ceea ce pnvc
obiective si intentia. In ccca
obiective, incercarea lui Schw
pregitire, pentru ca doar
unor creante, fara sa tre
material al laturii objecti

in plus, nu s ca persoana invinuitd a actionat in cunostinta de
cauza cu privire laate aminuntele §i circumstantele cunoscute doar de
angajatorul sdu, rtzenberg Emilian,

¢, prevazutd de
3%i 5 din Codul

d conditiile prevazute de
entul constitutiv al laturii
clementul material al laturii
‘milian nu a depisit faza actelor de
iscutii despre o eventuald instrdinare a
itarca actiunilor care constituic elementul

. Infragfiuni pentru care s-a dispus inceperea urmiririi penale
fa hﬁartzenberg Fabian prin ordonanta din 11.10.2013:
complicitate la spilarea banilor, previzuta de art. 26 din Codul penal
in 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicata;

- complicitate la tentativa la infractiunca de insclaciune, prevazutd de
art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 din Codul
penal din 1968.

Se va dispune clasarea pentru ca sunt aplicabile dispozitiile art, 16 lit. b)
din Codul de procedurd penala, fapta neintrunind conditiile previzute de
textul de incriminare in ccea ce priveste elementul constitutiv al laturii
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obiective §i intentia. In ceea ce priveste elementul material al laturii
obiective, incercarea lui Schwartzenberg Emilian nu a depisit faza actelor de
pregitire, pentru ci doar a purtat discutii despre o eventuald instridinare a
unor creante, fari si treacd la executarea actiunilor care constituie elementul
material al laturii obiective.

In plus, nu s-a dovedit c persoana invinuitd a actionat in cunostinti de

cauza cu privire la toate aminuntele si circumstantele cunoscute doar de
fratele sau, Schwartzenberg Emilian.

4
19. Infractiuni pentru care s-a dispus inceperea urmaririi e e\
fata de Barbu Sorin Ionut prin ordonanta din 11.10.2013:

- complicitate la spilarea banilor, previazuta de art. 26 digCodulpenal
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republica

- complicitate la tentativa la infractiunea de inse ?LNrevézuté de
art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 ali 3 si'5 din Codul
penal din 1968.

Se va dispune clasarea pentru ci sunt aplicdbile di zitiile art. 16 lit. b)
din Codul de procedurd penals, fapta neifgrunin conditiile prevazute de
textul de incriminare in ceea ce priveste
obiective si intentia. In ceea ce

tul constitutiv al laturii

iveste,_elementul material al laturii

pregatire, pentru ca doar a p isGutii despre o eventuald instriinare a
unor creante, fara sa treaci ea actiunilor care constituie elementul
material al laturii obiecti

in plus, nu s-a ersoana invinuitd a actionat in cunostinta de
cauza cu privire da toate aminuntele si circumstantele cunoscute doar de
angajatorul sau, Sc enberg Emilian.

ractiuni pentru care s-a dispus inceperea urmiririi penale
oeGeraldina Elena prin ordonanta din 11.10.2013:

plicitate la spalarea banilor, previzuta de art. 26 din Codul penal
aportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicati;
complicitate la tentativa la infractiunea de inseliciune, previzuti de
26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 alin. 1, 2, 3 st 5 din Codul
penal din 1968.
Se va dispune clasarea pentru ci sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de procedurd penald, fapta neintrunind conditiile previzute de
textul de incriminare in ceea ce priveste elementul constitutiv al laturii
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obiective §i intentia. In ceea ce priveste clementul material al laturii
obiective, incercarea lui Schwartzenberg Emilian nu a depisit faza actelor de
pregdtire, pentru ci doar a purtat discutii despre o eventuald instriinare a
unor creante, fard sd treacd la executarea actiunilor care constituie elementul
material al laturii obiective.

In plus, nu s-a dovedit ci persoana invinuitd a actionat in cunostinti de
cauzd cu privire la toate aminuntele i circumstantele cunoscute doar
angajatorul siu, Schwartzenberg Emilian,

din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002
- complicitate la tentativa la infractiunea de 1
art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 213
penal din 1968.
Se va dispune clasarea pentru ¢i sunt aplicaile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de procedurd penald, faptagneinttunind conditiile prevdzute de
mentul constitutiv al laturii

2,98 si 5 din Codul

3y &

textul de incriminare in ceea ce priv
obiective si intentia. In ceea e privegte elementul material al laturii

partenerul siu deyiati, Schwartzenberg Emilian.

.Mﬂlli pentru care s-a dispus inceperea urmaririi penale
ét?inache Tamara Dumitra prin ordonanta din 11.10.2013:
complicitate la spalarea banilor, previzutd de art. 26 din Codul penal
in 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicatd;
- complicitate la tentativd la infractiunca de inseliciune, previzutd de

-~

art. 26 raportat la art. 20 in referire la art, 215 alin. 1, 2, 3 si 5 din Codul
penal din 1968.

Se va dispune clasarea pentru ¢i sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de procedurd penald, fapta neintrunind conditiile previzute de

textul de incriminare in ceea ce priveste elementul constitutiv al laturn
139
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obicctive si intentia. in ceea ce priveste elementul material al laturii
obiective, incercarea lui Schwartzenberg Emilian nu a depasit faza actelor de
pregatire, pentru ¢ doar a purtat discutii despre o eventuald instriinare a
unor creante, fard sa treacd la executarea actiunilor care constituie elementul
material al laturii obiective.

In plus, nu s-a dovedit ca persoana invinuitd a actionat in cunostinti de
cauza cu privire la toate amanuntele si circumstantele cunoscute doar de
angajatorul siu, Schwartzenberg Emilian.

4
23. Infractiuni pentru care s-a dispus inceperea urmairirii \
fati de Alternative Media Solutions S.R.L. prin ordon x
11.10.2013:
- complicitate la spilarea banilor, previzuti de art. 26 i& penal
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 rgfub
Se va dispune clasarea cauzei intrucit sunt aplicalfile di

-~
.

ta;
ozitiile art. 16

vinovitie prevazuta de lege.
Transferul banilor proveniti din evazi

avand cunostintd de provenienfa sum
contractele de finantare anterioar

24. Infractiuni pentr dispus inceperea urmaririi penale
fatad de DBV Media Hou .prin ordonanta din 11.10.201.3:
g o spilarea banilo ta de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr.
656/2002 republic

1
- complicitate la pidare, prevazutd de art. 26 raportat la art. 215
i inwenal din 1968.

ispupe clasarea intrucat sunt aplicabile dispozi;iile arE. }6 .lit. b)
procedurd penald, pentru ca faptele nu au fovstﬂ savarslteucg
vazutd de lege. La data efectudrii platilor, hotarallrea adut-la{u
a creditorilor nu fusese invalidata, iar mﬁsura.car? a 1nt.erven'1t in
1.2012 nu poate duce la concluzia Cé: ret.roactw-, iH n.01em?;1;il;
ecembrie 2011, a existat intentia de a pagubi asociatia si societal

implicate.
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25. Infractiuni pentru care s-a dispus inceperea urmadririi penale
fatd de Nadolu loana prin ordonanta din 11.10.2013:

- complicitate la spilarca banilor, prevazuta de art. 26 din Codul penal
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicati;

- complicitate la tentativi la infractiunea de inseldciune, prevdzuta de
art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 din Codul
penal din 1968.

Se va dispune clasarea pentru ¢ sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de procedurd penald, fapta neintrunind conditiile prevﬁzulﬁ

at

textul de incriminare in ceea ce priveste clementul constitutiv
obicctive §i intentia. In ceea ce priveste elementul material
obiective, incercarea lui Schwartzenberg Emilian nu a depasit z@&

pregatire, pentru ci doar a purtat discutii despre o even instrainare a

unor creante, fard sa treacd la executarea actiunilor car stitui
material al laturii obiective.

turd

elementul

In plus, nu s-a dovedit ci persoana invinuit
cauzd cu privire la toate amanuntele si cir
angajatorul sdu, Schwartzenberg Emilian.

t in cunostinta de
cunoscute doar de

26. Infractiuni pentru care s-a dispus inceperea urmaririi penale
fata de Vilsan Adrian prin ordon in11.10.2013:

- complicitate la spilare
din 1968 raportat la art. 29 lit\p/din Jfegea nr. 656/2002 republicata;

- complicitate la tentati
art. 26 raportat la
penal din 1968.

Se va dispurle,clagarea pentru ca sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul procedurd penald, fapta neintrunind conditiile prevazute de
textul de Mare in ceea ce priveste elementul constitutiv al laturii
ive\si ‘intentia. In ceea ce priveste elementul material al laturii
¢. Incercarea lui Schwartzenberg Emilian nu a depésit faza actelor de

itire, pentru ci doar a purtat discutii despre o eventuald instrdinare a
utler creante, fird sd treacd la executarea actiunilor care constituie elementul

aterial al laturii obiective.

réferire la art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 din Codul

in plus, nu s-a dovedit cd persoana invinuita a actionat in cunostinta de
cauzi cu privire la toate amdnuntele si circumstantele cunoscute doar de
angajatorul sau, Schwartzenberg Emilian.
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27. Infractiunea de tentativa la inselaciune pentru care s-a dispus
inceperea urmaririi penale cu privire la fapti prin ordonanta nr.
161/P/2013 din 06.05.2014:

- tentativa la inseldciune, prevazutd de art. 32 raportat la art. 244 alin. 1
si 2 din Codul penal, cu aplicarea art. 5 din Codul penal

Se va dispune clasarea pentru ca sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de procedurd penald, fapta neintrunind conditiile prevazute de
textul de incriminare in ceea ce priveste elementul constitutiv al laturii
obiective si intentia. In ceea ce priveste elementul material al laturii
obiective, incercarea lui Picuraru Maricel nu a depasit faza actelogfde
pregitire, pentru ci doar a purtat discutii despre o eventuala instriinarg, fafa
si treaci la executarea actelor specifice elementului material al infpdctiurii,

28. Infractiunea de santaj, pentru care s-a dispus\inceperea
urmaririi penale cu privire la fapti prin ordonanta nf. 161/P/2013 din
06.05.2014:

- santaj, prevazuta de art. 207 art. 1 din Codulfpenal, ci aplicarea art. 5
din Codul penal;

Se va dispune clasarea pentru ci sunt aplicabile.dispozitiile art. 16 lit. b)
din Codul de proceduri penala, fapta ggintrupind conditiile previzute de
textul de incriminare in ceea ce privestesclementul constitutiv al laturii
obiective si intentia.

29. Infractiunea de delapidare, pentru care s-a dispus inceperea
urmiririi penale cu priviréJa‘fapti prin ordonanta nr. 161/P/2013 din
06.05.2014:

- delapidare, prevazuti/de art. 308 in referire la art. 295 din Codul penal,
cu aplicarea art. din Codul penal.

Se va dispune Slasarea intrucat sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. a)
din Codul\deyproceduri penala, pentru ca fapta nu a fost savarsita.

30Mnfractiunea de spilarea banilor cu privire la care s-a dispus
in€epetea urmaririi penale in rem prin rezolutia din 04.04.2013.

_ spalarea banilor, prevazutd de art. 29 lit. a din Legea nr. 65 6/2002.

Se va dispune clasarea in temeiul art. 16 lit. b) din Codul de procedurd
penald intrucat, desi banii proveniti din evaziune fiscaldi au ajuns la
Schwartzenberg Emilian (Elan), prin intermediul lui Nemes Radu, al
societatilor controlate de acesta si cu ajutorul lui Marta Codrut Alexandru,
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aceste transferuri au semnificagia impargirii si dispunerii folosului obtinut din
evaziune fiscala.

31. Infractiuni pentru care s-a dispus efectuarea in continuare a
urmaririi penale fata de societatea Strategies-Research-Investments SRI,
prin ordonanta nr. 161/P/2013 din 07.05.2014:

- fals in inscrisuri sub semnituri privatd, previzutd de art, 322 din
Codul penal - plasmuirea actului constitutiv al socictdfii PSV Company SA.

- participatic impropric la abuz in serviciu, prevazutd de art, 52 rzw
(

la art. 297 din Codul penal, cu aplicarca art. 13* din Legea nr, -
depunerea cererii de inregistrare menfiuni la Oficiul Registrului riuu
de pe langa Tribunalul Bucuresti. \

- uz de fals, prevazuta de art, 323 din Codul penal uncréa copici

Registrului Actionarilor pentru inregistrare de mentiu 'Qait Registrului
Comertului de pe langd Tribunalul Bucuresti.

- participatic impropric la abuz in servicit
la art. 297 din Codul penal, cu aplicarca
depunerea cererii de inregistrarc mentit

a prin ordonanfa nr. 161/P/2013 din
gistrat sub numdrul 97/P/2018, continud
urmarirea penala cu pri este infractiuni,

- fals in declarafi

- de fals, prevazutd de art. 323 din Codul penal — depunerea
uril sificate in sustinerea cererii de chemare in judecati care face
ddsarului nr. 10964/3/2014 al Tribunalului Bucuresti.
rticipatic impropric la abuz in scrviciu, previizutd de art. 52 raportat
la Art. 297 din Codul penal, cu aplicarea art. 13* din Legea nr. 78/2000 -
eterminarea judecitorului, prin formularea cererii de chemare in judecata i
prin utilizarea unor inscrisuri falsificate si prejudicicze pcrsoafl‘a. vﬁtﬁmata’}
prin modul de solutionare a dosarului nr. 10964/3/2014 al Tribunalului
Bucuresti.
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Se va dispune clasarea intrucat sunt aplicabile dispozitiile art. 10 lit. b)
din Codul de procedura penala, faptele neintrunind conditiile previzute de
textul de incnminare in ceea ce priveste elementul constitutiv al laturii
obiective si intentia. Preluarea societitii PSV Company SRL a avut loc prin
inregistrarea mentiunilor din august 2012 in Registrul Comertului. Toate
actiunile ulterioare sunt doar efecte ale acestei fapte st constau in sustinerea
calititii de .proprietar” de catre Pacuraru Mancel, ajutat de celelalte
persoane fata de care s-a dispus disjungerza.

\ *
32. Infractiuni pentru care s-a dispus efectuarea in conti a
urmaririi penale fata de Bertalan Emil prin ordonanta nr.

din 07.05.2014:
- participatie improprie la abuz in serviciu, prevazuta dg art. portat
;&. 7872000 —
Iut Comertului

la art. 297 din Codul penal, cu aplicarea art. 137 din

de pe langa Trnbunalul Bucuresti.
- participatie improprie la abuz in serviciu, de art. 52 raportat

in Legea nr. 782000 —

de pe langa Tribunalul Bucuresti.

Se va dispune clasarea ca
lit. ¢) din Codul de procedura
fizice fata de care s-a disp
19.03.2018. iar dosarul @i$jugs a Yost inregistrat sub umarul 97/P/2018.

- fals in inscris semniturd prnivatd, prevazutd de art. 322 din
Codul penal — plasthgiregractului constitutiv al SC PSV Company SA.

- uz de fals, prevazutd de art. 323 din Codul penal — depunerea copiel
Registruldi AMM pentru inregistrare de mentiuni la Oficiul Registrului
e e langa Tribunalul Bucuresti.
ceste infractiuni s-a dispus disjungerea cauzei prin ordonanta
2013 din 19.03.2018, iar dosarul disjuns a fost inregistrat sub
197/P/2018.

at sunt aplicabile dispozitiile art. 16
ptele fiind savarsite de alte persoane

33. Infractiuni pentru care s-a dispus efectuarea in continuare a
urméririi penale fati de Baciu Gabriel prin ordonanta nr. 161/P/2013
din 07.05.2014:

- fals in inscrisuri sub semniturd privati, previzuti de art. 322 din
Codul penal - plasmuirea actului constitutiv al PSV Company SA.
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Se va dispune clasarea intrucat sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. ¢)
din Codul de procedurd penald, fapta fiind savarsita de alte persoane, fata de
care s-a dispus disjungerea prin ordonanta nr. 161/P/2013 din 19.03.2018, iar
dosarul disjuns a fost inregistrat sub numirul 97/P/2018 la Sectia de
combatere a coruptiei.

- uz de fals, prevazuta de art. 323 din Codul penal — depunerea copiei
Registrului Actionarilor pentru inregistrare de mentiuni la Oficiul Registrului
Comertului de pe langd Tribunalul Bucuresti.

- participatie improprie la abuz in serviciu, prevazutd de art. 52 r.
la art. 297 din Codul penal, cu aplicarca art. 13* din Legea nr.
depunerea cererii de inregistrare mentiuni la Oficiul RegistrulunCo
de pe langa Tribunalul Bucuresti.

- participatie improprie la abuz in serviciu, prevézu% 52 raportat
is

la art. 297 din Codul penal, cu aplicarea art. 13* dis”Legea nr. 78/2000 —
depunerea cererii de inregistrare mentiuni la Ofici
de pe langa Tribunalul Bucuresti.

Pentru aceste infractiuni s-a dispus
161/P/2013 din 19.03.2018, i1ar dosarul disj

trilui Comertului

ispus efectuarea in continuare a
raru Maricel prin ordonanta nr.

161/P/2013 din 07.0
- fals in declaratii,
arul nr. 10964/3/2014 al Tribunalului Bucuresti.
zutd de art. 323 din Codul penal — depunerea

cererii de interveati
- uz de, fals,pr
inscrisurilor ificate in sustinerea cererii de interventie in dosarul nr.

10964/372014 al Tribunalului Bucuresti.
articipdtic improprie la abuz in serviciu, prevazuta de art. 52 raportat

1 .297%in Codul penal, cu aplicarea art. 13* din Legea nr. 78/2000 —
area judecatorului, prin formularea cererii de interventie si prin
utilizarea unor inscrisuri falsificate si prejudicieze persoana vitimatd prin
odul de solutionare a dosarului nr. 10964/3/2014 al Tribunalului Bucuresti.
Se va dispune clasarea intrucét sunt aplicabile dispozitiile art. 10 lit. b)

din Codul de procedurd penald, faptele neintrunind conditiile previzute de
textul de incriminare in ceea ce priveste elementul constitutiv al laturii
obiective. Preluarea societdtii PSV Company SRL a avut loc prin
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infegistratea mengiunilor din august 2012 in Registrul Comertului. Toate
actiunile ulterioare sunt doar efecte ale acestei fapte si constau in sustinerea
calitatii de proprietar™ de catre Pacuraru Maricel, ajutat de celelalte
petsoanc fata de care s-a dispus disjungerea, nefiind altceva decat o
manifestare a intentici acestuia de a continua sa creeze aparenta de
proprietar,

35. Infractiuni pentru care s-a dispus efectuarea in continuare
urmariril penale fata de Picuraru lonescu Catilin Paul prin ordon .
nr.161/P /2013 din 07.05.2014:

< fals in inscrisuri sub semniturd privata, prevazutd de a 24di
Codul penal — plasmuirca actului constitutiv al PSV Company K

- participatic impropric la abuz in serviciu, prevazuta deart, aportat
la art. 297 din Codul penal, cu aplicarea art. 137 din
depuncrea cererii de inregistrarc mentiuni la Oficiul
de pe langa Tribunalul Bucuresti.

- uz de fals, prevazata de art. 323 din Cod depunerea copiei
Registrului Actionarilor pentru inregistrare
Comertului de pe langa Tribunalul Bucuresti.,

- participatic improprie la abuz i ici
la art, 297 din Codul penal, cu apli
depunerca cererii de inregistra
de pe langa Tribunalul Buct

Se va dispune clasarg: at sunt aplicabile dispozitiile art. 16 lit. c)
din Codul de procedu
care s-a dispus dis
dosarul disjuns a
combatere a coguptici

- fals§in decldratii, previzutd de art. 326 din Codul penal — formularea
cererii :mare in judecatd care face obiectul dosarului nr. 10964/3/2014
lului Bucuresti,
de fals, previzutd de art. 323 din Codul penal — depunerea
“Msurilor falsificate in sustinerea cererii de chemare in judecata care face
cctul dosarului nr. 10964/3/2014 al Tribunalului Bucuresti.

- participatic impropric la abuz in serviciu, prevazuta de art. 52 raportat

Ja art. 297 din Codul penal, cu aplicarea art. 13% din Legea nr. 78/2000 —
determinarca judecétorului, prin formularea cererii de chemare in judecata si

ea ng 78/2000 —
lui Comertului

revazutd de art. 52 raportat
. 13% din Legea nr. 78/2000 —
i la Oficiul Registrului Comertului

nregistrat sub numirul 97/P/2018 la Sectia de

uz
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prin utlizarea wnor serisurt talsiticate s prejudicieze persoana vtdimati
prin modul de solutionare a dosarului ne. 10964/3/2014 al Tribunalului
Bucuresti.

Se va dispune clasarea intrucdt sunt aplicabile dispozitiile art, 10 lit, b)
din Codul de procedurd penald, faptele neintunind conditiile prevazute de
textul de incriminare i ceca ce priveste clementul constitutiv al laturii
obtective §tentia, Preluarca socie@gii PSV Company SRL a avut loe pri
nregistrarea mentiunilor din august 2012 in Registrul Comerfului, Toate

calitdtii de ,proprictar™ de cltre Pacuraru Maricel, ajutat
persoane fatd de care s-a dispus digjungerea, \

36. Infractiuni pentru care s-a dispus incepere: i penale in
personam fatd de Nemes Radu prin rezolutia din

- cumpdrare de influentd, prevazutd de a aplicarea art. 9 din
Legea nr. 782000,

Se va dispune clasarea intrucat sunt spozitiile art. 106 lit. b)
din Codul de¢ procedurd penald, din ¢ i Nemies Radu rezultind ¢d

banii au fost dati cu tithul de . cumpirare »atiu publicitar la Realitatea™.
Accastdi afiratic nu a  pu
Schwartzenberg Emilian ‘
circumstante.

ntrazisd, iar  convorbirile lui
mstrul nu sunt concludente in aceste

’

L

E. Alte masu
1. Persoancle

révs-au aflat sub supraveghere tehnicd §i persoancle ale
i au fost interceptate si inregistrate vor fi informate conform
S din Codul de procedurd penald.

CAror comunicy
dispozititlor art.
. Mawgdlele rezultate ca urmare a supravegherii tehnice vor fi
ate eonform dispozitiilor art. 146 din Codul de procedurd penald.

WOMasurile asiguratorii luate asupra bunurilor lui Schwartzenberg
n se ridicd (imobil, bunuri mobile).

Celelalte masuri asiguratorii se vor valorifica in dosarul disjuns, nr.
2018, in raport de infractiunile pentru care au fost dispuse.
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F. Disjungerea cauzei.

Pentru infractiunea descrisd in rezolutia nr. 396/P/2012 din 26.05.2012
s-a dispus disjungerea cauzei si inregistrarea unui nou dosar la Sectia de
combatere a coruptiei.

Pentru aceste motive, in temeiul art. 314 alin. 1 lit. 2), art. 315 alin. 1 Iit. O
b) raportat la art. 16 lit. a), b) si lit. ¢) din Codul de procedur penala, art.
145 si art. 146 din Codul de procedurid penala,

\ .
DISPUN: \
1. Clasarea fati de Schwartzenberg Emilian éﬁre Ia

urmatoarele infractiuni:

- fals in inscrisuri sub semnaturd privata, prev. art."17 lit. ¢ din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 din Codul p 1968 (contract de
vanzare-cumpdarare actiuni din  16.04.201 at de Bluelink
Comunicazione (Cyprus) Limited cu Strategi®s-Resgarch-Investments SRL);
azutd de art. 17 lit. c din

Legea nr. 78/2000 in referire la art. 2 i 1 penal din 1968 (contractul

- complicitate la participati oprie la abuz in serviciu contra
intereselor persoanelor, pre
penal din 1968 in refe a 13% cu aplicarea art. 246 si art. 248" din

- tentativa la 1 ea de inseldciune, previzuta de art. 20 raportat la

art. 215 alin. k, 2, 3 s1 din Codul penal din 1968;
- instigare ta inffactiunea de bancruta frauduloasi, prevazuta de art. 25

nalydin 1968, raportat la art. 143 alin. 2 lit. ¢ din Legea nr.

de influentd, previzuti de art. 6 din Legea nr. 78/2000 in referire
57 alin. 1 din Codul penal, cu aplicarea art. 9 din Legea nr. 78/2000;
- spalarea banilor, prevazutd de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr.

656/2002 republicata.
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2. Clasarea fata de Rovigo SPRL cu privire la urmatoarele
infractiuni:

- bancruta frauduloasa, previzutd de art. 143 alin. 2 lit. ¢ din Legea nr.
85/2006.

3. Clasarea fata de Schwartzenberg (fosta Moldovan) Oana Mihaela O
cu privire la urmatoarele infractiuni:

- complicitate la infractiunea de bancruta frauduloasd, prevazutd de a

26 din Codul penal din 1968 raportat la art. 143 alin. 2 lit. ¢ din
85/2006;

- complicitate la tentativi la infractiunea de inseldciungi\pre a de
art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 alin. 1, si in Codul
penal din 1968. \ '

ir

4, Clasarea fata de Manolache Marius p e la urmatoarele
infractiuni:
seEviciu

- participatie improprie la abuz 1 contra intereselor
persoanelor, prevazuta de art. 26 rapo art.)31 din Codul penal din 1968
in referire la art. 13° din Legea nr. 78%&1 aplicarea art. 246 si art. 248"
din Codul penal din 1968;

- fals in inscrisuri sub $€m

1’11"

a privata, prevazuta de art. 17 lit. ¢ din
Legea nr. 78/2000 raportat . 290 din Codul penal din 1968 (contract de
vanzare-cumpirare _actiuni din  16.04.2012 incheiat de Bluelink
Comunicazione ( imited cu Strategies-Research-Investments SRL).

5. Clasarea fatide Luca Liviu cu privire la urmatoarele infractiuni:

- douWiuni de fals in inscrisuri sub semndtura privata, prevazutd
de art. W7 lit. &din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 din Codul penal din
1968

omplicitate la participatie improprie la abuz in serviciu contra

reselor persoanelor, prevazuta de art. 26 raportat la art. 31 din Codul

enal din 1968 in referire la art. 13° din Legea nr. 79/2000 cu aplicarea art.
246 si art. 248" din Codul penal din 1968;

- complicitate la tentativa la infractiunea de abuz in serviciu contra
intereselor persoanelor, prevazuta de art. 26 raportat la art. 20 raportat la art.
31 din Codul penal din 1968 in referire la art. 13? din Legea nr. 78/2000 cu
aplicarea art. 246 si art. 248" din Codul penal din 1968;
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- complicitate la fals in inscrisuri sub semniturd privatd, prevazutd de
art. 26 raportat la art. 17 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000 in referire la art. 290 din
Codul penal din 1968,

- complicitate la participatic improprie la abuz in serviciu contra
intereselor persoanclor, previazutd de art. 26 raportat la art. 31 din Codul
penal din 1968 in referire la art, 13* din Legea nr. 78/2000 raportat la art. O
246 si art. 248" din Codul penal din 1968;

- complicitate la participatic impropric la abuz in serviciu contra
interesclor persoanclor, previizutd de art. 26 raportat la art. 31 din C \ .
penal din 1968 in referire la art. 13? din Legea nr. 78/2000 raportat & a

246 si art. 248" din Codul penal din 1968.
- delapidare, prevazuti de art. 215" alin. 1 si 2 din Codul penal din

1968;

- spillarca banilor, previazutd de art. 29 alin. 1 li#f NLegea nr.
656/2002 republicata.
6. Clasarea fata de societatea Geoas % cu privire la

urmatoarele infractiuni:
- spalarea banilor, prevazuta de art. in 1 lit. b din Legea nr.
656/2002 republicata;
- complicitate la delapidare
alin. 1 si 2 din Codul penal di

¢ art. 26 raportat la art, 215!

7. Clasarea fata dg so ea Grup Financiar IFN S.A. cu privire la

urmiitoarele infracti

revizutd de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr.
656/2002 republica

- complW delapidare, prevazutd de art. 26 raportat la art. 215"
alin. 1 si 2din Codul penal din 1968.
4

sarea fati de Ionescu Daniela Madi cu privire la urmatoarele
infractiuni:
bancrutd frauduloasi, previzutd de art. 143 alin. 2 lit. b din Legea nr.
2006.
9. Clasarea fati de societatea GMG Media Box S.A. cu privire la
urmitoarele infractiuni:
- bancrutd frauduloasd, prevazuta de art. 143 alin. 2 lit. b din Legea nr.

85/2006.
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10. Clasarea fatd de Amaritei Mirel Mircea cu privire la urmatoarele
infractiuni:

- complicitate la infractiunea de delapidare, prevazuta de art. 26 raportat
la art. 215" alin. 1 si 2 din Codul penal din 1968. O
11. Clasarea fati de societatea Strategies-Research-Investments
S.R.L. cu privire la urmatoarele infractiuni:
- fals in inscrisuri sub semnaturd privata, prevazutd de art. 17 lit. € din

Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 din Codul penal din 496 *
infractiuni);
- participatie improprie la abuz fin serviciu co N elor
nr

persoanelor, previzutd de art. 31 raportat la art. 13* din ¥e 8/2000

raportat la art. 246 si art. 248 din Codul penal din 196 \
- participatie improprie la abuz in scr&o ra intereselor
persoanelor, previzuti de art. 31 din Codul penaldin_1968 raportat la art. 132
din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 246 si ar” 248" din Codul penal din
1968;

- tentativa la participatie impropri uzjn serviciu contra intereselor
persoanelor, prevazuta de art. 20 raportat lajart. 31 din Codul penal din 1968

in referire la art. 13% din Legea n cu aplicarea art. 246 si art. 248’
din Codul penal din 1968;

- fals in inscrisuri
Legea nr. 78/2000 rapo

a privatd, prevazuta de art. 17 lit. ¢ din
7290 din Codul penal din 1968.

12. Clasarea
infractiuni:

- falg\in inscrisuri sub semndtura privata, prevazuta de art. 17 lit. ¢ din
Legeaynr. 0 raportat la art. 290 din Codul penal (extrasul din registrul
i ilorRealitatea Media SA);
plicitate la participatic improprie la abuz in serviciu contra
elor persoanelor, prevazuta de art. 26 raportat la art. 31 din Codul

nal din 1968 in referire la art. 13* cu aplicarea art. 246 si art. 248' din
Codul penal din 1968;

- complicitate la tentativd la infractiunea de abuz in serviciu contra
intereselor persoanelor, prevazutd de art. 26 raportat la art. 20 raportat la art.
31 din Codul penal din 1968 in referire la art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu
aplicarea art. 246 si art. 248' din Codul penal din 1968.

de Bercea Florin cu privire la urmatoarele

int
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13, Clasarea fald de socletatea Realitatea Media S.A. cu privive Ia
urmitoarele infractiuni:

- spilarea banilor, previzutd de art, 29 alin, 1 1lit, b din Legea nr,
65672002 republicatd;

- spilarca banilor, prevdzutd de art. 29 alin, I lit. b din Legea nr.,
65672002 republicatd,

14, Clasarea fajd de Pdcuraru Maricel cu privire lIa urmiitoa
infractiuni:
- spdlarca banilor, previzutd de art, 29 alin, 1 lit, b din Leg
65672002 republicatay

15. Clasarea fatd de Sfrija Roxana FElisabe \pr ire la
urmitoarele infractiuni:
- complicitate la spilarea banilor, previzutdi ¢

art. 26 raportat la art. 20 in referire la arl, in. 1,2, 3 si 5 din Codul
penal din 1968.

16. Clasarea fatd de

infractiuni:
- complicitate la spilard
din 1968 raportat la a din Legea nr, 656/2002 republicatd

3 lainfractiunea de ingeliciune, previzutd de
art. 26 raportat la a in referire la art. 215 alin, 1, 2, 3 §i § din Codul

penal din 1968

complicitate la spilarca banilor, previizutd de art. 26 din Codul penal
68 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr, 656/2002 republicatd;

- complicitate la tentativil la infractiunca de ingeldciune, previzutd de

art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 alin. 1, 2, 3 i 5 din Codul

penal din 1968.
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18. Clasarea fati de Schwartzenberg Fabian cu privire la
urmatoarele infractiuni:

- complicitate la spalarea banilor, prevazuta de art. 26 din Codul penal
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicata;
- complicitate la tentativa la infractiunca de inselaciune, prevazuta de

art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 din Codul
penal din 1968.

19. Clasarea fata de Barbu Sorin Ionut cu privire la urmatoarele
infractiuni: *
- complicitate la spélarea banilor, prevazutd de art. 26 dm
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 repub
- complicitate la tentativa la infractiunea de inselaci uta de

art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 alm 1 §1 dm Codul
penal din 1968.

20. Clasarea fata de Neagoe Geral na cu privire la
urmatoarele infractiuni:

- complicitate la spélarea banilor, azutd de art. 26 din Codul penal
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea 6/2002 republicata,

ca de ingelaciune, prevazuta de

penal din 1968.

21. Clasarea Hofmann Monica Ingrid cu privire la
urmatoarele infragti
- compliéitate lajspalarea banilor, previzuta de art. 26 din Codul penal

din 1968 raporta . 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicata;
icitate la tentativa la infractiunea de inselaciune, prevazuta de

22. Clasarea fatd de Batrinache Tamara Dumitra cu privire la
rmatoarele infractiuni:

- complicitate la spilarea banilor, prevazuta de art. 26 din Codul penal
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicata,
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- complicitate la tentativi la infractiunea de ingeldciune, prevazuta de

art. 26 raportat la art. 20 in referire la art. 215 alin. 1,2,3 si5 din Codul
penal din 1968.

23. Clasarea fatd de Alternative Media Solutions SRL cu privire la
urmatoarele infractiuni:

- complicitate la spalarea banilor, prevazutd de art. 26 din Codul penal
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicati;

24. Clasarea fati de DBV Media House SRL cu privire la urma
infractiuni:

- spalarea banilor, previzuti de art. 29 alin. 1 lit. b di %
656/2002 republicati;

- complicitate la delapidare, previzuti de art. 26 éﬁ. 215!
alin. 1 si 2 din Codul penal din 1968.
@ la urmaitoarele

art. 26 din Codul penal
6/2002 republicata;

25. Clasarea fati de Nadolu Ioana
infractiuni:

- complicitate la spalarea banilor, pr
din 1968 raportat la art. 29 lit. b din Legea nr.

penal din 1968.

26. Clasarea fat ilsan Adrian cu privire la urmitoarele
infractiuni:

- complicitateMa spalarea banilor, previzuti de art. 26 din Codul penal
din 1968 rapartat la art™29 lit. b din Legea nr. 656/2002 republicata;

- complicitate a tentativi la infractiunea de inselaciune, previzuti de
art. 2QrapQrtatqla art. 20 in referire la art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 din Codul
penal

7. Clasarea cu privire la infractiunea de tentativi la inseliciune
tru care s-a dispus inceperea urmiririi penale cu privire la fapta
prin ordonanta nr. 161/P/2013 din 06.05.2014:

- tentativa la inselaciune, prevazuti de art. 32 raportat la art. 244 alin. 1
si 2 din Codul penal, cu aplicarea art. 5 din Codul penal
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28. Clasarea cu privire la infractiunea de santaj, pentru care s-a
dispus inceperea urmaririi penale cu privire la fapta prin ordonanta nr.
161/P/2013 din 06.05.2014:

- santaj, prevazutd de art. 207 art. 1 din Codul penal, cu aplicarea art. 5
din Codul penal;

29. Clasarea cu privire la infractiunea de delapidare, pentru care s-a
dispus inceperea urmairirii penale cu privire la fapti prin ordonanta nr
161/P/2013 din 06.05.2014:

- delapidare, previazuta de art. 308 in referire la art. 295 din Codul pénal,
cu aplicarea art. 5 din Codul penal,

30. Clasarea cu privire la infractiunea de spalaréa banilor pentru

care s-a dispus inceperea urmaririi penale in remWprin rézolutia din
04.04.2013.

- spdlarea banilor, prevazuta de art. 29 lit. 2din Le@ga nr. 656/2002.

31. Clasarea fata de Strategies-Research:In¥estments SRL cu privire
la urmatoarele infractiuni:

- fals In inscrisuri sub semnaturd pfivatd, prevazutd de art. 322 din
Codul penal — plasmuirea actului'eofistitutiv al societitii PSV Company SA.

- participatie improprigfla abuZ in serviciu, prevazutd de art. 52 raportat
la art. 297 din Codul penalyéu aplicarea art. 13* din Legea nr. 78/2000 —
depunerea cererii de inr@gistrafC mentiuni la Oficiul Registrului Comertului
de pe langa Tribupalul"Buguresti.

- uz de fals, preyazutd de art. 323 din Codul penal — depunerea copici
Registrului Actienaridor pentru inregistrare de mentiuni la Oficiul Registrului
Comertultti de pe langa Tribunalul Bucuresti.

-(participafic improprie la abuz in serviciu, prevazutd de art. 52 raportat
la @r6, 297 din Codul penal, cu aplicarea art. 13* din Legea nr. 78/2000 —

depunecreca cererii de inregistrare mentiuni la Oficiul Registrului Comertului
de pelanga Tribunalul Bucuresti.

32. Clasarea fata de Bertalan Emil cu privire la urmatoarele
infractiuni:

- participatie improprie la abuz in serviciu, prevazuta de art. 52 raportat
la art. 297 din Codul penal, cu aplicarea art. 13° din Legea nr. 78/2000 —
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depunerea cererii de inregistrare mentiuni la Oficiul Registrului Comertului
de pe langa Tribunalul Bucuresti.

- participatie improprie la abuz in serviciu, previzuti de art. 52 raportat
la art. 297 din Codul penal, cu aplicarea art. 13* din Legea nr. 78/2000 —
depunerea cererii de inregistrare mentiuni la Oficiul Registrului Comertului
de pe langa Tribunalul Bucuresti.

33. Clasarea fata de Baciu Gabriel cu privire la urmitoarele
infractiuni:

- fals in inscrisuri sub semndturd privati, previzuti de art. 322 din
Codul penal - plasmuirea actului constitutiv al PSV Company SA.

34. Clasarea fata de Picuraru Maricel cu privire 1a’ urimitoarele
infractiuni:

- fals in declaratii, prevazuta de art. 326 din Coduf'penal ® formularea
cererii de interventie in dosarul nr. 10964/3/2014 al Zribunalalui Bucuresti.

- uz de fals, prevazutd de art. 323 dineCodfl penal — depunerea
inscrisurilor falsificate in sustinerea cererii, de igef¥entic in dosarul nr.
10964/3/2014 al Tribunalului Bucuresti.

- participatie improprie la abuz in serviciu,Jprevizuta de art. 52 raportat
la art. 297 din Codul penal, cu aplicaré®azt. 13 din Legea nr. 78/2000 —
determinarea judecétorului, prip’fopmiilarea cererii de interventie si prin
utilizarea unor inscrisuri falgificat€ sagprejudicieze persoana vitimati prin
modul de solutionare a dosartlti nr¥10964/3/2014 al Tribunalului Bucuresti.

35. Clasarea fata“de Racuraru lonescu Citilin Paul cu privire la
urmatoarele infractiuni:

- fals ineinscrisuri sub semnaturd privati, prevazuta de art. 322 din
Codul pengl - plgmfiirea actului constitutiv al PSV Company SA.

- participatie improprie la abuz in serviciu, previzut de art. 52 raportat
la agt. 297"din Codul penal, cu aplicarea art. 13* din Legea nr. 78/2000 —
depuncreajcererii de inregistrare mentiuni la Oficiul Registrului Comertului
dc'pelanga Tribunalul Bucuresti.

- uz de fals, previzutd de art. 323 din Codul penal — depunerea copiei
Registrului Actionarilor pentru inregistrare de mentiuni la Oficiul Registrului
Comertului de pe langd Tribunalul Bucuresti.

- participatie improprie la abuz in serviciu, prevazuti de art. 52 raportat
la art. 297 din Codul penal, cu aplicarea art. 13* din Legea nr. 78/2000 —
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depunerca cererii de inregistrare mentiuni la Oficiul Registrului Comertului
de pe langa Tribunalul Bucuresti.

36. Clasarea fata de Nemes Radu cu privire la urmatoarele
infractiuni:

- cumpdrare de influentd, previzuta de art. 6' cu aplicarea art. 9 din
Legea nr. 78/2000.

37. Persoanele care s-au aflat sub supraveghere tehni
persoanele ale caror comunicatii au fost interceptate si inregis
fi informate conform dispozitiilor art. 145 din Codul de

penala. \

38. Materialele rezultate ca urmare a supravegherii téhnice vor fi
0

conservate conform dispozitiilor art. 146 dindC de procedura
penala.

39. Se mentin masurile asiguratorii c
Realitatea Media SA si PSV Company
de infractiunile pentru care s-a dispu
obligatorii in cauza nr.97/P/2

rivicé la actiunile emise de
ca sunt dispuse in raport
jungerea si sunt necesare si

40. Ridicarea masuri
lui Schwartzenberg Emili

ratorii dispuse cu privire la bunurile

41. Cheltui
statului.

42, ia solutiei se comunica urmatoarelor persoane:
1. Schwartz rg Emilian

2. SPRL
wartzenberg (fosta Moldovan) Oana Mihaela
olache Marius s ‘

Luca Liviu

6. Geoasset SRL

7. Grup Financiar IFN SA

8. Ionescu Daniela Madi

9. GMG Media Box SRL

iare in suma de 10000 lei riaman in sarcina

157

Scanned with CamScanner



. Amaritei Mirel Mircea

. Strategies-Research-Investments SRL
. Bereea Florin

. Realitatea Media SA

. Pacuraru Maricel
. Sfrija Roxana Elisabeta
. Radu Adrian

. Stancescu Carmen Antonela

. Schwartzenberg Fabian \ o
. Barbu Sorin Tonut .

. Neagoe Geraldina Elena

. Hofmann Monica Ingrid \

. Batrinache Tamara Dumitra

. Alternative Media Solutions SRL \

. DBV Media House SRL

. Nadolu Ioana %&

. Vilsan Adrian

Bertalan Emil

. Baciu Gabriel
. Pacuraru Maricel

. Pacuraru lonescu Catalin Paul
. Nemes Radu

. Elbahold Limited

33.
. Vintu Sorin Ovidi
. PSV CompanySA

Bluelink Comunicazione rus) Limited
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