Excelenta Voastra doamna Judecator

Ma numesc MarinescuMihaela ,domiciliata in

ma adresez dumneavoastra excelenta fara sa doresc altceva decat'niste

lamuriri pe care spersa mi le oferiti in limita timpului dumneavoastra,pentru ca nustiu
unde as putea sa ma mai adresez poate bunului Dumnezeu.

De la data de 01,04.2014 sunt in posesia unei Hotarari judecatoresti definitive cu nr
1612/2014, dosarul cu nr avand ca baza fostul OG 119, actualmente art #1031 si urm.

Fara a va incarca cu detaliile dosarului ,este vorba despre un litigiu in comercial . Am
intrat in posesia motivarii la data de14.06. 2014, respectand dispozitivul hotararii, la data
de 14 ,07. 2014 am investit-o la un birou de executor judecatoresc intrucat dispozitivul
clar nu a fost respectat de catre debitorul in cauza .

Urmare a invenstirii, am descoperit elemente noi'in sustinerea cauzei mele, si la sfatul
atat al executorului cat si al avocatului aparator,, am formulat o plangere penala avand ca
prim capat ....nerespectarea hotararii judecatoresti si in plus alte elemente descoperite
personal pe care le-am pus la dispozitia organelor de cercetare, la nivel de DIICOT —
Bucuresti . Intrucat la DIICOTnu s-au intrunit elementele materiale necesare acestia
declina competent catre Parchetul de pe langaTribunalul lIfov(sediu Ifirmei mele fiind in
lIfov si debitorul avand punct de lucru in acelasi judet ), acestia considera ca nu e de
competent lor, si o trimit Ia Parchetul General pentru stabilirea clara a competentei .

Parchetul General ,considera ca competent apartine Parchetului de pe langaTribunalul
lIfov si astfel acest dosar reajunge la dansii in luna ianuarie 2015. Odata reajuns la
parchetul de pe langaTribunalul llfov acesta trimite spre cercetare catre SIF ----lIfov .

Astfel doesarul cu nr 1145 /P/2014ajunge la cercetare la SIF —lIfov la inceputul lunii
februarie 2015 . De aici incepe cu adevarat povestea mea :

= Voluntar fara a fi citata m-am prezentat la organele de cercetare, punand la
dispozitie toate documentele aflate in posesia mea si in sustinerea cauzei mele

- S-a procedat la o audiere in data de 27.05.2015 ---in fapt aceasta fiind doar o
dictare a facturilor emise de catre societatea pe care o reprezint si o continuare a
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audierii in data de 02.06.2015, data la care clar am refuzat continuarea dictarii
facturilor , am putut explica si speta in sine ,audiere in timpulcareia am incercat sa
ii explicofiteruluianchetatorspetasicasunt in posesia unei hotarari judecatoresti
definitive ce nu a fost respectata, moment in care acestataios mi-a replicat” lasati-
ma dna cu hotarareacastiufoarte bine cefacsi cum daujudecatoriihotarari din
astea, ca ulterior euanchetezdoiani ...”

Ulterior datelor mai sus mentionate ,constantand din cercetari personale, ca
debitorul nu se mai afla pe teritoriul tarii ,am contactat din nou ofiterul de caz
aducandu-i la cunostiinta acest aspect si intreband ce masuri se pot lualegal
reamintind ca am o hotararejudecatoreasca. Acesta la fel ca prima data mi-a
replicat ca nu il intereseaza hotararea, ca stie cum se obtin, si ca'nu ikinvat eu cum
sa ancheteze dupa “26 de ani de politie “

Constatand ca toate demersurile mele sunt sortite esecului ,am promovat doua cereri de

studiu al dosarului sa vad efectiv in ce a constat ancheta,ce au fost aprobate in data de
13.07.2015 si respectiv in data de 16.07.2015. In data de 20.07.2015 promovez plangere
impotriva ofiterului de caz unde expun elementele ce vi le-am prezentat. Am avut
capabilitatea de a studia dosarul in data de29.07:2015 ,si in data de 31,07. 2015 se
inregistreaza in secretariatul IPJ lIfov cererea mea de eliberare copii din dosar ,cerere

ramasa fara raspuns pana la data prezentei .

Excelenta voastra ,cele mai sus expuse sunt'un rezumat pe scurt al cauzei mele , motivul

pentru care ma adresez dumneavoastra, cu tot respectul in calitatea mea de simplu

cetatean , om obisnuit este urmatorul :

Din suflet va rog daca sepoate sa imi explicati dumneavoastra de la inaltimea
functiei de prim judecator in tara asta ,ce valoare si daca are vreo valoare
hotararea judecatoreasca pe care o detin?pentru ca de un an constat ca nici
procurorul nici politistul nu acorda vreo imprtanta aceste hotarari, ba din contra
politistul in doua randuri a incercat sa imi sugereze anumite aspecte pe care mintea
mea nule poate intelege .

Cumisi permite un lucrator de politie investit de a cerceta un dosar sa emita pareri
persiflante legate de decizia sistatutul unui magistrat?

De ce un procuror care are in studiu o plangere penala nu retine ca inainte de
celelate capete cuprinse in plangere, vorbim de o HOTARARE JUDECATOREASCA



DEFINITIVA SI IREVOCABILA emisa de un magistrat, un judecator ???ce nu a fost
respectata

- Nimeni nu vede si nu ia in considerare decizia unui magistrat, poate cineva sa imi
explice ?un judecator si deciziile sale legale nu au nici o valoare in celelalte institutii
ale statului ? Ca eu numai inteleg nimic.

Cu tot respectul varog, din suflet sa ma lamuriti dumneavoastra de la inaltimeafunctiei
pe care o detineti,de cel mai inalt judecator in aceasta tara cum se pot intampla
asemenea situatii???????? .Unde ma mai pot eu adresa sa mi se faca dreptate ? M-am
adresat justitiei cu convingerea clara ca mi se va face dreptate ,si mi s=a facut ..Ce valoare
are aceasta hotarare? Are vreo valoare ?Ca personal incep sa am indoieli;jconstat ca in

fata altor institutii ale statului valoarea este zero .

Va multumesc pentru timpul acordat citirii acestui memoriu, al unui om efectiv disperat,
care numai stie unde si cui sa se adreseze .

Va stau la dispozitie cu orice documente considerate necesare legate de speta din acest
dosar.

Cu deosebit respect siconsideratie ,

MihaelaMarinescu

Doamnei Livia Stanciu Presedinte al InalteiCurti de CasatiesiJustitie
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,\ ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI
JUSTITIE

Biroul de Informare si Relatii Publice

Nr.1764/E 28 septembrie 2015

Doammnei,
Marinescu Mihaela

Stimatd doamna,

Cu privire la cererea dumneavoastra adresats naltei Cutti de Casatie si
Justifie si inregistratd la numérul de mai sus, vd facem cunescut cd, exceptand
activitatea de judecats, Inalta Curte de Casatie si Justifie #iu are competenta de a
oferi persoanelor fizice sau juridice puncte de vedere in yaport de situatii juridice
particulare, interpretiri ale unor texte de lege, care pot fi invogate in fata autoritdtilor
sau alte interpretiri ce se civcumscriu activititii de consultatie juridicd.

Potrivit art.21 si art.23 din Legea nr.304/2004 privind organizarea judiciard,
Sectia I civild, Sectia a II-a civild si Sectia de\contencios administrativ si fiscal
ale Inaltei Curti de Casatie si Justitie judeed recursurile impotriva hotdrdriior
pronuntate de curtile de apel si a altordhotdririyin cazurile previzute de lege, precum
st recursurile declarate tmpotriva hotirdrilor nedefinitive sau a actelor judecitoresti,
de orice naturd, carve nu pot fi atacate pe nicio alti cale, iar cursul judecitii a fost
intrerupt in fata curtilor de apel; cererile de stramutare, pentru motivele previzule tn
codurile de procedurd; conflictele de competentd, in cazurile previzute de lege; orice
alte cereri previzute de lege. Precizam ca, potrivit dispozitiilor art.97 din Codul
de Procedura Civila, instanta supreméa nu judeca in primd instantd cauzele in
materie civila.

Potrivit art.40.din Codul de proceduri penali Inalta Curte de Casatie si
Justitie judeed in primd instantd infractiunile de inaltd tridarve, infractiunile
sitvdrsite’de senatori, deputati si membri din Romania tn Parlamentul European, de
membrii Guvernului, de judecatorii Curfii Constitutionale, de membrii Consiliului
Superior al. Magistraturii, de judecitorii Inaltei Curfi de Casatie si Justitie si de
procurerii de la Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justitie. Potrivit
dispozitiilor art.329 alin.(1) din Codul de procedurd penald, rechizitoriul
constituie actul de sesizare a instantei de judecatd. Avand in vedere ci
rechizitoriul este intocmit dupd efectuarea cercetdrii penale de catre organele
de urmadrire penald, dumneavoastra in masura in care aveti indicii referitoare
la savarsirea unor infractiuni urmeazd s sesizati parchetul competent si
efectueze urmarirea penald, cu respectarea dispozitiilor art.289 din Codul de
procedurd penald. In consecinti, exceptdnd activitatea de judecats, Inalta
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Curte de Casafie si Justitie nu are competenta de a desfisura activititi de
urmdrire penala.

Mentiondm c4, Inalta Curte de Casatie si Justitie, ca instantd de
judecatd, potrivit competentei sale prevazutd in Titlul II Capitolul I Sectiunea
a 2-a din Legea nr. 304/2004, republicatd, cu modificirile si completirile
ulterioare, nu poate pune in discutie printr-o procedurd administrativa
hotdrarile judecdtoresti pronuntate de instantele judecitoresti in cauzele cu
care acestea au fost legal investite. Controlul cu privire la legalitatea si
temeinicia hotdrarilor judecatoresti se realizeaza exclusiv prin ciile de atac
previzute de lege, de citre instantele judecdtoresti indreptatite potrivit
dispozitiilor normative in vigoare, astfel incat instanta suprema si nici o alta
institutie nu poate cenzura cursul firesc al unui act de justitie si nu se poate
pronunta asupra legalitatii si temeiniciei hotdrarilor judecitoresti in afara
cadrului procesual.

Totodata, precizam c&, [nalta Curte de Casatie si Justifie nibare atributii de
control administrativ asupra activitiatii de judecatd a imstantelor, a activititii
parchetelor, ori a altor institutii ale statului, aceste Anstitufii, neaflindu-se fn
raporturi de subordonare fati de instanfa supremi.

Cu consideratie, o
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