“Consthul Supenor al Magstraturti este gacantul independenger justtgier” {art. 133 alin. 1 din Consttugie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURIIL

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE nr. 1363

din 27 noiembric 2018

Prin raportul nr.7595/1j/3393/D1]/2018 Inspeegia Judiciard a inaintat Sectiei
pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistratrii cererea doamnei judecitor Camelia
Bogdan de apirare a reputagici profesionalegin raport de continutul editorialului publicat in
data de 21.10.2018 pe site-ul luju.ro de doamnia Adina Anghelescu Stancu.

In motivarea cererti, domn judecitor a sustinut ci postatea dezinformeazi opinia
publica in privina dosarelor i’ caze sectia disciplinari i-a aplicat sanctiunea excluderii din
magistraturi, lisind in mod tendenp'os‘ si planeze asupra sa acuzagia ci ar f primit miti ca
5 recupereze prejudiciulla bugetul de stat si ci aplicind confiscarea de la tergi ar i urmdrit
denigrarea unei colegeymagistrat.

In acceagivcerere, doamna judecitor a ardtat ci jurnalistul a ficut afirmafii pe o
chestiune peicare nu a perceput-o in mod direct, ci a preluat-o firi a o verifica dintr-o
dezbatere organizati sub cgida Frontline din 24.09.2018, potrivit cireia ar fi declarat ci
87%0 dintre magistrai sunt masoni, nerezultind ci procentul indicat i-ar apartine.

in continuarea cererii formulate, firi a se indica in raport de care dintre aspectele

relatate cu privire la dosarcle nr.132/36/2017, nr.7374/2/2017 si nr.1766/1/2018 se

solicitd apirarea reputaici profesionale si a sistemului judiciar, s-au expus chestiuni legate
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de fondul acestora, de liberul acces la informatiile publice si s-au redat pasaje din
considerentele deciziei nr. ... . cu referire la constituirea Asociatiel Marea Loji
Nationald din Rominia.

De asemenea, doamna judecitor a solicitat si se aibd in vedere la solutionarca
cererii de apdrare a reputagiei 5i imprejurarea ci domnii jurnalisti ai portalului” o
recidiveazi punind din nou presiune pe judecitorii completului de 5 judecitori lasand™in
mod fals si planeze asupra acestora imprejurarea ci activitatea de infiptuire a, justifiei
cchivaleazi cu oferirea de protectie, sintagmi ce discrediteazi prestighilinstantel supreme.

in perioada 23.11 — 27.11.2018, doamna judecitor Bogdan'Camelia a trimis mai
multe emailuri citre Consiliul Superior al Magistraturii, prin care a solicitat admiterea cereril
sale de apdrare reputafie profesionald, precizind ¢f a atacat in contencios refuzul
inspectorului-sef de a aviza in mod legal rapoartclé Intocmite cu privire la cererile sale dc
apirare reputatie profesionali.

Prin intermediul corespondentei‘electronice, la data de 27.11.2018, doamna
judecitor Bogdan Camelia 2 solicitat exereitdrea dreptului la apirare prin susfinerca

prezentei cereri in cadrul unei concdiumi telefonice, indicind in acest sens numdrul de

~ - -
. ore

Fagi de aceastd ‘solicifare)” Sectia pentru judecitori refine ci prezenta procedurd
administrativi nu este guyernati de principiul contradictorialitigii ori de cclelalte principii
care guverneazi procesul'civil, ci de procedura previzutd la art. 75 din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul8uperior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile §i completirile
ulterioare, selugionarea cererii nefiind conditionati de prezenta obligatorie a magiseratului.
Devaltfel, Sécia a incercat fird succes stabilirea unel conexiuni telefonice.

La art. 15 alin. (4) din Regulamentul de organizare ¢i functionare a Consiliului
Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului  Superior al
Magistraturii nr. 326/2005, cu modificirle ¢l completirile ulterioare, se prevede ci
judecitorul sau procurorul este invitat si participe la sedinga in cadrul ciireia se discutd

raportul intocmit de Inspectia judiciard, optiunea prezentirii aparfinind magistratului.
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Analizind raportul al Inspecgiei judiciare si vizind inscrisurile atagate, Sectia
pentru judecitori refine urmitoarea situagie de fapt:

in editoralul intitulat »[Doamna cu breton si profilul ei de ,,magistrat”.Soc si
groazal”, jurnalistul a prezentat, intr-un stil pamfletar, pe alocuri zeflemitor, aspecte legate
de cariera doamnei judecitor Camelia Bogdan, dar i chestiuni referitoare la uncle decizii
luate in dosarcle instrumentate: wParfumatd, aranjati, cu bretonul riglat pe frunte, cu
gentufa strinsi in scobitura antebratului, platinati si adiipostiti sub masca de fetiti cuminte
care nu §tie ce are lumea cu ca, doamna Camelia Bogdan, exclusi a doud oara din
magistraturd, va sosi maine, 22 octombrie, la inalta Curte de Casatie si Justifie, unde se
judeci recursul 1+ a doua decizie 2 CSM de “out” din sistem. De prima‘excluderé’a scipat
grafie acelorasi judecdtori ICC] care in miiestria lor, desi Inspectiangi CSM o giisiserd
vinovatd ca a fost plittd, prin artificiul wnui curs, chiar de citfe partea civili din dosarul
“Telepatia” (Minsterul Agriculturii), au considerat ci e mai bine 8 o pistreze in sistemn gi
au trimis-o, in inuaric 2018, timp de sase luni, la insfanta din, TArgu Mures. Dar nu s-au
scurs cele sase luni, cici in aprilie 2018, acelasi GSM, prin'Sectia de judecitori in materie
disciplinara, a decis excluderea ei dupi ce Inspectia Judiciard a descoperit gravele abateri
sdvirsite cu rea credingd, de Camelia Bogdan, intreun dosar pe care si l-a retinut cu de la

sine putcre, pentiu a-1 executa pe notarul - ‘are nu avea calitate de inculpat, dar

cdruia i-a pus sccaestru pe toate buputileyinclusiv pe cele .

e el o stiitea in gdt din cauze imaginare legate de
acelagi dosar “I'clepatia”. Tatrebased pe care mi-o pun este daci Bogdan Camelia va reusi si
de accastd datii «i i prosteasca’pe judecitorii ICC]J s5i daci protectia pe care ea o arc va fi
mai tare ci toate argumentelz solide ale Inspectici Judiciare si ale CSM. Sper, insi, ci o
persoana cu protiul.Gameliei Bogdan si nu mai aibid posibilitatea si mai judece oameni pe
viitor pentru'ed . #/1, in opinia mea, un lucru extrem de periculos.”

Jurnahstu. a considerat necesar s explice ,,cum sti treaba cu doamna Bogdan, care
fmvadanca-1 suferiafi pe care multi ar cataloga-o drept mania persecutiei, vica sa rimani
judecitor pentru 4, probabil, “Sistemul” are nevoie de ea. Ale sistem, zic, nu cel judiciar, ci

Sistemul care paradeste la comandi.
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De cind se afla in prima posturd de “exclusi din magjstraturd” si pani azi, cand
vorbim de 2 doua excludere din magistraturd (o premiera nagionali, dacd nu cumva si
internagionali in justifie), Camelia Bogdan a incepur si atace po toatd lumea pe cate O
considera potrivnici. Nu s-a uitat o secundi in oglindi i nu cred cd a avut un minut’de
meditagie autocriticd sau vreo remugcare pentru felul in care si-a onorat roba de magistrat,
dar a inceput s atace, haotc, tot ce migca. Inspectic Judiciard, jurnalisti (luju.ro), judécitori
de inalti Curte in trunte cu presedintele ICC]. A depus maidire de“actuni aya-zis
extraotdinare la ICCJ, unde, ce si vezi, toate i-au fost respins2. Naowifla CSM, intr-o
singuri zi, a avut noui cereri, respinse rand pe rind pentru ci nugh ciu nifio’baza solidd de
argumentare. Doamna cu breton si-a continuat atacul si pe dlte fepneuri. \ gasit filiera PR
prin care si se jeleascd pe niste site-uri de presa eurgpene, subminind imaginea justitiel
nagionale i acuzind pe toata lumea ci ar fi dezlinfuit o intreagi masinirie impotriva sa.
Deja cu nu mai numdr plingerile i cercrile ficute Pe orice §i din orice de aceasti doamnd,
Sunt nenumdrate. PAnd si la parchete a ajuns,doamna 54 facd plingeri.

Peste tot. Cameclia Bogdan se di‘wietima neinteleasi si culinea, hartuieste in
continuare chiar oameni care au fost'eonddmnafi de ea la ani grei de pugcire, pedeapsi
cunoscuti dinainte de a fi dagf in sala de judecati. “Eu te stiu cine csti, Camclia Bogdan!”, a
zis Biisescu, fostul pregedinte al patriei. El stie, noi am vizut in d'rect §i observim gi acum.
Daci doamna Bogdanea ajuns si ceari ANI si o ancheteze pe judecitoarea  .awe-

pentry lucritile'de drept publicate (dupi care invagd s1 studentiil) si a ajuns si o

—_——

acuze pe judecitoarea [CCJ * tcie cu un “infractor” cu dosare
mugamalizate de/utoritifi si ci ar spila bani, dacd a ajuns si declare 4 87 Yo din magistragi
sunt masonicd stie ea, v dafi seama singurl cu ce persoana avem de-a face. Vi dagl seama
singuri ce tel de persoand era pusd sd desdvarseasca actul de justigie, si faci dreptate!”

.4 realizat de citre autoarea editorialului un profil al magisratului: ,Revin la
profil. Dupid cum am observat, doamna Bogdan este atit de ob:edatd de lege (asa cum o
percepe domnia-sa) si de specialitatea ei numiti “combaterca spilini banilor”, incat daci,

intr-o zi, Doamne fereste, si-ar spila din greseala o haind in care ¢ afa vreo bancnoti, s-ar
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auto incrimina singurd de spilare de bani gi s-ar autodenunga ca si dovedeasci ce mult
ubeste ea legea +i cat de corecti e ea.”

in finalul ardcolului autoarea a lansat indemnul: ,,s3 urmirim, agadar, cum se va
derula recursul Camelici Bogdan la decizia CSM prin care a fost exclusi a doua oard din
magistraturd. Doamna va avea ocazia si se victimizeze din nou, a nu mai stim cita oard pe
motiv ¢i e, ca ¢i Kovesi, sunt victime ale unor nenorocifi care au ceva cu ea. I2a care, vezi
Doamne, a ficu totul ca la carte. Erga omnes. Eu sper ci Inalta Curte si judece corect.
Mai meritd un asiiel de “coleg”???”

Potevir art. 75 - (1) din Legea 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicatd si modificati prin Legea 242/12.10.2018: “Secgia peatru judecitori
a Consiliului Superior al Magistraturii are dreptul, respectiv obligatia ‘ea la gercre sau din
oficiu: a) sl apere judecitorii impottiva oticirui act de imixtiuné in detivitatea profesionali
sau in legiturd ¢ 1 aceasta, care le-ar putea afecta independenta saw impartialitatea, precum
§i impotriva oncirui act care ar crea suspiciuni cu privire la agestea; b) si apere reputagia
profesionald a julecitorilor; c) s apere independenfa puteriijudecitoresti.”

Potriviv art. 30 alin. (1) din Legea\317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistratudi, tepublicati, cu  modificitle §i completirile  ulterioare: »oectiile
corespunzatoare ale Consilivlui Superior al\Magistraturii au dreptul, respectiv obligagia
corelativii cle a s« sesiza din oficiu pentfna apira judecitorii si procurorii impotriva oricirui
act de imixtiune in activitatea profesionali sau in legituri cu aceasta, care ar putea afecta
independenfa sau impargialitatea, judecitorilor, respectiv impargialitatea sau independenta
procurorilor in ispugiesea| solufiilor, in conformitate cu Legea nr. 304/2004 privind
organizarca judiciard,\republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, precum si
impotriva oricir.Nact/care ar crea suspiciuni cu privire la acestea. De asemenea, sectiile
Consiliului “Supudcr al Magistraturii apira reputagia profesionali a judecitorilor si
proeurotilor. &y wirile privind apirarea independentei autoritifii judecitorest in ansamblul
silu se solufione: 2 la cerere sau din oficiu de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii”.

Dreptul v ~eputatie figureazd printre drepturile garantate de art. 8 din Conventia

Luropeand a Drepturilor Omului, ca element esengial al dreprului la respectarea vieti
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private. Reputaia profesionali este o consecingi a integritdtii profcsionale 5i morale de care
trebuic si dea dovadi fecare judecitor, aceasta aflindu-sc in strinsd legiturd cu
independenta, impartialitatea §i integritatea pe care trebuie si le munifeste fiecare judeciitor
in cxercitarea profesiei. Reputaia profesionald conferd magistcatului credibilitate” 5i
siguranfi 1n exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea opinilor, cu precidegermcelor
profesionale si reprezinti pirerea pe care magistratul o crecaud in congtinta‘colectivi
despre modul in care isi exercitd profesia.

Reputatia profesionali reprezinti, totodati, perceptia crea:i. ifyconstiinga colectiva
asupra modului in care sunt exercitate responsabilitigile profesidnale, Privitd din aceastd
perspectivd, reputagia magistratului presupune obligafia de"a svga o conduitd generald
exemplard, care reprezinti si o condigie pentru a accedé in profesie, chteia ii corespunde
dreptul de a se bucura de reputagie in faga societdgii;"a justifiabillor, precum i a corpului
profesional si, de cealaltd parte, obligagia Statuldl defa garania menginerea reputagiei
magistratului, atunci cind se constatd cijanumite fapte sunt de naturd si 1i afecteze
prestigiul si, in consecingi, autoritatea de care'trébuie +4 se bucure 1 exetcitarea pro fesiei.

Faga de cele de mai sus, se impune, i mod evident, concluzia ci apararea reputafiei
profesionale vizeazi actele si'fapgele comise fagil de judecitor i timpul indeplinirii §i in
legiturd cu indeplinirca décitre acesta a indatoririlor si responsabilitigilor profesionale ce le
revin in procesul de ifiptuire a actului de justitie.

Art. 10 paragraful 1 din Convenfia Europeani a Drcprurilor Omului consacrd
libertatea de exprimare, aritind ci orice persoand are dreptul Ja Lbertatea de exprimare §i
cii acest drept cuprinde libertatea de opinie §i libertatea de 2 primi sau de a comunica
informagii os idei fird amestecul autorititilor publice §i fird a tine seama de frontiere.

Potrivit dispozigiilor art. 30 alin. (1) si (6) din Constituia Ruminici, ,,Libertatea de
exprimare a gindurilor, a opiniilor sau a credinelor si libertatea creagiilor de orice fel, prin
viu geai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare in public,
sunt inviolabile ins4, libertatca de exprimare nu poate prejudicia d.innititea, onoarea, viaga

particulard a persoaneli si nici dreptul la propria imagine”.
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De asencnea, dreptul la liberd exprimare, previzut de art. 30 din Constitugic nu
poate fi exercizt cu incdlcarea principiului independentei judecitorului si supunerii lui
numai legii, asttc! cum este statuat prin dispozitiile art. 124 din Constituie §i art. 2 alin. (3)
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor i procurorilor, republicati si
modificari.

Odatd consacrati libertatea de exprimare in general, Secgia refine ¢i revine
obligatia fiecirci legislagi in parte de a statua asupra rolului pe care mass-media il are in
societaten respeciivi, in concret, de a crea, pe de o parte, cadrul legal de cxprigtare, iat'pe
de alti pa-te, di a integra accasti activitate aspiragiilor socio-culturale si nu fumai ale
societifii in ansumblul ei.

Asupra acestui ultim aspect, prin Rezolugia 1003 (1993) pavind ctica jurnalistic,
art. 1 stabileste ¢4 suplimentar la drepturile §i obligatiile juridicé stabilite de ciitre normele
juridice respective, presa mai are o responsabilitate etici fatd de eetiteni si societate, care
trebuie accentu1 i la momentul actual, cind informared si comunicarea joaci un rol major
in formarca attadinii personale a cetigenilor si dezvoltarea secietitii §i a viefii democratice.

De aceca, s-a aritat ci printre principiile de bazi al eticii jurnalismului se afli si
condifia ca difiirarea stirilor si fie bazati'pe adevir, asiguratd prin mijloace adecvate de
verificare §i der nstrare §i pe impartialitate in prezentare, descriere §i narare (art. 4).

Tot asitel, Codul deontologictal, ziaristului adoptat de Clubul Romin de Presi,
impune zarstulii obligatia dé€ a_da publicititii numai informatiile de a ciror veridicitate
este sigur, dupi «¢ in prealabil lesq yérificat, atrigindu-i atengia ci nu are drepwl sd prezinte
opiniile sale drupt faptessi, ci stirea de presi trebuie si fie exactd, obiectivi $i si nu congini
pareri personalc.

‘L'cate ¢ cUste_principii capitd §i mai multa importanti atunci cind vin in contact cu
activitatea Jeyictystuire a just:gici, fiind consacrar faptul ci presa are sarcina de a comunica
informafii s idei 'egate de cauzele aflate pe rolul instangelor (Cauza Sunday Times contra
Marca, Britanic , deoarece administrarea justifiei serveste colectivitifii in ansamblul ci si

necesitd cooperarca unui public bine informat.
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Corelativ acestui drept al presei, in contactul cu puicrea judecitoreasca este
recunoscut si dreptul instantelor de a beneficia de increderea opinici publice, pentru a-si
putea indeplini in mod corespunzitor atributiile, fiind deci necesar si fie protejate
impotriva unor atacuri distructive, lipsite de fundament (Cauza Sabou si Pircdlab contra
Romania).

Referindu-se la restringerea libertitii de exprimare in scopul garantirii autoritatirsi
impartialitiii puterii judecitoresd, Curtea Europeani a Dreprurdor Qmudui, in“cauza
_Braford contra Danemarcei” 2 decis ci ,interesul de a proteja reputdtia st a asigura
autoritatea magistratilor este superior aceluia de a permite o discutie’ liberd asupra
impartialitifii acestora”. fn cauza ,Pager si Oberschlick conrray\ustriei” s-a statuat cd
activitatea justitiei nu poate fi discutati fird si se aibd in vedege snumite limite pentru a nu
submina autoritatea acesteia, comandament deosebit'de important inte-un stat de drept”.

in acest context trebuie analizat, in opinia SeCpiel si articclul de presi in legiturd cu
activitatea profesionali a doamnei judecitor,Camclia Bogdan.

Sectia observi ci, prin continutul siu €oncret, articolul de presi prezintd, in mod
tendentios, pe alocuri zeflemitor, cu note fetorice, dar si ironice, chestiuni legate de unele
dosare instrumentate de citre/magistrat. Jurnalistul induce ideea potrvit cu care magistratul
a reugit ,,5d ii prosteasci pe judccﬁtoﬁi ICCJ”, urmare a ,protecfici pe care ea 0 are” s
astfel s3 i se admita®ecursul Intr-o actiune disciplinard anterioera, pastrandu-si calitatea de
magistrat. Se cxprimd inte-un mod direct opinia personald a jurnalistului in sensul ci ,,0
persoana cu profilul €ameliei Bogdan si nu mai aiba posibilitatea =il mai judece oameni pe
viitor,pentru,ci at fi, in opinia mea, un lucru extrem de periculos”.

intreg articolul, scris intr-un stl pamfletar, surprinde. in csengd, activitatea
taagistratului din ultima perioadi, pe care jurnalistul o redd in lidi mar, activitate cunoscuti
opiniei publice ca urmare a notorietitii unot dosare, dar §i al modului in care magistratul,
prin diverse demersur, a ineles si se afle in atentia publicului,

[ste adevirat ci, pe alocur, interogatille retorice folosite de citre jurnalist
(nu s-a uitat o secund in oglindd §i nu cred ci 2 avut un minut de mediratie autocritici sau

vreo rem ugcare felul in care si-a onorat roba de magistrat), ot tonurile ironice (doamna
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Bogdan este atit de obsedati de lege si de specialitatea ei numiti “combaterea spalirii
banilor”, incit daci, intr-o zi, Doamne fereste, si-ar spila din greseala o haini in care se afla
vreo bancnotd, s-ar auto incrimina singuri de spilare de bani §i s-ar autodenunta ca si
dovedeasci ce mult fubeste ca legea si cit de corecti e ca) pot fi percepute ca o reactie
disproportionati a presei fati de persoana magistratului, insd este cunoscut ci in spiritul
unci societifi democratice si pluraliste, presei ii este tolerati o marji de exagerare sau chiar
de provocare.

Raportat la cele retinute, Sectia pentru judecitori apreciazi ci editorialul de mai
sus, scris in sdl pamfletar, se circumscrie unei activitifi de informare a publicului,
desfisurati in limite normale, fird a se putea identifica elemente de naniti a aducé atingere
reputatici profesionale a doamnei judecitor Camelia Bogdan.

De asemenea, Sectia nu poate si nu observe ci prin Hotirirea nr. AL A
pronunati de Secfia pentru Judecitori in materie disciplinard a‘\Consiliului Superior al
Magistratutii in dosarul nr.”” 2”77, a fost admis#‘actiunca disciplinari exercitati de
Inspectia Judiciard impotriva pirdtet © - - 4 Lsi, invbaza art. 100 lite) din Legea
nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si Procurorilor, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare, s-a aplicat doamsiei\judecitor sancfiunea disciplinari constind in
“excluderea din magistraturd* pentru sivirsitea abaterii disciplinare previzute de art.99
lit.0) din acelasi act normativ.

Impotriva hotiririi Sectiei pentru Judecitori in materie disciplinari, magistratul a
declarat calea de atac a recursuluijcauza fiind inregistrati pe rolul inaltei Curti de Casatie si
Justiie, cu termen de judeeati la data de PO

Prin hogirdreatpr. .- 1 08 /. Secria pentru Judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii a constatat suspendarea din functie a doamnei judecitor
Judecitor la Qurtéa de Apel Bucuresti, in prezent mutatd disciplinar la Curtea de Apel
Tirgu, Mures;” ca urmare a exercitidi recursului de citre aceasta impotriva hotiririi nr.

- cctiei pentru Judecitori in materie disciplinari.

De asemenea, Sectia are in vedere numeroasele cereri formulate de citre doamna

judecitor, doar in gedinfa Plenului Consiliului Superior al Magistraturii din data de
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11.10.2018 fiind respinse 8 cereri de apirare a reputatiei formulate de doamna judecitor
Camelia Bogdan.

Retinind ci prezentarea in media a activitigii profesionale a magistratilor, in
limitele impuse de libertatea de exprimare, reprezintd o preocupare legitimi a acesteia cu
atht mai mult in acele cazuri care susciti un interes deosebit din partea publicului” precum
este cazul in spefi, Sectia pentru judeciitori apreciazd ci reacia presel \fiu este
disproportionati din aceasti perspectivi si nici nu este de naturi @ afecta seputapa
profesionali a magistratului.

Cit priveste pozifia magistratului cu privire la preluacca in cuprinsul editorialului,
firi vreo verificare de citre jurnalist, a unor date procentuale eu referire la magistraii
masoni, Secfia nu va analiza acest aspect separat dé celelalte chestiuni din cuprinsul
articolului, deoarece cl a fost redat intr-o enumerdfe de idei, pentru o imagine concretd a
demersurilor realizate de citre magistrat, fie ptin Intermediul cererilor adresate diversclor
institutii publice, fie prin afirmatii publice\ficute de magistrat in cadrul unor dezbateri,
doamna judecitor exprimindu-si dezacordul doar cu privite la procentul indicat de
jurnalist.

De asemenea, Sectid are” in vedere faptul ci analizarea afirmagiilor jurnalistului
ptivind presiunca pretins ‘exercitata asupra completului de 5 judecitori excede cadrului
investirii, cei care ar'putea invoca eventuale presiuni §i sesiza Consiliul Superior al
Magistraturii cu privite la‘acestea fiind exclusiv membrii completului.

in ceea cewpeiveste solicitarea doamnei judecitor de apirare a Hreputagiei sistemului
judiciar”, Seetia’remarcd faptul ci Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a trangat
18Easti chestiune in considerentele Hotirarii nr.780/04.07.2018.

Prin urmare, in raport de dispozigiile anterior mengionate referitoare la libertatea de
exprimare si la limitcle impuse de deontologia profesiei de jurnalist, inind cont si de
modul in care magistratul a ingeles, in ultima perioadi, si-§i atragd notorietatea prin cererile
formulate si demersurile intreprinse, in ciuda unui stil jurnalistic aparte, Secfia nu poate
refine cii maniera de abordare a subiectului referitor la doamna judecitor depiseste limitele

unor critici admisibile ori constituie elemente de naturi a afecta autoritatea de care
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judecitorul ar trebui 3 se bucure in exercitarea funcgiei sale, senzationalul titlului ca i al
conginutului articolului fiind menite si atragd cititorul, venind in susginerca preocupirii
legitime a presci. de a contribui activ la dezbaterea asupra functionirii justitiei.

Iatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004
privind Consilul Superior al Magistraturii, tepublicatd, cu modificirile i completirile
ulterioare, prin vot direct §i sccret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti (1 vet

admitere, 8 voturi respingere);

SECTIA PENTRU JUDECATORI
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Ast.1 - Respinge cercrea de apirare a reputagiei profesionale a doamnei judecitor
CAMELIA BC{IDAN.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Inspectic! judiciare.

Dati in Bucurest, ladata’de 27 noicmbrie 2018
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