TRIBUNALUL BUCURESTI
Sectia I Penala

Procedura de Camera Preliminard
Dosar nr. 22187/3/2018/al
Termen de judecata: 25.01.2019

DOAMNA JUDECATOR DE CAMERA PRELIMINARA,

Subsemnatul, CORACI IOAN CEZAR .................

Trimis in judecata prin Rechizitoriul nr. 166/P/2011 din 18 iunie'2018 al Parchetului
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie — Sectia de
Combatere a Coruptiei [procuror Dana Belciug] — verificat sub aspectul legalitatii si
sef directie Laura Codruta Kovesi — 25.06.2018],

Reprezentat conventional de Av. Nicolae Traistaru~ Baroul Bucuresti ...............

n baza art. 342 si urm. C. proc. pen.,

Formulam

PRECIZARI
La Ordonanta din 21.12.2019, data de PICCJ — DNA — Sectia de Combatere a
Coruptiei — dosar nr.-166/P/2011
— ca raspuns la incheierea din 17.12:2018 pronuntatii de Tribunalul Bucuresti -
Sectia I Penala— Judecator de Camera Preliminara,
vizand neregularititile Rechizitoriului nr. 166/P/2011 din 18.06.2018, semnalate
in Procedura de Camera Preliminara, potrivit art. 345 alin. (3) C. proc. pen.

*

Prin Tncheierea din 17.12.2018, pronuntati de Tribunalul Bucuresti — Sectia I Penala
— Judecitor de Camera Preliminara (dosar nr. 22187/3/2018/al), s-a dispus:



Admite exceptia nulititii relative a Ordonantei nr. 166/P/2011 din data de 03.05.2017, prin care s-a
dispus efectuarea in continuare a urmdririi penale fata de Stefanescu Vasile si a Ordonantei nr. 166/P/2011 din
data de 12.02.2018 prin care s-a dispus punerea in miscare a actiunii penale fatd de inculpatul Stefinescu Vasile,
invocata din oficiu.

Constata nulitatea Ordonantei nr. 166/P/2011 din data de 03.05.2017, prin care s-a dispus efectuarea in
continuare a urmdririi penale fatd de Stefdnescu Vasile si a Ordonantei nr. 166/P/2011 din data de 12.02.2018
prin care s-a dispus punerea in miscare a actiunii penale fata de inculpatul Stefanescu Vasile.

Admite in parte cererile §i exceptiile invocate de inculpatii Coréci Ioan Cezar, Lutu Coraci Liliana
Maria si Stefanescu Vasile.

In temeiul art. 345 alin. 2 C.proc.pen. constatd neregularitatea rechizitoriului nr. 166/P/2011 din data de
18.06.2018 al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie- Directia Nationald Anticorupfie,
referitor la infractiunea de schimbarea, fara respectarea prevederilor legale, a destinatiei fondurilor obtintite din
bugetul general al Uniunii Europene sau din bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, retinuti in sarcifta
inculpatului Stefanescu Vasile, fata de solutia dispusa cu privire la ordonantele de efectuare in,continuare a
urmdririi penale si de punere in miscare a actiunii penale cu privire la inculpat.

in temeiul art. 345 alin. 2 C.proc.pen. constatd neregularitatea rechizitoriului nr. 166/P/20141 dindata de
18.06.2018 al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie- Directia Nationald Anticoruptie,
referitor la infractiunea de folosirea sau prezentarea cu rea credinta de documente ori declaratii. fale, inexacte
sau incomplete, dacd fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetulgeneral al Uniunii
Europene sau din bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, faptd prevazuta de art. 18", alin. 1 din Legea
78/2000 modificata prin Legea 187/2012, cu aplicarea art. 5 C.pen.., retinutdin sarcina inculpatului Coraci Ioan
Cezar, prin lipsa descrierii exacte a actiunilor inculpatului, ce se circumscriuelementului material, dar si cu
privire la momentul savérsirii infractiunii, si referitor la infractiunea de ¢omplicitate la folosirea sau prezentarea
cu rea credintd de documente ori declaratii false, inexacte sau incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe
nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene Sau dinsbugetele administrate de aceasta ori in
numele ei, faptd prevazuti de art. 48 din noul Cod pen. raportat la‘art. 18!, alin. 1 din Legea 78/2000 modificata
prin Legea 187/2012, cu aplicarea art. 5 C.pen., retinutd in satcina ineulpatului Corci Lutu Liliana Maria, prin
lipsa descrierii exacte a actiunilor inculpatului, ce. §e circumseriu elementului material, dar si cu privire la
momentul savarsirii infractiunii.

Respinge celelalte cereri si exceptii, formulate de inculpatii Coréaci Ioan Cezar, Coraci Lutu Maria
Liliana si Stefdnescu Vasile, ca neintemeiate.

Dispune comunicarea prezenfeéi incheiéri Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie-
Directia Nationala Anticoruptie in‘vederea remedierii neregularitatilor constatate in actul de sesizare, in termen
de 5 zile de la comunicare, procuroruléirmand’a comunica judecatorului de camera preliminara modul in care au
fost remediate §i dacd mentine dispozitia dé trimitere in judecatd ori solicita restituire cauzei.

Dispune comunitarea.de indatda prezentei incheieri Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie- Directia Nationala Anticoruptie, in conformitate cu prevederile art. 345 alin. 2 C. pr. pen.

Cu drept de contestatie odata cu incheierea ce se va pronunta conform art. 346 C.proc.pen.

Pronuntatdin camera de consiliu, azi, 17.12.2018

Prin Ordonanta din 21.12.2019, data de Parchet (procuror Dana Belciug) si verificata
sub aspectul legalitatii si temeiniciei conform art. 328 alin. 1 din CPP si art. 33 lit. d din
R.O.1. al DNA (p. Procuror sef sectie Volintiru Danut), s-a dispus:

1." Remedierea neregularitatilor Rechizitoriului nr. 166/P/2011 din 18.06.2018 (in
acceptiunea procurorului de caz, in realitate neraspunzdnd neregularitatilor
actului de sesizare privindu-1 pe CORACI IOAN CEZAR)

2. Mentinerea dispozitiei de trimitere in judecata pentru toate infractiunile mentionate

in rechizitoriu cu privire la toti cei trei inculpati, respectivi: CORACI IOAN CEZAR,

sub aspectul comiterii infractiunii de folosirea sau prezentarea cu rea credinta de
documente ori declaratii false, inexacte sau incomplete, daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene sau din

bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, faptd previzuta de art. 18 alin. (1)

din Legea nr. 78/2000 modificatd prin Legea nr. 187/2012, cu aplic. art. 5 C. pen.;

LUTU — CORACI LILIANA MARIA, sub aspectul comiterii infractiunii de



complicitate la folosirea sau prezentarea cu rea credinta de documente ori declaratii
false, inexacte sau incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de
fonduri din bugetul general al Uniunii Europene sau din bugetele administrate de
aceasta ori in numele ei, fapta prevaizutd de art. 48 C. pen. rap. la art. 18 alin. (1) din
Legea nr. 78/2000 modificatia prin Legea nr. 187/2012, cu aplic. art. 5 C. pen.;
STEFANESCU VASILE, sub aspectul comiterii infractiunii de schimbarea, fira
respectarea prevederilor legale, a destinatiei fondurilor obtinute din bugetul general
al Uniunii Europene sau din bugetele administrate de aceasta ori in numele ei,
previzutd de art. 182 alin. (1) din Legea nr. 78/2000 modificati prin Legea nr.
187/2012, cu aplic. art. 5 C. pen.

*

l. Avand in vedere neregularititile Rechizitoriului cauzei retinute de Tribunalul
Bucuresti, Sectia I Penali, Judecdtorul de Camerd Preliminard prin Incheierea
din 17 decembrie 2018 (dosar nr. 22187/3/2018/al), cu consecinta obligatiei
PICCJ — DNA — Sectia de Combatere a Coruptiei de a rémedia respectovele
neregularititi ale actului de sesizare semnalate prin<incheierea amintiti in
termen de 5 zile de la comunicarea respectivei incheieri procurorului,
privindu-l pe inc. CORACI IOAN CEZAR, constatiim urmiitoarele:

S-a retinut prin Incheierea din 17.12.2018 a Tribunalului Bucuresti — Sectia I Penala,
datd in dosarul nr. 22187/3/2018/al, in Procedura de Camera Preliminara ca Rechizitoriul nr.
166/P/2011 din 18 iunie 2018 al PICCJ — DNA — Sectia.de Combatere a Coruptiei, privindu-I
pe inc. CORACI IOAN CEZAR, prezinta urmatoarele neregularitati care au impus privindu-I
pe acesta (si pe alti inculpati din dosar) aplicarea procedurit remediu:

I.1. Privind infractiunea de folosirea sau prezentarea cu rea credinta de documente ori
declaratii false, inexacte sau incomplete, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de
fonduri din bugetul general al Uniunii Europene sau din bugetele administrate de aceasta ori
in numele ei, de care a foost acuzat inculpatul, procurorul nu a indicat in actul de sesizare
si nici in Ordonanta din 21.12.2018 in'mod exact, cu referire la cv-uri si documente de
atestare a calificiarii pentru.persoanele angajate in proiect depuse in mai multe etape
care anume documente cu continut pretins nereal, numar si data ori alte date de
identificare au fost. depuse de inc. CORACI IOAN CEZAR 1in cadrul Proiectului
»QualyMatch - Sistem integrat de asistenta pentru Imbunatatirea accesului pe piata muncii pe
baza calificarii”

Procurorul a individualizat numai data Declaratiei de eligibilitate si Acordului de
parteneriat cu societatea spaniola, pentru ultimele documente mentionate in acuzatia penala
procurorul. le-a indicat generic nefiind indicate date de individualizare, exemplificative
pentru cv-uri si documente de atestare a calificarii, nume, data, persoana.

Chiar daca Parchetul a facut trimitere in descrierea situatiei de fapt la documentele
depuse in cadrul Proiectului de inculpat, in dosar, a retinut Judecatorul de Camera
Preliminara in lipsa unei acuzatii clare, concrete nu se pot stabili limitele deduse
judecatii.

A stabilit Judecatorul de Camera Preliminard ca procurorul si individualizeze
sine qua non care anume documente au fost folosite in cadrul elementului material al
laturii obiective a infractiunii prev. de art. 18 alin. (1) din Legea nr. 78/2000.

Astfel, Judecatorul de Camera Preliminara ar trebui sa stabileasca acuzatiile in cauza,
sa individualizeze direct, In cursul judecatii care anume documente au sau nu un continut fals,




inexact sau incomplet, contrar exigentelor dreptului la un proces echitabil consacrat in art. 6
CEDO.

Am evidentiat in Cereri si Exceptii privind neregularitatea Rechizitoriului nr.
166/P/2011 din 18 iunie 2018 al PICCJ — DNA- Sectia de combatere a coruptiei — fila 12 -
,Nu este rolul instantei sa coroboreze diferite probe mentionate in cuprinsul
Rechizitoriului pentru a construi o situatie de fapt care sa furnizeze obiectul propriei
sesizari, chiar §i in conditiile in care acest lucru ar fi posibil, fara sa se incalce astfel
principiul separatiei functiilor judiciare”.

1.2. Respectivele lamuriri, a stabilit Judecatorul de Camera Preliminard, se impun
cu atadt mai mult cu cat in Rechizitoriu la pag. 180-181 se sustine de procuror ca
inculpatul a depus in cadrul aceluiasi proiect si ,,alte documente”, fara ca acestea sa fie
indicate.

1.3. Privind faptele de care a fost acuzat de Parchet, retine Judecdtorul de Camera
Preliminara ca in Rechizitoriul cauzei nu este descrisa in situatia faptica in care dintre
modalitatile au fost savarsite faptele.

Astfel, infractiunea prev. de art. 18! alin. (1) din Legea nr.. 78/2000 este o
infractiune cu continuturi alternative redate in alin. (1) al textului de lege incriminator,
iar elementul material al infractiunii este reglementat in doua modalitati alternative,
respectiv prezentarea sau folosirea de documente sau declaratii si, in continuare, pentru
intregirea laturii obiective tot Tn mod alternativ, caracterul acestora poate fi fals, inexact
sau incomplet.

Intre conditii desi s-a retinut in Rechizitoriu cd documentele depuse de inc. CORACI
IOAN CEZAR in cadrul Proiectului au un continut .nereal, Parchetul nu a precizat care
dintre caracteristicile ilicite, statuate in norma de incriminare, le indeplineste, daca sunt
false, inexacte sau incomplete.

I.4. In legatura cu infractiunea amintita (art. 18! alin. (1) din Legea nr. 78/2000
modificata prin Legea nr. 187/2012, cu aplic. art. 5 C. pen.) — mai retine Judecdatorul de
Camera Preliminara - neregularitatea Rechizitoriului in discutic a nu se fi indicat Tn
situatia factuali redata de procuror data, momentul sau perioada savarsirii infractiunii,
invocandu-se in dosar doar momentele rezultatului produs de infractiune, ceea ce nu releva si
nu suplineste indicarea datei savarsirii infractiunii de citre inculpat.

Indicarea datei si/sau a perioadei sivarsirii infractiunii, se retine prin incheiere,
este necesara pentru a stabili limitele judecatii, tine de esenta dreptului la aparare,
componentd a dreptului la un proces echitabil.

Concluzionand prin Tncheierea din 17.12.2018, Judecditorul de Camerd Preliminard,
privind Rechizitoriul cauzei, retine 4 neregularititi ale actului de sesizare, privindu-I pe
CORACI JOAN CEZAR, cu consecinta pentru procuror de a completa, indica
respectivele date, in procedura remediu, reglementata de art. 345 alin. (2) C. proc. pen.

I1. Prin Ordonanta nr. 16/P/2011 din 21 decembrie 2018 a PICCJ — DNA — Sectia
de Combatere a Coruptiei, procurorul de caz, in conformarea celor dispuse de Judecatorul
de Camerd Preliminard prin Incheierea din 17 decembrie 2018, vizind neregularititile
Rechizitoriului semnalate punctual de Judecator in pag. 6 (subsol) — 17 (primele trei alineate),
oferd explicatii care nu raspund criticilor aduse actului de sesizare in nici un mod,
redactorul actului de inculpare nefacand decét sa reitereze pasaje si in general situatia factuala
din Rechizitoriu.



Astfel:

Privind , lipsa descrierii exacte a actiunilor inculpatului CORACI IOAN CEZAR, ce
se circumscriu elementului material, dar si cu privire la momentul savarsirii infractiunii
de catre acesta”, procurorul de caz mentioneaza data de 18.07.2009 ca fiind un inceput al
savarsirii infractiunii, care coincide cu data depunerii cererii de finantare citdnd prin copiere
exacta 0 fraza din Rechizitoriul cauzei (copy paste), cuprinsa in fraza a II-a a situatiei de fapt
(pag. 2-3 a Rechizitoriului).

Tn continuare, procurorul de caz in raspunsul dat copiazi, de asemenea, reluind pasaje
din situatia factuala privindu-l pe inculpat indicand date care nu erau reale, mentionate in
Rechizitoriul cauzei la pag. 46-49.

La pag. 11 a Ordonantei Parchetul raspunde neregularitatii Rechizitoriului vizanmd
cv-urile echipei de implementare a Proiectului, depuse la AMPOSDRU in mai multe etape
prin inscrierea unor nume de persoane si functiile pe care acestea le-ar fi* detinut 4n
implementarea Proiectului (pag. 11-13 din Ordonantd), indicind semnarea si” datarea
acestor acte prin preluarea unor date trunchiate din datele redate in Rechizitoriu (pag.
95-118), nefiind dat raspunsul solicitat de Judecdatorul de Camerd Preliminara.in sensul de a
se indica de procuror care dintre cv-uri au un continut nereal, respectivului document nereal,
data, procurorul urménd sa redea si alte date de identificare pentru respectiva acuza adusa
inculpatului.

Procurorul de caz nu raspunde in nici un med respectivei neregularitati,
mentionind aceleasi elemente factuale cuprinse in Rechizitoriu dar fira sa aiba
corespondent in piesele dosarului si care nu reprezinta adevarul juridic in speta.

Privind neregularitatea Rechizitoriului subtaspectul ,.actiunilor inculpatului CORACI
IOAN CEZAR ce se circumscriu elementului material al infractiunii” — sustine procurorul in
Ordonanta (pag. 13-17) — sunt redate prin copierea din Rechizitoriul cauzei aspecte in
legituri cu infractiunea prev. de art. 18 alin. (1)<din Legea nr. 78/2000 privind definitia
infractiunii, obiectul juridic special, obiectul material, natura juridicd a infractiunii,
subiectul activ al al infractiunii —aceste elemente constitutive ale infractiunii fiind redate
generic, in partea de teorie, pentru ca la pag. 15 a Ordonantei (in ultima fraza) sa refere la
elementul material in varianta ,,spetei de fata”, si
sa se refere, de asemenea, Ja.modul general, definirii elementului material al infractiunii —
invocand aspecte din Rechizitoriu - referitoare succcint la Acordul de Parteneriat ale carui
clauze, au fost modificate sau contraficute (constind in plasmuirea unui inscris, fie in
intregime, fie in parte), facandu-se apoi o definitie a unei declaratii false, aspecte care n-au
oricum si in nici un mod legiiturii cu fapte penale si/sau ale inculpatului CORACI I0AN
CEZAR si care nu rispund in nici un fel neeregularititilor semnalate prin incheiere si
solicitate a fi remediate.

Prin Ordonanta datd de Parchet in procedura remediu, procurorul de caz nu
raspunde deloc neregularitatii vizind indicarea documentelor falsificate, in care dintre
modalitati fiind savarsitd infractiunea prin documente false, inexacte sau incomplete
care s-au folosit eventual, si nici nu se precizeaza care sunt acele ,alte documente
nereale” la care face vorbire Rechizitoriul in pag. 180-181.

Nu este descrisa situatia faptica privind faptele imputate inculpatului si nici
modalitiatile in care au fost comise.



De asemenea, nu se indica privind infractiunea imputata inculpatului, datele
savarsirii faptelor, astfel cum se cere de Judecdtorul de Camerd Preliminard n criticile
aduse Rechizitoriului.

in Ordonanta emisi, privindu-l pe inc. CORACI IOAN CEZAR, apreciem ci
procurorul nu a raspuns deloc si in nici un mod cerintelor impuse de
Judecitorul de Camerd Preliminard prin Tncheierea din 17.12.2018, nefiind
astfel inldturate neregularitatile actului de sesizare, invocate, procurorul de
caz limitdndu-se si dea raspunsuri generale, copieri ale unor texte intregi din
Rechizitoriu, fira a riaspunde concret, punctual la fiecare dintre cele 4
neregularitiiti_ale actului_de sesizare privindu-l pe inc. CORACI 10AN
CEZAR, situatie in care se impune restituirea cauzei la Parchet - Tn.baza art.
346 alin. (3) lit. a) C. proc. pen. — pentru ca neregularitatile semnalate nu au
fost remediate deloc privindu-I pe inculpat de procuror, in procedura‘remediu,
impusa de Judecdatorul de Camera Preliminard cu precizarea ca respectivele
neregularititi, asa cum de altfel se mentioneazi si prin incheierea din
17.12.2018, atrag imposibilitatea stabilirii _obiectului_si _limitelor judecitii
privindu-l1 pe CORACI IOAN CEZAR.

Prezentele precizari de criticd privind Ordonanta nr. 166/P/2011 din
21.12.2018 emisa de procuror, aldturi de celelalte cereri si exceptii formulate in
dosar, se constituie impreuna in motive care sd impuni in cauzi o solutie de
restituire a cauzei la Parchet pentru refacerea si completarea urmaririi
penale (fatd si de neregularitatile actului de sesizare si ale urmaririi penale
privindu-i si pe ceilalti inculpati din desar), cu respectarea legii si pronuntirii
unei solutii legale si temeinice, pe baza de probe.

Cu consideratie,

Pentru inculpat CORACI IOAN CEZAR,

Av. Nicolae Traistaru



